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Izvorni znanstveni ¢lanak
1(091) Kant, L

Aktualnost Kantovih koncepcija o miru

ZVONKO POSAVEC'

SaZetak

Autor razmatra ¢ri definitivna clanka Kantova spisa Prema vjecnom miry,
njihovu unutarnju logiku i medusobnu uvjetovanost. Mir se u svijetu moZe
posti¢i samo ako je ustav republikanski, ako se odnosi medu driavama temelje
na nacelu federaliteta i ako je osigurano pravo gradanina svijeta. Autor poblize
ukazuje na vaZnost i potpunu novost prava koje pripada fovjeku kao gradaninu
svijeta, a ne samo kao pripadniku odredene drZave.

Sve do 1990. godine odnosi u svijetu odvijali su se prema
uspostavljenim pravilima hladnoga rata: postojala su dva, medusobno
ugroZena bloka, neprijatelj je bio toéno odreden, a glavni je cilj bio ne
dozvoliti mu nikakvu prednost u naoruZanju. To je prouzroCilo necuveno
padmetanje, u kojem su oba bloka stvorila ubojita sredstva. Bilo je to
razdoblje hladnog rata, razdoblje ravnoteze straha, u kojem se ni od Cega
nije prezalo, samo da bi se postigla stanovita prednost u medusobnom
natjecanju. Nakon 1990. cilj postaje difuzan, strategija neodredena, a
polititari smeteni. Nitko nije imao tofan pojam o tome Sto ovi dogadaji
politicki znafe i nitko nije znao kako iznova formulirati odnose medu
drzavama. Kako bi trebao izgledati medunarodni sustav u kojem bi vladao
mir? Sto znadi ovakvo stanje u medunarodnim odnosima i kako se ono
uopée moze postiéi i osigurati?

Politika nema danas odgovor na ovo pitanje, a to se moZe vidjeti iz
cijelog niza proturjedja koja kolaju u kuloarima svjetskih organizacija. Tako
su donedavno Amerikanci, kao i njemacki ministar vanjskih poslova Kinkel,
bili odluéno protiv proSirenja NATO-a, a sada su odjednom energi¢no za
to prosirenje. To, medutim, nikako ne zna¢i da opet nece biti protiv toga.
Rusija bi trebala biti partner Zapada, ali je istodobno planirano proSirenje
NATO saveza (vjerojatno protiv nje) koje bi ona trebala mirno prihvatiti.
Dobar poznavalac medunarodnih odnosa, Dieter Senghaas, donedavno je
tvrdio kako je Balkan crna rupa i kako se ne trebamo nadati da Ce se
Zapad na bilo koji nadin na tom podrudju angazirati. Nedugo zatim
poslale su zapadne zemlje 60.000 vojnika da osiguravaju mir u Bosni. Sve
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pokazuje da politicki krugovi nisu bili dorasli nastaloj situaciji, a glavni
razlog lezi u nepostojanju bilo kakve dugorocne koncepcqe Ova smetenost
u medunarodnim odnosima vrlo je opasna i moZe postati jednim od
uzroka rata, a u naSim je prilikama zduSno pomogla razvitku ubitacnih
tendencija i tragedije $§to je nastala na ovim prostorima.

Medutim, ova dezorijentiranost dijelom je neopravdana, jer mi posjedu-
jemo spoznaje koje uvelike nadmaSuju danas$nje vrludanje i besciljnost u
medunarodnoj politici. Jedan primjer izuzetne spoznaje o tome kako
strategijski pristupiti rjeSavanju dana$njih odnosa medu drZavama svakako
je Kantov spis Prema vjecnom miru, koji je nastao prije dvjesta godina i
koji je jo§ i danas izuzetno aktualan. Spis je vaZna karika u dugom lancu
pronalaZenja uputa kako u medunarodnim odnosima uspostaviti mir. Mir,
postizanje kojeg je neposredni cilj ovoga spisa, suprotstavlja se grozotama
rata. Rat Sto ga Kant ima pred ofima zahtijevajuéi mir, ograniceni je rat
kakav se prakticiralo nakon Westfalskog mira 1648. Kant ne poznaje svjet-
ske ratove, kao ni ratove protiv civila; utoliko rat nije za njega neko
zloCinstvo, ali ipak njegovo zalaganje za prevladavanje rata i upute Sto ih
on daje dobivaju tek sada puno znacenje. Stoga ¢u izloZiti njegova nasto-
janja oko uspostave mira u medunarodnim odnosima.

Kako posti¢i yecm mi? Za Kanta je vjeCni mir ideal kojem je
potrebna pravna konceptualizacja. On je izgraduje tako $to osim
drZavnog prava (das staatliche Recht) i prava naroda (Vélkerrechf) uvodi
treu dimenziju prava, a to je pravo svjetskog gradanina (das Recht der
Weltbiirger). Osnovna Kantova strategija sastoji se u tome da se unutar-
dravno pravno stanje mora dovrSiti u jednom globalnom poretku koji
narode ujedinjuje i koji ukida rat. To, prema njegovom misljenju, nije
moguce ostvariti klasicnim sredstvima prava naroda (Vélkerrecht), koje to-
lerira postojece ratove u medunarodnim odnosima, nego je potrebno uvesti
nove pravne elemente. Kantov proces pravne konceptualizacije
medunarodnih odnosa izvest ¢éu u nekoliko tocaka. Najprije ¢u izloZiti unu-
tarnji drZavni poredak koji tezi spram miru (1), zatim éu prikazati Kanto-
vo dvoumljenje oko nadilaienja nafela prava naroda u medunarodnim od-
nosima (2), a na kraju ¢u pokazati neophodnost kategorije prava svjetskog
gradanina radi uspostave vjenog mira (3).

1. Osnovna strategija postizanja mira u okviru jedne drzave stoji pod
imperativom potrebe republikaniziranja vladavinskog sustava drzave. Prvi
definitivni Clanak iz Vjecnog mira daje neophodne upute u tom smislu:
Gradanski ustav u svakoj drZavi treba biti republikanski Samo moé koja
je legitimirana pravom osigurava mir i tako na ograniéenom  prostoru
stvara prve i znaCajne realne UV_]CtC za globalni mir. Radi se, dakle, o
tome i to je odluéno, da mir poéinje ustanovljivanjem pravnog poretka
unutar driave. Statistike politologa pokazuju nam da drZave sa slobodar-
skim pravnim poretkom sasvim rijetko sudjeluju u brojnim ratovima u
razdoblju nakon velikog svjetskog rata, a pogotovo ne ratuju medusobno.

U cemu se sastoji republikanski ustav koji bi prvi trebao biti garantom
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mira? Prije svakoga posebnog odredenja republikanskog ustava potrebno je
istaknuti vaznost da jedna drzava uope ima pravno obvezujuéi ustav, bez
obzira na to je li on pisani ili nepisani. Naime, presudno je da nacela i
zakoni vaZe, a §to u sebi ukljucuje i to da se vlada moZe prisiliti na nji-
hovo postivanje. Svoje podrijetlo ova najvisa nacela imaju u umu. To su
principi umnoga prava, koje Kant povremeno naziva prirodnim pravom. S
obzirom na to da je ovdje miSljen Judski um, potpuno je konzekventno
da Kant govori o Judskim pravima, kad traZzi najviSe kriterije politickog
odludivanja.

U raspravi Spor fakulteta Kant definira konstituciju: “Ideja jednog s
prirodnim pravom ljudi uskladenog ustava: da naime oni koji se pokora-
vaju zakonu treba da budu istodobno, sjedinjeni, i zakonadavci, lezi u
osnovi svih drzavnih formi, a zajednica, koja se, njoj primjereno, misljena
putem Ccistih pojmova uma, zove platonicki ideal (respublica noumenon),
nije prazna maStarija, nego je vjefna norma za svaki gradanski ustav
uopce, i odstranjuje svaki rat.” (Kant, IV, 364).

Republika pociva na slobodi svih ¢lanova jednoga druStva kao ljudi, to
je prvi i najvisi princip republikanskog ustava, a time i najvidi uvjet za
mir. Zatim na ovisnosti svih o jednom zajednickom zakonadavstvu. Time
je jednakost pred zakonom podignuta na najviSe nacelo konstitucije repub-
likanskog ustava. Treba napomenuti da je ovdje posebno istaknuta ovisnost
svih o zajednickom zakonodavstvu. Svi stanovnici drzavnog podrudja
podvrgnuti su podjednako zakonu. Svi su oni podvrgnuti vladavini zakona
i, prema Kantu, nalaze se u pravnoj ovisnosti. Postoji striktna jednakost
ove vezanosti. Jednakost u podvrgavanju zakonu imala je nesagledive po-
sljedice. Kant je jako udallen od misli slobode od viadavine
(Herrschaftsfreiheit), jer bi to za njega znadilo negaciju politike i posebno
svakoga prava. Principom pravne ovisnosti kao vlastitim principom republi-
kanskog ustava (koju Kant ovdje naglaSava) nastoji se ojacati politicka
orijentacija njegove argumentacije. Kant hofe posebno istaknuti vezanost
gradana na zakonodavstvo i sudstvo. Naposljetku, jednakost drZavljana te-
meljno je nacelo republikanskog ustava. To je takoder izvorni princip
pravnog poretka. Sva ova nacela (sloboda, pravna ovisnost o zajednickom
zakonu i jednakost drZavljana) u okviru drzave tendiraju prema svojoj
naravi vjecnom miru, smatra Kant.

Principi republikanskog ustava i na njih nadovezana logika mira ne
dopuStaju nikakve sumnje o tome kako se radi zapravo o demokratskoj
pravnoj drzavi, koju Kant smatra prvim i najvaZnijim pouzdanim <{initeljem
mirnog poretka. Zapravo je ovdje miSljena liberalna demokracija kako je
mi danas razumijemo: dakle, jedan pravno oblikovan parlamentarni pore-
dak, u kojem izabrani predstavnici ne tvore samo zakonodavna tijela, nego
i oni sa svoje strane izabiru predstavnike za obavljanje poslova vladanja i
sudstva. Ova teza ¢ini se problematinom, jer je Kant odlu¢no otklonio
demokraciju. Medutim, on pod demokracijom smatra nereprezentativni
oblik vladanja, dakle, neposrednu formu vladanja, u kojoj svaki hoce biti



Posavec, Z., Aktualnost Kantovih..., Polit. misao, Vol X000, (1996.), br. 4, str. 6—13 9

gospodar svakoga, a to je izoblifenje (Unform) demokracije. A “svaka
prava republika jest i ne moZe drugo biti, nego predstavnicki sustav
naroda” (Kant, IV, 341). Iz toga moZemo zakljuciti ako konstitucija
drZave realizira podjelu vlasti ako je pri tome tako izgradena da vlast
predstavlja volju naroda i ako ona u svemu tome jaméi vladavinu prava,
tada je republikanski ustav istoznatan s demokracijom. Samo parlamentar-
na demokracija udovoljava najstroZim nadelima republikanizma. MoZemo
zakljuCiti da mir mogu dugorocno osigurati samo pravno ustrojeme parla-
mentarne demokracije.

2. Kao $to smo vidjeli Kant smatra da postoji pravna nuZnost
uspostave slobodnih republika, Zelimo li ostvariti mir. Unutarnja konstitu-
cija drZave prva je pretpostavka uspostave mira. Kako, medutim, tako
samostalno konstituirana politicka jedinstva mogu osigurati mir? Kant po-
kazuje stanovito kolebanje u pogledu koncepcije ostvarenja mirnog poretka
medu drzavama.

Drugi definitivni ¢lanak Vjecnoga mira tematizira neposredno odnos
medu razliCitim drZavama. On glasi: “Pravo naroda treba se temeljiti na
federalizmu slobodnih drzava”. Ova izreka tvori jezgru cjelokupnog spisa o
miru. Kant postavlja tezu kako treba uspostaviti savez naroda, a ne drzavu
naroda, koji Ce regulirati njihove odnose. To je potaklo Zive diskusije koje
traju sve do danas.

Najprije da objasnimo izraz pravo naroda (Volkerrecht). Izraz Vilker
mozZe znaliti najprije ono $to rije¢ “gentes” doslovno znadi: zajednicu isto-
ga podrijetla, odnosno etnicki homogenu grupu. Kad bi se izraz Vilker
poklopio s ovim znacenjem, tada bi se Kant bavio pravima etnickih
skupina, rodova, plemena i krvnih zajednica. U tu problematiku spada i
pravo etnickih skupina da istupe iz drZavnog saveza kojem su one dotad
pripadale, kao i pravo da ostvare svoju vlastitu drfavu. Jedno takvo pravo
nijje tek danas aktualno; ono je bilo aktualno veé u Kantovo doba, na
primjer pri objavi nezavisnosti Kasnijih Sjedinjenih DrZava Sjeverne
Amerike. Kant ne obraduje ovu temu. On zapravo od samoga pocetka i
stalno ima na umu narode kao drzave (Kant, IV, 354). Dakle, ne misli
gentes, krvne zajednice, nego civitates, dakle narode u smislu gradanstva.
Stoga pod narodom misli on u osnovi gradanstvo. Ovaj smisao naroda
predleZi u Clanku njemackog Osnovnoga zakona, koji glasi sva viast proiz-
lazi iz naroda. Pri tome ne igra nikakvu ulogu jesu li drfave etnitki ho-
mogene ili heterogene, jesu li one homogene nacionalne drZave, hetero-
gene nacionalne drzave ili su multinacionalne drzave.

Drugi definitivni ¢lanak mogao bi se to¢nije izraziti ako bismo na
mjesto prava naroda stavili pravo drZava. Radi se, naime, o koegzistenciji
ve¢ postojecih pojedinih drzava. Kant slijedi ovdje uobifajenu upotrebu
rije¢i  kako bi izbjegao nepotrebne nesporazume; naime, Vélkerrecht
regulira tradicionalno medudrzavno pravo. Inage, kao §to je poznato, izraz
pravo naroda (Volkerrecht) potjede iz 17. stoljeca. Predforme ovog prava
nalazimo ve¢ od antike. Medutim, znafenje na koje rekurira Kant dano je
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u djelu Nizozemca Huga Grotiusa De iure belli ac pacis (1625.). On
potvrduje vladarima pravo na najviSu vlast, priznaje im suverenitet i Cini
ga stozerom medunarodnih pravnih odnosa, te iz toga izvodi pravo vladara
da vode i objavljuju ratove (ius ad bellum). Kant kategoricki poriCe suve-
renu upravo to pravo, te time utemeljuje radikalno novo pravo naroda
tako da na mjesto prava naroda na rat uspostavlja pravo naroda na mir.
Time su nacela medunarodnih odnosa dobila sasvim nov poticaj, Cije ovla-
davanje ni danas nije zavrSeno.

Kako Kant konkretno izvodi ovo miSljenje?

On svoje objaSnjenje pocinje jednom analogijom: “Narodi se, Kkao
drzave, mogu prosudivati kao pojedinci” (Kant, IV, 208). Dovodi se u
analogiju drzava i Covjek. Covjek se moZe zamisliti u prirodnom stanju
jednako kao i drzava. Polazna je tocka razmatranja uspostave konstitucije,
dakle mira, opis prirodnog stanja, njegove negativne posljedice na Zivot
fovieka i zahtjev za njegovo prevladavanje. Iz prirodnog stanja moZe se
izali ugovaranjem koje uspostavlja zakonsko stanmje. Dakle, uspostavlja se
svjesnim ozbiljenjem ideje prava koja osigurava unutarnji mir. Jednako se
tako mogu razmatrati drZave kao da stoje u prirodnom stanju. To za
Kanta nije nikakva hipoteticka pretpostavka, nego realitet njegova doba.
Kao §to je wu prirodnom stanju homo homini lupus, tako i u
medudrzavnom odnosu civitas civitati lupus est.

Na §to nas upucuje ova analogija? Ona tvrdi kako ne samo da unutar-
nji mirni poredak medu gradanima mora imati svoj temelj u pravu, nego
isto tako i izvanjski odnosi medu drzavama. Ista nacela (nacela slobode i
jednakosti, individualne samodostatnosti) koja vrijede u drZavnom pravu
(Staatsrecht) mogu se analogno primijeniti i u pravu naroda (Volkerrecht),
dakle na medusobne odnose pojedinih drzava. Postoji ipak jedna znacajna
razlika: dok u prirodnom stanju medu ljudima ne postoji nikakvo obvezno
pravo, dotle je prirodno stanje medu drzavama samo u njihovom
medusobnom odnosu bez prava, ali unutar drZave vlada veé pravo. Stoga
u medudrZavnim odnosima ne treba tek stvoriti pravo, nego se ono mora
od postojeceg drZzavnog prava proSiriti na medudrZavne odnose. Nadalje, u
drzavi tek s uspostavom centralne vlasti, odnosno monopola sile drZave,
postaje pravo zbiljsko i vazeée. U pravnom ujedinjenju drzava ne postoji
nikakav monopol sile nadreden pojedinim drzavama da bi se one privele u
pravno stanje. Ne smije se uspostaviti drzava nad drZavama, nego samo
pravna sigurnost medu drzavama koju ljudi veé¢ u pojedinim drzavama
imaju.

Kant, prema tome, zagovara savez naroda (Volkerbund) — naravno, u
znaCenju saveza drZava — a ne drZavu naroda (Volkerstaat), pogotovo ne
syjetsku republiku (Weltrepublik), u koju bi drZave ulazile bez obzira na
svoju unutarmju  konstituciju. Svrha federativnog ujedinjenja  ostaje
ograniCena na osiguranje mira. Radi se samo o savezu mira (foedus paci-
ficum) i ni o femu drugom. Ovim ogranienjem potvrduje se suverenitet
pojedinih  drzava  koji  zabranjuje  nastanak odnosa  medusobnog
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podvrgavanja. Ovisnost koja postoji medu gradanima pojedine driave, ne
moZe se prenijeti na odnose suverenih drzava. Subjekti prava naroda jesu
slobodni, jednaki i samostalni i ne smiju dospjeti u odnose ovisnosti: iz
toga zadobiva Kant bitni argument za savez naroda (Volkerbund), a protiv
drZave naroda (Volkerstaat). “To bi bio savez naroda koji ipak ne bi
morao biti drZzava naroda. U tome lezi proturjecje: jer svaka drZava,
naime, ukljuCuje odnos viSega (zakonodavca) prema niZemu (onom koji
slufa, naime narodu), pa bi viSe naroda u jednoj drzavi sadinjavalo samo
jedan narod, a to proturjeCi pretpostavci da mi ovdje procjenjujemo, ra-
zmatramo pravo naroda jednih prema drugima, ukoliko oni cine razlidite
drzave, a ne narode koji bi se trebali stopiti u jednu drzavu” (Kant, IV,
211). Pravo naroda prema svojem pojmu pretpostavlja razli¢ite narode,
stoga ne moZe biti dan nikakav razlog iz podrudja prava naroda da se svi
narodi spoje u jednu narodnu drZavu. Kod Kanta dakle ostaju suverene
drzavne tvorevine, a svako nasilno pripajanje je protivno pravu. Pluralitet
svijeta drzava za Kanta je normalna pretpostavka politike.

No S$to tjera drzave da nakon dugog razdoblja ratova prihvate mir?
Kant je savim realistican: nuzda Ce prisiliti drzave da stupe u pouzdane
pravne odnose. “To je neizbjezan izlaz iz nevolije u koju ljudi jedni druge
uvaljuju i koja mora prisiliti drZave upravo na tu odluku (ma kako im to
teSko padalo), na koju je divlji Covjek isto tako -protiv svoje volje bio
prisilien, naime: da napusti svoju brutalnu silu i da potraZi mir i sigur-
nost.” (Kant, IV, 35). Nevolja dobiva politicku kvalitetu, jer je u njoj
ugroZena sloboda svake drZzave za sebe kao i njihov savez. Ustanovljivanje
saveza mira mora ovo negativno stanje prerasti, ali i safuvati suverenitet
drZava. Kant smatra da drZave mogu osigurati medusobni mir i svoju
drzavnu neovisnost samo u ideji federaliteta. U uspostavljanju mirnog
poretka teZite je postavljeno na samointeres politickih aktera bez kojih se
ne moZe ostvariti mirni poredak. Kant se i ovdje, usprkos trezvenom po-
gledu na ljudsku prirodu, poziva na neka svojstva Covjeka koja mu pruzaju
nadu: “To poStovanje Sto ga svaka driava odaje pojmu prava, bar na
rije¢ima, dokazuje ipak da C&ovjek posjeduje jednu duboku, iako zasad
uspavanu, moralnu obdarenost (schlummernde, moralische Anlage im Men-
schen) koja ¢e pobijediti princip zla u njemu (..) i dati mu nadu da to
ocekuje i od drugih. Jer inale, drZave Zeljne rata ne bi rije¢ pravo ni
uzimale u usta.” (Kant, IV, 146).

3. Kao $to smo vidjeli, federalizam slobodnih drZava nosi u sebi mnoge
teSkoce, jer se samostalnost driava pojavljuje kao neprevladiva smetnja nji-
hovoj federalnoj kooperaciji. Kant izri¢ito odbacuje bilo kakvu formu
naddrZavne egzekutive i legislative, te ne priznaje nikakvo naddrZavno
sudiSte. On dakle pledira za ¢isti federativni karakter saveza mira. Narodi
se prema pravu naroda ne trebaju stopiti u jednu drZavu. Istina je da on
vidi ideju svjetske republike kao nesto pozitvno, ali dodaje in thesi to je
ispravno, ali in hypothesi tu ideju narodi odbacuju, jer ona ne odgovara
mjihovoj ideji prava naroda (Kant, IV, 147)). Kant u spisu O miru
otklanja ujedinjenje drZava u jedno polititko tijelo, ali ipak stanovita dvoj-
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ba ostaje. On govori o srastanju svih drZava u drZavu naroda (civitas gen-
tium), “koja ¢ée se sve viSe Siriti dok na posljetku ne obuhvati sve narode
zemlje” (Kant, IV, 147). Njihovo zajednicko djelovanje formiralo bi se
prema pozitivnoj ideji svjetske republike, a u njoj bi pravo naroda postalo
suviSno. No odnosi su za sada takvi da narodi ustraju na svojoj samostoj-
nosti, te razlika izmedu drZavnog prava i prava naroda dalje opstoji. Stoga
se “na mjesto jedne pozitivne ideje svjetske republike moZe postaviti kao
negativni surogat samo jedan sve $iri, postojan savez (svih drZava) koji
odbacuje rat” (Kant IV, 147). Ideja o drZavi naroda nije nova kod Kanta.
Veé u spisu Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbirgerlicher Ab-
sicht (1784.) najavio je on budube veliko tjelo drZave. Isto tako, u Ge-
meinspruch (1793.) govori on o moguénosti provedbe opde drZave naroda.
Zapravo, on od osamdesetih godina stalno operira s moguéno§éu svijetske
drzave. Medutim, tek u spisu O miru (1795.) smatra on koncepciju svjet-
ske republike nerealisticnom i definitivno je odbacuje. Kantova promjena u
prosudbi proizlazi, kako smatraju mnogi interpreti, iz pozitivne prosudbe
Francuske revolucije. Ona ga je naudila cijeniti prednost samostalnosti
drZave pri mobilizaciji snaga u promjeni drZavnog poretka.

S obirom na ovu situaciju shvatljivo je uvodenje Treceg definitvnog
clanka koji uvodi potpuno novo pravo, pravo svietskog gradanina. Naime,
u jednoj svjetskoj republici ne bi bilo potrebe za uvodenjem prava svjet-
skog gradanina. Tada bi svi gradani drZave (drzavljani) bili takoder syjetski
gradani. Dakle, njihovo pravo kao gradana svijeta poklapalo bi se s njiho-
vim pravom gradanina drZave. Stoga je samo mnogostrukost drZava uvjet
mogucnosti prava svjetskog gradanina.

Treci definitvni Clanak glasi: Pravo gradana svijeta treba se ograniciti na
uvjete opceg hospitaliteta. Premda se ovaj Clanak ¢&ini marginalnim u
usporedbi sa dva prethodna, on je sustavno potpuno nov. S obzirom na
razvitak svjetskog druStva, Ciji je nastanak Kant uodio, ¢lanak je od izuzet-
ne aktualnosti. Modernom druStvu, s obzirom na razli¢it stupanj razvijeno-
sti, ratove i pokretljivost stanovniStva, te razne vrste izbjeglitva i gubitka
domovine (politicki proizvedene), potrebno je danas pravo azila puno vise
nego u bilo kojem prethodnom stoljecu. Kantovo pravo svjetskog gradanina
ne govori o azilu, nego o hospitalitetu; dakle, o pravu na posjet. Ono
priznaje Covjeku pravo ¢ak nezavisno od odredene drZavne pripadnosti. To
se moZe re€i i'za ljudska prava na kojima se utemeljuju ustavi i koja se
internacionalno moraju respektirati. No ipak, ljudska su prava nacela, koja
se moraju prenijeti u pozitivno pravo. Funkcija prava svjetskog gradanina
moZe se objasniti s ve¢ viSe puta spomenutom usporedbom izmedu
uspostavljanja drzave i zakljufivanja mira: kao §to si osobe moraju dati
drzavno gradanski ustav da bi mogle Zivjeti u uskladenim pravnim odnosi-
ma, tako moraju i driave respektirati svjetsko gradanski ustav, ako hoce
uvesti stanje opceg mira. Ovdje je nacelo prava svjetskog gradanina onaj
element prema kojem drZave moraju organizirati svoje odnose. Ovo pravo
premasuje okvir jednog postojeéeg ustava drZave, a ipak ga svatko moZe
za sebe zahtijevati, bez obzira na ciljeve koje on slijedi. Na taj je nacin
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stvorena paradigma koja je od neprocjenjive vrijednosti u medunarodnim
odnosima.

Da zaklju¢im: tri clanka Vjecnoga mira tvore jedinstvo iz kojeg je
moguce osigurati mir u samoj drZavi, kao i medu driavama, poStivanjem
prava svjetskog gradanina.
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Zvonko Posavec

RELEVANCE OF KANT'S CONCEPTS
OF PEACE

Summary

The author deals with the three definite articles of Kant’s text
Towards the perpetual peace, their inner logic and their interde-
pendence. Peace in the world can only be achieved if the constitu-
tion is republican, if the relations among the states are based on
federalness and if the right of the citizen of the world is secured.
The author highlights the importance and the novelty of the right
which belongs to a person as a citizen of the world, and not only
as a citizen of a particular state.





