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U krskim vrtatama na isto¢nojadranskom prostoru sve ¢esce se pronalaze arheoloska nalazista
koja se uglavnom mogu datirati u prapovijesno razdoblje. U radu se na osnovi rezultata zastit-
nih arheoloskih istrazivanja u Vucevici i rekognosciranja okolnoga prostora Dalmatinske zagore
analizira nacin koristenja vrtaca na Sirem srednjodalmatinskom prostoru. Zbog sfecificnoga ge-
omorfoloskog poloZaja dna vrtaca su pogodna za formiranje obora za stoku ili za gradnju loka-
va - umjetnih akumulacija vode. Na srednjodalmatinskom prostoru dosad je pronadeno najvise
nalazista u vrtacama, a ovdje su otkrivena prva i zasad jedina naselja u njima. U radu se naglasava
uloga stocarskih zajednica kojima su vrtace pogodne za koristenje kao sezonska naselja. Najraniji
nalazi iz vrtaca potjecu iz starijega neolitika, a do intenziviranja koristenja vrtaca dolazi u eneoliti-
ku i ranom bron¢anom dobu. Tada se uz vrtace podizu grobne gomile ili se uz rubove formiraju
gradinska naselja, u okviru kojih vrtace imaju ulogu Sirega gradinskog prostora.
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Istrazivanja arheoloskih lokaliteta smjestenih u vrta-
¢ama zaokupljaju paznju arheologa od pocetka osam-
desetih godina prosloga stoljeca, kad je otkriveno nalazi-
$te u Otisicu. Ipak, potrebno je napomenuti da prva arhe-
oloska istrazivanja vezana za vrtace potjecu jos s pocet-
ka 20. stoljeca. RijecC je o istraZivanju Zeljeznodobne ne-
kropole gradinskoga naselja na polozaju danasnjeg Ka-
stva, koja se nalazila u vrtaci Veli Misinac.' Sli¢an primjer
postoji u Sloveniji gdje je u vrtaci Ponikve kod Skocjana
istrazivana Zeljeznodobna nekropola, takoder u blizini
gradinskoga naselja.’

U srednjoj Dalmaciji istrazivanja vrtaca pocinju otkri-
¢em naselja u Otisicu. Istrazivanjem jedne od brojnih vr-
taca na krsevitoj zaravni izmedu Svilaje i Cetine, na polo-
Zaju Vlake, dobivene su nove spoznaje o kasnome ene-

olitiku toga podrugja, koji je iznimno vazan kao mati¢ni
prostor cetinske kulture. Ranija istraZivanja grobnih go-
mila pod vodstvom Ivana Marovi¢a u gornjem toku rije-
ke Cetine pruzila su osnovu za definiranje cetinske kultu-
re, koja je uz posusku kulturu osnova za poznavanje ra-
noga bron¢anog doba Dalmacije i zaleda. Nazalost, u Oti-
Sicu je istraZzen samo maniji dio vrtace pa su podaci o ka-
rakteru i organizaciji naselja nepotpuni, ali bogatstvo i ra-
znolikost ukrasa na pronadenom keramickom materijalu
nije pronadena ni u jednoj od kasnije istrazivanih vrtaca.
Rekognosciranja vrtaca u okolici istraZivane pruzila su in-
dicije i o njihovu koristenju u istome razdoblju.® Slu¢ajni
nalaz probusene ¢ekic-sjekire iz vrtace na poloZaju Jastre-
baca kod obliznjega Potravlja upucuje na postojanje na-
selja i na tome mjestu.*

* Rad je pripremljen za tisak u Zborniku kolokvija Arheologija pec¢ina i krsa odrzanoga u Gospi¢u godine 2007, ali kako tiskanje zbornika jos nije izgledno, po-
nuden je urednistvu Tusculuma. Rad je nadopunjen novim rezultatima istrazivanja.
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Prilikom rekognosciranja vrtaca u okolici Biskoga kod
Trilja nadena je keramika istih karakteristika kao i ona u
Otisicu, $to je A. MiloSevica i B. Govedaricu navelo na za-
klju¢ak da tamo treba ocekivati naselje slicno onome u
Otisicu.> Zastitnim arheoloskim istraZivanjima uz vrtacu
Savina vrtlina u Biskom godine 1986. otkriveni su prvi ne-
olitski ostaci vezani uz vrtace. Neposredno uz vrtacu dje-
lomicno je istrazeno jednoslojno poluzemuni¢ko nase-
lje iz razdoblja starijega neolitika. Prostor u vrtaci, za koji
se pretpostavlja da je bio centar stanista, nije istrazivan.®
»Vangradinsko naselje« otkriveno u blizini vrtace Musino-
vac, u selu Mostarska Vrata kod Ljubuskoga u Hercegovi-
ni, vjerojatno takoder treba promatrati u kontekstu s obli-
Znjom vrtacom.’

U sklopu zastitnih arheoloskih istrazivanja na trasi
brze ceste Solin-Klis godine 1989. istrazivana je vrtaca Mi-
hovilovi¢a ograda u blizini Klis-Grla. Polozaj na kojemu se
nalazi vrtaca interesantan je zbog smjestaja na izlazu iz
kliskoga prijevoja, najvaznijega prirodnog komunikacij-
skog pravca koji je povezivao zalede i obalu na srednjo-
dalmatinskom podrucju. Prema skromnim objavljenim
podacima rijec je o ostacima naselja koje se datira u po-
Cetak ranoga broncanog doba.® Prvi i zasad jedini nala-
zi iz vrtaca na srednjodalmatinskom arhipelagu pronade-
ni su u vrtaci na polozaju Divjeni dolci u blizini Su¢urja na
otoku Hvaru. U vrtadi iz koje je iskopana zemlja pronade-
no je dosta keramickoga i litickoga materijala koji se dati-
ra u razdoblje kasnoga eneolitika.’ Nalaziste Crkvine u Ci-
sti kod Imotskoga, poznato po ostacima starokrs¢anske
crkve, nastalo je na vrtaci u kojoj se nalazila lokva. Onaje s
vremenom ispunjena zemljom pa se danas ne primjecuje
u okolisu. Prilikom arheoloskih istraZivanja pronadeni su
ulomci keramickih posuda iz ranoga bron¢anog doba.'

U Istri su rekognosciranjem terena na podru¢ju Mar-
kocije kod Buja u tri vrtace pronadeni ulomci keramickih

A. Milosevi¢ - B. Govedarica 1986, str. 58.
A. Milosevi¢ 1998, str. 288.
P.Orec 1989, str. 19.
G. Proti¢ 1989, str. 16.
9 N.Vujnovic¢ 2002, str. 54.
10 Usmeno priopcenje Ljubomira Gudelja, voditelja istrazivanja.
11 K. Mihovili¢ = T. Bradara - D. Kom$o 2004, str. 62-68.
12 P.Novakovi¢ - H. Simoni 1997, str. 33.
13 A. Bavdek 2003, str. 287.
14 Usmeno priopcenje Domagoja Perkica, voditelja zastitnih istrazivanja.
15 S.Vuli¢ - A Ivisi¢ <2008>, str. 547.
16 M. Kati¢ <2007>a, str. 385
17 M. Kati¢ <2007>Db, str. 386.
18 M. Kati¢ <2007>b, str. 387; B. Oluji¢ <2009>, str. 556-558.
19 M. Kati¢ <2007>c, str. 387.
20 M. Kati¢ <2007>c, str. 387.
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posuda iz prapovijesnoga razdoblja." Arheoloska istrazZi-
vanja vrtaca slovenskoga Krasa otkrila su takoder arheo-
loske ostatke. Sondiranjem manjega opsega u dvadese-
tak vrtaca pronadeni su uglavnom ulomci keramickih po-
suda koji se datiraju od bron¢anoga doba do danas, s naj-
ve¢om koncentracijom u Zeljeznom dobu, kad na tom po-
dru¢ju egzistiraju brojne gradine. Nacin na koji su koriste-
ne ove vrtace ostaje pitanje bez odgovora; nema doka-
za da su bile nastanjivane, a istrazivai sugeriraju da su
Zeljeznodobni keramicki ostaci pronadeni u njima pove-
zani s iskoristavanjem u ratarske svrhe.'? Kasnijim zastit-
nim istraZivanjima na trasi autoceste u Sloveniji, takoder
na podrucju Krasa, otkriveni su ulomci prapovijesnih ke-
ramickih posudai litickih artefakata u devet vrtaca.” Za-
Stitnim istraZivanjima na trasi autoceste A1 izmedu Bosi-
lieva i Ogulina, u okolici mjesta Otok na Dobri, TroSmarija
i Rudina, u vise je vrtaca obavljeno probno sondiranje, ali
nisu pronadeni arheoloski ostaci."

Novija istrazivanja vrtac¢a u Dalmaciji takoder su veza-
na uz zastitna istrazivanja na trasi autoceste A1. O istrazi-
vanjima vrtaca u Vucevici 2002. i 2003. opSirnije ¢emo u
nastavku rada, a ovdje ¢emo spomenuti obavljena istra-
Zivanja u nastavku trase prema Plo¢ama. Na dionici au-
toceste A1 od Dugopolja do Ravce obavljena su zastitna
istrazivanja u vise vrtaca. Kod zaseoka Ercegovci istraziva-
na je vrtaca Konopljiste. Najraniji slojevi u toj vrtaci potje-
¢u iz kasnoga eneolitika, a intenzivno je koristenai u sred-
njem vijeku, iz kojega potjecu pronadeni ostaci arhitek-
ture.” Prapovijesni nalazi iz bron¢anoga doba pronade-
ni su u vrtaci Dragovi¢ dolac pored Srijana,' u vrtaci kod
gradine Jastrebova glavica pored Grabovca,'” u vrta¢ama
na poloZaju Lupoglav kod ¢vora Zagvozd,'® u vrtadi Sipas-
njak isto¢no od Zagvozda' i kod zasoka Kovacevici u Gor-
njim Ras¢anima.”? U jednoj od dvije istraZzene vrtace kod
zaseoka Kovacevici pronadeni su komadi ku¢nog lijepa,
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Slika 1.
Tipican krski reljef s vrtacama (snimio Tonko Bartulovic)

$to upucuje na postojanje nastambe iz ranoga bronca-
nog doba jer je pronaden i ulomak rucke s »litzen« ukra-
som.?’ »Litzen« keramika i kucni lijep pronadeni su i istra-
Zivanjem obliznje vrtace kod zaseoka Majici.*?

Mnogo arheoloskih lokaliteta nalazi se u pecinama
koje su u vrtacama. Takav je slucaj s poznatom peéinom
Skarin samograd u Mirlovi¢ Zagori te s vi$e pecina u zale-
du Trsta.”® Arheoloska istrazivanja ovih lokaliteta su u ve-
¢ini slucajeva bila koncentrirana na unutrasnjost pecine,
dok prostor ispred njih naj¢esce nije istrazivan, iako se na-
mece zaklju¢ak da je koristen. U tom pravcu idu i pret-
postavke B. Govedarice za pecine u zaledu Trsta: »Sasvim
je logi¢no pretpostaviti da je ovaj prostor imao odrede-
nu funkciju u sklopu pecinske naseobine. Mozda je u nje-
mu drzana stoka a nije isklju¢eno da je i taj dio bio na-
seljen...« * Na koristenje vrtaca u Srbiji ukazuju nalazi
iz okolice Valjeva gdje su na polozaju Ravne vrtace kod

21 V. Katavi¢ — A. Sunko-Katavi¢ — A. Devlahovi¢ 2011, str. 46.
22 K. Muci¢ - N. Kovacevi¢-Bokarica 2011, str. 129.

sela Bukovac godine 2003. istrazene dvije grobne gomi-
le smjestene na samom obodu prostrane vrtace. IstraZi-
vaci pretpostavljaju da su pokonici bili incinerirani, a pe-
peo stavljen u keramicke urne polozene na platformi od
kamenih plo¢a.?

Novotkriveni bron¢anodobni nalazi iz Nincevica ili
Music¢ine Spilje u Radosi¢u takoder su zanimljivi s obzirom
na to da se Spilja nalazi na rubu vece vrtace. Osim kera-
mickih nalaza iz bron¢anoga doba rekognosciranjem 3pi-
lje su pronadeni i ostaci ljudskih lubanja.?

Iz ovoga pregleda istraZivanja vidimo da se arheolos-
ki ostaci u vrtatama javljaju u dugom vremenskom ras-
ponu, od starijega neolitika do Zeljeznoga doba, na Sirem
prostoru isto¢nog Jadrana i zaleda. Vrtace se koriste kao
lokve, naselja i nekropole. Jedina dosada otkrivena nase-
lja u vrta¢ama nalazimo u srednjoj Dalmaciji, iako se moze
ocekivati da ¢e se pronacii na drugim kraskim predjelima.

23 B.Govedarica 1989, 32-33. Spominje pecine Grotta Cotariova, Grotta dei Ciclami, Riparo di Perdecol i Grotta del Pettirosso.

24 B.Govedarica 1989, str. 32.
25 V. Filipovi¢ 2004.

26 Arheoloske ostatke u Spilji otkrio je speleolog Ton¢i Rada. Sama $pilja se nalazi ispod autoceste A1, a zbog slijevanja oborinskih voda s kolnika autoceste u
Spiljuisprani su kulturni slojevi koji su na pojedinim mjestima debeli i do Cetiri metra.
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GEOMORFOLOSKE KARAKTERISTIKE VRTACA

Naziv vrtaca oznacava manje udubine u krsu. U arheo-
loskoj literaturi uvrijezio se naziv vrtaca koji ¢e se koristiti i
u ovom radu, ali ispravniji je naziv ponikva jer se naziv vr-
taca odnosi na one ponikve koje su pogodne za obradiva-
nje kao vrt.” Osim ova dva naziva koriste se i nazivi dolac
i dolina. Za ogradene obradivane dolce koristi se u Poljici-
ma naziv torina.”® Duboke vrtace koje imaju strme rubo-
ve ¢esto nose naziv samograd, koji o¢ito upucuje na mini-
malnu potrebu ogradivanja.?®

VrtaCe najcesée nalazimo na izrazito krsevitim zarav-
nima (sl. 1) gdje ih moze biti vise od 150 na km?. Uobica-
jena gustoca je oko 50 - 70 vrtaca na km>3° Po postan-
ku dijelimo ih na vrtace nastale urusavanjem i one nasta-
le korozivnim udubljivanjem s povrsine. One nastale uru-
Savanjem Cesto imaju strme rubove i pe¢ine na bo¢nim
stranama, poput poznate vrtace u kojoj je pecina Skarin
samograd u Mirlovi¢ Zagori. One nastale korozivnim dje-

lovanjem vode na izrazito okrsenim ravnim terenima iz-
gradenim od ¢istih vapnenaca iz razdoblja krede su ¢esce.
Uobicajen je plitki ljevkasti oblik u presjeku, s nataloze-
nom zemljom na dnu. Donji sloj nataloZene zemlje je cr-
venica koja dobro drzi vlagu, dok gornji sloj sadrzi plodnu
humusnu zemlju.®' Srednjodalmatinsko podru¢je obiluje
vrta¢ama, a najveca je koncentracija na prostoru Dalma-
tinske zagore.

Cesto su vrtace bile naknadno kréene u ratarske svr-
he, na rubovima su gradene terase ili se zemlja donosila iz
blizine ako bi je manjkalo u samoj vrtaci. U vrtacama nala-
zimo i ostatke vapnenica (klacina), koje su ve¢im dijelom
ukopavane u zemlju. Na krskom terenu esto su dna vrta-
¢a jedina plodna tla koja sadrzavaju i dovoljnu koli¢inu vla-
ge za uzgoj ratarskih kultura. Zato su danas gotovo sve vr-
tace, ¢ak i one udaljenije od naselja, ogradene suhozidom
kako bi se sprijecio nekontroliran ulazak stoke. Za gradnju
lokava i bunara u vrtatama dno se nabijalo ilovacom, ¢ime

Slika 2.

Ostaci napustenoga sezonskog naselja u vrtaci na planini Biokovo (snimio Ivan Suta)

27 M. Matas 2009, str. 91.
28 F.Ivanievi¢ 1987, str. 248.

29 Toponimi samograd ¢esti su na uzem prostoru Dalmatinske zagore i svi oznacavaju duboke, nepristupacne vrtace. Primijeri su Skarin samograd u Mirilovi¢ Za-
gori, Samograd kod zaseoka Basi¢i u Prugovu, Samograd kod zaseoka Stojaci u Primorskom dolcu i Samograd juzno od crkve Majke Bozje u Niskome.

30 P Novakovi¢ - H. Simoni - B. Musi¢ 1999, str. 123-124; M. Matas 2009, str. 87.
31 M. Matas 2009, str. 87.
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bi se stvorio nepropusni sloj i lakse akumulirala kiSnica.*
Potrebno je naglasiti da lokve na krskom podrucju u vedi-
ni slu¢ajeva nisu prirodne akumulacije, potrebno ih je re-
dovito odrzavati i Cistiti kako bi se u njima zadrzala voda.

Bitne pogodnosti koristenja vrtaca su i zasti¢enost od
vjetra i skrivenost poloZaja. Zanimljivi su etnografski pri-
mjeri donedavno koristenih sezonskih stocarskih naselja
uz vrtace na srednjodalmatinskim planinama. Na vrsnom
dijelu Biokova postoiji viSe »stanova« - sezonskih naselja
smjestenih uz prostrane vrtace. Stanovi su pripadali sta-
novnicima sela u podnozju koji su ih koristili ljeti kad se
na planinu dovodila stoka na ispasu (sl. 2). Nesumljivo je
rije¢ o prastaroj tradiciji lokalne sezonske transhumance,
koja ima korijene duboko u proslosti.

ARHEOLOSKA ISTRAZIVANJA | REKOGNOSCIRANJA
U VUCEVICI

Arheoloska istrazivanja u selu Vucevici tijekom po-
sliednjih godina znatno su pridonijela poznavanju pros-
losti toga podru¢ja, narocito prapovijesnoga razdoblja iz
kojega potjece najveci dio arheoloskih nalazista.

Selo se nalazi u blizem zaledu Kastela, uza zaravan izme-
du osojne padine Kozjaka i brda Jarebinjak i Paklenica sa sje-
verne strane. Prostor sela je izrazito kr3ki, posebno osojna
padine Kozjaka i juzni dio zaravni gdje se nalaze brojne vrta-
¢e. Oko danasnijih zaselaka tlo je plodnije, a kréenjem i tera-
siranjem dobivane su obradive povrsine. PoloZaj Jezera, ju-
gozapadno od zaseoka Brcici, najplodniji je dio, koji zbog
nepropusnog tla poplavi za vecih kisa. Lokve i bunari nala-
Ze se na vise mjesta, a vaznije su lokva Popiraca, Brisnjaca,
Gnijila¢a, Vidrovaca i lokve kod Orosnjaka i Brci¢a. Ove lokve
su smjestene uglavnom u neposrednoj blizini zaselaka i na
udaljenijim pasnjacima, poput Vidrovace i Gnijilace na sje-
vernim padinama Kozjaka. Voda iz lokava i bunara donedav-
na je bila jedini izvor vode za ljude i stoku. lako nema stalnih
izvora vode, $to je inae karakteristika vecega dijela Zagore,
tu nalazimo vecu koncentraciju prapovijesnih nalazista. Pro-
stor sela zanimljiv je zbog smjestaja na krizanju dvaju komu-
nikacijskih pravaca. Prvi je zakozjacki put koji priblizno od-
govara pruzanju danasnje autoceste, a drugi je put koji vodi
od Kastela preko kozjackih prijevoja prema zaledu. Iz Vuce-
vice, bez podataka o okolnostima nalaza, potjece nalaz krat-
koga maca koji se dovodi u vezu s mikenskim utjecajima.®*

32 P Novakovi¢ - H. Simoni 1997, str. 27.
33 M. Matas 2009, str. 175.

34 B.Hansel = B.Terzan 1999, str. 96-97.
35 1. Suta - V. Katavi¢ 2003, str. 72.

36 M. Matas 2002, str. 73.

37 . Suta - V. Katavi¢ 2003, str. 72.

Visekratnim rekognosciranjem cijeloga prostora sela
evidentirano je Sest gradinskih nalazista i 21 gomila. Ar-
heoloski nalazi pronadeni su i u dvije vrtace, na poloza-
ju Matijin dolac i u vrtaci oko 200 metara sjevernije, iz ko-
jih je prethodno izvadena zemlja. Inace, ako se vrtaca ne
obraduje tesko je primijetiti nalaze, stoga se ostaci prona-
du obi¢no u obradivanim vrtacama ili u vrtacama iz kojih
je odnesena plodna zemlja.

Gradine su na poloZajima Komarkovaca, Jarebinjak,
gradina kod lokve Popirace, Osmakovac uz put prema
Konjskom i Blacama, Crni umac (Zalosna gradina) na 0soj-
noj strani Kozjaka uz put prema Kastelima i gradina jugo-
zapadno od ¢vora Vucevica, takoder u blizini puta prema
Kastelima. Sve gradine su manjih dimenzija, bez sacuva-
nog debljeg kulturnog sloja i izraZenijih bedema.

Gomile se nalaze na vise poloZaja, pojedinacne ili u sku-
pinama najvise do tri gomile. Najveca se nalazi juznije od cr-
kve sv.Ante,* uz koju se nalazi jo$ jedna manjih dimenzija.
Na poloZaju Br¢i¢a gomile skupina je od tri gomile, a jedna
se nalazi na juznim padinama Komarkovace, kod sela Oros-
njaci. Na toj gomili jasno se na povrsini razabiru ostaci grob-
ne arhitekture u obliku Skirnje od kamenih plo¢a. Gomila se
nalaziikod Ostarije (kuca pok. Barise Kotarca), a od dijela nje-
zina kamena napravljen je manji obor. U blizini zaseoka Bo-
ljati tri su gomile, a na juznim padinama Paklenice, u pravcu
Radosica, jos Cetiri, u skupinama po dvije. Dvije manje gomi-
le nalaze se oko 50 metara sjevernije od Gradine kod lokve
Popirace. | uza samu lokvu Popiracu, sa sjeveroisto¢ne stra-
ne, jedna je gomila. Nad velikom prapovijesnom gomilom
na hrbatu Paklenice nalaze se ostaci srednjovjekovne crkve
i nekropole, koju ovda3nje stanovnistvo zove Sveta Zalost.*

Od nekoliko speleoloskih objekata na podrugju sela,
arheoloski su interesantne Savi¢a pecina i jama na za-
padnoj padini Gradine kod lokve Popirace, nedaleko od
istrazenih vrtaca na poloZaju Kovacina. Na manjoj zaravni
ispred jame pronaden je dio busene ¢ekic-sjekire i ulomci
keramickoga posuda istih karakteristika kao i keramika iz
najmlade ranobron¢anodobne faze koristenja vrtaca, od-
nosno iz razdoblja naseljavanja Gradine.

Zastitna istrazivanja Konzervatorskoga odjela u Spli-
tu, obavljena prije gradnje autoceste 2002.i2003. godine,
obuhvatila su dvije vrtae na polozaju Kovacina u blizi-
ni lokve Popirace.?” Kasnijim istraZivanjima prilikom grad-
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nje ¢vora Vucevica i spojne ceste prema Koruscima godi-
ne 2005. obuhvacene su dvije grobne gomile na polozaju
Matijin dolac i dvije grobne gomile na poloZzaju Vlake, juz-
no od zaseoka Br¢i¢i.*®

Vrtace na Kovacini kod lokve Popirace

Vrtaca 1 nalazila se blize lokvi, oko 100 m isto¢nije od
nje, u juznom podnoZzju brezuljka Gradina (sl. 3, 4). Ima
oblik nepravilne izduzene elipse. DuZa os iznosi oko 40
m, kraca oko 17 m. Dno vrtace nalazi se na 329,50 m nad-
morske visine. Rubovi vrtace izraZeniji su na sjevernom i
istocnom dijelu, gdje se stijene izdizu oko 3-4 m u odno-
su prema dnu.

Druga vrtaca nalazila se stotinjak metara isto¢nije od
vrtace 1 (sl. 5). U odnosu prema vrtaci 1 ova je povrsinom
veca i teze primjetna u prostoru. Stijene oko vrtace naj-
istaknutije su na sjevernom dijelu gdje se uzdizu i do 7
m iznad dna vrtace koje je na nadmorskoj visini od 331
metra. Juzni i zapadni dio vrtace pristupacniji je s blazom
padinom. Upotrebljiva povriina iznosi 670 m? od ¢ega je
istrazeno 61 m”,

U objema vrtacama pronadeni su ostaci koji upucu-
ju na duze koristenje polozaja, od srednjega neolitika do
ranoga bron¢anog doba. lako je ukupna koli¢ina pokret-
noga arheoloskog materijala mala, analizom keramickih

T

kot

Slika 3.
Tlocrt vrtace 1 (izradili Miljenko Zap¢i¢ i Lucijan Roki)

38 1. Suta <2006>, str. 419-421.
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nalaza izdvojene su tri faze koriStenja vrtaca (sl. 6). Prvoj
neolitskoj fazi pripada svega tridesetak ulomaka keramic-
kog posuda te vedi broj litickih artefakata. U svim je faza-
ma prisutna veca koli¢ina litickih artefakata razli¢itih vr-
sta. Druga faza pripada kasnom eneolitiku i ranom bron-
¢anom dobu, s karakteristi¢nim zdjelama s koso zasjece-
nim i prstenasto prosirenim obodima. Tre¢a faza pripada
ranom bronc¢anom dobu. Njoj pripada najveca koli¢ina
materijala te se naseljavanje vrtace u tom periodu moze
vezati uz koristenje obliznje gradine. Za ovu fazu karak-
teristi¢ne su rucke koje pocinju od oboda ili s izdignutih
oboda, a vaZzan kronoloski reper je ulomak ru¢ke posude
sa »litzen« ukrasom.

Stratigrafska slika sli¢na je u objema vrta¢ama. Formi-
ranje kulturnoga sloja koji je u vrtaci 1 najveée debljine
oko 2,7 m, a u vrtaci 2 oko 4,7 m, uglavnom je posljedi-
ca prirodnoga punjenja vrtaca sedimentom. Kulturni sloj
u vrtaci 2 je deblji zbog vece i strmije povrsine s koje se
na dno vrtace erozijom nanosila zemlja. Intezitet punje-
nja ovisio je i o klimatskim prilikama, poZarima i ¢ovjeko-
vu djelovanju. Zbog djelovanja erozije, koja ispire zemlju
s rubova, mora se uzeti u obzir ¢injenica da pokretne na-
laze iz ranijih slojeva mozemo ocekivati u novijim slojevi-
ma. Iz sloja uz zdravicu koji je sadrzavao neolitski materi-
jal u objema vrta¢ama uzet je uzorak drvenoga ugljena.

L '_.I..
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Slika 4.
Zracni snimak vrtace 1 (snimio Zlatko Sunko)

Slika 5.
Zracni snimak vrtace 2 (snimio Zlatko Sunko)
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Slika 6.

Izbor keramickih nalaza iz vrtala na poloZaju Kovacina (crteZ Lara Cernicki)

Kalibriranom radiokarbonskom analizom pokazalo se da
su oba sloja priblizno istovremena - pripadaju razdoblju
srednjega neolitika.**

U objema vrtacama pronadeno je po jedno vatri-
$te. Rezultati radiokarbonske analize za uzorke drveno-
ga ugljena iz vatrista u vrtaci 1 pokazuju da je ono recen-
tno,” iako se nalazilo uz gornji sloj pecene zemlje zajed-
no s pripadajuc¢im arheoloskim materijalom iz faze 3. Sli¢-
na je situacija sa vatristem 1 u vrtaci 2, koje se takoder na-
lazilo u sloju s arheoloskim materijalom faze 3. Radiokar-

bonska analiza drvenoga ugljena iz ovoga vatrista poka-
zuje da je rije¢ o kasnosrednjovjekovnom vatristu.*’ Re-
centnija vatrista pronadena su i u Otisicu,* $to ukazuje
na povremeno posjecivanje vrtaca u kasnijem razdoblju,
ali i na devastaciju kulturnoga sloja zbog dugotrajne ze-
mljoradnje.

U vrtaci 1 pronaden je sloj nabijene ilovace na dva
mjesta u rubu vrtace, na uzvienijem terenu ispod vece
stijene visoke oko 2, 5 m gdje kulturni sloj ne prelazi de-
bljinu ve¢u od 1Tm. Rije¢ je 0 ostacima podnice objekta. Na

39 Uzorak drvenoga ugliena iz vrtace 1:6740-6650 BP: 4830-4660 BC i 4640-4620 BC, Beta 177381, Uzorak drvenoga ugljena iz vrtace 2: 6790-6690 BP: 4930-4710

BC, Beta-178735.
40 30+/-50 BP. Beta-177379.
41 530-500 BP: 1400-1490 AD, Beta-177382.
42 A.Milosevi¢ - B. Govedarica 1986, str. 57.
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to upucuje odabir polozaja na rubu vrtace uz visoku sti-
jenu koja je mogla sluZiti kao konstruktivni element i pri-
rodni zaklon. U sredisnjem dijelu vrtace gradnja objekta
tesko je izvediva zbog plavljenja. S obzirom na keramicki
materijal pronaden neposredno iznad podnice i oko nje,
rije¢ je o objektu koji pripada drugoj ili trecoj fazi. Uzme-
mo li u obzir povrsinu s nabijenom ilovacom, dimenzije
nisu bile velike - najvise oko 4 m u promjeru. Dosadasnja
istrazivanja kasnoeneolitskih i ranobron¢anodobnih na-
selja na dalmatinskom i obliznjem hercegovac¢kom pro-
storu pruzila su skromne podatke o stambenoj arhitektu-
ri u vrta¢ama. Ostaci objekta iz vrtace u Otisi¢u vec¢im di-
jelom su unisteni gradnjom vapnenice. Sa¢uvani ostaci
jedne rupe za drveni stup, »pojasevi nabijene crvenkasto-
narancaste zemljag, te ostaci gara, pepela i kuc¢nog lije-
pa, pronadeni pregledom iskopa za vapnenicu, ne pruza-
ju mogucnost za donosenje suvislijih zakljucaka o izgle-
du objekta.”® Vise podataka donosi P. Ore¢ koji je detalj-
no rekognoscirao zapadnohercegovacko podruéje, oso-
bito u okolici Posusja i Gruda, gdje je otkrio brojna »van-
gradinska naselja«.* Covi¢ je kasnije pri definiranju nase-
lja u okviru posuske kulture ukljucio i ovaj tip naselja na
otvorenom. U vecini slu¢ajeva to su jednoslojna naselja s
ostacima objekata i pokretnim arheoloskim materijalom.
Nalaze se na razli¢itim polozZajima: u poljima, neposred-
no oko polja, na polozajima zavucenim izmedu brda i na
blago uzvisenim kosama.*” Sli¢nosti s objektom iz Vuce-
vice nalazimo u opisu ostataka kuce na Velikom Markovu
brigu. Tu je podnica takoder nabijena ilova¢om, a pretpo-
stavljene dimenzije iznosile su oko 4 x 4 m. Takoder nisu
pronadeni ostataci rupa za kolce, 5to je navelo autora da
pretpostavi kako su zidovi bili na vodoravno polozenim
drvenim gredama.* Osim nabijene ilovace na dosta vecoj
povrsini u objema vrta¢ama pronadeni su komadi izgore-
na kuénog lijepa i dva sloja izgorene zemlje. U sredini vr-
tace odvojeni su slojem zemlje, dok su na rubovima ispre-
mijesani i teZe razlucivi. Bolje su sa¢uvani su vrtaci 2 gdje
je prvi sloj debljine gotovo 30 cm, $to upucuje na znacaj-
nije gorenje ne samo u vrtadi, nego i u blizem okolisu, $to
moze ukazivati na postojanje obicaja sezonskog paljenja
okolnih pasnjaka. Medu stocarima dalmatinskoga zaleda
ovaj obicaj i danas postoji jer se na taj nacin dobiva kva-
litetnija ispasa i Cisti teren. Nazalost, Stetne posljedice se-
zonskih paljenja uzrokovale su degradaciju i eroziju tla.

43 A Milosevi¢ — B. Govedarica 1986, str. 58.
44 P Ore¢ 1978, str. 184-197.

45 B. Covic 1989, str. 83-84.

46 P Orec 1978, str. 188-189.

Gomile kod vrtace Matijin dolac

Dvije kamene gomile uz vrtacu Matijin dolac nalaze se
na granici sela Vucevica i Dugobabe, na prijevoju izmedu
brda Jarebinjak i Paklenica. Rije¢ je o poloZaju na prirod-
noj komunikaciji izmedu Vucevice, Korusaca i Dugobaba.

Obje gomile su na blagoj padini zapadnije od vrtace.
Gomila 2 bliza je vrtaci i udaljenost iznosi oko 100 m, a
gomila 1 je jos oko 50 m zapadnije. Vrtaca nije istrazivana,
ali rekognosciranjem je utvrdeno da i ona sadrzi arheo-
loske ostatke. S dna vrtace prethodno je djelomicno izva-
dena zemlja, ¢ime je stvorena oko 2 m duboka rupa. Ov-
dje je pronadeno desetak sitnih ulomaka keramickih po-
suda, od kojih izdvajamo dva ulomka loptaste posude s
kratkim cilindri¢nim vratom, ukrasena urezanim linijama
koje formiraju mrezu na ramenu i okomitim urezanim cr-
tama na vratu (sl. 7).

Slika 7.
Ulomci keramickih posuda iz Matijina dolca
(crteZ Robert Marsic)

Rijec je o tipu posude koji je karakteristi¢an za kasni
eneolitik ovoga podru¢ja. Dio posude istoga tipa prona-
den je i u vrtadi 1 na poloZaju Kovacina u Vucevici, ali i u
Otisicu i u vise gomila koje se pripisuju prvoj fazi cetinske
kulture. Osim skromnih keramickih nalaza, u vrtaci nije
pronadeno nista $to bi upucivalo na postojanje objekta,
odnosno intenzivnije posjecivanje vrtace.

Gomila 1 ima promjer oko 5 metara, a visina kameno-
ga nanosa ne prelazi 50 centimetara. lako u gomili nisu
pronadeni ostaci ljudskih kostiju i grobne arhitekture, u
sjeverozapadnom dijelu pronadeno je vise ulomaka neu-
kraSenog keramickog vrca tipa Kotorac.
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Gomila 2 nalazila se blize vrtaci, oko 100 metara isto¢ni-
je od gomile 1. Njezin promjer je oko 8 metara, a visina ne
prelazi 60 centimetara. U sredisnjem dijelu gomile, nepo-
sredno ispod povrsine izmedu nabacanoga kamenja, pro-
nadeno je vise ulomaka keramickih posuda koje odreduju
vrijeme nastanka i koristenja gomile. Kao i u slu¢aju gomile
1 nije pronadena grobna arhitektura i ljudske kosti $to upu-
Cuje na pretpostavku o incineraciji kao ritusu ukapanja. Od
nalaza izdvajamo ulomke posuda koji pripadaju drugom
stupnju cetinske kulture prema tipologiji Covi¢a i Marovi-
¢a. Rijec je o cetinskim posudama tipa Kotorac, koje imaju
visoku cilindri¢nu Suplju nogu, ovalnospljosten trbuh, oko-
miti cilindri¢ni vrat i ostro izvijen obod. Ukrasene su udu-
bljenim linijama koje formiraju polja visecih trokuta, a ispu-
njene su trokutastim ubodima. Osim keramike, pronadeno
je imanje kremeno sjecivo (sl. 8).

Gomile na polozaju Vlake

Vlake se nalaze na oko 1,5 km juznije od zaseoka Br¢i-
¢i, priblizno na sredini zaravni izmedu Kozjaka i Jarebinja-
ka. Ovdje su istrazene dvije gomile.

Gomila 1 elipsastoga je oblika, najvecega promjera 11
metara. Visina ne prelazi 60 centimetara. Na gomili je na-
knadno sagradeno suhozidno pastirsko skloniste kruzno-
ga oblika. Gradnjom ovoga sklonista devastirana je cije-
la gomila, posebno njezin sredisnji dio. U suhozid je ugra-
dena poklopnica groba koji se nalazio u sredistu gomile.
Devastirani grob sadrzavao je dva djecja ukopa. U grobu
nisu pronadeni prilozi, ali su na Sirem prostoru oko gro-
ba pronadeni dijelovi keramicke posude i okruglo bron-
¢ano puce polukruznoga presjeka. Od posude je sacuvan
dio oboda, ru¢ke i veci dio donjega dijela. Oblik posude
je bikonican i ravnoga dna, s ru¢kom trokutastoga presje-
ka, okomitim vratom i blago izvijenim obodom. Povrsina
je dobro sacuvana. Na trbuhu se nalaze dva ispupcenja,
smjestena jedno do drugoga (sl. 9). Prema Sirim analogi-
jama ova bi se posuda i bron¢ano puce mogli okvirno da-
tirati u kraj ranoga ili pocetak srednjega bron¢anog doba.

Gomila 2 nalazila se oko 100 metara sjeverozapadno
od gomile 1. Ovo je najocitiji primjer gomile smjestene
na samome rubu vrtace osrednje veli¢ine, promjera dna
oko 25 m. Najveci promjer iznosi oko 11 metara, a visi-
na ne prelazi 90 centimetara. Na sredi$njem dijelu gomi-
le izgradeno je pastirsko skloniste, slicne veli¢ine i oblika
kao na gomili 1. IstraZivanjem gomile otkriveno je uku-
pno pet grobova od kojih je grob 2 bio incineriran. Tako-
der je pronadena veca koli¢ina ulomaka keramickih po-
suda, s koncentracijom na rubnim dijelovima gomile. Svi
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Slika 8.
Keramicki nalazi iz gomile 2 kod Matijina dolca
(snimio Ivan Suta)

Slika 9.
Nalazi iz gomile 1 na Vlakama (crteZ Robert Marsic)

Slika 10.
Vr¢ tipa Kotorac iz gomile 2 na Viakama (crteZ Robert Marsic)
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su se grobovi nalazili na kamenom nasipu, odnosno go-
tovo na povrsini gomile, bez sacuvane grobne arhitektu-
re. Spaljeni grob nalazio se u centralnom dijelu gomile, a
pronadeno je svega nekoliko spaljenih kostiju dijela lu-
banje. S obzirom na centralni poloZaj spaljenoga groba, i
na Cinjenicu da je uz skelet iz groba 5 pronadeno nekoli-
ko ulomaka vrca tipa Kotorac iz groba 2, moze se sa sigur-
nos¢u pretpostaviti da je primarni grob u gomili spaljeni
grob 2 i daje inhuminarani grob 5 naknadno ukopan. Da-
tiranje spaljenog groba 2 olak$ano je s obzirom da su pro-
nadeni ulomci vréa tipa Kotorac (sl. 10). Datiranje ostalih
Cetiriju grobova je otezano jer nisu imali grobne priloge.
Ipak, zgréeni poloZaj skeleta i veca koli¢ina ulomaka kera-
mickih posuda s periferije gomile, s karakteristi¢nim jezi-
Castim drskama i obodima s utisnu¢ima na gornjem rubu,
upucuje na sli¢no vrijeme ukopa svih grobova u gomili. U
obliznjoj vrtaci je povrsinskim pregledom pronadeno ne-
koliko netipi¢nih ulomaka keramickih posuda, koje se po
nacinu izrade mogu datirati u isto vrijeme kao i gomila
koja je bila u upotrebi duze razdoblje.

PRIMJERI POVEZANOSTI GOMILA | VRTACA NA
SREDNJODALMATINSKOM PROSTORU

Koristenje krskoga prostora za stocarstvo u proslosti,
bez znacajnijih ljudskih intervencija u prostoru, ostavilo
je sacuvan prapovijesni pejzaz s brojnim grobnim gomi-
lama. Nalazimo ih na razli¢itim polozajima, a najcesce su
smjestene na istaknutim prirodnim poloZajima poput vr-
hova brezuljaka, uz prirodne komunikacije i rubove krskih
polja. Sudedi prema rezultatima dosadasnjih istraZivanja,
vecina istrazenih gomila na ovom prostoru podiZe se u
razdoblju kasnoga eneolitika i ranoga bronéanog doba,*”
stoga je logi¢no pretpostaviti da se i veci dio neistrazenih
gomila srednjodalmatinskog prostora, posebno zagor-
skoga dijela, moze datirati u ovo razdoblje.

Rekognosciranjem uZega prostora Dalmatinske zago-
re nadeno je viSe primjera gomila smjestenih uz vrtace.®
U Koruscima, selu udaljenom nekoliko kilometara od Vu-
Cevice, nalazimo dvije ovece gomile neposredno uz du-
boku vrtacu u zaseoku Tarasi. Na polozaju Podine u obli-
Znjim Dugobabama uz vrtacu takoder nalazimo gomilu.

Slika 11.
Gradinica u Koruscima (snimio Tonko Bartulovic)

47 1. Marovic¢ 1991, str. 15-200.

48 Najvedi dio nalazista koja se spominju nije dosad evidentiran u literaturi. Koncentraciju nalazista na uzem podrucju Dalmatinske zagore treba shvatiti uvjetno
zbog ¢injenice da je autor detaljnije rekognoscirao ovo podrucje negoli ostali prostor srednje Dalmacije za koji se koriste uglavnom dostupni podaci iz stru¢-

ne literature i usmena priopcenja kolega.
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Slika 12.

Primjeri smjestanja gomila uz vrtace (crtez lvan Suta)

PoloZaj Gradinica izmedu Korusaca i Brstanova zanimljiv
je zbog gradine i dviju gomila smjestenih uz prostranu vr-
tacu, a po povrsinskim nalazima ulomaka keramickih po-
suda gradina je koristena u ranom bron¢anom dobu (sl.
11). Uz lokvu Plitvina u blizini Britanova, koja se nalazi u
vrtadi, nalazi se prilicno devastirana gomila kojoj se nazi-
re kruzni prsten. Lokva Zamelica u Niskome nalazi se ta-
koder u vrtaci, a dvije gomile smjestene uz juzni rub ogra-
dene su Sirokim suhozidom. Na prostoru sela Niskoga je
oveca gomila koja se naziva Gradina, a juzno od nje je du-
boka vrta¢a Samograd. Oko 200 m jugoisto¢no od uzvi-

49 Usmeno priopcenje Darka Perise, voditelja istrazivanja.
50 D.Marsic¢ - LJ. Gudelj - M. Lozo 2000, str. 117.

51 N.Vujnovic¢ 2002, str. 54.

52 A. Milosevi¢ - B. Govedarica 1986, str. 70.

53 B. Covi¢ 1989, str. 66.
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$enja Mala glava na podrucju Neori¢a nalazi se vrtaca oko
koje su dvije gomile. U blizini zaseoka Basi¢i kod Prugo-
va nalazi se duboka vrta¢a Samograd uz koju su takoder
smjestene dvije gomile. U blizini zaseoka Donji Matasi u
Kladnjicama dvije su gomile, takoder smjestene uz vrta-
¢u. Na podru¢ju Radosic¢a je prije gradnje autoceste A1
istrazena gomila uz vrtacu Zuzelj, u kojoj se nalaze lokva i
bunari. Gomila se datira u rano bron¢ano doba.*

| na Sirem srednjodalmatinskom prostoru nalazimo
primjere gomila uz vrtace. Gomila Velika Crljivica u Cisti
kod Imotskoga, poznata i po velikoj kasnosrednjovjekov-
noj nekropoli sa ste¢cima,* nalazi se u neposrednoj bli-
zini vrtace u kojoj su sazidani bunari kruZznoga oblika. Uz
devastiranu vrtacu na polozaju Divjeni dolci kod Sucurja
na otoku Hvaru nalazi se gomila,®’ a uz poznate vrtace u
Otisicu nalazi se vise gomila.>> Navedeni primjeri sasvim
jasno upucuju na zaklju¢ak da podizanje gomila uz vrta-
Ce nije slucajnost, a sve dosad istrazene gomile uz vrtace
podizu se u kasnom eneolitiku i ranom bron¢anom dobu.

PRIMJERI POVEZANOSTI GRADINA | VRTACA NA
SREDNJODALMATINSKOM PROSTORU

Gradine su uz gomile najvazniji i naj¢es¢i tip nalazi-
sta na krskom podrugju. Njihova ucestalost i smjestaj na
vecini strateski vaznijih poloZaja svjedoci o intenzivnom
naseljavanju ovoga podrucja tijekom bronc¢anoga i Zelje-
znoga doba. Pojedine gradine koristile su prirodne po-
godnosti vrtaca. Ve¢ smo istaknuli polozZaj gradine kod
lokve Popirace u Vucevici, gdje se vrtace koriste kao gra-
dinsko podgrade u ranome bron¢anom dobu. Koriste se i
strmine na rubovima vrtaca kako bi se lakse utvrdio polo-
Zaj. Takav je slucaj s Grubisic¢a gradinom u Koruscima, gra-
dinom kod Covina dolca u Divojevi¢ima (sl. 13), gradini na
polozaju Petrovac izmedu Radosic¢a i Trolokava te Gradini-
ciizmedu Korusaca i Brstanova. Uz rub velike vrtace smje-
Stena je i poznata Trostruka gradina u Sovi¢ima.>* U svim
je slu¢ajevima, osim pogodnosti u smislu utvrdivanja, vr-
taca mogla biti iskoristena i kao podgrade, ili su u vrtaci
napravljene umjetne akumulacije kisnice - lokve. Takav je
slu¢aj naprimjer s velikom gradinom kod Soli¢a u Brita-
novu, gdje se lokva nalazi u manjoj vrtadi sjeveroistocno
od gradine, te s gradinom kod crkve sv. Marka u Vinovu
Gornjem gdje se lokva nalazi u vrtaci oko 100 metara sje-
veroisto¢no od gradine.
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Slika 13.

Gradina kod Covina dolca u Divojevi¢ima (snimio Tonko Bartulovic)

ZAKLJUCAK

Koristenje vrtaca u velikoj mjeri uvjetovano je siro-
masnim prirodnim okolnostima krskoga podrucja. Dal-
matinske krske zaravni, na kojima se nalazi najvise vrtaca,
ne pruzaju povoljne prirodne uvjete za formiranje stalnih
naselja ponajvise zbog nedostatka vode. Rijetke su pri-
rodne povrsinske vode poput prirodnih lokava i tekudica.
Nedostatak vode tek se gradnjom umjetnih akumulacija
donekle ublaZava i dovodi do moguénosti trajnijega kori-
Stenja i iskoristavanja podrudja. lako su zastupljeni u ma-
njoj mjeri i nalazi iz neolitika, dosad otkrivena stanista u
vrta¢éama mozemo u vecini sluCajeva datirati u kraj eneo-
litika i pocetak ranoga bron¢anog doba. Tada vjerovatno
dolazi i dointenzivnije gradnje umjetnih kaptaza za vodu.

Na srednjodalmatinskom prostoru rano bronc¢ano
doba obiljeZava cetinska kultura. Ona je prepoznata i de-
finirana zahvaljujudi prije svega grobnim nalazima iz go-
mila. Naselja na otvorenom i gradinska naselja slabo su
poznata, a pecinski slojevi s materijalom cetinske kulture

uglavnom su skromni. Debljinom slojeva i koli¢inom na-
laza izdvaja se pecina Skarin samograd, gdje su kulturni
slojevi s cetinskim materijalom debeli do 1,30 m.>*

. Marovi¢ i B. Covi¢ smatraju da je osnova privrede
u cetinskoj kulturi stocarstvo mobilnoga karaktera, a ta-
kav zaklju¢ak temelje na spomenutim siromasnim kul-
turnim slojevima koji »ukazuju na kratkotrajan, vjerovat-
no sezonski, boravak manjih grupa stanovnistva«.> Pret-
postavlja se postojanje manijih, kratkotrajnih naselja s ko-
libama od lakoga materijala na otvorenom prostoru. | u
okviru posuske kulture, koja takoder ve¢im dijelom pri-
pada razdoblju ranoga bron¢anoga doba, nalazimo broj-
na »vangradinska naselja« koja imaju sli¢ne karakteristike
kao stanista u vrtacama.®® Pokazatelji koji omogucavaju
prepoznavanje ovakvog tipa stanista su prije svega malo-
brojnost pokretnih nalaza i kratkotrajnost koristenja. | et-
nografski primjeri transhumantnih stanista pokazuiju sli¢-
ne karakteristike.” Nalazi bi trebali asocirati na djelatno-
sti vezane uz stocarstvo, npr. liticke artefakte vezane za

54 Treba naglasiti da je pecina na najniZoj tocki vrtace pa je erozija pridonijela stvaranju debeloga kulturnog sloja.

55 1. Marovi¢ - B. Covic 1983, str. 217.
56 B. Covic 1989, str. 84.
57 D. Mlekuz 2005, str. 6. Ovdje je navedena i ostala literatura.
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prikupljanje hrane i obradu drva i posude za pripremanje
manjih koli¢ina hrane.’® E. Montagnari-Kokelj tome prido-
daje i prisutnost razlicitih vrsta litike, s udaljenih leZista,
$to bi upucivalo na mobilnost i intenzivne kontakte za-
jednica.®® Ovome bi trebalo pridodati i postojanje obora
za stoku. Upravo vrtace pruzaju idealne prirodne uvjete
za smjestanje obora, a ogradivanje i kontrola stada olak-
$ana je zbog prirodnoga poloZaja. Spomenuti naziv tori-
na koji se u Poljicima koristi za ogradene dolce takoder
naglasava stocarski karakter poloZaja. Kakav je bio nacin
koriStenja vrtaca krajem eneolita i u bron¢anom dobu?
Moze li se govoriti 0 nomadskom tipu stocarstva u ko-
jem zajednica stalno mijenja boraviste u potrazi za ispa-
$om prelazedi znatne geografske udaljenostii koristi vrta-
e kao sezonske stanice, ili, kako prepostavljaju B. Gove-
darica, A. Milo3evic¢® i kasnije M. Kostic¢®, stanista u vrta-
¢ama u Otisicu treba sagledavati u okviru jednoga nase-
lja rastrkanoga tipa koje je obuhvacalo vise vrtaca, a poje-
dinacne vrtace zaposjedale su porodice u okviru naselja?
Pretpostavljamo da se istina nalazi negdje izmedu ovih
interpretacija. Posredni arheoloski pokazatelji idu u prilog
postojanja transhumantnoga stocarenja lokalnoga karaktera
gdje postoji primarno naselje, a sezonski se koriste sekundar-
na naselja na pasnjacima. Ovaj na¢in mobilnoga stocarenja
do danas je tradicionalan oblik privredivanja na dinarskom
podrugju, a pojedina je zajednica mogla imati i vise sezon-
skih naselja na razli¢itim polozajima. Zajednice koje su kori-
stile krske terene morale su biti prilagodene prirodnim uvje-
tima, $to je podrazumijevalo mobilnost, odnosno mogu¢-
nost promjene stanista ovisno o dostupnosti resursa. lako se
postojanje stalnih naselja rastrkanoga tipa ne smije iskljuciti,
tesko ih je smijestiti u prostor bezvodnih krskih zaravni.
Prednosti mobilnoga stocarstva kao primarnoga izvo-
ra egzistencije zajednice, u odnosu prema sjedilackom naci-
nu Zivota narocito dolaze do izraZaja u konfliktnim situacija-
ma, koje ocito postaju sve Cesce u tom razdoblju sudedi pre-
ma podizanju prvih gradinskih naselja. Lak3a kontrola i zasti-
ta stoke kao osnove egzistencije zajednice, u odnosu prema
zemljoradnickom, sjedilackom nacinu Zivota, sada zasigur-
no dolazi do izraZaja. Povezanost grobnih gomila s vrtacama
u Vucevici i njihovo istovremeno koristenje ukazuju na po-

58 K. Abdi 2003, str. 406.

59 E. Montagnari-Kokelj 2003, str. 79.

60 A. Milosevi¢- B.Govedarica 1986, str. 58.

61 M. Kosti¢ 2003, str. 124.

62 S.Cace 1985, str. 71.

63 B.Covi¢ 1989, str. 95.

64 ). Chapman - R. Shiel - 5. Batovi¢ 1996, str. 260.
65 A.Sherrat 1994, str. 197.
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vezanost stani$ta u vrtacama i cetinskih nekropola, sto do-
sad nije bilo uoceno. O¢ita je sklonost ovih zajednica da po-
kapaju svoje bliznje uz naselja ili pojilista ako je u vrtaci na-
pravljena lokva. Istakli smo prije da je za gradnju i odrZava-
nje lokve potreban znatan napor i vjestina koji iziskuju kon-
tinuirani angazman korisnika. Zasigurno se pocinju intenziv-
nije raditi lokve na krskom prostoru, na $to upucuju spome-
nuti primjeri gradina i gomila smjestenih uz lokve koje se i
danas koriste. Gomile se najcesce podizu na istaknutijim to¢-
kama u prostoru poput vrhova brda, uz komunikacije, prije-
voje, lokve i vece vrtace. Pokapanje pokojnika u njima je na
odredeni nacin moglo definirati teritorij zajednice.%? Krajem
eneolita i pocetkom ranoga bron¢anog doba dolazi do vece
mobilnosti zajednica koje moraju na neki nacin oznaciti pra-
vo na odredeni teritorij. OdrZavanje prava nad pasnjacima s
takvim nacinom Zivota najbolje se moglo provoditi upravo
gradnjom gomila koje su kao markeri u prostoru odrzavali
granice medu zajednicama. S obzirom na promjene mjesta
boravka, nuzno je bilo na odreden nacin obiljeZiti teritorij, a
gradnja gomila i pokapanje pokojnika pruzala je upecatljivu
oznaku prava zajednice nad odredenim teritorijem. U ovako
»obiljezenom krajoliku naknadnim odrZavanjem kulta pre-
daka moglo se odrzavati pravo na teritorij kroz duze razdo-
blje. U tom je smislu vazno naglasiti da je rije¢ o jasnoj stra-
tegiji upravljanja teritorijem zajednica koje su koristile krsko
podrugje. Teritorijalnost odrazava visi stupanj organizacije i
koristenja krskih pasnjaka i lokava, $to ne odgovara uopce-
noj pretpostavci o tipi¢nim transumantnim stocarima u ce-
tinskoj kulturi koji stoje nasuprot trajnim gradinskim nase-
ljima djelomi¢no sjedilackih nosioca posuske kulture.®* Od-
nos izmedu cetinske i posuske kulture nedovoljno je prou-
¢en, dijelom i zbog slaboga poznavanja naselja u okviru ce-
tinske kulture.

Za razliku od ranijih razdoblja, u ranom broné¢anom
dobu dolazi do znatnog porasta broja nalazista, narocito
na krskim terenima. Sli¢na situacija je i sjevernoj Dalma-
ciji gdje je istrazivanjima u okviru projekta Neothermal
Dalmatia evidentiran znacajan porast broja nalazista u ra-
nom bron¢anom dobu.® Porast broja nalazista nalazimo i
u slicnom ambijentu suhih vapnenackih zaravni Langue-
doca i Provanse® te na planinskom prialpskom podru¢-
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ju oko doline Freissinieres u Francuskoj od kraja neoliti-
ka.®® Razlozi intenzivnijega koristenja negostoljubljivijih
prostora, poput nasega krsa, mogu biti razli¢iti. Cinjeni-
cu da u ovom razdoblju dolazi do porasta broja nalazista
na cijelom podru¢ju srednje Dalmacije potrebno je s re-
zervom uzeti u obzir. Taj porast ogleda se ponajvise u po-
javi grobnih gomila i gradina, koji su trajniji i prepoznat-
ljiviji tip nalazista i samo dijelom pripadaju ranom bron-
¢anom dobu. Ipak, rijec je o znac¢ajnome povecanju koji

moze ukazivati na demografsku ekspanziju. Brojni nala-
zi iz srednjodalmatinskih vrtaca idu u prilog tome, ali dalj-
nja istraZivanja ovoga tipa nalazista zasigurno ¢e pruZiti
nove podatke koji ¢e produbiti dosadasnje spoznaje o nji-
hovoj ulozi u prapovijesti isto¢nojadranskoga podru¢ja. U
tom je smislu vazno koristiti i etnografsku gradu, zooar-
heoloske, geoarheoloske i palinoloske analize koje se na-
Zalost jos$ uvijek kod nas nedovoljno provode i koriste u
istrazivanjima.
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Utilisation of karst dolinas in Central Dalmatia in prehistory
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Karst dolinas are natural depressions of lesser dimensions, typical for karst areas. Ar-
chaeological finds in dolinas are found in the wider east-Adriatic karst area more and more
frequently. The paper, based upon results of rescue excavations in Vucevica, a village in the
closer hinterland of Kastela, analyses utilisation of dolinas in the prehistory, especially dur-
ing the Aeneolithic and the Early Bronze Age. The excavations carried on in Vucevica in-
cluded two dolinas at the locality of Kovacina, below Gradina Hill. In both dolinas have
been found remains dated to a period between mid Neolithic and Early Bronze Age. In
the Neolithic and the Aeneolithic the dolinas where used as seasonal settlements, where-
as in the Early Bronze Age they made settlements organised below the nearby hill fort. Two
mounds at the Matijin dolac locality contained ceramic vessel fragments belonging to the
Cetina Culture. Two more mounds have been excavated at the Vlake locality, the one at the
very edge of the dolina containing typical Cetina Culture ceramic artefacts. Field surveys
of the surrounding areas of Dalmatian Hinterland (Dalmatinska zagora) yielded further cas-
es of locating of mounds next to dolinas, that indicates they were used at the time. In doli-
nas, herdsmen seasonal settlements were formed, mostly because most dolinas of steeper
edges made practical natural cattle pens. Besides, in dolinas were also created ponds - ar-
tificial water reservoirs that, until recently, were of utmost importance to living in the karts
areas. Certain hill-fort settlements in the area were also connected with dolinas, used as the
hill forts' wider areas, or where ponds were created. According to the results of excavating
of dolinas in the Central Dalmatian area, utilisation of dolinas was intensified in the Aeneo-
lithic and beginnings of the Early Bronze Age.



