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Srpsko videnje poljoprivrednog gospodarstva nekih
prisavskih oblasti 1195'5.! 1926.gucﬁm:
(Zagrebalka, Srijemska i Tuzlanska oblast)

Mira KOLAR-DIMITRUEVIC
Filozofski fakuliet, Zagreb, Republika Hrvatska

LI oblasnim skupdiinama 1927, zastupnicl su kritizimali da dr¥ava u punih osam
goding nije potovo nistn redila na gospodarsiom naprediy predanskih krajeva,
Ovaj rad donosi videnje poljoprivrednib fefova Zagrebucke, Srijemske | Tizlan-
ske oblasti o sunju th podrodfa, alii podatke o tome s Eime so ovi krajevi stuplli
u novu jugostivensku drdava. Bodudi da su samo 2 te iri oblastl | objavijeni
ovikovi podnc, moe se zakijulit da je njihova pozading ne samao

nego i politifln, t, da oni prufnju podlogu za dalnje ponadanje beogradske viade
premi Hm asjetljivim podrugjima, o wod uvodenja oblasne samouprive, kojom
su izubrani oblasni zastupnici dobili mojguénost da barem wole §o je potreboo na
njibovu podrudju na gospodarsko-poljopriveednom planu, odnosno koko se po-
stupalo s navedenim podrudiima od 1918, do 1926, #1 5o imamo vrio malo
objovijenih podataks.

L

U povijesti se kriju odgovori na mnoga zamrsena pitanja danasnjice. Jedno od
Lakovih je i zadto je Srbija rapodela prikriveno, ali ipak vrlo djelotvorno etnicko
Ciscenje Srijema jod prije drugoga svijetskog rata, kso § zadio je bila zainlere-
sirana za Tuzlansku oblast mnogo vise nego za druga podrucja Bosne, pomis-
ljajuci vierojatno ved onda na spajanje, odnosno uspostavu koridora s pod-
rucjem Banje Luka, Prijedora, Banije i Korduna juinim dijelom Posavlja. Mnogi
procesi zapoceli su neposredno poslije 1918, podine, ali buduéi da su akcije
radikala pod plastom Pribicevicevih demokmia vodene vrlo vjeSio i oprezno, uz
upoznavanje svih slabosti drugih, & osobito vz prikrivanje stvarnih saznanja i
kvantitativnih podataka za historijski posebna podrudja, svaki podatak o nacinu
njihova razmiSljanja i spoznaji je vrlo zanimljiv zanimljiv i poutan.' U grupu

! Kraljevina Jugosiavija je tek 1929, poteia objavijivati Statstiske godignjake, ali su podaci
donedent samo za Sitivo driavu, banovine | kotareve, a nikadn prema drogim, etnidkim {ii
pokrajinskim kriterijima.
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ovakovih radova pripada i ovaj pregledni rad, On jo vern uz poljoprivredno
pospodarstvo triju podrucja (sjeverozapadnu Hrvatsku kao najéistiju hrvaisku
oblast koja je za Srbe bila nepoznanica u gospodarskom pogledu; Srijem, koji
su Srbi dobro poznavali ali nisu znali cjelokupno njegovo bogatstvo, i bosansku
Posavinu, koja im je bila zanimljiva zbog najblizeg susjedstva i koja je bila prva
na koju su pomiSljali pri prodirenju svog teritorija), U ovom radu sumiraju se
podaci iz triju elaborata koji zajedno imaju 216 tiskanih stranica oktav formata.
Do 1924, Srijem je administrativno pripadao iskljudivo Hrvaiskoj i Slavoniji.
Tada je provedena podjela zemlje na oblasti koja je ujedno znadila i negiranje
netom postignute cjelovitosti Hrvatske a trebala je xnaditi | zaborav svih narod-
nih povijesti [zuzev srpske i pradovne hrvatske. Suodeni s otporom hrvatskog
vojnidiva 5. prosinca 1918, godine na Jeladidevu trgu u Zagrebu, te s otporom
seljadtva tijekom stolne bune v jesen 1920, velikosrpski radikali su presiruk-
turiranje, kao i sve ostale postupke, provodili postupno i veoma prikriveno,
ispitujudi uvijek reagiranje naroda | kraja, mustavijajudi desto ved pokrenutl
postupak centralizacije da bi ga onda opel nastavili. Povijest ih je vijerojaino
naudila da do stvaranja velike Srbije mogu dodi primjenom svih Hudskih |
neljudskih postupaka, medu kojima je dobro poznavanje protivoika i njegovih
bogiti Srijem, koji je Srbima i njihovim svecenicima pruio utodidte u tragicnim
vremenima njihove povijest, pa su se ovdje na Frufkoj gori nalazili njihovi
dobro uivrdeni manastiri koji su ofuvali njihove svetinje, i omogudili dranje
vjerskih obreda medu pulanstvom grékoistodne, odnosno kasnije Srpske pravo-
slavne crive. Poslije prvoga svjetskog rata Srbi su otvorena polagali svoje pravo
na Srijem, koji je bio | most prema Backo| i Banatu, zapostavljajudi potpuno
¢injenicu da su Hrvati s Nijemcima, Madarima, Slovacima i Rusinima u Srijemu
¢imili u tom vremenu vise od polovice putanstva.

Kod Tuzlanske oblast radikali su pak bili dirckino zainteresirani za podrudje
kije bi ih vezivalo s Lzv, bosanskom krajinom, a pored toga tu su bila i ulazna
vrata ya Bosnw, veliki put poinat jos od prethistorije T antike, a prepun rudnog
bopatsiva.®

Vrlo su bili gninteresirani § za Zagrebacku oblast, ali ne radi prisvajanja, veé radi
upoznavanja ovog podrudja gdje je narod njegovanjem svoga kajkavskog jezika
pruZac otpor pokudajima svake asimilacije, jer je jod iz vremena Ognjeslava
Litjefenovida Ostrofinskog, koji je upravijao varsZdinskom Zupanijom v vreme-
nu bana MaZuranica, bilo poznato siromasivo tog podrudja.

Ovaj pregledni rad analizira prva sintezu kako su radikali gledali na ova pod-
ruja na gospodarskom planu, nakon $to su ved kroz agrarnu reformu, a i na
razne druge natine promijenili staro stanje, i 10 na lodije. Formiranje oblastl
omogutilo je viadi u Beogradu da sada bez ikakova obzira na Zagreb, koji je
prestao biti administrativni centar Hrvatske i Slavonije, povede direkina znan-
stvena istraZivanja o gospodarskoj osnovi tih podrudja, koja ¢e onda modi po-

2 Pavo Zivkovid, Hrvati Bosanske Posavine u prodiost. Zbarnik radova Filozofskog fukul-
teta u Zadro, 19, 1992,/1993,, 255-297,
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sluZiti § za akeije drugog tipa, Beogradu je bilo vaZno i da istradi je li neka oblast
toliko siromasna da xabavljena brigom za viastito prefivijavanje nede modi
pruditi otpor dirckinim xahvatima beogradskog redima na drugim podrudjima
Zivota, koja se pretpostavka pokazala dosia toénom, jer tu treba ukalkulirati i
velike gubitka muskog puctansiva Hrvatske i Bosne i Hercegovine najbolje #i-
voine dobi tijekom prvoga svjetskog rata, a koji nikada do danas nisu brojéano
iskazani ni istraZeni.

Eklatantan primjer rada Pasicevih srpskih radikaln bilo je istraZivanje gospo-
darske strukture Srijemske, Tuzlanske | Zagrebadke oblasti tijekom 19235, go-
dine, Nije slutajnost da su istraZene samo te tri oblasti, 1e da je Ministarstvo
poljoprivrede | voda | objavilo izvjestaj samo za te i oblasti, fako bi od prak-
ti¢nog interesa bilo vaino da se iIstraZe i oblasti v Pomoraviju, Podunaviju ili
Povardarju. Najprije se 1925, godine pojavila studija o Tuzlanskoj oblasti od
Ljubomira Stepanovica,” te je u biljedci ove studije i refeno »Sa ovim referatom
pustamo jedan ciklus odabranih referata oblasnih poljoprivrednih referenata,
kojima se daje verna slikn ekonomskog stanja pojedinih oblasti u podetku
organizacije poljopriviedne slutbe u njima.« (str. 68). Zatim su 1926. godine
Dorde Radojéin i Dragan Tomié opisali Srijemsku oblast.' Konadno je Milan
Novakovid potkraj 1926, a neposredno prije objavljivanja kraljeva ukaza o iz-
borima z1 oblasne samoupravne skupstine, objavio podatke za Zagrebacku
oblast,’

Pokusat ¢u odgovoriti na vise pitanja koja se numecu iz tih studija, ali na mnoga
ne mogu odpovoriti zbog ograniéenog opsegn ovog rada, jer bi se objasnjavanje
svakog problema moglo prodiriti na vise stranica, osobito onda-ako bi se citirali
izvor i literatura, Ovaj posao ostavljam za neka druga vremena i eventualno z
neki drugl rad,

Studije su objuvljene 1926, a radene su 1925, § 1926, podine, i 1o su prvi elaborati
54 statistiCkim podacima o gospodarsiva koji su se pojavili nadkon duljeg vre-
mena. Njihova je svrha bila dobrim dijelom politicka. Naime, po Zakonu o
oblasnoj i sreskoj samoupravi, na samoupravae organe oblast trebali su prijedi
mnogi vazni poslovi iz gospodarstvi. Ti su poslovi do tada rjefavani preko
nadleinih ministarstava, a veliki 2upan bio je samo posrednik izmedu mini-
starstava u Beogradu i kotarskih, odnosno opdinskih organa u oblastima, Naj-
prije je dovriena studija Josipa Stepanoviés o Tuzlanskoj oblasti, olito na zah-
tjev ambicioznoga velikog fupana dr. Jovan Zeca® Zutim je objavijena studija

' Ljubomir Stepanovid, Jedan pogled pa ckonomsko stanje tuzlanske ohlastl. Glasnik
Ministarstva poljoprivrede | voda, 111/1925, br. 10, str, 68119,

! Dorde Radojéin | Dragan Tomié, Sremaka oblast. Glasnik Ministarstva poljoprivrede §
vindan, IV/1926., br, 12, sir. 53-130,i br. 14, sir. 1—46. Ovaje siudija objavijena i koo posebna
brofura vierojatno s lendencijom da bude pristupagnija &to vedem krugu korisnika i inte-
Fesennln.

* Milan Novakevié, Poljopriveedno stanje zagrebatke oblasti. Glasnik Ministarstva poljo-
privrede i voda, ['V,/1926,, br. 16, str. 53-95,

* Jovan Zee (Prijedor, 7. VIL 1886,). Poslije osnovne Skole u Prijedory | gimnizije u
Beogradu, studirao je pravo u Zagrebu, gdie je 1912, i doktariran, Fako fe bilo dosta syrie-
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o Srijemskoj oblasti, izradi koje je na ¢elu bio dr. Dragomir Todorovid.” Ovaj
vrio pametnt veliki Zupan je odmah shvatio da Radojéin ne mode izraditi (u
studiju, pa je preko Ministarsiva poljoprivrede pozvan iz Zagreba Dragan To-
mic, koji je dobio sttus poljoprivrednog struénjaka s primarmom zadacom da
izradi tradeni elaborat.

Zagrebalka je studija objavijens zadnja, i to po nalogu velikog Zupana dr.
Viadimira Tred¢eca Branjskog, knjiZevnika i politicara.” Razlog tome treba
vierojaino trafiti u ome $1o se najkasnije spoznalo da treba wéno procijeniti
gospodarsku snagu sjeverozapadne Hrvatske prije prijelaza na oblasnu samo-
upravu, za koju se znalo da je siromagna, ali se nije znalo u kakovom jé stanju,
jer deset pryvih goding nove jugoslavenske drZave nisu vodene nikakove strucne
siatistike, pa je zapravo ditavo podrudje u gospodarskom pogledu bilo nepo-
znanica. TreStec nije imao povjerenja u stare sluZbenike zagrebacke pokrajinske
viade, koji su preuzeti i u upravu Zagrebatke oblasti, v se oslonio na Milana
Novakovica, koji je dobio visoki polofaj oblasnoga gospodarskog referenta,
Cini se da je zamisao o izradi gospodarskih elaborata za problematicne oblasti
niknula na remljoradnidkom kongresu u Vricu, koji je odrfan 29.-3(. rujna
1925, & kojem su na nalog Ministarsiva poljoprivrede i voda prisustvovili svi
autori elaborata koji se spominju u ovom radu. Bio je 10 radikalski skup na
kojem se govorilo o poljoprivrednoj reorganizaciji zemlje, adekvaino zahvatima
koje su ved zapoceli u bankarstvu, trgovini i industriji.”

nih hrvatskih pravniki, Zec je zalaganjem voustva hrvatsko-srpske koalicije dobio mjesio
u politicko-upravno) slulbl zemaljske viade. Nokon stvarunja jugostavenske drkave ime-
novin je 2o kotarskog nafeinika o Banjoj Lue, & 1921, w Tusli, dakle na vrio osjetljivim,
mnagonacionalnim | rudama vilo bogitim podrudjima. Godine 1923, postao je pravol
refereol velikog Zupana Tuzlanske oblasti, 8 u jesen 1924 i veliki Fupan na istom podrodju,
He je na tome miestu biodo 12 velfote 1929, kada je imenovan za velikog Jupani Virbaske
obnstl. Od listopada 1929, pomoénik je hana Zetske Gblasti, a podetkom 1931, pomocnik
e bann Vrbiske banovine (Abnapah kralfevine Jugasiavie, TV, Zagreb, 1931, 3%},

! Dragomir . Todorovic (Sasilove, 13. 11, 1888.) Skole je polazio u Kruseveu | Kragujeveu,
i pravo je studirao u Beogradu | v Lausanned u Svicarskoj, Sudjelovao je u balkanskim
ratovima, (e je kao upravni Sinovnik rmdio ni podrudju Makedonije | Kosova. Za velikog
Fupana Srijemske oblast dofao je iz Vreang, (e je bio u Vukovaru sve do 1928, znatni
pridonijievil srbizacijl Srijema kroz kolonizociju | preferimnje Srigi. Kasnije je pomodnik
bana Moravske | zntim Virrdarske banovine, a u ofujku 1931, je pomofnik bana Dunavske
banoving, u koju je ulizio | istoéni dio Srijema, U 1933, je veé pomodnik minkstra unu-
iradnjih posiovi v Beogradu (Hrvauski dotovni arhiv, (dalje: HDA), personalni dosije Todo.
revic, 2989, i Obzor, 111, 13, V0 1933, 8ir, 5),

" Viadimir Tredéec Brunjski (Topuska, 23. V. 870, - Dubrovnik, 2 VIL 1932.) gimnaziju
je polazio u Zagrebu, o pravne nouke je studirno o Zagrebu | u Betu, Polaak studijn u
Bedu omogudio mu je do radi kno upravni &inovnik u Bosni i Hercegovini od 1895, do 1915,
@ ninkon togh u vrijeme domindcije hrvatsko-srpske koaliclje postuje gospodarskl Sinovnlk
Zemaljske viade v Zagrebu, o od 1910, do 1917, bio je imtendant Trvaiskoga kozalidta. U
1917, je bioveliki 2upan Zagrebatke Fupanije, o na to) g funked)i nalagimo | u Zagrebalkoj
oblasth 19251926, kada se opet vroda intendantur v zagrebatkom kaznliSt i diplomacijl
{ Enciklppedija Jugostavije, 8, Fagreb, 1971.).

¥ HDA, personalni dosije Novakovié, br, 13521-9488. U dosjeu se nalazi nalog za No-
vakovicev odlazak no kongres. Novikovid je objavljivao prife prvoga svielskoga rata u

182



M. KOLAR-DIMITRIJEVIC, Srysko videsje . Powi]. pril. 13, 179-218 (1994)

O autorima navedenih studija ne znamo sve, jer su nam arhivski fondovi mini-
starstava Kraljevine SHS nedostupni. No, moZemo 2a sve njih redi da su po
politickom opredjeljenju radikall, 1j. na Cisto velikosrpsko| liniji, Sto se vidi iz
stila i tona kojim pidu, i jedino se kod Dragana Tomida mode posumnjati u 1o
apredjeljenje. No to, dakako, ne iskljucuje njihovu strufnost 1 poznavanje pro-
blema kojim se bave. Svi su auiori iza sebe imali puno godina prakiicnog rada. Sve
su studije napisane vrio dokumentirano, s dobrim poznavinjem problema, struéno.

O autoru zagrebacke studije Milanu Novakovidu znam sljedece. Porijeklom je
iz okolice Vojnica, 1e je ravrdio Skolu u Vitem gospodarskom ugilistu u Krifev-
cima, stekavsi tu dobro i solidno gospodarsko znanje, a jer pife u krizevackoj
Gospadarskof ymotri 0 licko] pramenki vierojaino se je zaposlio negdje u Lici.
Nakon prvoga svjetskog rata naloximo ga na mjestu gospodarskog savietnika
knd Odjela za narodno gospodarsivo pokrajinske viade za Hrvatsku i Slavoniju.
LI proljece 1924, radio je kod velikog Jupana Zagrebatke oblasti pomaZuéi mu
da se konstituira velikoZupanska upravi, koja je nastajala iz dijelova pokrajinske
vinde. Kraljevim ukazom je 9. studenoga 1924, umirovijen Oto Navratil, dota-
dadnji 4ef Odjela za narodno gospodarsivo pokrajinske viade u Zagrebu, te je
brzojavom Ministarstva poljoprivrede posao oblasnog referenta za poljopriv-
redu Zagrebalke oblasti povjeren Milanu Novakovicu. Novakovi€ je Cesto
dolazio v sukob s ostalim Sinovnicima u oblasti, te ih je prijavijivao viSim
viastima." U 1931, godini Novakovi¢ je nadelnik poljoprivrednog odjeljenja
Dunavske banovine, e mislim da je nadinio zamjernu karijeru. Po nekim nazna-
kama mode se naslutiti da je bio Solunac, ali bi to jof trebalo istraZitl.

Gjorgje Radojéin"' mora da je takoder rodom s krajine, On je zapoteo raditi na
Videm gospodarskom udilidtu u Krizeveima polovicom 1916, kao praktikant, 1e
nstaje na kridevalkoj gospodarskoj gkoli i kada je 1919, Vide gospodarsko
udiliste preseljeno u Zagreb, U tmvnju 1924, premjedien je k velikom Zupanu
Srijemske oblasti. Po svemu se &ini da nije bio u stanju sam nainit traden|
elaborat o srijemskoj poljoprivredi, $to dokazuje premjeftanje ing. Dragana
Tomica k Srijemskoj oblasti 2a Sinovnika poljoprivredne struke.

Ing, Dragan Tomi¢ roden je u Cerniku 13, veljate 1890, Maturu je polofio na
[ranjevacko] gimnaziji u PoZegi 1908, 4 watim je 2avidio jednogodignji trgovadki
akademski tecaj u Bedu, Od 1910) do 1912, polazi Vige gospodarsko ucilifte u
KriZevcima, te je odmah zapodeo praksu kod Hrvaisko-slavonsko gospodarskog
drustva u Zagrebu, ali je ved 1. listopada 1913, morao otidi u vojsku, iz koje je
bio otpuften ek 29, listopada 1918, godine, Nakon toga bio j¢ u odujku 1919,
postavljen za gospodarskog pristava u Rumi, pa zatim za poljoprivrednog

Cioapedarsko) smari u Kridevoima. Tako je 19049, objavio «Nedio k pitanju veéih ili manjih
Hvolinjas, sMafela danefnje nauke o uzgoju domadih Fvotinjs, Polegs 1909+, «Kratki
osvrl g Stjepana Jurica na ocjenu moje knjifices, «Prvi kritanci karoluli s EEkom pra-
menkonm, id.

" Isto. Otuvane su Novikovideve prijove protiv Bodidara Zalca, koji je vodio Pravnl odsjek
Gospodarskog odjela | protv Owe Noveatili,

' HDA, kut, 309, personalni dosije Radojéin, br. 11765-7341.
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struénjaka pri Primorsko-krajiskoj oblasti, ali taj posao nije obavljao, vec do 10.
srpnja 1925, radi na niZoj gospodarskoj Skoli u KriZeveima, kada je premjesten
k Srijemskoj oblasti. U Srijemskoj oblasti Tomié radi do 1928, Tada ga ministar
premjesta u Osjecku oblast, a od jeseni 1929, do 1931 radi kao odsjenisavijetnik
poljoprivredu Savske banovine, odnosno od jeseni 1931, kao sckretar Mini-
starstva poljoprivrede. Jedno vrijeme zamjenjivao je u Poljoprivrednom odjelu
Banske uprave Savike banovine u Zagrebu dr. Nikolu Ritzofijo, koji je poslan
u jugoslavensko postansive u Bedu zavelerinarskog savijetnika, te se ofilo radilo
0 vrlo vjedtom i sposobnom gospodarskom strudnjaku. Direkiorsku sluzbu na
dobru BoZjakovina Tomi€ je otpofeo I1. listopada 1932, te ju je obavijao do
polovice 1939, kada, vide zbog otpora sredine nakon sporazuma Cvetkovid-
Madek, ne moke obavijati taj posao, pa odiazi na bolovanje. Medutim, da mu
adravlje i nije bilo ko lofe pokizuje podatak da 1940, radi kao pospodarski
savjetnik kod Gospodarske kontrolne stanice u Zagrebu, a rjesenjem bana Su-
basica od 12. srpnja 1940, postavljen je opel za Cinovnika u Odjelu za seljacko
gospodarsivo Banske uprave Banovine Hrvatske. Djelovao je i poslije rati, we je
objavio vise radova."

Najnepoznatiji je Ljubomir Stepanovie, o kojem ne znam gotovo nifta, osim da
se bavio pomologijom i enclogijom, a kako se dopisivao s njemackim poljopriv-
rednim struénjacima, moglo bi se pretposiaviti da je avrdio Visoku fkolu za
kultury tha u Befu, Ako je Ljubomir Stepanovié rodak Josipa Stepanovica,”
jugoslavenskog policijskog Sinovnika, tnda ne zatuduje da je | gospodarski ela-
borat o hosansko] Posavini pisan tako oporo i tvrdo i s tolikim animozitetom
prema Austriji, da se vrijeme Austro-Ugarske Monarhije nigdje ne spominje
punim imenom, ve samo kao sprijadnja upravas,

A

Bit ovog rada jest u ovom dijelu, kojim se Jeli usporediti bogatstvo, odnosno
siromasiva triju oblasti. Stoga je u dvadesettri podgrupe svrstana problematika,
kojn se mogla izdvojiti iz citiranih elaborata, koji nisu pisani sistematiéng i na
isti nadin, ali koji ipak omogucavaju takav pristup i sadriavaju sve raene

podaike.

2 HDA, kut. 507, personalni dosije Tomie, br, 15576-5935, Objavio je veé 1909, brodury
=Maceln danninfe nauke 0 uzgoju domadih Fvotingie (Podega, 1909.), te priruénik «Kako
treha radit zemlbjus (Zagreb, 1922, (Lizd.), Zagreb, 1923, (Zizd.) i Sarajevo (58, 3. tzd)
Poslije rain radio je akoder u Hrvatskoj, pa je 1950, | 1952, objavio dva rada (=ndustri-
Julreaciya | mebunizacija ekonomskog dvorigin na seljackim radmm zadrogama | poljopriv-
rednim dobrimas, Ted, Polf. nakladnog zavodi. Biblioteka: Socijalisti®ka priveeda, Sv. 4.3,
Ured. N. Rapaji¢, Zagreb, 1950, | »Ovogodiinje sulie | njene posljedican, Zagreb, 1952.),
B Josip Stepanovié je roden 1890, u Mitrovici, 2 $kole je polazio u Vinkoveima. Pravo je
emvriio u Zagrebu, SluZbovao je u Krideveima, Pakracu, Zagrebu, Karlovew, Bjelovaru, a
nakon 5o je 1925, mijenio prezime Creisberger u Stepanovic bile su mu otvorene najvise
sluZhe, pa je bio fef drzavne tajne policije u Suboticl. Od 1935, do 1939, je el policije v
Bjelovaru, a tads je ponovno u Suboticl, | knsnije opet u Bjelovaru.
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1. Gospodarska strukiurag

Zagrebadka oblasr. Autor elaborata o poljoprivredi Zagrebalke oblasti Milan
Movakovié navodi do Zagrebacka oblast imia 814,596 hekwra povrdine (7.990
km. kv. sa 834,989 stanovnika), te da je od te povriine sasvim nerodno 38348
hektara, a objavijuje i strukiuru agrara po vistama. Oblast «ima Sumski karak-
ters, i Sume duju vidljiv karakter zemlji, a najvaZnije nizine su Podravina s vedéim
mijestima Varakdinom i Ludbregom, zatim uwska Zaporska nivina du? rjedice
Krapine a izmedu Zagrebadke gore i Ivandice, te Posavlje i Pokuplje uza Savu i
Kupu. »U poredjenju s ostalim oblastima u Kraljevini ZagrebaCka oblast pre je
viaZna, nepo suha. Godidnji prosek vodenih alogs prelazi LOOOD mm. | u vrlo
sudnim godinama 1922, § 1923, bilo je preko 1LOOO mm, U vlaZnim godinama ima
i preko 1200 mm. Podto su donji slojevi zemljifta u ovoj oblasti ilivrlo nepropus-
ni ili vrlo propusni, opasne su ovde sufne godine, a uz 10 u krajevima s nepropus-
nom donjom zemljom opasne su i viaZne podine. SuviSna viaga opasna je i iz
uzroka, $to je u mnogim krajevima gornja zemlja vrlo nepropusng, pa voda na
ravnim terenima stagnirn. Sudno vreme i suhi vetrovi najopasniji su u proledu.
Ako u takvoj podini nije pored toga bilo ni dovoljno zimske viage, onda podbace
narolito senokosl. Cesto moZe posle dugog i hladnog proleda u maju i junu naglo
da pritisne juka vrucina i susa, koje tad moogo naskode Zitaricama, terajudi h u
Lav. "prisilnu zreobu'« (3tr. 54). 1 dalje: »Brdovitost | Sumovitost ove oblasti, a
zatim i obilje viage imaju tu posledicn, da su u prolecu i letu pored vrlo woplih
dana nodi staemjerno hladoe, pa se viini vieduh zgusnjava u magle i rose, Jos
U junu mesecu mogy ovde da budu viélike rose | puste magle. Junske magle
fatalne su po Ztarice. Ova okolnost | malo pre spomenuta prisilna zreoba jesu
najvainiji faktord, zbog kojih su prinosi #iarica vrlo nestalnd, fedfe slabi, nego
dobri« (str. 54-55). Ni Sumama ne daje aulor povoljnu ocjenu. Pise da kisc
ispiraju semlfista, opodzoljavaju, te da su i zemlje v Sumovitim krajevima u
gornjim slojevima siromasne u biljnoj hrani, isprane. »Sto se u zemlji rastvori,
odnese voda, bilo po povedini o potoke i reke, bilo kroz zemlju v donje slojeve,
Brdovitost i nagnutos! terena ovo ispiranje jos uvelava, ubrzava. PovrSinski
slojevi zemlje siromadni su u glavaim sastojcima hiljne hrane: azotu, fosfory, a
desto i u kaliju. Kreda po pravilu ima dosta, jer su brda Zagrebalke oblasti u
najveem delu od krea« (str. 56). Novakovid ipak uodava da u Zagrebalkoj
oblasti ima vrlo razligitih zemljiSta. Ako su poloZaji zastiCeni i topli, dobri su za
vinograde, a u nizinama su barska remljista, ako su dovoljno suha, vrlo plodna
i na njima odli¢no uspijeva kokuruz. Sto se tice Posavine, Novakovié pide da je
tu Sava natalodila Sljunak sve do iza Zagreba, a na Sljunak su potoc s jedne i
druge strane nataloZili ilovinu, $to pridenosi slaboj plodnosti ovog tla. Dalje pak
prema istoku, gdje je Sava mirnija, stvara Sava i njeni pritoci ritove, koje narod
zove sCretovie; kako su 1l tereni vrlo niski | podvodni, a Sava nije regulirana, te
su povriine uglavnom mocvarne, iako bi isufene davale dobre oranice (str. 57).
Novakovi¢ je iskoristio rezultate istraZivanja i naveo u ovom elaboratu da
potovo sva zemljiSta imaju vrio malo biljne hrane.

Srijemska oblast. Oblast s¢ poklupala s podrucjem nekadainje Srijemske Fu-
panije i imala je 739,902 hektara povrdine (6.866 km. kv. na kojem podrudju je
bilo 423.280 stanovnika), od Cega je neproduktivao bilo 216.538 hekuara (str.
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[-59). Prema pisanju Tomica | Radojfina to je ravnica u dijem sredifiu se nalazi
samo jedng planinag: Frufka gora. Frudka gor je bogata rudama, te autori citiraju
dr. Duru Pilara, kKoji je goru rudno istrudio,™ novodedi poimence rude koje sé fu
mogu naci, Ved u ovom uwvodnom dijelu autori navode poimence i svih trinaest
manastira stoéno-pravoslavoe viere (Krufedol, Ravanica, Hopovo, Grpetck,
Vrdnik, Jazak, Remeta, Befenovo, Rakovac, Beolin, Priving Glava, Kuveddin i
Sisatovac) i tri samostana rimokatocke viere (llok, Sarengrad i Vukovar), dajudi
im vjerojatno posebno snadenje u viemenu kad su oni jedini nosioci ranijib
tradicija (str. 1-56). Odmah zatim autori navode i plovae rijeke, a 1o su Sava,
Bosut, Studva | Spadva, koje sve gravitiraju Dunave. U nastavku ovog uvodnog
dijela klima se ocriava kao blaga kontinentualna, bez odtrih i surovih zima, aliis
brzim prijelocima od proljeda na ljeto, kada zoa biti prisilnog zrenja Zitarica.
Za jesen Radojéin i Tomi¢ pifu da su obifno blage i duge. Autori donose | me-
leorolofke podatke prema dvadesetogodidnjim opalanjima Pejadeviceva rum-
skog veleposjeda, koji je od 1905, obavijao mjerenja na stanici »Moja voljas, tiji
su podaci bili relevanini za cijeli jugoistocni dio Srijema. Navodi se da je pro-
sjecni godidnji vodeni talog Srijema oko 642,1 mm, ali da jaki istodni i jugoistod-
ni vjetar (vkofava), zimi snizuje lemperaturu, a et ubrzano sudi lalog. Aulon
napominju da istoéni dio Srijema zbog zatvorenosti bosanskim | srpskim plani-
nama manje trpi od tude nego zapadni, koji je preZivijava gotovo svake godine.
Zemljidte su avtori podijelili u Sest tipova, posvedujudi posebnu pozornost
ssremskom Cernozemus, koji nije onako orn kao ruski stepski cernozem, ali koji
«obraden plugom i ratilima pokazuje osobine najboljih bastenih zemaljas,
dubok po 50, o pdjekada i vise od slotinu centimelarn, U srijemskom cernozemu
nema mi pretjeranih pjeskavitih, a ni pretjeranh glinovitib osobina, ali je prili-
kom Istradivanja v oglednoj stanici u Toplideru zabiljedeno siromastyo dudikom
i fosforom, te da ih zbog toga treha gnojiti dufidnim i fosfornim gnojivima és:r.
I-62-65). Autori su vodili da je zemlja Vinkovaca, Zupanje, Vukovara i Sida
Znalno slabija nego v istoénom Srijemu, jer je zhog pojacane cirkulacije gornje
viode doslo do intenzivaijeg ispiranfa Cernozema, ali da se ovome moZe stati na
put jadim gnojenjem stajskim i mineralnim gnojivima. «Ovaj tip zemljidia izgu-
bio je ved od svoje snage rodnosti, prema Cistim cernozem-zemijiStima, $to {sami
seljaci dobro znadu«, pifu autori (str. [-64). Podrudja u koja se slijevaju vode s
Fruske gore, te barska mineralna 2emljidta i tresetidta, kao ni podrucje slanjaca,
gdje je doglo do ispranosti humusa, autori i ne opisuju, smatrajudi da e ih trebati
prouciti onda kada se lzvrdi melioracija i kada o podrudje postane zanimljivo
# eksploataciju. Radojdin i Tomic navode da se u selima stanovnifivo bavilo
iskljutivo zemljoradnjom, a u trgovidtima i gradovima i obriom. Uodena je i
razlika iemedu seljaka u raynicd | v brdovitim dijelovima Fruske gore. L ravnici
je previadavalo ratarstvo, & u brdovitim dijelovima vinogradarsivo § vodarsiviy;
vinogradarstvom su se bavili stanovnici Srijemskih Karlovacs, koji imaju 965 ha
vinograda, e stanovnici Perrovarading, koji imaju 688 hektary pod wm kulturom.
Tizlanska oblast. Ova je oblast imala 8.918 kv. km. sa 422,541 stanovnika, i
prosurala se je izmedu rijeka Drine i Bosne. Na sjeveru je bila ogranifena

" Bhiro Pilar, Geognosticki pregled Hinvaitske zemilje, Zagreb, 1878,
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Savom, a na jugu je obubvadala kotareve Maglaj, Kladanj, Viasenico i Srebrnicu,
Stepanovié opisuje planine 1 rijeke § posebnu pozornost posveduje raviici uza
Savu koju naziva donjom Posavinom, gdje »je najbolja zemlja, a u njoj je glavna
kulturna biljka kukuroze (str. 71). Kao veliko zlo spominje se svakogodidnje
izlijevanje Save. Klima se nejenjuje oftrom ali sdravom. Istice se da je Tuzlanska
oblast najgusce naseljena oblast u Bosni i Hercegovini, e da je prema popisu iz
1914 godine imals 43 stanovnika na jedan cetvorni kilometar, od Cega je bio
najnaseljendji bijeljinski i bréanski kotar (68 62 stanovnika na km. kv.)." Prema
vjeroispovijesti, kod stanovnidtva koje s¢ bavilo poljopriveedom i stoCarstvom,
bilo je muslimana 29.613 ili 46,1 1%, wsrpsko-pravoslavniha, kako navodi Stepa-
novic 26,964 il 41, 98%, rimokatolika jo bilo 7.367 ili 11,46%, a ostalih 288
odnosno 0,45% (str. 76), Za ruzliku od ostalih, v ovom rade prikazanih oblasti,
Stepanovic na vide mjesta nagladava visok posiotak nepismenih od 88,62%, zna-
juci da o omogudava da se u loj oblasti gospodari mnogo svojevoljnije nego gdje
je narod prosvijecen u obragovan, Navodi da u oblasti ima sada 117, a prije rata
da su bile samo £2 osnovne Skole

Kao kapitalno pitanje #za ovo podrudje Stepanovié istiCe rjeSenje kmeiskog
pitanja, jer je prije 1914, godine u Tuzlanskoj oblasti 358% seljuka bilo u
kmetovskom odnosu. Stepanovic citira cijelu proklamaciju kralja Aleksandra
od 24, prosinca 1918, koja obelaje jednaka prava i slobode svim gradanima nove
dr¥ave, ukidanje svih staleskih poviastica i ravnopravnost svih vieroispovijesti.™
Da bi se to provelo na ovom gospodarski velo zanimljivom podrucju, Stepanovid
opisuje kako su Predhodnim odredbama za pripremu agrarne reforme od 25,
veljade 1919. raskinuti kmetski (Ciftijski) odnosi, e da su Ciftije postali viasnici
dotadasnjih kmetskih selista, a age da su dobivale odredenu oditeiu u nekoliko
godina dijelom u gotovom novew, a dijelom u 45 agrarnim obveznicama, a z
1918, podinu da su dobili od driave i odStetu 2a shake, L. 20 2emljisie davano
seljacima na obradu uz vradanje 1/3, 1/4, 1/21 1/5 prihoda. Bivii kmetovi su sada
mogli upisati u gruntovaici | pravo viasnosti ali nisusmjeli ni opreretiti ni otuditi
L) posjed, Sto ih je na jedan nadin &intlo silno ovisnima o wpravaim &novaicima
koji su odobravali iznimke, Istom su postupku bili izloZeni i veleposjednici (be-
govi}), kojima je zabranjena Cak | eksploatacija njihovih fuma, te se promet tim
hogatstvom mogao odvijati samo uz dopudtenje nadleZnih ministarstava u
Beogradu, 8o je takoder i veleposjednike vezalo uz viast." Dakako, ovakovo
je zamrzavanje promela nekretninama i opée siromadivo onemogucilo racio-
nalnu obradu zemlje, koje su bile vrlo razlidite kvalitete te su davale i vrlo
razlicite prinose, ali bey svake je sumnje da se najplodnija zemlja prostirala
uza Savu.

1* Stepanovic se koristl popisom k2 1910, jer popis k2 1921 nema ova katégoriju o zemiji,
ved tedifiie stavija na podaike o malerinskom jeziku,

3. Siepanovié, n. dj., str. 77. Proklamacija regenta je donesena prema Shictbenim novi-
marn br, 2,28, 1, 19149,

T O paznim propisima 2n provodenje agrarne reforme objavilo e Ministarstvo za agrarnu
reformu »Uredbe, naredbe i raspisie; 1, Zagreb, 1920, 1 1L, Zhgreb, 1925,
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2 Gradowi

Zagrebacka oblast. Novakovi¢ spominje da u oblasti ima etiri grada: Zagreb,
VaraZdin, Sisak i Krifevei, Opisuje da je Zagreb po broju stanovaiStva (108.338)
trei grad u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, da je vaZno prometno feljez-
nicko sredidte, veliki trgovadki, industrijski i bankarski centar i jedan od vecih
kulturnih centara, sa SrediSnjim uredom za osiguranje radnika, te da su pored
pravnog, filozofskog | teolofkog fakulteta odmah poslije ujedinjenja osnovani
u njemu i medicinski, gospodarsko-Sumarski i veterinarski fakultet, te tehnitka
visoka Skola i eksportna akademija. NMovakovid posve obervreduje Varaddin, koji
imasamo 13.645 stanovnika i koji je do 1926, ved ostao bez dominantnih funkcija
koje je imao u vremenu dok je bio Fupanijsko sredidie, Nasuprot tome Nova-
kovic pife da su Krifevei mali grad s manje od 5.000 stanovnika, ali da imaju
golemo znacenje za razvitak poljoprivrede, e opisuje sve Skole i zavode koji su
nastali u Krizeveima od 1860, do 1924., 810 upucuje da je gospodarsku naobrazbu
stekao utom gradu. Sisku sa 8.000stanovnika Novakovic pridaje vaZno znafenje
zbog njegova industrijskog i irgovatkog znataja koji mu doje plovna Sava |
polodaj na rezmedu zapadnih pasivnih krajeva | bogatog istoka (str. 58-54),

Srifemska oblast. U ovo] oblasti bilo je Sest gradova: Srijemska Mitrovica, Sri-
jemski Karlovel, Petrovaradin, Vinkovei, Vukovar | Zemun. »Na najboljem
poloZaju lefe Vinkovcl, jer se nalaze na raskrsnici pet Zeljeznickih pruga.
Odlitan je polofaj Mitrovice | Zemuna na Zeljeznidkoj pruzi vz plovou reku
Savu. Vukovar, sedifte oblasti, leZi na vicinalnoj Zeljeznici i na Dunavue (sir.
1-65-66). Ali stav vlasti da ovom gradu treba £to viSe umanjiti njegovu gospo-
darsku funkciju vidi se u iskazu Radojlina i Tomica, koji piSu da je komunikacija
Vukovara dosta olekina zhog lode Zeljeanitke veze, za razliku od Petrovaradina
i Srijemskih Karlovaca, koji imaju sodli¢nu vezu sa Beogradom i preko sa Novim
Sadom, glavnim trFistems (str. 1-66). Dakako, autori nisu rekli da su loge Jeljee-
nicke vere Vukovara uivrdene Josim feljeznickim voznim redom i izosiavija-
njem Vukovara iz parobrodarskih dunavskih veza, prekidom prometa na 1911,
izgradenoj pruzi Vukovar = Morovié - Raca | uopde drugim nadinima kojima se
Vukovar nustojan prometno i priviedno izolirati od Hrvaiske i iskljuditi iz
evropskog prometa. To je vrijedilo | za veda mjesta uz Dunav, pogotovo za [lok
i Sarengrad, koja nisu imala Zeljeznicu, a ¢ije su veze parobrodima takoder omo-
gucene samo prema Novom Sadu i Beogradu. Osim ovih pet gradova u oblasti
je bilo i sedam trpovidta: Thwvarnik, Sid, Erdevik, Ruma, Irig, Indija i Hok. Ra-
dojéin i Tomic su usporedili | popis stanovnisiva gradova u 1921, prema 1910,
te navode da su samo Zemun i Vinkovei pokazali prirodno pojadanje stanoy-
nistva, te je prvo objasnjeno naseljavanjem mnogih poslovnih ljudi Beograda u
Zemunu, adrugi fenomen nije objasnjen, ali mislim da ga treba traZiti u procesu
sklanjanja stijemskog pulanstva hrvatske | njemacke narodnosti od postupka
kojem je bilo izlodeno od upravnih radikalskih Ginovnika o Srijemu (str. 1-67).

Tuzlanska oblast. Prema Stepanovicu, sva kotarska mjesta su svarodi«, a trgo-
vistu su i Modrica, Samac | Janja. Stanovnidtvo se ovih vedih mjesta bavi trgo-

vinom i zanatom, ali gotovo svi i zemljoradnjom i stodarstvom (str, 82),
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3. Sela

Zagrebadka oblasi. Novakovics punim pravom istice da dok gradovi imaju izgled
zapadnoevropskih mjesta, pa je narodito Zagreb potpuno moderan grad, scla su
vrio neujednadcena i vrlo raznolikih tipova, koje Novakovic detaljno opisuje,
prudajuci danas tako obilje materijala za clnologe. Pise: »Mada je ceo kraj od
Zagreba do Podravine (varaldinski okrug) vrlo gusio naseljen - 1o je po svaj
prilici nujguiée naseljen kraj u celoj Kraljevini - ipak priroda brdovitog lerena
nije tu doevolila ni ragvitak velikib sels, ni pravilni razmedtaj kocae (sir. 61),
Movakovié pide da je potovo B0 stanovnidtva u Zagrebalkoj oblasti poljopriv-
redno,

Srijemska oblast. U Srijemu je bilo i 168 opéina sa 195 sela, 136 majura, pustara,
salusa i nascobina, te 58 zaselaka (str. 1-66). Dakle, njihov broj se mogao is-
kazati, za razliku od Zagrebacke oblasti, gdje je rastresiti lip nascljavanja one-
mogudio ovakay pristup. U sedam trgovidia i o selima fiviclo je 1921, podine
345426 stunovnika ili 85% svih stanovnika. Zanimljivo je da Radojdin | Tomic
spominju broj stanovnika u Srijemskoj Zupaniji i 1869, godine, koji je iznosio
281.267 stanovnika, te utvrduju da je od 1910). do 1921, broj stanovnika opao sa
410.007 na 407.025., navodedi kao vzrok samo rat, 4 ne i ostale rzloge, medu
kojima neravnopravan odnos prema hrviatskom, madarskom i njemackom pu-
canstvu ima ne malo mjesto,

Tizlanskea oblast. Stepanovic pife da previadavaju sela razbijenog tipa i da se
seosko pudansivo bavi iskljucivo poljoprivredom i stodarsivom.

4. Iseljavanje

Zagrebadka oblasr. Novakovi€ istide da su 1910, iselile s teritorija sadadnje
oblasti samo 3.633 osabe, i da je veding iSla samo na sezonskl rmd, vracajudi se
poslije toga Kudi, 1¢ naglasava »lamosnje je seljastvo poznato kao vrlo nepo-
kretno i ono se nerado selie (str. 62), spominjudi kao iznimku samo prijeratnu
kolonizaciju u Slavoniju. Dakako, iz politickih razloga | ne spominje da bi se
problem prenaseljenosti mogao lako rijediti preko agramne reforme i s njom
povezane kolonizacije."

Srifemska oblast. Radojtin i Tomi¢ spominju iseljavanje Madara iz gradova »na-
kon oslobodenja« (str. [-67), zbog Cega je opao broj Madara 1921, u odnosu na
1910, godinu. No isto tako spominju da je iscljavanje u Ameriku manje nego u
drugim hrvatskim Zupanijama, ali da ga je bilo, pokazuje podatak prewzet iz
Narodne staristike Jose Lakatoda, da je od 1899, do 1912, [selilo u Ameriku s
ovog podrudja Cak 11.239 Srijemaca, $10 bas | nije tako mali broj i nikako se ne
mode opravdati gospodarskim razlozima, kada sc uzme da je uvrijeme sezonskih
poljoprivrednih radova radna snaga dolazila iz Medimurja, Like | Bosne (str.
-68).

" Zdenks Simondic-Bobetko objavili je do dangs vide radova o agrarmo) reformi | koloni-
zociji u Mrvatskoj u Casopisu za suvremenn povifest § Povijesnim prilozime, gdje je navela
svu relevaninu literaturu,
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Tizlanska oblast. Stepanovic navodi da iz siromasnih krajeva srebrnickoga ko-
tara seljaci-majston idu na sezonske radove u razne Krajeve Bosne i u Srbiju.
Pife da seljasivo radi i wdrZzynim rudnicima v Krekd, Ugljeviku | Majevici, solani
u Kreki | Simin-Hanu, tvornici sode u Lukaveu, pilanama v Koprivaiku, Han-
Pijesku i Zivinicama, te na odr#zavanju Jeljeznitke pruge Ugljenik-Bijeljina,
Tuzla-Doboj | Gratanica—Karanovae (str. 1-82).

5. Kude

Zagrebadka oblast. Novakovié daje zanimljive opservacije etnografskoga karak-
tera o gradnji kuca, te ofito poznaje etmografske radove Augusta Posilovica, |
prati i tadagnju literatury 1e vesti (str. 62-63).

Srijemsia oblasr. Kude su na selu gradene uglavnom od naboja i éerpica i samo
su imucniji seljaci zadnjih nekoliko godina gradili kude od pefene cigle. Ra-
dojin | Tomic opisuju raspored gospodarskih 2grada, te spominju da se paralel-
no sa stambenom zgradom nalazio dardak — spremiSte za hranu, Sirine jedan do
najvide dva metra radi cirkulacije zraka, Napomenuto je da bogatiji zemljorad-
nici grade na svojoj zemlji salade (stanove), 310 su zapravo majuri u minijaturi.
Sli¢ni salafima su i obori, gdje su se tovile svinje (str. I-72).

Thzlanska oblast, Prema Stepanovidu kute se grade od najjeltinijeg | najpris-
lupacnijeg materijala, te su uglavnom od derpica, naboja, pelene cigle, Sepera,
brvana ili kamena, pokrivene crijepom, slamom ili tesanom daskom, Stepanovid
pide; »Te su zprade za stanovanje tesne, niske, no vrutima se pri wlazu mora
obitni sagnuti. Velika je retkost u seljackoj kuli naci Sporet, krevet i astal,
ohifno se Kuva na otvorenom ognjiStu, spava na podu, 4 jede na siniji (sofri).
Prozori su maleni sbog Cega je gotovo polutama v kudis (str. 82). Kude na
strminama imaju ispod kuée obi¢no spremiSte ili ftalu, Dvorista su najéedde neo-
gradena, o tu susagradene od lofegn gradevnog materijala | gospodarske zgrade,
pusnica za sudenje $ljiva i dr.

. Cyobine zemibjoradnika

Lagrebadka oblast. wZemljoradnici zagrebalke oblasti vrlo su vredni, no u na-
Cinu rada nisu svuda najnapredniji. Najnapredniji u zemljoradnji i u stotarsivu
u isti mah, jesu u Podravini. Tamo se sva zemlja obradi, bilo da se ore, bilo da se
kosi, Neobradjeno i neiskariSéeno nije niSta, Nema Cak ni paSnjaka ili ih ima
vTlo malo, a stoka se hrani najvife kod kude. [sio tako je napredna zemljoradnja
kao i stocarstvo. (...) Sasvim su drukdije prilike u Posaviju i Pokuplju, Ovde jod
uvek ima mnogo padnjaka i neiskréenih Sumskih povriina i mnogo livada, a
srazmjerno se zemlja manje ore. Mnoge od ovih povrdina su podvodne i nisu za
stalnu obradu, nego se iskoriséuju bilo kao padnjaci, bilo kno senokosi.« Nova-
kovie umno zukljuluje »Ovde ¢e zemljoradnja napredovati u toliko, v koliko
budu napredovali radovi na zaétiti od poplava i radovi na odvodnji mocvaras
{str. 63), 8 upravo na tome prvih deset godina jupgoslavenske driave nije uéinjen
ni najmanji pomak, S0 je | verokovalo veliko nezadovoljsivo seljastva vz vodne
tokove.
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Srijemska oblast. Govoredi o osobinama zemljoradnika Radojdin i Tomic uglay-
nom govore o srpskim zemljoradnicima, To vidimo iz sljedeceg navoda: »O-
hiljnost Zivola, ratne prilike, medusobni kontakl sa nemackim, slovackim |
ruskim Zivijem doprineo je, da je starosedeladki domadi elemenat postao
marljiv, radan, Zuri se dia na vreme posvriava poljske poslove, 1e se danas mnogi
od njih takmice sa onima od kojih su naucilis (str, 74), ne spominjudi da je to
natjecanje olak$ano srpskom pudansivu koje je nailazilo punu potporu kod
viasti, za razlikn od nstalib kojima se odmagaio.

Tzlanska oblast. Stepanovi¢ pise da je nirod prilicno radin, ali sneumesan |
povrdan u tome svome poslus, te da se zemlja = izuzev posavske ravnice -
obraduje primitivoo (8ir. 83). Zamjera narodu 810 i stoku lode njeguje, a Stale
su vedinom od pletera. Stepanovid iznosi da je narod konzervativan i nepo-
vierljiv prema novolarijamo, koje vierojatno ne prihvaca zbog skupode alata,
sjemenja, gnojiva (str. 85).

7. Obrada zemije

Zagrebadka oblast. Novakovic je uodio pagladenu teinju seljadiva v ovoj oblasti
A naprednim radom, alii kofenje ovog nastojanja zbog slabe pomodi » poxvanih
faktora« (sir. 63), Ipak istie da je deljezni plug, ili barem plug s drvenim gre-
deljem, ve€ svugdje zamijenio drveni. Kod sadnje kukuruza upotrebljava se
dvoredna sijacica, a kopa se i ogrée plugom kopadem, ali ns mnogo se mjesta svi
ti poslovi jos uvijek obavljaju Cisto rucno, $to je posljedica skupode tih strojeva.
Gnojenje zemlje je preslibo s obzirom na potrebe,

Srijernska obfase. Kritizira se S1o se premalo pozornost posvecuje gnojenju
zemlje, te se napominje da se od tvornice »Zorkaws u Subotici 1924, godine na-
havilo 37 vagona superfosfata, a od istovesne tvornice » Danice« u Koprivnici 36
vilgona. Kao srijemsku poscbnost Radojtin § Tomi€ istidu sistem wtorenjoe s
oveama, koje se ostavljaju na njivi zatvorene na uskom prostoru, pa 200 do 300
ovaca mode u mjesec dana pognojiti 720 cetvornih hvati 2emlje, koja se onda
mode zsijati pienicom (sir. [-75).

Vrlo je oftro kritizirano prekusno zaoravanje sirniSia zbog nestadice radne
stoke, a djelomifno i zbog toga Ato seljaci na strnifta u kolovozu fzvoze tisude
kofnica na padu bijelog bosiljka. Zemlja se obraduje u tropoljnom sistemu, tj.
prve se godine sije kukuruz, druge godine stoji zemlja na ugaru ili sesije djetelina
i grahorica, a trede se godine sije plenica. Autori navode | Setveropoljne sisteme,
odnosno mnogostruke sisteme plodoreda na naprednijim gospodarstvima, ali
ne navode da se pri tome misli na veleposjede Eltza u Vukovare, Odescalchija
u loku, Khuen-Belassija u Nustru i druge, koji su se jod uspjeli odrZati u nepo-
voljnoj atmasleri | koji su neko€ predstavijali | uzorna dobra 2a okolno seosko
puéansivo, s kojim su cesto suradivali. Tomié | Radojéin navode da nema pouda-
vanja seljaka v obradi zemlje, e da se pomanjkanje strucnjaka osjeca na svim
podrudjima, 310 je takoder posljedica Sto veleposjednici vise nisu mogli placati
svoje pospodarske strufnjake, pa su ovi napustili zemlju.
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Tuzianska oblast. Stepanovic pise da se zemlja, osim u posavskoj ravnici, obra-
duje vrio primitivino. Zemlja se ore prije same sjetve, sjeme se ne namale prije
sjetve, 1 ne obraca se nikakova pozornost kvaliteti sjemenja. Samo u okolici
Bijeljine, oko kolonije Petrovo Polje, gdje je oko 1890, kolonizirano dvije stotine
njemadkih obitelji iz Backe, vodi se racionulni nacin obrade kao u Backoj, ali
Stepanovié napominje da je taj kraj (Semberija) i tako najplodniji.” »Seljak je
siromasan, ima malo zemlje, a4 tako isto i stoke, a od ovog i $to ima daleko je od
dobroga, Na jednu glavu tedackog naroda dolazi samo 8570 met. kv, oranice, o
sa stokom nije takoder bolje staos (str. 84). Usprkos gladi za zemljom velik dio
zemlje stavijao sepod ugar na dvije do i godine, te s¢ u meduvremenu koristio
za ispafu. Stepanovid nagiva takav ugar »diviji ugare, o pife da je on posljedica
toga Sto seljaci nemaju Gme zemlju orati, To neiskoriStavanje, inale dobre i
rodne zemlje, bio je glavai razlog $to putansivo ni za sebe nije proizvodilo
dovoljno hrane, te Stepanovic prediaZe da se ugar zakonski zabrani, uspore-
dujudi stanje s prilikama u Cedkoj i Moravskoj, gdje je bilo slicno (str. 88).

8. Ratarsivo

Zagrebadka oblast. Zakljufak Novakovida za ratarstvo je da je Zito podloZno
shrdi« u brdovitim i Sumovitim krajevima, a u nizinama Posavlja | Pokuplja
zemljidte da plavi voda, 1e da se ozime Zitarice vopde ne mogu sijati, ili samo na
vrlo malim povriinama. Njegov je zaklju€ak da stoga najvecu vaknost ima
kukuruz, te da se i stoka | ljudi i Zivina prehranjuju kukuruzom (str. 66),
Novakovi¢ pise: »Zagrebalka oblast jeste kraj sitnih seljackih imanja. Sama ta
Cinjenica upuduje semljoradnike na sistem poljoprivrede, koji ne mode biti u
prvom redu samo zemljoradnjn. Od same zemljoradnje ne bi mogli Ziveri. Zem-
ljoradnja mora ovde da se dopunjuje stotarsivom. Ono mora da bude Cak i Sto
jace zastupljeno, njime mora seljafivo na najinienzivniji nacin da se bavi, da bi
mu i onoSto davalo $to vedu korist. Polreba dubrenja one male povedine oranica,
a i vinograda, da bi im se dala i odrdavala snaga, upuduje na drianje Sio vefeg
broja stoke, a nulda da se od stolarsiva isters f1o veca korist, upuuje na
racionalno stodarstvo: na drfanje kuliurnib rasa, na dobro hranjenje, valjanu
negu itd. Iz statistike o zascjunim povidinama vidimo, da je u Zagrebalkoj
oblasti 1923, god. bilo mscjano pdenicom 34,808 hektara, a kukuruzom 116,140
hekiara, Stodnim pak biljem bilo je rasejano 28.550 ha, dakle nefto manje nego
pienicom. Livada pak ima 121.224 ha. dakle viSe od kukuruza. Statistika utvr-
duje ispravnost pornjih razmatranja. Zemljn se u Zagrebackoj oblasii dosta
slabo obradjujex (str. 66). 1 dalje: »Ni na livade ne obraca se narocita paZnja.
Malo se kad drljaju i dubre. Narodito su u Posavini senokosi ovakvi kakvi su od
prirode, jedino $to se kre od grmova. Zato nije ni seno kvalitativio najbolje.
Zbog podvodnosti mnogih terena ono vrio festo nije ni zdravo. Ako je kifovito
prolede, javlja se na stoci u jakoj meri metilj od pade i eni, narofito u aizinam:

¥ Stepanovid navodi da je 1896, Drina poplavila ovo njemadko naselje, ali suse oni broo
oporavill jer «imi je Bla na ruku bivi upravas (str. 119),
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i ravnicama, a najvise u Posaviju | Pokupljue (str, 67).* Katastrofalan je zaklju-
dak Novakovida da, ako od produktivae povrsine oduzmemo Sume i trstike, onda
na jednoga scoskog stanovnika dolazi samo 0,72 hektara produktivie poviSine,
Upucuje da i ono 1o se iskazuje kao iskoristiva plodna povisina treba uzeti s
rezervom, te navodi primjer kotara Ludbreg, pdje su za pasnjuke uzete povriine
koje nisu ni za kakvo iskoristavanje: modvarna zemljista, peskare, prudovi
sli¢no, koje se u vecini ne mogu ni orati ni kositi, @ u pravilu su zajednicko
vlasnidtvo pojedinih sela, odnosno »Zemljiine zajednice« (str, 68). Novakovié
istife da usprkos slabim stranama ovog ta neprestno dolazi do dijeljenja
zemljifta izmedu =pravoulitnikas=, izuzev kod Suma, koje se ne smiju dijeliti,
Novakovi¢ podriava ta dijeljenja, jer da ¢e padnjak, pretvoren nakon podjele u
vranicu i kroz ulaganje, dati svakako viSe nego lofe odravani padnjak, Nova-
kovi¢ priznaje pravo opstojnosti pasnjaka samo tamo gdje s¢ e povidine ne
mogu upotrijebiti ni za oranicu, ni za livadu, dakle u Posavlju | Pokuplju, gdje
su zemljista niska | podvodna, i koja ¢e tnkova osinti dok se melioracijama i
radovima na obrani od poplave ne isuse i ne zadtite od vode, Novakovic uodava
izvanrednu vrijednost kulture kukuruzi za ova podrudja | napominje da, gdje s¢
mole saditi kukuruz bilo za zrno, ili za zelenu krmu, tu nema mjesta pasnjaku,
te da napredak zemljoradnje u ovim krajevima ide u praveu preoravanja svih
povrsina koje su sposobne za oranicu. Ova pretvorbu on poviczuje | s razvojem
stocarstva, koje je u Podravini danss nesumnjivo na prvome mjestu, jakose stoka
uglavnom odrZzava sjetvom stoéne hrane na oranicama (str. 69), Novakovi¢ ma-
gladava da u Zagrebatkoj oblasti prema tome previadava stofarski tip poljopriv-
rede, i da »rad u narodu« treba razvijati u tom pravew,

Srifemska oblase. U Srijemsko] oblasti od obradene zemlje 74,50% je bilo ora-
nica, 14,18% pasnjaka, 7,36% livada i samo 1,86% vinograda.” Prema tome, pro-
izvodnja Zitarica bila je osnova privrede, pa autori navode da je Srijem »...5 po-
nosom nosio ime "Zitnica Hrvatske's (str. 1-79), imajuéi | u ujedinjeno] driavi
dostojno mjesto u protavodnji. Radojlin | Tomic naveli su podatke o profavodnji
Zitarica iz 1924, podine, iz koje se vidi da je Srijemska oblast ¢ podine dala
1,265.712 met. centi pSenice i 3,469,997 met, centi kukuruza, i da se po prinosu
nalazila usamom vrhu, odmah iza Backe i Banata, Tomic i Radojlin upozoravaju
da je Srijem bolji za sadnju kukuruza nego plenice, jer u gornjim slojevima ne-
dostaje fosfora, pa je potrebno gnojiti superfosfatima. Oni navode podatke s
poljoprivredne izloZbe u Srijemskoj Mitrovici u kolovozu 1925, kada je bilo
izloZeno 65 vrsta pienice, koja se sadila u Srijemu, s time da ni jednoj hek-

¥ Metiljavost je hila pajvede zlo sjeverceapadne Hrvatske | 2bog 1oga Stjepan Radié, Sim
je postao predsjednik Oblasnog odborn samouprmvne ablasne skupStine Zagrebacke
oblasti, nabavija 1927, sredstva protiv e mmee koja se gotovo besplaino dijele seljacima
(Radidev sabor. Zapisnici oblasne skupftine Zagrebadke oblasti 1927.-1928,, Zagreh,
1991 ),

N1 Ministarstvo Poljoprivrede | voda je poslije prvoga svietskog rata podelo prikupljuti
podatke o memijorsdnjl, pa se 1922, pojavila prva edicijs og tips pod nazivom «Obradens
remljaiZewven prinos u 19211 1920.«, Beograd, 1922, ali su podaci danl desto vrlo aljkavo
na lemelju skaza kotarskih nadelnika.
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tolitarska tedina nije prelazila 80 kilograma. Autori navode da je kullura pSenice
jod dosta slaba i da se sade domaca brkulja, sSomocska Sisulja, sckaCeva, banatska
crvenka | belica, razne difulje nepoznatog porijekla, te kriZevacki »sirban pro-
filiks« Bohutinskog. Problem kod uzgoja pfenice je nabujali korov, te snijet, pa
autori prediaZu mzne mjere da se te nevolje ublafe. U opise Zeive autori kalu
da se najveéi kompleksi jo3 uvijek Zanju rukama srisara«, dakle akordantima
prema lokalnoj pogodbi, te da jedna takova obitelj od tri ¢lana moZe u Zetveno|
sezoni zasluZiti 25 do 30 metriCkih centi 2ita. Vriidba se pak obavlja iskljudivo
parnim vrialicama i gotovo da nema sela bez tog stroja, te je to zaseban obrt
kojim se neki bave, udruZujudi se radi jedinstvene cijene koja se naplacuje kod
vrienfa. Prodaji it ne posvecuje se nikakova pozornost i najvedi dio Zetve proda
se odmah prvih dana po Zetvi, kada je cijena pfenici najniZa, pa najvecu korist
imaju trgovei i prekupei. Ako se uskladisti, tada je to u drvene hambare, nezasd-
tidene od mifeva i ostalih Zitnih Sretodinga. Vrlo su zanimljive kalkulacije Ra-
dojtina | Tomica o tome naplacuje li cijena pienice od 250-260 dinara za sto
kilograma proizvodnju. Pri ovim raCunanjima autori se sluZe proraunima i
podacima veleposjednika Pavla Hideghetija iz Bogdanovaca u 1925. godini (str.
B7). Iznose se stalni trodkovi od 1.165 dinara po jednom katastarskom jutru
(1600 kv., od fega je porez 100 dinara. Trofkovi proizvodnje iznose 2301 dinar,
odnosno 209 dinara po jednoj metrickoj centi, pa ako se ukalkulira ekonomska
dobit od barem 109%, tada cijena ne bi smjela biti nia od 229 dinara, te je tadadnja
cijena, prema tome, bila zadovoljavajuca i donosila je viasnicima i lzvanrednu do-
bit, koju je o€ito priviatila na srijemsko podrudje koloniste i solunske dobrovoljee.
Od kukuruza se sijao crveni, futi, bijeli, banatski, sekelski i rumski zuban, te
zuban dr, Gréica iz Sida, no bilo je i sitnozrnatog cikvantina i osmaka. Autori
navode dn seljaci ne upotrebljavaju umjetno gnojivo za kukuruz, ali da njezi
kukuruza posvecuju ipak veliku pozornost, te ga dva puta okapaju, a po potrebi
i trl puta, nakon &ega slijedi zagrianie, $to neki veleposjednici i ne Sine, Trodkovi
oko proizvodnje jedne metritke cente kukuruza na seljalkom posjedu iznosili
su 168 dinara, a kukuruz se prodavao po 180 dinura, pa autori navode da je,
prema tome, kukuruz rentabilnifi od pSenice, jer se jod dobiva | kukuruzovina
(str. 1-92). Kod jefma proizvodna cijena je bila 179 dinara, a prodajna 185, a
kod zobi 137 odnosno 150 dinara (str. 1-94),

Radojcin | Tomic pifu da jesa 7.842 ha pod mahunastim biljem 1924, podine ova
oblast na prvome mjestu o zemlji Posebno se mnogo gaji sodivo, koje se upo-
trebljava i za hranu ljudi, a sijeno je izvrsna hrana za konje. Autori upozoravaju
da gajenje mahunarki | djeteline ozbiljno ugroZava »vilinska kosa«, pogotovo
stoga 5to u itavoj oblasti nema ni jedne Cstilice sjemena, jer su veleposjednici
svoje Estilice ili orudili ili ih pustili propasti.

Krumpir se gaji iskljudivo za kuénu upotrebu, a slabo se upotrebljava i u ishrani
stoke. Jednako tako stofnom repom bilo je zasijano 1924, godine samo 1.908
hektara, pa ofito Srijemci nisu hranili krave muzare zimi repom,

2 Pavie Hideghety je ukalkulirao u cijenu | gnojenje, pa mu je cijena imosila 170 dinara,
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Od 138.658 ha pod industrijskim biljem Srijem je sa 14.965 ha bio na tre¢emu
mjestu, odmah iza Backe i Beogradske oblasti (str. 1-98-99). Autori su se
potrudili da obrazlode rentabilnost svake industrijske biljke koja se sijala u
Srijemu (3ecerne repe, konoplje, hmelja), te iznose rezultate do kojih je dosao
ranije veleposjednik Hidegheti u Bogdanoveu i usporeduju ih s rezultatima na
individualnom seljatkom posjedu, pri femu se proizvodnja na dobro vodenom
veleposjedu pokazala produktivnijom. Cista zarada po kilogramu Seéern iz-
nosila je sedam dinara, pa se SeCerna repa isplatila sijati i litki kolonisti u Srije-
mu su je sijali. Za razliku od Secerne repe, sadnja konoplje (kudjelje) vrio je
oscilirala, lako je apatinska konoplja, prilagodena ovim krajevima, davala odli-
Can prinos. Dakako, Radojtin i Tomic nisu napomenuli da je interes za konoplju
oslabio nakon zavrietka rata, jer se kudelja mnogo upotrebljavala u ratnoj
industriji i izvozila u Njemadku donosedi proizvodadima dosta veliku korist,
Sada je driavna vlast udarila upravo na ove proizvodace na taj naéin da je kraj
proizvodne cijene od 115,48 dinara utvrdila trgovacku cijenu od 80 dinara, pa
se proievodnja kudjelje rentirala samo onda ako je proizvodacu rodilo 70 metrid-
kih centi po jednom jutru, a prosjek je ponajéedée bio samo 50 centi (str. [-103),
Cijenom su 0sobito bili pogodeni seljaci njemadke narodnosti u Srijemu, koji
su bili prisiljeni na preorijentaciju proizvodnje, ali dakako, Radojdin i Tomié to
ne pidu otvoreno, ved se mora fitati izmedu redaka.

Hmelj se je poteo sijati u Srijemu tek poslije rata i v Erdeviku su proizvodadi
primili za Zetvu v 1925, podini Cak Cetiri milijuna dinara (str. 1-104).

Vrino se bilje sadilo za prodaju u Novom Sadu i Beogradu, ali i za potrebe
brojnih srijemskih gradova. Srijemska zemlja je vrlo pogodna za uzgoj lubenica
i dinja,

Krmno se bilje uzgajalo 1924. godine na 30.000 hektara, pa su samo Osjecka |
Zagrebadka oblast imale vece poviSine pod djetelinom i lucerkom. Livade | pas-
njaci zauzimali su 105.912 hektara, od fega je livada bilo samo 36.201 hektara.
Medutim, Tomi¢ i Radojéin isticu da &vrsia granica izmedu livada | pasnjaka u
Srijemu ne postoji, i da kisele trave; koje stoka ne voli, kao i desta plavljenja
Save i Bosuta, ograniCavaju koridtenje ovih povriina za ispasu stoke, kojima se
ne posvecuje nikakova paZnja. »Od kada postoje, nisu doZivele drljanje, a skoro
ni dubrenja« (str. 1-107), a pored toga marva se prerano pusta na pafu u jesen
i u proljeée, pa je biljni pokrov uniSten | izrovane velike rupe. Na seoskim
pasnjacima, odnosno painjacima zemljignih zajednica stoka se vrio slabo napa-
sala, jer su bili nenjegovani, a ug to puni metilja. Stoga su se | tu jednickl
pasnjaci poceli dijeliti na wpravouZitnike«, a ovi su ih odmah pretvarall u
oranice, $to je bilo olakiano i zbog pojatane izgradnje mrede odvodnih kanala
preko Vodne zajednice za jugoistoéni Srijem, jer za PaSiceve radikale vie nije
hilo sporno da istoéni dio Srijema pripada direktno Srbiji i samo se je fekalo
dovrienje izgradnje novog mosta Zemun-Beograd, da se to | realizira.®

= Vodna zadrugn za jugoistoZni Srijem bila je jedine vodna zajednica na podrugju
nekadadnje Hrvaiske | Slavonije koja je proradila do velike svjetsie krize | koja je dobivala
relativon visoke dotacife iz dr¥avnih fondova,
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Tuzlanska oblast. Glavni cilj ratarske proizvodnje u ovoj oblasti je proizvodnja
hrane za prehranu ovdadnjeg pufansiva, pa se i nije pomi&ljalo na takovu orga-
nizaciju poljoprivrede da bi se dobivala roba za fzvoir, Ponajvise se sijao kukuruz
| uoblasti se godiZnje proizvodilo oko 800,000 metrickih centi kukuruza, 450,000
met, centi plenice, I0L0 met. centi zobi, 25,000 met, centi jedma i 19.000 met.
centi radi. Sjeme je bilo maopgovisno, uglvnom domade (str.85), Industrijsko
hilje je zanemarljivih koli¢ina. Ponefio se izvozilo kukuruza i pienice u jesen,
ali su se te Zitarice desto morale u proljete prije Zetve ponovno uvoziti, Pod
duhanom je bilo nedtovide od 2.000 hektara, i 1o je bila glavna industrijska biljka
ovih prostora. Lan se sijao na 330 hektara, a konoplja na 200 hektara (sir, 87).

8 Srolarsivo

Zagrebadka oblast. Novakovi¢ navodi da je stofarsivo najvaZnija poljoprivredna
grana u ovoj oblasti. Istice da se ved trideset godina uvodi u ove krajeve si-
mentalska pasmina, & u konjarstvu belgijski konj. U svinjarstvu se gaje u varad-
dinskom podrudju bijele svinje jorkdirskog tipa, u Posavini Sarene svinje koje
zovu sturopoljskimis, 4 u Podravini domadi tip »bagunis, Prema Novakovicu,
ovearstvo | kozarstvo u Zagrebatkoj oblasti nema nikakove vadnosti, kao ni
magarci, mule i mazge, On navodi | podatke iz popisa stoke od 1921, podine,
prema kojem je uoblasti bilo 302.903 goveda, 59,415 konja, 173. 199 svinja, 1. 405
ovaca i 1.833 koza (str.71). Za unapredenje konjarstva brinula se samo Driavna
ergela Standcic, koja je pajila lipicanere i ponesto belgijsku pasminu. Za sto-
Carsivo su, medutim, bile vadne stoCarske zadruge, kojih je bilo cak petnaest i
koje su vodile evidenciju simentalske sioke kod svojih Clanova, te se brinule za
nabavu priplodne stoke, a pripremale su se uvesti | kontrolu mlijednosti na svom
podrudju, jer krave su, slabo hranjene | festo iskoridtavane za vulu i rad, davale
samo 1.500'do 2.500 litara mlijeka na godinu, Novakovid istide da bi bilo vaZno
da se potporom drZave | samoupravnih oblasnih ustanova pomogne nabavi pri-
plodne stoke i osobito jorkSirskih svinja, koje su se ved jako degenerirale zbog
neobnavljanja krvi.

On naglasava da su kod radne stoke na prvome mjestu goveda | krave, S1o je,
dakako, posljedica siromasiva, jer seljak nema druge mogucnosti doli da isiu
Fivotinju iskoristi i za vulu i za pranje i za dobivanje mlijeka, Novakovic kafe
da volova ima malo, i da bi ih bilo jos manje kada se ne bi mogli prodati kao
meso,

Srijemyica oblast. Radojcin i Tomic su bili zaprepasieni statistickim podacima o
opadanju broja stoke na podrudju Srijema od 1895, godine, kada je hio izvrsen
popis, do 1924., pa su s tim podacima objavili § dvije tabele na razini oblasti i
kotareva koje su to potvedivale, Kritizirali su da u Srijemu ima 1924, godine
samo 160.260 gria krupne privredne stoke na 523.364 ha obradiva tla, da se |
postojeca stoka =drli vrlo primitivnos, te da se prosperitet seoskih imanja trai
u hiperprodukciji indusirijskog bilja, umjesto o gajenju kvalitetne stoke (str.
I-109). Kritizira se i neprilagodenost stoke zemlji. Tomic i Radojcin pisu da je
u krajevima gdje je raSirena simentalska rasa goveda | nonius pasmina konja
poljoprivreda naprednija, a pdje se paji podolska pasmina goveda 1 laki konjl,
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da je i zemljoradnja zaostala, svracajudi tako pozornost na povezanost zemlje i
nadin njene obrade.

Muceni problemom opadanja broja stoke svih vrsta u Srijemu Radojéin | Thmid
su posegnuli i za statistikom od 1903, godine do 1924, godine, pa su fzjavili da
kvaliteta srijemske stoke ne odgovara potrainji svjetskih 1r2ifta, koje vide ne
I masne svinje, ve¢ mesnate najholje kvalitete, Srijem je inafe imao 44
utowvarne stanice 2a izvor stoke, a 0 kakovim velicinama | razlikama se kod toga
radilo najbolje pokaguje da je 1903, podine fzvereno 2410 konja, 11.998 goveda,
1.335 tcladi, 16.839 ovaca, 23 koze i 40.642 svinja, a 1924, godine 5.310 konja,
3.730 goveda, 267 teladi, 1.889 ovaca, 5 koza | 21.767 svinja (str. 1-114). Ta se
razlika nesto smanjuje kada se donose raspolofivi podaci o zaklanoj stoci u
Srijemskoj oblusti u 1924, godini, kida je zaklano 412 bikova, 1.707 volova, 7.055
krava, 1138 junaca, 2.238 junica, 13,131 telica, tri bivola, 10.826 ovaca, 21.496
janjaca, 44 koze, 75 jarca, 20,391 svinju i 1.180 prasadi, 310 zapravo pokazuje
devastaciju stoénog fonda s obzirom na klanje velikog broja teladi. Cinise da su
i zarazne swofne bolesti harale Srijemom u poslijeratnom razdoblju. U pred-
jelima uza Savu 1 Dunav ¢esto je viadala bedrenica (aniraks), ali i svinjska kuga,
a kod konja sakagija, te 1o autori ilustriraju tabelom uginule stoke, iskazujuci
ta je tabely samo djelomitno tofna, jer da zbog straba od zabrane trgovanja
oiteceni festo ne prijavljuju bolest | uginude svaje stoke.

Zanimljivo je da Tomi¢ i Radojin navode da od sve stoke Srijemac pazi jedino
na konja, jer sve ostalo s»nije posao z3 muskes, ved su 1o poslovi kojima se bavi
Zenski svijet. Jedino su se #a konje v Srijemu gradile stale, dok za ostalo ek
toliko da stoka ne podiva pod vredrim nebom (str. 1-78). Nedjeljom i blag-
danom, te za crkvenih sajmova Srijemci su rado pokazivali svoje lijepo njego-
vange konje, opremljene lijepom ormom i zapregnute u »farbane kuroces (sir.
1-117). Awtori napominju da je uzgoju konja mnogo pridonijela ranija viast, jer
je Srijemac odgajao dobre vojnicke konje, pa su pastuvske stanice pod vojnom
upravom radile na oplemenjivanju konja, a uz jo su se svake godine organizirale
i izloZbe konja | konjske wirke. Radojéin i Tomié pifu da je domaca vrsta konja
posavski konj, kojemu je praotac »busake, koji su doveli Huni kada su zavladali
Srijemom, i koji je ruZne vanjskosti, ali neobitno ustrajan i jak. Ovaj je konj
oplemenjen arapskom pasminom, i tako je nastao »durans, domaci posavski
konj. Nijemci | Madari tijekom doseljavanja u ove prostore doveli su sa sobom
ugarskoga konja, koji je hio snagniji | sposobniji za obradu zemlje, a onda su
mijesanjem s drugim evropskim vrstama projzvedene nove vrsie konja, 8 time
da postoji jaka sklonost za noniusa, kao najpogodnijeg za Srijem, i Cijem je
prodirenju najvise doprinjelo vukovarsko viastelinstvo (str. 1-119)."" Autori
upiozoraviju da sadadnje driavoe ergele $alju v ovu oblast lofe pastuhe, Sto bi
moglo imati loSe posljedice, 1e da ovom pitanju treba posvetiti veliku | mnogo
odgovorniju brigu,

Goveda su primitivoe rase | dosta malobrojna, $to onda ima odraza na slabom
gnojenju polja. Autori pidu »Sa kravama se u Sremu vopdite ne radi, a i radni

* Ergele su postojale | na Odescalchievom dobru u loku, a bila je poznata | omanja ergela
Brankn Ladeviés u Gladnodu kraj Indije.
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volovi se retko vidaju. Krave simentalske pasmine, drie samo manji posednici |
Nemci, te imaju od krava veliku korist, Dobiju potrebno dubre, pored 1oga i
mleko, koje se danas dobro unoviujes (sir. -123.). Najstarije govedo u Srijemu
bilo je »bufa«, koje je naslijedio »podolace, & zatim u naprednijim krajevima
ssimentalace. Autori napominje da treba uzgojiti posebne srijemske simentalee,
jer da je simentalac iz stodarskih zadruga gornje Hrvatske prevife snjedans za
srijemske prilike i daje premalo mlijeka, jer prava srijemska simentalska krava,
uzgojena na podlozi podolaca daje i 3,500 litara mlijeka (str. 1-125). Tomic i
Radojéin opisuju na ovome mjestu pokuse s ukritavanjima na vukovarskom,
rumskom i gladnoskom viasielinstvu, isticudi da jeza unapredivanje govedarsiva
tek 1923, godine osnovana jedna zadruga u Zemunu i druga v Vukovaru (sir.
1-127).

Za razliko od drugih ovdje razmatranih oblasti, ov€arsivo je u Srijemskoj oblasti
bilo vrlo znadajno, i medu biviim Zupanijama Hrvatske i Slavonije Srijemska je
Zupanija po ovéarstvu stajala odmah iza Licko-krbavske Zupanije. Najstariju
oveu »revulju« zamjenjivala je sve viSe »baura« dr. Save Ulmanskog, koji s
bavio selekcijom ovaca na Pejadeviceva viastelinstvu u Rumi, a nakon likvidacije
tog vlastelinstva prefao je na Eltzov posjed u Vukovaru (str. 1-128). Kolonisti
su doveli posljednjih godina »garu«, oveu crne glave i crnih nogu, koja daje dosta
vune, ali relativoo slabe kvalitete.

Svinjarstvo je bilo razvijeno u cijelom Srijemu, s time da su se uzdu? Save svinje
uzgajale u Soporima za rasplod i za prodaju, 4 u ostalim dijelovima su se tovile.
Wrste su bile raznolike, a autori su istaknuli posebnu Pleiferovu rasu, koja je
prilagodena srijemskom podrudju, a koja je nastala ukritanjem domacde mon-
golice s berkdirom (str. 11-3). Tomi¢ i Radojéin kritiziraju $to u Srijemu nema
selekeijskih stanica za uzgoj svinja, pa Cak ni jedne zadruge, te da bi na toj vaZnoj
proizvodnoj grani trebalo mnogo raditi da se unaprijedi, a sve 10 uza savjete |
pomoé driavnih strufnjaka.

Tuzlanska oblast. Stepanovic potvrduje da je stofarstvo jedna od glavnih grana
ovdaidnje privrede i da je izvoz stoke iz Bosne uvijek bio velik. Medutim, on ne
moZe dokumentirati pravo stanje u njegovo vrijeme, te se slui statistikom po-
pisa stoke iz 1879., proljeta 1895. i jeseni 1910, godineg, uolivii da je ved 1910,
opao broj svih vrsta stoke u odnosu na 1895 godinu. Prema popisu iz 1910, bilo
je na podrudju Tuzlanske oblasti 47.146 konja, 309.917 goveda, 122.678 koza,
176,738 krmadi, 703.315 peradi | 33.473 kodnica (str. 89).

NajvaZnija vrsta domace stoke bila su goveda. Stepanovi¢ navodi istradivanja
profesora Freitaga sa SveudiliSta u Halleu | E Kelteneggera o vrstama goveda,
upozoravajuéi na starost domadih vrsta, ali i njihova slabu korisnost u obradi
zemlje. No Stepanovi pise i o dobrim stranama tih starih bosanskih vrsta. »Za
teglenje su volovi vrlo sposobni, sa malim zadovoljni, oni se, inace, odlikuju svo-
jom Evrsto¢om i izdrZljivoscu. Staro bosansko govede dade se prili¢no dobro
toviti, te daje, ako nije odvife matoro, dobro, ukusng meso «(str.90)), Stepanovié
Je uoio da su svi pokusaji austrougarskih vlasti da se poboljia bosansko govedo
propali, jer se nije vodilo ratuna o staji, pa ¢ak i selekcija domade »buse« nije
dala ofekivane rezultate, Uoti prvoga svjetskog rata bio je iz JuZnog Tirola u
ovo podrudje importiran vedi broj bikova weftalskes pasmine za bijeljinski i
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avornicki kotar, te se podelo oplemenjivati domade posavsko govedo, ali je rat
sve to prekinuo, a nakon rata te akcije nisu nastavljene (sir. 91), Zadnji pokudaj
poboljianja vrsie stoke na ovom podrudju bio je 1914, podine, te se dakle nigia
nije uradilo kroz Citav niz godina, a stoka se i dalje vrlo neuredno i hranila i
odriavala, narofito zimi, pa je narod govorjo za svoju stoku u proljece da se »lila
na nogama, kao derdef« (sir. 85),

Kod konjarsiva Stepanovic istice da je bosanski konj, stara ilirska pasmina,
ukritang s arapskim konjem, posve zakriljala zhog slabe hrane i njege, te da ima
samo 145 cm, visine, ali da je »ustrajan, kao nijedan drugi« (str. 93), Stepanovié
predlade uvoz jalih konja i posve zanemaruje genetsku intervenciju kod bo-
sanskoga konja,

Ovearsivo je mnemareno u odnosu na druge krajeve Bosne | Hercegovine.
Seljaci drde revulju zato 510 se od nje dobiva meso, mlijeko i vuna, a Stepanovid
navodi da je austrijska uprava radila pokuse 8 uvozom stranih vrsta ovaca, | na
kraju je zakljudila da je ipak najbolje na tom podrudju uzgajati domadu oveu
(str. 94).

Tridesetjedna koza na stotinu poljopriviednih dusa potvrduje vaZnost te
ssirotinjske krave« za to podrudje, te Stepanovic pide da usprkos Steti po Sumu
narod ne mode biti bex koza,

Svinjarstvom se bave samo pravoslavni i katolici. 1 ovdje je postojalo bosansko
svinjle zvano »fidkas, koje je nosilo fzrazite tragove divljeg svinjdeta i koje nije
hilo pogodno za produkciju mesa i masti, Austrijske viasti pokudale su s
berkdirskom, jorkSirskom i njemackom pasminom, te mangulicom, poboljSati
bosansko svinjée, a kod toga jexnatnu ulogu imalo ogledno dobro u Modridi
(str.96). Stepanovic je kao primjer, koji treba slijediti, spomenuo imanje
veleposjednika Seada Kulovica kraj Tuzle, koji na 100 hektara oranica i 60 hek-
tra pasnjaka pokusava organizirati moderan i racionalan uzgoj stoke (sir. 99).

9. Peradarsivo

Zagrebacka oblast. Prema popisu od 1921. godine u ZagrebaCkoj oblasti je re-
gistrirano 892,086 komada peradi. Osobito je vaZno peradarsivo za vara2dinsko
podrudje, Lz krapinskoga i Cakovelkoga kotara izvozilo se mnogo jaja u Zagreb
i zanimljivo je da Novakovi¢ ne spominje da su se jaja mnogo izvozila | u
Austriju, inko je 1o morao znati. Novakovi¢ navodi i vaZnost pura i gusaka za
pojedina podrudja, a spominje i posebne vrsti kokodi | pataka koje su se potele
gajiti v ovom podrudju, spominjuci pri pomaganju uzgoja vainost driavnog
dobra Bodjakovine | Skolskog imanja u Krideveima (5tr.72).

Srijemska oblasr. Peradarsivom se ispomaku siromaéniji zemljoradnici, jer po-
macu peradi lako dodu do novea. Vrste su bile raznolike, 4 uzgoj primitivan,
Modernih peradarnika nije bilo i nigdje se pili¢i nisu proizvodili umjetnim
nadinom (str. 11-5).

Tuzlanska oblast. Prema statistici iz 1923, u oblasti je bilo 565.711 koko8i, 90.736
pura, 27,884 patke i 18.983 guske, a dr¥avno dobro u Modridi je utjecalo na uzgoj
plemenitih vrsta peradi i u peradarstvu (str. 96),
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10, Svilarstvo

Zagrebadkea oblast. Neko€ vrlo ragvijeno svilarsivo na podrudju Zagrebacke
oblasti v vrijeme kada Novakovic pife svoju studiju ved je posve zanemareno, le
vise nije bilo posebnih dudara, Uprava zemaljskog svilogojstva bila je povjerena
Hrvaiskoj poljodjelskoj banci u Zagrebu, (¢ je u 1924, proizvedeno samo 6.110
kg kokona (str. 72).

Srifemska oblas. lako se ved zapoleo proces administrtivnog odvajanja Srijema
od Hrvaiske, svilarstvo kao pasivna i zunemarena privredna grana ostavljeno je
i poslije 1918, godine u brizi Hrvatske poljodjelske banke, koja je dobivala od
drzave godiSnju subvenciju od 25.000 dinara i ¢ija je koncesija istekla veé 1923,
godine. Zapostavljenost ove grane odrazila se je i u tome $10 se nisu sadili novi
dudovi, kojih je 1925, bilo u Srijemu 90,363, Medutim, zbog nezaposlenosti
poljoprivrednih radnika nakon zapocinjanja agrarne reforme na veleposjedima,
uzgo| svilenih fahura se povecao, pa je 1920. proizvedeno 4.497 kg Cahura, a
1925, godine cak 105,201 kilograma (str. [1-7).

Tuzlanska oblayr. Ova privredna grana je bila poznata i pod Turcima u tuzlan-
skom, bijeljinskom | gradaackom kotary, ali je zbog bolesti dudova svilca dosia
propala. Pokusaj austro-ugarskih viasti da oZive svilarsivo nije uspio zbog niske
otkupne Gjenc @ kokone i prestroge klasifikacije Sahura Stepanovié navodi da
se kod kucne radinosti osjeca nestasica svile, jer se poznati bosanski »bez« od
pamuka ili varir« ne mogu zamisliti bez svile, i predlaZe da se jaja svilobube dadu
seljacima besplaino a kokoni da se ostave seljacima kako je to zatrafeno na
konferenciji struénjaka 17, listopada 1922, u Sarajevu (sir. 97).

. Plelarsivo

Zagrebadka oblast. PEelarsiva je najbolje bilo razvijeno u varaZdinskom pod-
rudju, a u cijeloj oblasti bilo je 18439 kodnica, ali su ¢ak 14.864 kodnice hile s
nepokretnim sadem, Péelarsivo je, dakle, imalo karakieristike primitivne proiz-
vodnje, iako je u Zagrebu djelovala Centralna péelarska zadruga, koja se havila
prodajom péelarskog pribora i knjiga i uz koju su bill povezani brojni ugiwelji po
seoskim fkolama (str. 72).

Srijernskea oblase, Tomic | Radojéin navode da $u Srijemci od najstarijih viemena
pajili péele i da je 1924, plelarstvo na zavidnoj visini, jer se ved u prodlom stoljecu
zapofelo s kofnicama s pokretnim sadem. U Srijemu je 1924, godine bilo 14.797
kofnica i u 1925, godini taj je broj uvecan na 18.917 kofnica, od Sega 15.661 5
pokretnim sadem. Péelarsivo je bilo najintenzivnije razvijeno na podrudju Ze-
muna, Vukovara i Stare Pazove. Unapredivanju péelarstva pridonijelo je Plelar-
sko drufivo u Vukovaru (osn, 1891.), zatim Srpska plelarska zadruga u Rumi
(osn. 1898. ), te Jovan Livanovic, profesor stemskokarlovacke bogoslovije
(sir. LI-6),

Tizlanska oblast, U Tuzlanskoj se oblasti putanstvo od starine bavilo péelar-
stvom, ali od 33.473 kodnice 1910, godine bilo je samo 3,113 s pomiénim sacem.
Stepanovic navodi da se u Spreckom polju i oko pritoka Jale prave kosnice nd
lon€arske zemlje u obliku zvona, a nade se i kodnica v izdubljenim kladama
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(dubovine), Stepanovic predlafe da se za unapredivanje plelarsiva upule u
narod putujud ucitelji (sir. 97).

12 Ribarstvo

Zagrebadka oblast. Ribarstvo je hilo najhalje zastupljeno na Savi i zanimljive su
vrste riba koje Novakovié spominje. Smud, linjak, pa ¢ak i keCiga Jovile suse u
Siavi | mjenim pritokama, 4 u gorskim potocima spominje Novakovic pastrve.
Navode se | tri ribnfaka: Zdending od 900 hektara, Pisarovina od 150 hektarn i
Jastrebarsko od 100 hektara s godisnjom proizvadnjom od 150 kg po hekiary,
koja riba s¢ uglovnom izvozila u Bed. Novakovic kritizira da se u Zagrebu ne
trodi mnogo ribe, $to i ne zaduduje jer nema ribarnice, i ona je otvorena tek 1934,
godine (str. 72),

Srijernska oblast. ITnko umjetnih ribnjaka nema, Dunav, Sava, Vuka i Bosul omo-
gucavali su intenzivno bavljenje ribarstvom, pa je u Vukovaru postojala i ri-
barska zadruga, za koju Tomic i Radojéin pifu da je sdosta konzervativiae (sir.
11-5). ne objadnjavajudi $to pod time misle. Riba se lovila udicom, butkalom,
viskama (bubnjevima), alovom (mréZom) § pampurama (udice s plutom), a
lovile su se razne vrste riba. Od neko¢ velike vukovarske trpovine rihom, koja
je ohskrbljivala ribom i Budimpesiu, autori su mogli zabiljefit samo da se nedio
sufene ribe izvorl v Rumunjsku.

Thzlanska oblase. U Tuzlansko] oblasti nema wmjetnih ribnjaka. lelovom ribe
bave se ribari na Savi, Drini i donjem toku Bosne, # ribolov nadziru Sumarski
Cinovnici, uvrstivii tako ovu priveednu granu pod Tovstvo. Stepanovié navodi
maodivo alata koji se upotrebljavaju za ribolov kao udicu, struk, koplje, harpun,
mmku, osive, luk, mredu, radilo, Celinac, viak, virnja$, GiZnjak, trbok, kec, vidku,
prigonjad, krilas, bubanj, ljesu, saémaricu, pokazujuci razna lukavsiva | vieStine
kojima se narod slufio da dode do ribe, koja se trofila samo v viastitim domadin-
stvima i o svieda (sir. Y8).

13, Vinogradarstve

Zagrebacka oblasr. Pod vinogradima na americkoj podlozi bila su u oblasti
18.732 hekura, @ na domadoj loxi 930 hekeara, Od bijelih lozd bile su udomadene
ove visti: graseving talijanska i rajnska (lokalni naziv rizling), moslavac (Sipon),
kraljevina (imbrina), plemenka bijela { orvena, traminac, bjelina, lipovina, mus-
kat i plavec, a od crnib frankovka, portugizac, kosovina, braniCevka i obicna
crnina. Novakovié navodi da se u novije vrijeme sve vise nalazi americka loza,
koja rodi neposredno bez oplemenjivanja, a koja se radirila zbog oskudice radne
snage tijekom rata, i koju u prodaju ubacuju vinski trgoved iz Slovenije koji ta
vina mijesajus domacim vinom, Ova se loza radirila | na oranicama koje su seljaci
dobili agrarnom reformom, pa je Novakovic prikupio podatke da u oblasti cak
3,659,551 ¢okot pripada toj po adravije Stetnoj lozi, od ¢ega v zagrebackom,
kriZzevaCkom i varaZdinskom kotaru 2,808,160 cokota (str. 75). Novakovic pred-
laZe da se zapolne iskorijenjivanje te viste, ne misledi da je ovo vino bilo pice
siromasnog pucanstva, koje nije moglo kupovati plemenite irsove koji traZe
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njegu ni skupo vino, On smatra da se rad o vinogradarstva treba sastojati u po-
boljfanju pojedinib vinskih tipova, narodito u vinogorju Pljedivici, Sv. Ivanu
Zelini, Zagorju Donjem i Kalniku, istiudi da je godiSnji prinos po hekiara 20
hekwlitara (sir. 77),

Srijermyka oblast. U Srijemu je od 12,496 ha vinograda bilo samo 1.400 ha pod
direkino rodecom logom i o uglovnom u Posavini, ali su i ti vinogradi bili
izloZeni procesu kalemljenja. Sadenje vinograda na ameritkoj lozi zapodelo je
1890, goding, a uzgojene livee su slankamenka bijela i ervena, rufica, plemenka
bijela i crvena, skadarka, grafevina talijanska i rajnska, portugizac, silvanac,
traminac, frankovka, burgundac, muskal hamburg, biser, smederevka, drenak,
mirkovada, belina, kraljevka, kabernet, turkinja, velilinac, sveti laurent i drugi.
Iz tabele koju je donio Novakovic mofe se iSgitati da su na podrutju vuko-
varskogs kotara bila pod vinogradima 573 hektara, a u gradu Vukovaru jos 190
ha, dok je u vinkovatkom kotaru bilo pod vinogradima 276 ha, a u samom gradu
58 hektara (str. [I-10). Vinogradima se u Sitavoj oblasti posvedivala velika briga,
te su se okapali obino tri puta, & u jesen su se fokoti zagriali kako se ne bi
smrznuli, Tomi¢ i Radojcin napominju da podrumarstvo znatno zaostaje za
vinogradarstivom £10 je i razumljivo jer je maloposjedniku tefko dodi do kapitala,
a vinarstvo na zadruZnoj osnovi tek je u zacetku kroz osnivanje jedne zadruge u
Vukovaru i jedne u Zemunu, koje bi morale zamijeniti ranije veleposjednicke
podrume,

Tuzlanska oblast. Ova grana poljoprivrede bila je vrio slabo razvijena, i Stepa-
novi€ je pronasao samo deset hektara vinograda oko Bijeljine, te nekoliko
ostataka vinograda u njemackoj koloniji v Branjevu kod Zvornika, Razloge 1o-
me stanju Stepanovic naluzi u lurskoj zabrand uvoenja loge u Bosouw, Vinogradi
posadent poslije 1879, godine bili su pak zalvadeni filokserom, te su spaljeni, a
kasnije se nisu sadili novi, jer se drialo da vinogradi u Hercegovind | Dalmacij
adovoljovaju potraZnju, pa je ausirijska viada u yoénom rasadniku u Bijeljini
proizvodila reznice i zrele kaleme za Hercegovinu, izbjegnuvii tako da miadi
logovi budu zahvaceni sarazom kako je to hilo u Dalmaciji (str. 114). Stepanovié
kao struénjak za vodarstvo i vinogradarstvo s posebnim ponosom istice da so o
okolici Bijeljine najimuéniji pojoprivrednici posadili vinograde pod kontrolom
rasadnika u Modridi | da ¢e se time promijeniti odnos naroda prema ovoj
vrijednoj kulturi.

4. Vodarsiva

Zagrebadka oblasr, Novakovid navodi da v oblasti ima 3,243,434 swabla vocaka,
od Cega Sljiva 1,960,000, jabuka 495,907, krusaka 232,555, oraha 126,205, pito-
mih kestena 172.851, smokava 416, ie tresanja, bresaka, kajsija, dunja, muSmula
i drugog voca 225.500 stabala. Vocke su uglavnom bile oplemenjene u voénim
rasadnicima, ali se voce preraduje samo sufenjem, pravljenjem kucnog vina i
ukuhavanjem u kuénoj radinosti. Novakovié je odito smatrao vrijednim spo-
menuti posebne vrste jabuka: parmezanku, orimu 2lainu, sivu jesensku carevka
(renetu), zlatnu carevku, kanadsku carevku, srifiku i pogacnicu, a od krusaka
dilovu masiovku, kolomasovu i dekansku krudku (str. 77).
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Srijemska oblasr. Tomié | Radojéin vivrduju da snaglim tempome« | vodarsivo
nazaduje, pa to dokazuju statistikom u zadnjih Sest godina. LIocavaju na sjever-
noj strani Frofke pore previadavanje viganja (Lzv. Spanki) nad treSnjama, te
pomisljaju da bi visnje trebalo industrijski iskoristiti i proizvoditi maraskino. Za
Zupanjsko i vinkovacko podrudje isticu vaZnost Sljiva, koje su vadan trgovacki
izvozni artikl. Konstatiraju da stri voénjaci propadaju i iskréuju se, a novi se ne
osnivaju, i razlog tome traze u pomanjkanju kalemljenih miadica. Zanimljiva je
tvrdnja da narod ne poznaje vode po pravim imenima, ved im je dao narodna
imena po dobu zriobe, pa tako kod krufaka pornaje jecmenke (ranc), lube-
nicarke (kasnije) i karamanke (kolovoe), iako se susredu i Celvenjale, Zutice,
crvenke, ilinjace, tikvenjade, paprenjate, sivkude, funiare, petrovade i vretenjare.
Jahuke nazivaju petrovacke (rane) i zimnjake (jesenje), jako se sustede velik
hroj vrsta, medu kojima | elivanke, paradija bijela | rumena, ivanjaca, kozina,
baratina, medendica, semeljkuga, poZpanjac, balistuda, segeinjady, oriovada, ce-
rijakinja, zelenka, sréika, slating, prijavica, lederka, prdulja, petrovada, dvo-
rodnjaca, vinkovking | promuklija. Golemo bogatstvo biljede autori | kod Stjiva.
MNarodna imena Sljiva jesu zerdelija, torgulja, marelica, bjelica obiCna, crna
histrica, zelena kasna, t¢ Kojdiceva balkanska carica i kraljica Viktorija (str.
11-15), Yoce se prodaje i na novosadskoj | na beogradskoj trinicl, a sve Sto se
svjede ne mode unovEiti ispede Srijemac u rakiju trefnjevacu, dunjevacu, bresko-
vadu, dudovady, a jubuke u vino (jabukovidu) ili ocal. Nedto voda se i sudilo, ali
uglavnom samo za kuéou upotrebu.

Tuzlansika oblas. Stepanovic anpocinje s konstatacijom da Tuzlanska oblast ima
vide voda nego sva ostald Bosaa, te da na jednu seljadku prodicu dolazi 4650 kv,
metara voénjaka. Naime plodne doline | zasticene nizine kraj rijeka, potoka i
pototica, kao | prisojne strune valovilog aemljisie vz umjerenu klimu, sivarale
su sve uyjele za razvoj ove priviedne grane, koja se ipak nije dovoljno razvila
zhog 1oga Sto se seljaku nije mililo raditi, ako je morao plod dijeliti s agom, a
pored toga seljasivo je | ovdje profalo otpor sadnji voda, jer ih je na to prisiljavia
turska viast.™ U vrijeme kada je Stepanovic pisao svoju studiju previadavale su
domace vrsie nad stranima. Od jubukn se sadila senabija, samoniklica (slatka
dulabiju), bedrika, kanjiza, kolatara, zelenika, budimka, zimnjada i dr., a od
krusaka takifa, frankusa, dinjica, huseinbegovaca, debélkorn, busdovanlija,
Jeribasma i dr. Zanimljiva su Stepanoviteva opadanja da strane viste voca mno-
goslabije uspijevaju od domadih, i pretpostavlja da je tostoga $to narod domade
viste Kalemi na domace dvrste podloge, gajedi prema njima i posebnu ljubay,
dok tog odnosa prema stranom clementu nema,

Dakako, najvise se sade ljive. Narod ih zove wmadarudae ili spoZegacas, jer je
vierojatno donesena iz Madarske preko Slavonije. No stanje $ljivika nije bilo
dobro, bilo je mnogo zapustenih Stjivika, zarastih lisajevima i mahovinom (e na-
padnutih od Stetodinja, Stepanovid misli da se Sljive pregusto sade, te da je 1o
razlog da drvo nema dovoljno sunca i zraka. Sljive se najvise sufc u obi¢nim

2 Stepanovic je naveo da je bosanski valijs Serif Topal Osman-paga naredio hodama i
kndijama da ne smiju vienéati ni jedan par dok momak | djievojka ne donesu potvrdu od
senskog muktors (starjedine) da je svaki od njib posadio najmanje deset vodaka (str, 101},
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pudnicama, kojih ima u ovoj oblasti oko 9,500, Te su pudnice zastarjelog tipa, pa
je jod zemaljska viada Bosne § Hercegovine pokusula uvesti tip modernih
francuskih pusnica s boljom cirkulacijom zraka i ispustanjem vodene pare, ali
to je rijetko gdje bilo prihvaceno. Stepanovit opisuje kako se bosanska suha
ljiva podela izvoziti jos 1856, godine preko Brékog, odakle je Savom dopremana
do Siska, a odatle u Bed i Trst, pa éaki u Ameriku u hrastovim badvama (str.105).
Radi boljeg konzerviranja bosanska se Sljiva sterilizira v naroditim etividama
kojih je u doba kada Stepanovic pife ovu studiju bilo osam u Brékom, a dvije u
Dobaju, Od 400 kg sirove fljive dobivalo se sto kilograma suhe Sljive, a o
kakovim s¢ koliCinama eksporta ovdje radi najbolje pokazuje podatak da je
1904, podine Lrvezeno 3.740 vagona suhih Sljiva, 1920, godine 1637 1 1922,
podine 2.260 vagona, te je to, dakle, bio vrijedan i vaZan proizvod. lavozile su se
i suhe jabuke i krudke pod imenom w»ofaf«. Od 1896, je mujaga Hadi Ergi¢ u
Brezovu Folju pofeo od iljiva izradivati i pekmez, koji je kopowvala firma
«Gruber i Blav« iz Pedte u Bosanskoj Radi, a pekmez je bio zapakiran u malim
badvicama i fzvozio se u Poljsku, Galiciju, Cesku, Budimpesiu i Bed. U 1908,
izvezena su 464 vagona takova pekmeza (str.109), Stepanovicé navodi da pravo-
slavni i rimokatolicl peku od Sljiva rakiju, ali da porez na rakiju znaino pos-
kupljuje cijenu rakije,™ a pored toga da su tijekom prvoga svjetskog rata gotovo
svi bakreni kotlovi rekvirirani za ratne potrebe, pa su od 3,659 rakijskih kotlova
na podrudju ove oblasti v koje se moglo odjednom nasuti 1,848 hektolitara
koma, ostalo samo 2.462 kotla 1921, godine, Vrlo je zanimljiv opis nadina kako
seljaci sami kaleme vodke na Sumsku, diviju osnovu, postizudi time bolje rezul-
tate od onih preko vodnih rasadnika (sir. 110-112),

15. THifre za poljoprivredne proizvode

Lagrebacka oblasi. Glavno trfidie je Zagreb, pdje posioji burza za robu i gdje se
odravaju nedjeljni stodni sajmovi i vife godidnjih sajmova. Kao jako stofno
trZiste Novakovic spominje jod samo Krifevee, a za proizvode ratarsiva kaZe
«WaZnih rZifia 2 prolzvode ratarstva nema u ovoj oblasti, osim grada Siska, koji
ima za to povoljan poloZaj hog svoje vodene veze Savom sa istodnim Ftorodnim
krajevimae (str. 77), Cime zapravo podsjeca da je Dunavski put i u meduratnom
razdoblju imao odredenu vaZnost i da se na njega nije moglo zaboraviti s obzi-
rom na njegovo nadenje koje je stekao u 18, § 19, stoljecu kao najjeftiniji i naj-
sigurniji trgovadki put u srednju Evropu,

Srijemska oblas. Prema awtorima, najjadi ir2idni centri su Ruma za jugoistofni
dio Srijema § Vinkoved, neSto slabiji, za zapadni dio. Oba centra tovare na
stanicama oko S00.000 metrickih centi 2itarica i isto toliko 2eferne repe. Za
ruzliku od njih «Vukovar, nekada znamenito trgovacko mesto, izgubilo je bad
usled pomenute decentralizacije trgovine, a i usled lode Feljeznicke veze, te je

LI Srbiji se nije placao porez na rikiju kao na podrudju Austro-Ugarske Monarhije.
Hududi da su stari zakoni vrijedili sve do 1929, podine, mnogima se isplatio unos rakije iz
podrudia Srbije u podrodje Bosne i Flrvatske.
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danas promet u Vukovary oko 150,000 met, centi Zitnih proizvoda godiSnjes
(sir. I-108), pri temu nije ni ovdje spomenuto da je Vukovar izgubio svoju ulogu
administrativiim i politickim mjerama jugoslavenske driave, koji je vuko-
varskoj luci dodijelio samo lokalno znalenje. Autori su vodili da je istaknut
poloZaj u trgovini dobila Zupanja, jer da u nju dolaze proizvodi dobrog dijela
Posavine i jed nu%dij:la Bosne. Dakako, Ui su se proizvodi izvozili preko Vinko-
vaca, § kojima je Zupanja bila spojepa feljeznickom prugom, a autori zakljuduju
da €2 biti potrebno ove podatke » podvrgnutl kriticie, misledi pri tome vicrojaino
na intervenciju preko Zeljeznicke tarife da se 1aj promet smanji. Sva ostala
mjesta u Srijemu, pa Eak ni Srijemska Mitrovica, nisu u tom vremenu bila judi
izZvorni centar, Sto je vierojatno rezultat neprilagodenost seljackih domadin-
stava, osobito novoosnovanih kolonistickib, proizvodnji poljoprivrednih proiz-
vinda 2 {2vo,

Tuzlanska oblasr. Ovom pitanju Stepanovié ne posveduje nikakovu pozornost,
ali na vise mjesta navodi da je izvoz iSao preko Brékog | Rade, dakle savskih luka,
i dia su se proizvodi onda otpremali dalje Savom, gravitirajudi na zapad,

16, Gospodarske sprave § alari

Zagrebalka oblast. Novakovic isti¢e da od 1895, nema statistike o poljoprivred-
nim spravama. Medutim, kale da su plugovi vedim dijelom 2eljezni, barem tru-
pina | crtala, dok je gredelj najvedim dijelom drven i izraden od seoskih kolara.
Na slian nacin izradivile su se i drijade, koje su imale drveni okyir, a Feljezne
Klinove ili nodeve. Ima i dvorednih sijacica, a za vrdenje 2ita su u upotrebi male
rucne vrialice, lako se ponegdje jod uvijek vrdi sa stokom na gumnu, 4 u siro-
masnim krajevima varaZdinskog podrudja | motkama, Samo ponegdje ima par-
nih, odpnosno motornih vrdalica, | trijera ima samo nekoliko, o kukuruz se runji
ponajvide ru¢nim krunjacama. Ruéne sjeckalice upotrebljavaju sei za sijeno i za
slamu, te repu. Zito s jod uvijek dosta Zanje srpom, a tek u novije vrijeme
previadava kofnja Zita ruCnom kosom. Jednako tako i sijeno se sudi i kupi
ruénim, drvenim i Zeljeznim vilama. Od vinogradarskih spravi upotrebljavaju
se kupljene prskalice i prafilice, a kod preda za groZde jod uvijek ima i starinskih
s drvenom velikom gredom i objedenim otesanim kamenom. U lisiopadu 1925,
Ministarstvo poljoprivrede i voda lavrSilo je popis poljoprivrednih strojeva (str.
T9-83), te je prilikom ovog popisa iskazano, medu ostalim, 37.459 poluZeljeznih,
17.382 Zeljezna i 230 traktorskih plugowva, te Sest parnih, 25.497 poluleljeznih i
10.545 2eljeznih drijada, 8.645 sijatica za kukuruz, 2.594 ruénih vrdalica, 500
stocnih 1 133 parnih, 472 trijera, 5.628 ruénih i 93 motornih sjeckalica, susnica
#4 Sljive 1,562, kotlova za rakiju 2.166, kotlova za pekmez 299, presa za grolde
24,6499, prskalica za vinograd 30.371, kola sa Cetiri wocka 29.531 i konjskih kola
25407, pri cemu Novakovic lzratava sumnju u tofnost popisa zhog velikog
otpora seljaka da se daju 1oéni podaci.

Srjemska oblast. Statistika je iskazala u oblasti 55 parnih plugova i 49 waktora,
Plugovi su bili vlasnidtvo agramom reformom osiromagenih veleposjednika i
nisu radili. Tomic i Radoj¢in isticu da na svaku opéinu dolaze po Cetiri vrialice,
te da rucnih i stocnih vialica | nema, te da vopée sovdasnji seljak sve vite
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nabavlja masine,« koje zhog velikog broja i ne smatra potrebnim posebno
navoditi (str, [I-16),

Tizlanska eblast. Prema Stepanovicy, u vecem dijelu oblasti ore se drvenim
plugom i starim bosanskim ralom, te je rijetkost nadi brazdu dublju od deset
centimetara, Samo u podrucju Semberije (okolica Bijeljine) nalazi se Slezijski i
sakov plug. Zubade su vedinom drvene s usadenim #eljeznim filjocima. Prema
popisu u 1921, u Tuzlansko|] oblasti bilo je 4,350 drvenih i 693 poluZeljeznih
ralica, 1.355 Zeljeznih i 19.037 poluZeljeznih plugova, te samo dva traktora (str.
114-115). Dakako, statistika pokazuje krajnje nezadovoljavajude stanje sirojeva
i alata na tom velikom poljopriviednom podrudju.

17. Melioracije

Zagrebadka oblast, Noviakovi€ navodi da su melioracije obuhvatile 257,775
katastarskih jutara {oko 147.000 hektara), ali ne navodi da su sve te melioracije
izvriene jo§ u vrijeme Austro-Ugarske Monarhije. U postupku melioracije bilo
je 65.150 kat. jut, ali je dosta toga bilo tek u projekiu, pa oéito ovaj vaZan rad
ne prati potrebe pucansiva koje zhog ovog stanja trpi svake godine velike Stele,
Novakovic priznaje; «Melioracione radnje, koje su izvriene, nemaju takve
rezuliate, da bi se sve povriine, koje su one obuhvatile, mogle smatrati posve
zndlicenima od vodi. Sovska nizina je vrio niska, 3 Sava srazmerno visoka i
krivuduva, pa se za velikih poplava ipak razliva, narodito ako njezini nasipi
popuste. Zbog brdovitosti okolnogs terena u savsku se dolinu naglo slivaju
velike kolitine vode, koje Savino korito ne mode uzeti. U takvim slutajevima
ona sama probija sve kanale i regulisane potoke i voda se razliva. Okolina Siska
i istoénije od njega jos je uvek u velikom stepenu modvarna | poplavna« (str. 83).
Novakovi¢ priznaje da su driavna sredstva za ove poslove oskudna, a da osim
toga u cijeloj Zagrebatkoj oblasti nema ni jedne vodne zadruge, te su svi melio-
racijski radovi izvrfeni po Zakonu o vodnom prave od 31, prosinca 1891, a
nasipi | kanali su uglavnom odr2avani »prisiinos, 3o je po Novakovicu znak
skonzervativnosti semljoradnikas«, ne priznajudi da takvo ponadanje proizilaz
iz oplenarodnog siromadiva,

Srijemska oblast. Znajudi da su posvojili | osvojili Srijem, viada nije oklijevala
da pride intenzivnim radovima na melioracijama, te Tomié § Radojéin ovo pi-
tanje nazivaju »svetlom tafkom napretka Sremas (str. 11-16). Zanimljivo je, da
u ovo poglavlje, koje autori studije nazivaju »zemljidnim popravkama«, ovrita-
viaju hidrotehnike i melioracijske radove, komasacije i agrarnu reformu. Za
prva podrudje bilo je sadufeno Oblasno hidrotehnitko odjeljenje u Srijemskoj
Mitrovicl, koje je vodio Lj, Veslaj, On je podnio 1925, godine izvjesiaj iz kojeg
sevidjelo da je od Gunje sve do Rusice kod Broda izgraden nasip jod prije 1902,
aod 1902, do 1910, godine radom Zadruge za isudenje jugoistofnog Srijema bio
je izgraden i nasip od Jeljeznitkog mosta Zemun — Beograd pa do Progara,
Ostalo je, dakle, nezadticeno dobrim nasipima samo podrucje kod Zupanje i
Vinkovaca. Prema Tomicu | Radojéinu, sada je osnovans Vodna zadruga koja bi
trebala izgraditi savski nasip od Gunje do Mitrovice, te su veé izvriena potrebna
terenska snimanja, a nakon $to budu dovrieni svi nasipi pristupilo bise odvodnji
znobalnih savskih nizina, ¢ime bi se dobile tisuée hektara plodne zemlje. »Od-
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vesti oborinsku vodu te osuditi postojede modvare i privesti kullurnom tlo uvale
i udolice, koje trpe od vode, zadada je od ogromne vaZnosti 2a Citavo Posavijes,
te se navodi da su jof u rimsko doba izvedeni neki radovi koji | danas shuke =
odvodnju (Jartin kanal kod Progara), pidu Radojéin | Tomié (sir. [1-18). Za-
nimljiv je zamah tih radova. »Poevi od 1882, do danas, dakle kroz 43 godine
obavljeno je kanalizacionih radova za odvodnju gornje vode 178,94 km. kanala
na ukupnoj melioracionoj povrsini od 265.283 katastralna jutra ili 151.242 ha.
Od 1e celokupne sume kroz 43 godine, otpada na zadnjih 3 poding rada posle
Ujedinjenja, 1.j. od godine 1920, do 1925, godine 649,54 km. kanala u meliora-
cionoj povrdind od 102,985 kal. jutara, odnosno 58881 ha.« (str. 11-19), ali
Radoj¢in | Tomic ne pifu da s¢ radi samo o fzvedbi ved ranije projekiiranih ra-
dova, i uglavnom s radnom snagom njemackih seljaka pod kulukom.

Znatno intenzivnije nego u drugim oblastima priflo se i komasacijskim rado-
vima, Njima je rukovodio savjetnik Marko Baric iz Zupanijskoga komasacionog
povjerenstva u Vukovaru, ali pod vrhovnim nadzorom dr. Gavre V. Gojkovica,
te dok se u Zagrebackoj Zupaniji do godine 1920, broj parcela umanjio za samo
7.890 parcela (635 sudionika), a u varaZdinskoj #a 5.233 parcele (362 sudionika),
u Srijemskoj sc¢ Fupaniji broj parcela smanjio za 70305, obuhvativii 9.287
sudionika, Na taj nadin su s¢ u Srijemu sivarale moguénosti za uspjeino rata-
renje i racionalnu obradu, odnosno sivarana je »2itnica Balkanas.

Kao pohvalno istie se | provodenje agrarne reforme. » Zupanijski Agrarni ured
u Vukovaru je od Ujedinfenja (1919.) kod 59 veleposednika v podrudju ove
oblasti, od celokupnog postojedeg obradivog zemljista sa 68.416 kal. jutara uzeo
pod wdar agrarne reforme 56.351 kal. jutara. Od toga je dano u priviemeni zakup
domacim zemljoradnicima 48.358 kal. jutara, a na koloniste razdeljeno 7.993
kat, jutara, dofim je 39-torici viasnika ostalo svega 12.065 kal. jutara obradive
zemljes, pidu Radojéin i Tomid (str. [1-20). Ovo je mokda najbolji iskaz radikal-
nosti agrarne reforme v njenoj prvoj fazi, kojom je postignuto ono 3o se hijelo,
tj. potpuna materijalna i politicka likvidacija veleposjednika. Cak i autori na-
glafavaju da su provodenjem agramne reforme stradale neke vrijedne ustanove,
kao 5o su, na primjer, ergele ili rumska poljopriviedna ogledna stanich za
oplemenjivanje bilja, »a za koje ustanove mi momentano nemamo zamene, le
Ce stajati golemih muka pored nase konzervativnosti, dok se takove ustanove
uspostave i dovedu pod driavnom upravom na onu vising, na kojoj su pod pri-
vatnom upravom stajales (sir, 11-20).

Tuzlanska oblast. Stepanovié priznaje da poslije rata nije gotovo nidta uradeno
na obrani zemlje od poplava, ali da postoje vodne zadruge u Bijeljini | Brekom
(sir.115). Naime, jof 1887.godine bosansko-hercegovacka viada zapodely je
graditi velike nasipe na Savi, ali wj posao nije do pocetka prvoga svjetskog rata
bio zavrien. Upravo pred rat izraden je veliki elaborat da se troSkom od
12,000,000 kruna urede tokovi Save, Bosne, Thlise, Brednice, Tiknje i Brke. U
1903, zapodelo je | odvodnjavanje bijeljinske nizine (str. 71).

18, Nastavni i znanstveni zavodi za polfoprivredu

Zagrebacka oblast, Novakovifevi podaci o zavodima koji se bave problemom
poljoprivrede vrlo su zanimljivi § oni pokazuju veliku brigu koja se na podrudju
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sjeverozapadne Hovatske vodila v ranijo] Austro-Ugarskoj Monarhiji da se
stvori napredna poljoprivreda, On kaZe da su gotovo svi mvodi koncentrirni u
Zagrebu i KriZeveima,

LI Zagrebu je djelovao od 1919, godine Gospodarski i Sumarski fakultet | Visoka
veterinarska Skola, | ova posljednja je 1924, pretvorena u fakultet.” Novakovid
spominje kao obrazovnu ustanovu i Potkivadku Skolu na Savsko] cest, koju su
pohadali seoski kovadi. Posebnu vaZnost pridaje znanstvenim zavodima koji su
radili na unapredivanju poljoprivrede ili su imali kontrolnu zadadu (Kemijsko
analiticki zavod, Zavod za istradivanje tla i Enolodki savod, Postaja za istra-
fivanje i kontrolu sjemenja), Zbog nedostatnog financiranja svi i zavodi pro-
fivljaviju u postijeratnim vremenima krizu, pa su prva iri spojena v Poljo-
priviednu i kontrolnu stanicu u Zagrebu, 3o je svaknko imalo posljedica na
njihov racl, Isto tako | Krizevei su ostali bez visoke gospodarske Skole, koje je
preseljena u Zagrebh kao fakuliet, pa imaju u lom vremenu samo Srednju poljo-
privrednu Skolu sa 60 daka i NiZzu poljoprivrednu Skolu, Bakteriolodki serolodki
zavod, Zavod za bolesti bilja 1 Agrikulturno kemijski zavod, te Stanicu za
oplemenjivanje bilja.

Na Dravnom dobru u Bodakovini osnovana je 1919, Skola za seoske domadice
§ inlernatom, 4 sli¢na jednogodisnja Skola osnovana je i u Petrinji | v Gospicu.
Skola je bila tetajnog tipa i imala je veliko znalenje za obrazovanje seoskih
djevojaka.

Druvna rasudnika u oblasti su bila tri: u Samoboru, BoZjakovini | Krifeveima.
Blizu Bo}akovine nalazila se [ driavna ergela Standic, ali je svojom orijen-
tacijom na uzgoj lipicansko-arapskih konja bila bez veteg utjecaja na okolinu,
jer su seljaci uglavnom traZili tedke belgijance.

Srijemska oblast. U poljoprivrednoj nastavi Srijem je zaostajao za Zagrebatkom
oblasti. Jedina poljoprivredna Skola radila je od 21. rujna 1900, u lloku T imala
je karakter niZe gospodarske Skole votarsko-vinogradarskog tipa, & osnovana je
sinicijativom zemaljske viade u Zagrebue (str. 11-21). Tomic i Radojéin kao di
s¢ ispricavaju £1o je Skola podignuta upravo u loky, do Sega je doflo stoga jer
je ilocka opéina dala besplaino $koli 27 hektara zemljisia, a Skola je jos kasnije
nabavila pet i pol hekiara. Nakon dewljnog opisa $to sve (a Skola ima, istice se
da ona ima velikih novanih poteSkoda, ali se, kso ni kod drugih problema, ne
kite do potcikode prodzilaze iz nedovoljnog financiranja od strane drifave,
PoteSkice su proizilazile i iz wga Sto Je franjevadki samostan morao otkazati
Skoli znkup 27 julara zemlji¥ia svanog »Kriz« na kojem je bio ureden voéni
rasadnik. Od svog osnutka do 1921, Skolu su zavrdila 74 vinogradara i vocara,
Koji su vedinom nastavili rad u svom zvanju na podrudju Srijema i Slavonije, pa
je wuplivakole na okolinu gnatan« (str. 11-24), Awtori kaZu da bi trebalo osnovati
i jednu poljoprivrednu Skolu ratarskog tipa, te jednu Skolu 7a seoske domadice,
jer da takovih Skola na ovom podrudju nema, kao £to nema ni drzavnih loznih i
volnih rusadnika, iako se na tom podrudju nalaei 12.500 hekiara vinograda i dva
milijuna raznih vocaka. Trsove i volke mogule je, dakle, nabavili samo iz

1 Vesma Videvac-Bajt, Povijest veterinarstva, Zagreb, 1993, 66-67.
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privatnih rasadnika, kakav je Vinogradarska zadruga u Vukovaru (osn. 1924.),
Gospodarsko druftvo kao zadruga u Zeémunu (osn. 1887.), Lozni rasadnik
viasielinstva grofa Elz (u Vukovaru i na pusitari Pajeod) i voéni rasadnik
Gospodarskog drusiva u Rumi, ali da se pored toga rarvila nekontrolirana
proizvodnja sadnica po selima i gradovima, $to bi trebalo sprijediti.

Srijemske su ergele sve bile privatne, ali su i one potpadale pod kentrofu drizvne
ergele u Kamndordevw, Privatna ergela je bila | ergeln noniuvsa vinstelinstva
vukovarskog na pustari Grabovo (osn. 1868.), iz koje su potjecali konji noniusi
u Citavoj zemlji. Istom viastelinstva pripada i ergela lipicanaca (osn. 1871, koja
ivorno potjede iz ergele Kapistrana Adamovics v Tenju. Ergela lipicanaca
Branka Ladevica (osn. 1920.) na pustari Gladnos kraj Indije te zadruga za uzpoj
arupskih konja u Novom Slankumenu i zadrugs Nijemaca 2a wgoj konja u
Vukovaru, Boboti i Lovasu bile su manjeg obima ali i velikog znadenja za
privaino konjarsivo,

Tuzlanska oblast. Zemaljska viada 2a Bosnu i Hercegovinu osnovala je 1886, na
Zelju modricke opline driavou poljopriviednu stanicu u Modrici. Bila je 1o
stanica koja je davala upute za napredniju poljoprivrednu proizvodnju putem
lecaja u teoriji | praksi. Bila je 10 vaZna stanica #a Sitave Bosnu, a imala je 330
hektara, od Sega je bilo 290 oranica, deset hektara vodnog rasadnika i 30 hekiara
astalog, Naistom dobru voéni rasadnik je 1922, prodiren za jos 12 hektara, Lozni
i voéni rasadnik postojao je | u Bijeljini od 1910, godine. Zanimljiva je Ste-
panoviteva redenica o ledajevima u Modridi: »Nukon Oslobodenja ne uzimaju
se viSe mladici na nauku, posto je slab odziv od strane samog naroda, koji treba
i sam radne snage« (Str. 116). Mislim da taj navod nije posve istinit, veé da je
pravi razlog o da je 1923, godine stanica promijenila svoj knrakier i od instruk-
tivhog dobila karakter dravnoga poljopriviednog dobra pod nazivom »Petar
Mrkonjic«, izjednadivii se time s Beljem u Baran|i, odakle su se takoder driavni
dinovnici badava ili jeftino opskrbljivali poljopriviednim proizvodima.

19. Drfavna polfoprivredna dobra

Zagrebacka oblast. U oblasti su bila tri drzavna dobra: BoZjakovina, KriZevei i
Hrusevac. Bodjakovina je imala 642 hektara, od dega je oranica bilo 232 ha,
vriova 8 ha, livada 172 ha, parka 7 ha, voénjaka 4 ha, voénog rasadnika 4 ha,
vinograda 13 ha, loznog maticnjaka 5 ha, Sume 114 ha, vrbika | ha, ribnjaka 3
ha i drugih kultura, putova i kanala 79 ha. Zbog proluza potoka Zeline kroz to
remljidte, sastavljeno od tefke ilovale, rentabilnost posjeda bila je sporna i
predmet mnogih sukoba v Hrvatiskom saboru jof od 1897, kada je dobro
kupljeno od zemaljske viade Hrvatske i Stavonije. Dobro je imalo poljoprivredu,
tyornica Spirita, gajilo je stoku za priplod, ameridiu lozu, volke, povrée i
sjemenje, te fkolu za domadice, i svakako je bilo znalajno za podrudje Za-
grebadke Iupanije a i Sire.

Imanje NiZe poljoprivredne Skole u Krifevcima, osnovano jod 1860. godine,
imalo je 85 ha oranica, 11 ha vriova, pet ha oglednog polja, 65 hekuara livada, 6
ha vinograda i lognjaka, 13 ha voénjaka i rasadnika, 0,5 ha Sumskog rasadnika i
nekoliko hektara ostalih kultura. [ na tom imanju zemljidte je bilo ilovada, ali
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ne tako tefko kao u BoZjakovini, jer leren nije bio tako vodoplavan, pa je
proizvodnja bila isplativa, a pored toga i vrlo poudna za generacije gospodarskih
struénjaka koji su (zlazili iz ove Skole.

Imanje u Hrufeven nalazilo se u blizini Velike Gorice i bilo je kupljeno poslije
prvoga svjetskog rata. Od 243 ha bila si 172 ba fuma, pa nije imalo vetu
poljoprivrednu vrijednost, utoliko §to je 24 kilometara bilo udaljeno od Zeljez-
nicke stanice (str. 88).

Srijemska oblast. Na podrutju ove oblasti nije bilo driavnih dobara, $to je
proiziazilo iz poljoprivredne strukture ranijeg doba, kada su veleposjedi pre-
uzimali i funkciju poljoprivrednog centra za Sire podrudje.

Tizlanska oblast. Ovdje je nastalo Driavno ogledno poljoprivredno dobro »Pe-
tar Mrkonji¢« od driavne stanice Modrita, o ¢emu je ved nedto ranije refeno,

20. Poljoprivredno radrigarsivo

Zagrebacka oblast. Zadrugarstvo je na ovom podrudju bilo izvanredno raz-
vijeno, ali je bilo organizirano na nacionalnom kljutu. Novakovi€ strogo dijeli
ove skupine spominjuci kao hrvaiske saveze: Sredidnji savez hrvatskih seljatkih
zadruga sa 87 zadruga, Hrvatsko slavonsko gospodarsko drustva u likvidaciji su
98 zadruga, Glavnu zadrugu kao maticu hrvaiskih seljackih zadruga, ZadruZnu
svezu sa 30 zadruga i SrediSnju zadrugu 2a osiguranje stoke, a kao srpsku
centralnu zadrugu spominje podruZnicy Glavnog saveza srpskih zemijorad-
nitkih zadruga sa Cetiri zadruge, koji je do 1919, imao u Zagrebu svoju centralu
ujedinjujudi srpske zadruge od Jadranskog mora do Banata, dakle na cijelom
hrvatskom prostoru ondagnje Austro-Ugarske Monarhije (str. 88). Shvailjivo je
da Novakovi¢ ne spominje broj zadruga u€lanjenih v Glayvnu zadrugu kao maticu
hrvatskih seljackih zadruga, jer je to bila zadruZna centrala koju je organizirala
Radiceva Hrvatska seljacka stranka,™ iako je uloga ovog zadruZnog sustava u
hrvaskom seljasive u 1926, poding bila vrio znacajna. Novakovid todno dijeli i
ulogu kreditnih zadruga Reifeizenova tipa, kojima je svrha Stednja i pozajmica,
od nabavljackih zadruga kakove su bile zadruge Hrvatskoga slavonskoga gospo-
darskog drustva, ili proizvodnih zadruga kakova je bila mljekarska zadruga u
Retici kraj Karlovea Sredidnjeg saveza hrvatskih seljatkih zadruga, Novakovid
nije mogao da svoje pisanje o zadrugama ne zavrii poukom da zadrugarsivo ne
mode imat nikakovih drugih tendencija osim unapredivanja privrede i prosvje-
te, te da zadruZni savezi moraju imati savjesnu i éestitu upravu, aludirajudi time
vjerojatno na ono $to se dogodilo u Hrvatsko-slavonskom gospodarskom drus-
vy, koje je moralo u likvidaciju,® s time da je istu sudbinu prognozirao i
Radicevu zadrugarstvu.

3 Mira Kolar-Dimitrijevi¢, Gospodarstvo kao sredstvo politifke prisile: U povodu 60-go-
:Iflnjl;‘ ubojstva Josipa Preduvea. Casapiy za muvremens povijest, 1993, br. 2-3, sir.

M Igta, Hrvatsko-slavonsko [c%d&nkn druftvo kao srediSnja zadruga 1907.-1925.,
Povifesnd priloz, 10, 1992, 253-290,
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Srijemska oblast. | ovdje je bilo vife vrsta madruga | zbog te raznolikosti Tomid i
Radojéin smatraju da zadrugarstvo nije donijelo Zeljenih rezultata. Srpskih
zemljoradnickih zadruga bilo je 77 | imale su 3.051 Clana, ali su im rezervai
noviani fondovi bili dosta slabi. Hreatske seljacke zadruge bile su samo 22, ali
je preko njih organizirano 2,185 dlanova i uStedeno 2,000,000 dinara. Srijemske
Vjeresijske (kreditne) zadruge imale su svoju srediSnjicu u Budimpesti, pa su
poslije rata ostale i bez uloZaka i bez kapitala, $to je uzrokovalo njihov postupni
raspad. Za zadruge vezine uz Hrvatsko-slavonsko gospodarsko drultvo u
Zagrebu autori samo navode da se centrala nalazi po svoj prilici u likvidaciji, pa
da de | te zadruge morati primiti nove orijentaciju. Agrarme zajednice bile su
ospovane inicijativom Ministarsiva g agrurnu reformu radi pomaganja kolonis-
1a i autori piSu da se misli »dasuonesuvidne« kraj drugih zadruZnih organizacija.
Spominje se | wdruienje proizvodada Seferne repe v Beogradu, te novosadska
=Agrarijas, kao zadrega pretedno njemackog seljadiva, koja se bavi organizira-
njem prodaje poljoprivrednih proizvoda, a svakako je zanimljivo da Radoj&in i
Tomié ne spominju njezino pretedno njematko Clanstvo,

Thzhanska oblast, Strukturn 2zadruga bila je neprimjerena strukturi stanovniftva,
Guodine 1925, bile su 82 srpske zemljoradnitke sadruge, hrvatskih seljackih
zadrugn bilo je 16, dok se za muslimane spominjesamo Muslimanska mijekarska
aadruga u Lukavici. Imenuju se | Srpska stodarska zadruga u Knekni § u Han
Pijesku, te Srpska mijekarskn zadruga u Boljanidu, uz napomenu da su poslije
1918. osnovane i podruZnice Srpskoga poljopriviednog drudiva iz Beograda u
Tuzl, Bijeljini, Modrici | Zvorniku (str. 117).

21. Poljoprivredna industrija, obrei i mikotvorine

Zagrebadka oblast. Novakovié anpocinje konstatacijom da v Zagrebadlkoj oblasti
i nema tvornica koje bi se bavile preradivanjem poljoprivrednih proizvoda,
izuzev Zagreba, gdje je locirana velika pivovara (osn. 1892.), velika koZara (osn.
1864.) i veliki mlin (osn. 1862.), te vise mlinova i vise pecara izvan Zagreba. Za
ove posijednje Novakovi¢ kade da su fzgubile karakter »poljopriviedne in-
dustrije= zbog umanjenih povriina velikih posjeda u procesu agrarne reflorme,
te ih poimence navodi (BoZjakovina, Topolovac, Brezovica Zagrebalke nadbis-
kupije, Kerestinee, Zelendvor i Petrijanec u kotaru Varadin, Mali Bukovac
%r;m Draskovi€a i Kuzminec u ludbrefkom kotaru, (e jedna pecara alkohola u
incu kod Ivanca) prodvidajudi njihov raspad.

Novakovic je naao potrebnim spomenuti i izradu seljadkih rukotvorina, na-
vodedi sumarno 810 se u kojem kraju profgvodi (str. 91,

Srijemska oblast. Organizaciji poljoprivredne industrije u Srijemu sastavijuadi
studije o poljoprivredi Srijemske oblasti daju negativiu ocjenu opravdavajudi
1o pomanjkanjem kapitala, visokim knmatima na kredite, visokim poreznim te-
retima i lofim prometnim prilikama, Thko se spominje da: Eltzova vukovarskea
vornica konoplje, jedna od najvecih u srednjoj Evropi, stoji ved Setin godine.
Suhomesnata | mlinska industrija d.d. u Sidu (osn. 1920.) stupila je veé 1924. u
likvidaciju, s time da mlin nije ni proradio. Klaonica u Sidu radi s polovicom
kapaciteta. Srijemskomitrovalka ciglana takoder ne radi zbog preskupih pri-
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jevoznih trodkova Zeljeznicom i ladama, pa su ovdje otito posrijedi prijevozne
tarife kojima su se viasnici odredenih tvormica tjerali v propast. Autori isticu
velik broj mlinova, ali ne spominju probleme te privredne grane koja je bila
vezana uz izvoz i koja je upravo zbog lode favoene politike drfave pala o krizu,
Spominju se i dvije tvornice alkohola, jedna Poljopriviedne zadruge u Vukovaru
| druga u lloku, viasniftvo dr. Benedica. U Zemunu se spominje octara | jedna
pivovara, a pivovary spominju Radojéin i Tomic i u Srijemskoj Mitrovici.
Autori naglndavaju da je Branko Ladevid u Gladno8u kraj Stare Pazove industri-
jalizirao svoju ekonomiju od 900 jutara, 1e da je izgradio veliku elektri¢nu
ceatralu, parni mlin, mlin za ljuStenje jeéma, tvornicu konzervi i drugo, te da sve
sirovine proizvodi na svom dobru. Poput Pere Teslica u Sisku i Ladevié je odito
bin favoriziran, a zanimljivo je da autori ne spominju teSke radne uvjete u tom
kombinatu, koji se pofeo izgradivati 1921, godine.™

Tomié | Radojlin su opazili da se obri u ovoj oblasti razvija na 2dravoj osnovi i
festo u kombinaciji s poljopriviedom, ali napominu da su porezna opleredenja
prevelika, te da 1o ometa normalan daljni razvo).

Kuéna radinost zudriula se samo u srijemskoj Posavini, dakle juZno od Zeljez-
niCke pruge Zagreb - Beograd, Uglavnom se radilo o drvnom obriu, te izradi
Sarenih tikvica, a ponegdje i o tekstilnim izradevinama, medu kojima se isticao
svilenac, | razni predmeti ispleteni i istkani marljivim rukama Zena.

Thzianska oblast. Za ovo podrudje Stepanovié nije imao navesti nigta drugo nego
da u Brékom radi sedam etivaZa za sube fljive, n v krajevima bogatima 2itom da
postoji velik brof mlinova, ali da seljaci najradije melju svoje Zito na rijednim
vodenicama ni Savi, Drini § Bosni ili na obi¢nim potocarama (str. 117).
Stepanovic spominje da u krajevima bogatima Sumom seljac izraduju predmete
od drva, a u dolini Sprede da izraduju metle | pletu hasure od $asa koji dovoze
iz ritova u Posavini i Slavoniji. Spominje s¢ i pecalbarenje majstora samouks iz
srebreniCkoga kotara koji kao »Osatani« odlaze u Bosnu | Srbiju i bave se
gradnjama (str. 82).

22 Propaganda

Zagrebacka oblast. Novakovi¢ priznaje da je Zemaljska viada do 1914, uspjela
obnoviti vinograde ameriCkom lozom, te da ih je 1914, vife nego Sto ih je bilo
prije napada filoksere. Hvali i praksu odr2avanja teéajeva, narndito na Dr2av-
nom dobru Bodjakoving, kao i Gospodarski lise, koji je iadavalo Hrvatsko sha-
vonsko gospodarsko drustvo, te rad udiliftg v Krizeveima, Spominje § Zakan o
unapredivanju stoGursiviy, koji je vrijedio na podrudju Hrvatske i 1926, godine i
Cija je primjena znatno pridonosila odrZavanju kvalitete stoke u Hrvatskoj,

Rad na unapredivanju poljoprivrede do 1918. ocjenjuje manjkavim, jer da se
radilo uglavnom samo preko zimskih tedajeva i preko oglednih imanja, te da se

¥ Istw, Polodaj radnitke kiase u Sremu 19181941, Novi Sad, 1982, str. 209,
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tak rad spastavio u vedoj mer tek posle ujedinjenjas; ali to ne dokazujes mnogo
podataka,

Srijemska oblast. Kritizira se uglavnom gospodarski sustav Austro-Ugarske
Monarhije, kada je u Srijemskoj Zupaniji radio samo jedan gospodarski strué-
njik, a po kotarevima nije uopée bilo agronoma, ved je kotarski nadelnik ulazio
i u poslove ove struke. Dakako, autori ne spominju znadajnu inicijutive i
provedbenu aktivaost veleposjednika, koji su na svojim dobrima drZali poljo-
privredne strucnjake. Usporedujudi prodlost sa sadadnjoséu Tomic | Radojtin
spominju vaZnost vise novoosnovanih oglednih stanica kojima rukovode ko-
tarski ekonomi, a ¢iji je rad pod nadzorom Poljopriviednog odjeljenja velikog
Fupana, dakle, dirckino Ministarstva poljoprivrede. Hvali se srumski zlatni zu-
han« i kukuruzno sjeme dr. Gréica iz Sida, koji kukuruzi da su izvanredno po-
godni za sjetvu u Srijemu, Uredeno je i pet uzornih gnojista, ali da nedostatak
sredstava onemogucava vedu akeiju. U nedostatku pokazivanja vecih akeija
Radojéin i Tomi¢ navede svaku sitnicu. Spominju da je za vinogradare Srijemske
oblasti prireden izlet u Smederevo, te da se pomiflja na osnivanje vinogradarske
zadruge u Petrovaradinu i Srijemskim Karloveima, kao | to da su uz pomoé
oblasti odrfana dva kalemarska 1ecaja za vocare. Autori nagladavaju da je sto-
curskih izloZaba premalo, 8 osnutak Scst zadruga za wzgoj stoke | konja svakako
da nije zadovoljio potrebe wga velikog podrudja (str. I-41-42),

Thzlanska oblast. Stepanovic mora konstatirati da je do veljade 1924, od deset
kotareva samo Tuzla imala kotarskog agronoma, pa je, jasno, | poutavanje na-
rodda u vodenju naprednog pospodarstva bilo deficitarno. Thda su agronomi
postavijeni, ali u Gradadac i Kladanj »postavljeni nisu dodli da nastupe duZnost«,
pa to navodi na zakljudivanje da su uvjeti Hvota i rada bili wliko nepovoljni da
se nitko nije odludio na rad u tom podrudju (str. 118).

Stepanovi¢ mora priznati: = Za podizanje poljoprivrede bivia je uprava osnivala
poljoprivredne stanice, drZavne i opdtinske rasadnike, blizu stanica wzorna
seljulka gazdinsiva, nabavijane su ekonomske sprave ug garanciju na trogodis-
nju otplaty, potrebnijim seljacima davato je seme na pricek do Zetve, uvadano
je gajenje Sclerne repe, postavljani su sreski ckonomi, koji su vrdili duZnost
putnih uditelja, kod nekih seoskih Skola postojali su Skolski seljaci a dotiéni
ulitelji driali su nedjeljom narodu paljoprivred na predavanjo, Od ovih ustanova
mora se priznati uspesno delovanje rasadnika, dalje stanica radi podele boljeg
semend, priplodne stoke i peradi, vrlo olakfana nabavka poljoprivrednih sprava
i pozajmljivanja semena do Fetve, Stanice su bile pasivae, pofio se je veliki deo
stoke i semena davao narodu ili vz vrio niske cenu ili besplatno. Isto je sludaj i
sa rasadnicima, jer je mnogo prisada i loze narodu poklanjano ili davano vz nisku
cenu, Zafkolske, crkvene, vakuvske i vojnicke badte davane su vocke besplaino, «
Ui nastavku Stepanovic kaZe: »Uzorna seljacka imanja i dr. kao | poljoprivredna

! Ustvari nastavilo se tamo gdje su seljaci sami smogli snage da se organiziraju. Tako je
Jasip Predavec organiziran ogledno imanje u Dugom Selu, a Milan Kristof, zaposlen 1919,
godine u Odjelo za narodno pospodarsive Pokrajinske viade za Hreatsku | Slavoniju,
pripomogac je organiziranje gospodarskih tedajeva u Sv. Ivanu Zabnom, Sv. Ivanu Zelin,
Bodjakovini, Petrinji i drugdje.
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nastava bila je posve bezuspeSna, #to se ima pripisati jedino mentalitetu
hosanskog seljaka. On hode da rukopipatelno oseti korist nekog boljeg ure-
denjas (sir. 119), Je 1w $1o je Stepanovié napisao toéno i koliko se meormog
utjecaja mora pripisati srpskoj negativivoj propagandi do 1918, godine, koja je
onemogudavala sredivanje prilika v cijelom podrudju, a osobito medu srpskim
seljacima sklonih Dragoljubu Jovanovicu? Dovalino je usporediti napore i aka-
je do 1914, i one koje su se provodile od 1918, do 1926., kada je izraden ovaj
claborat, pa da se uodi i razlika | namjera,

Zagrebadka oblaxi. Novakovié misli da treba najvide raditi na unapredivanju
ritarstva, jer je ono najvite zaostalo. No nigdje ne predlade da se intenzivio
pride melioraciji | sanaciji tla, a normalno je da se beg toga nikakova napredna
racionalna i dobronoseda poljoprivreda na ovom podrucju nije mogla ostvariti,

Za stotarstvo Novikovic ne prediade nikakove promjene, vec dalje nastavijanje
rada zacrtanim praveem uz omogulavanje uvora dobrih rasplodnih gria iz
inozemsiva uz pripomoé driave,

Kod vinogradarsiva i vofarsiva predliaze da se eliminiraju brojne vrste i da se
radi na tipizaciji volarstva i vinarstva, a »sve drugo treba da se izhacujes, ne
shvativii da se upravo u ofuvanost maogih vesta krije poljoprivredno bogatsivo
ovog podrulja. Podrumarsiva ovog podrudja daje poipuno ncgativou ocjenu,
upozoravajuci da usprkos velikom broju vinograda nigdje nema ni jedne pod-
rumarske zadruge, te da svaki zemljoradnik postupa sa svojim vinom na svoj
nadin i wkako znas (sir; 95).

Vrlo Je zanimljiv Novakovicey zakljuak koji glasi: »Na kraju treba jod da se
napomene, da se ceo rd driave na unapredenju poljoprivrede mogao kretati
samo u granicama novéanih sredstava. A ta su dosad u nasoj Kraljevini bila vrio
mala.” Osim toga u ovim se krajevima pokazalo kao ispravno nacelo, da zem-
ljoradnicima, ni pojedincima ni organizovanim ustanovama, nikad niSta ne valja
di se daje posve besplatno. Do ovoga uverenja, koje je ovdje ve€ davno uvedeno
i u praksu, dovelo je iskustvo, da se besplatno date stvari ne cene, a osim stoga,
ako s¢ iz drzavnih sredstava daju samo potpore u svrhu sniZenja cena (spravama,
priplodnoj stocl, semenu itd.), onda se s drdavnim sredstvima, bila ona velika ili
mala, da mnogo vise nabaviti | prema tome veda korist uginiti, nego ako se nabavi
mala kolicing i ova besplatno razdax (str. 95},

Srijemska oblast. Radojéin i Tomic predladu da se postavi u Oblasni ured | jedan
vinogradarski struénjak, te da se sva mjesia kotarskih agronoma popune. Treba
osnovali jod jednu ratarsku Skolu, najbolje u Rumi ili Mitrovici, te poljoprivred-
o Skolu za seoske domadice. Statistiku treba stalne i toéno voditi, jer samo »na

* Sve do 1927, driavni budZel imao je oblik provizorijs preko zakons o budZetskim
dvanaestinama. U Financijskom zakonu zo' 1927, Ministarstvo poljoprivrede | vodi raspo-

laagalo je sa sumo 7,034 866 dinarm wa Stove godinu i za cjelu zemiju. (Financijski zakon za
1927. od 31, I11. 1927., &1. 28),
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osnove precizno sastavljenih statistickih podataka modi Ge se voditi pogredke
koje treba uklanjatie, a koje mogu biti | smoralnog, etickog, wadrufnog, pro.
svjctnog... karakiera« (str. 11-93.).

Vierojaino se prvi put od strane slu2benih viadinih orguna naglaSava znafenje
wsrednjiha, azapravo velikih posjeda od sto | vise kat. jutara ». koje valja Cuvati
iz nacionalno ekonomskih, a i nacionalistickih obzira«, ali koje treba uputiti u
dobro vodenje, pa i putem ra¢unovodsiva.” Obelaje se nagradivanje uzorno
uredenih gnojifia,

Autori upozoravaju da svim tim akcijama treba rukovoditi iz jednog centra, koji
4 sada Srijem nema. Zato trafe da ZemljiSna zajednica u Srijemskoj Mitrovici
dade 60 kat. jutara svog zemljista Poljoprivrednoj oglednoj i Kontrolnoj stanici
za podrucje Srijemske oblasti;, koju tek treba osnovati. U AgrobotaniCkom
odsjeku ove stanice radilo bi se na oplemenjivanju pienice, kukuruza i ostalog
hilja, izvodili bi se pokusi, vidila potrebna istradivanja i sve drugo, pa bi u ovu
stanicu wili i svi poslovi koji su do sada obavijani na rumskom ili vukovarskom
veleposjedu™ ZatraZeno je i uredenje veéih rijerskib stanica, jer vaZno je
prirediti dobro sjeme za sjetvu, MoZemo uoditi da gotovo nidta nije zaboravljeno
u ovim preporukama. Bilo je predvideno da se iskoriste i barske zemlje sadnjom
plemenitih vrsti pletarske vrbe,

Tomicu i Radojéinu je osobito priraslo uz srce vinogradarsivo i vodarstvo, te da
treba asnovati veliki dolavni lozni rasadnik pod Fruskom gorom, a i posebniu
enolodku stanicu, jer Srijem sa 12.500 ha vinograda treba takova stanicu. Manje
stanice treba osnovatl i kod pojedinih kotareva (Vinkovei, Ruma | Srijemska
Mitrovica), o posebnu pozornost treba posvetiti kajsijama i breskvama, koje u
Srijemu odlicno rode. Zamoljeno je Ministarsivo poljoprivrede da postavi za
Srijomsku oblast jednoga putujuceg ufitelja vinogradarstva sa sjedistem u
Petrovaradinu, &ija bi svrha bila da poudava vinogradare racionalnoj obradi vi.
nograda, da upucuje u manipulirnnje vinom, té da propagira osnivanje vinarskih
zadruga.

Tomic i Radojdin misle da treba S1o jace poticati osnivanje kreditnih zadruga po
Zakonu o poljoprivrednom kreditu, te da ¢e se kroz ove zadruge osnivatl i razne
proizvodne zudroge.™

Tizlanska oblast. Siepanovi¢ zakljuuje svoj elaboral tvrdnjom da je zemljo-
radnja u Tuzlanskoj oblast vrlo zaostala, | da se mo2e raditi bolje, Sto pokazuje
primjer njemacke kolonije u Petrovu Polju, pdje je pulansivo bogato a
gospodarsiva napredna. On na kraju postavijai pitanje: » Kada ¢e bosanski seljak
odpodeti bolje svoju zemlju obradivati i stoku nepovati« i odgovara: »Onda,

W Zdenka Simonéic-Bobeiko, Agrarnn reformn u s;wﬁrnnj Hrvaskoj 1918.-1941. godine
(Provno-ekonomski analiza), Disertnelfn, Zogreb, 1987, str. 134137,

B Ovakova je stanica { osnovans, ali o Novom Sadu, | do danas je izrasia u velikiznanstveni
Favod,

¥ Zokon opoljopriviednom kreditu prodao je krog Narodnu skupitinu 1926, ali je trebalo
gotove dvije godine dok su se krediti poleli davati, a | onda su se davali ne prema potrebama
ved prema politickim krilergjima.
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kada budu njegove potrebe vede« (str. 120), Stepanovic navodi da se cijeli Zivol
seljaka ovog podrudja ravia po refenici »Drugi dan —druga i nafakal«* i dabi
trebalo poraditi na opismenjavanju, jer je u ovoj oblasti B8% nepismenih, & na
jednu Skolu dolazi 3.630 stanovnika, dok je u Dalmaciji uz jednu Skolu veeano
1.215 stanovnika (str. 120).

31

Zakljudak ovog rada namede se tijckom njegova fitanja. Gotovo sve &to su
navedena podrudja postigla na unapredenju poljopriviednoga gospodarsiva
nadinjeno je u vremenu Habsburike § Austro-Ugnrske Monarhije do 1914, go-
dine, pa su &k izradeni | programi koje je trebalo samo realizirati § ofivotvoriti
suradujudi 5 narodima na ovom podrudju, Dakako, osiromagenje | obesprav-
ljenje vecine veleposjednika, kao i naseljenje kolonisia u Srijemu, stvorilo je
novu situaciju o kojoj je trebalo voditi racuna. Jednako tako trebalo je voditi
rafuna © mogucnostima i potrebama mnogoljudne Zagrebadke | Tuzlanske
ablasii, koje su bile znatno siromadnije. Kraj defavnog buddeta, koji ni u jednoj
godini nije imao pozitiviig bilancu, sredstva za unapredenje poljoprivrednoga
gospodarstva u oblastima bila su premala da bi s¢ krenulo naprijed, pa je stoga
i doflo do biranja zastupnika u oblasne skupdtine i prebacivanje niza posiova na
oblasne samouprave tijekom 19271 1928, godine. lavjedtaj za Zagrebalku oblast
s kraja 1928, godine” pokazuje kako se mnogo udinilo u samo jednoj godini u
odnosu na osam prethodnin godina, kada nije bilo nikakove suradnje izmedu
viasti | naroda. Isto to potvrduje i odlidan i voluminozni izvjestaj za Podunavsku
oblast.® Na Zalost, za Srijemsku | Toglansku oblast nisu objavijeni takovi jz-
viestaji, pa ne moZemo ni uivediti napredak u vremenu samoupravnog rada, i),
od 1926., kada su izradeni u ovom radu obradeni izvjediaji, pa do kraja 1928,
godine, kada i prestaje rad oblasnih samouprava, jer su progladenjem dikiature
ukinute. No, to i nije bitno. Svrha ovog rada je ukazati danasnjim privrednicima
triju suvremenih driava (Hrvatske, Bosne | Hercegovine, te Srhije) 1o su jedni
dobili, a Sto drugi izgubili v vremenu poslije 1918, godine, odnosno kakovi su
hili poljoprivredni potencijali | problemi pojedinih podrucja, a modda nigdje
kao u novedenim lzvjeStajima nisv 1 podaci 1ako fasni | jednosiavno prezen-
tirani.

¥ "o je nasudnl kruh, ono #o je majpotrebnije di se pre2ivi.

Y Godisaji izviefing o radu Oblasnog odborn zagrebatke oblasti u godin 1928, Sastavio
Josip Predavee. Zagreb, 1928,

* Monografijs Podunavske oblasti. Sastavio Viadimir Margan, Panéevo, 1929,
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ZUSAMMENEASSUNG

DIE LANDWIRSCHAFT BEINIGER SAVEGEBIETE IN DEN JAHREN 192526
AUS SEBISCHER SICHT

Laut Gesetz des Komigreiches der Serben, Kroaten und Slowenen ous dem Jahr 1922
wurde erst 1924 das Land in 33 Verwaltungbereiche eingeteilt. Aber auch damals wurde
das Ciesetz nicht zur Ginze angewandt, sondern nur soweidt, als die Selbstverwiltung der
Ciehjete verschoben wurde, und ersi Ende 1926 gestatiete der Konig per Dekrel Wahlen
zur Getietsverssmmlang Dicse wurden am 23, Jenuar 1927 mit dem Ziel dorchgefihr,
eine miglichst gralie Anznhl von wirtschaftlicheén Problemen, inshescndere denen im
Bereich der Landwirischaft, von der Zentrolvervaltung in Belgrad ouf die Selbstverwal-
tung der Gebiete sbzuwiilzen.

Damit nun die Zentralisctiche Verwaltung in Belgrad einen Uberblick (ber die insgesaml
ausgearbeiteten Angaben ber den Zustand der Wirtschalt in den empfidlichsien Gebie-
1en im Saveraum, an denen sie puch das stirksie Inleresse zeigle, bekommen kdnnile,
wurde den Grofien Gespanen folgendes sufgetragen: in Ermangelung genaver siatisticher
Angaben und Wirtschaftsberichie soliten Dr. Jovan Zee [ir den Roum Tuezln, Dr. Dra-
gomir 1. Todorovie [l den Raum Syrmien und Dr. Viadimir Tredcee Branjski [Or den
Raum Zagreb cinen Uberblick der Wirtschaftlage ihres jeweiligen Berelches ausarbeiten.
e Groblgespane talen dies Ober Milin Novmkovid fr den Roum Zagreb, Uber Djordje
Haddojin und Diragan Tomié e den Roum Syrmiben wnd dber Ljubomir Stepanovié (e
den Raum Tuedn. Aufmehr als sweihandert Seiten Gesamidberblick fiir diese drei, erwiihn-
ten Ciehiete verfnliten die Fachleute thre Herichte, und diese wurden 1925 und 1926 im
Cilsmik Ministarsiva polfopriveede { voda n Beogradu (Bote des Ministeriums e Land-und
Wiasserwirtschalt in Belgrad) vertiffenilicht, wobel w0 nicht mur der einzige, sondern auch
der volistiindigste Bericht (ber die Wirtschaftslage in jenen Bereichen vor Inkrafttreien
der Gebletsselbsiverwaliung voriag, durch des der damalige Zustand bedeutend verfinden
wuride.

Aus jenen Berichten wird nicht mur die Strukiur der Wirtschalt jener Gebiete deutlich, wie
sie Mitte der dreilliger Jahre vorherrschie, sondern auch der Zustand jener Hereiche his
sum Juhr 1918, bezichungsweise, inwieweil sich der wirtschafiliche Stand in jenen Gebicten
in den ersten Jahren des Bestandes des neuen jugosiawischen Staates veriindert hatle, was
wiederum die Folge der Durchfihrung der Agramreform und der Anwendung anderer
Vurschriften im Bereich der Wirtschall, des Verkehrs und Handels war. Aus dicsen
Berichten geht hervor, welchen Berelchen die Rodikalen Pasics besondere Aufmerksam-
keit widmen, denn die Berichte enthalien auch Morschlige fir k(nfuge Regelungen in
Bereich der Wirtschaft. In diesen Berichten sehen wir den Relchtum des Gebiets Syrmien
und die Armut des Raumes Zagreb, die grofben Moglichkeiten des Roumes Tugla-alle aufl
den Bereich Landwinschafll bezogen. Diese Berichie sind zugleich ein erstkinssiges Beispiel
fir de Uberlegungen der Rodikalen im Bereich der landwirtschafitichen Problematik,
sowie fir ihre Betrachtungsweise der Wirtschaflisprobleme jener Geblele, die 1918 dem
jugosiowischen Staot henraten. Diese Berichie sind zugleich ein Beweds dafdie, daid i den
ersten Jahren der zentralistischen Herrschalt fast nichis getan wurde im wintschafilichen
Bereich, dal viel mehr vicles, dos aus rdheren Zeiten dbernommen worden war, zugrunde
gerichret wurde, dof also die Unrudriedenhen und Armul der Beviilkerung sowest angewa-
chsen waren, dul dringend radikale Verfinderungen in der Fithrung der Wirtschafispolitik
vurgenommen werden mussien, und des wiederum zeiglen am besten dic ‘Wahlen zum
Fartament und dann die zu den Gebietsversnmmiungen,
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SUMMARY

SERBIAN VIEW OF AGRICULTURAL ECONOMY IN SEVERAL SAVA
DISTRICTS IN 1925726

According to the laow from 1922 The Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes was divided
imto 33 disiricis in 1924, Hul, not even then was the law completely applied — district
autonomy was postponed and only in 1926 the king ssued o decree allowing the elections
for district assemiblies. The elections took place on January 23, 1927 with the aim 1o transfer
o large number of economic, and especially agricultoral, problems from the central
Belgrade government Lo the autonomics.

T get the condensed dain on the economic siate of the most delicate nogions near Savi, in
which they were most interesied, the centralistic suthorities in Belgrade ordered thie great
district-prefects Dr. Jovan Zec in Tueda distriel, Dr, Dragomir 1. Todorovié in Srijem dis-
trict and Dr. Viadimir Treffec Branski in Zagreb distoel, in absence of adequate statistics
and reporis o0 economic sinle, o mike a survey on situation in agriculiural economy in
thelr regions, District-prefects entrusted with this task Milan Novikovid for Zagreb disiriet,
Porde Radojéin and Dragan Tomié for Srijem district and Ljubomir Stepanovié for Tzl
disirict. On over two hundred pages ihese agricoltural experis made surveys of the men-
tivned three districts, which were published in 1925, or 1926, in Glasnik Ministarsiva
polfoprivreds § voda u Beogrady (the Herald of the Minisiry of agriculiure and walersin
Belgrade}, presenting not only the most complete, but also the only review of economic
slluation in these regions before realization of districl autonomy, which considerably
changed the situation ot that lime.

The reports show not only the structure of econcmy in these districis in the middie of the
thirthes; but also the cireumstances before 1918, Le. how much economic conditions had
changed in these regions in the first few years of the new Yugoslay siale, the consequenees
of agrarin reform and the application of other regalations in the field of economy, trallic
and trade. Tn the reports ane could alsa see which matters the radicals around Pasic payed
particular atlention 10, because the reports included alse economic suggestions for the
future. The reports showed all the richness of Srijem district and poverty of Zagreb district,
s well as gread potentials of Tuela district in the feld of agriculturdl econamy. The reporis
represented an excellent example of the radicals’ view about certain agricultural problems,
thelr opinion of the drcumstances they had come upon in the regions which entered
Yugoslav state in 1918, The repuorts showed thit almost nothing had been done in the Tirst
years of centralistic rule in the feld of agriculiure, that much of what had been inherited
[rom the earlier periods wis destroyed, thit discontent dnd poverty of people reached o
degree which required radical changes in economic policy, all of which was most clearly
illustrated by the results of parfinmentiry and, then, district elections.
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