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Izvorni znanstveni rad

Prilog povijesti Brodogradilista ,,Split’’
u revolucionarnom radni¢kom pokretu
i narodnooslobodilatkoj borbi*

L

IvaN JELIG ‘ SRR
Institut za historiju radnitkog pokreta Hrvatske, Zagreb, SFR]

UVODNA NAPOMENA

O ovoj temi je dosad relativne malo pisano u povijesnej literaturi ~—
bilo znanstvenoj, publicistickoj ili memoarskoj. Postojedi prilozi uglav-
nom fragmentarno obraduju pojedine momente, a ne postoji neki su-
stavniji pregled koji bi bar donekle cjelovitije obuhvatio temu. Dakako
da je tome vife razloga. S jedne strane, zbog toga fto je izvorna grada
za 1straZivanje revolucionarne proslosti Brodogradilifta »Splite« osjetno
manjkava i fragmentarna, te $to se nalazi na razliditim mjestima, tj. u
razlifitim ustanovama (arhivima, muzejima 1 dr.), tako da zahtijeva su-
stavan i dugotrajan istraZivacki rad. S druge strane, Cinjenica je da po-
vijest revolucionarnog radnickog pokreta i NOB u Splitu i u Dalmaciji
nije bila predmet mtenzwmjega znanstvenog interesa, te da se konkret-
niji koraci u tom praveu Cine tek posljednjih godma‘ Zbog svega toga,
takvo se stanje odrazilo i na poznavanje revolucionarnog puta Brodo-
gradilidta »Split«, kao jednog od najznaéajnijih punktova u toj povijesti.
Svi su ti momenti utjecali na zadaéu i karakter ovog teksta. Njega
treba u prvom redu shvatiti kao pokusa; da se prvi put izradi odgova-
rajuéi pregled povijesnog razvoja Brodogradilista »Split« u revolucio-
narnom radnitkom pokretu i NOB. Tekst se temelji na arhivskom is-
trazivanju odgovarajuée grade, na konzultaciji suvremene Stampe i me-
moarske grade, te na korlstenju dosad objavljenih rezultata o to] temi.
Prema tome, ovaj rad samo je prilog i poticaj daljnjem istraZivanju
naslovljene teme, te nema pretenzije da je qelovm;e i potpunije obuhvati.
Buduéi da je Brodogradilifte »Split« odigralo znaca;nu ulogu u razvoju
revolucionarnog radnitkog pokreta u Splitu, a 1 $ire, to je u obradi

# U radu na ovoj temi osobito su mi pomogli svojim istraZivanjima i sugestijama ovi
suradnici: dr Mira Kolar-Dimitrijevié, visi znanstveni suradnik Instituta za historiju rad-
nikog pokreta Hrvatske, koja mi je omogudila uvid u odredenu dokumentaciju; mr
Marko Andrijié, znanstveni asistent Instituta za historiju radnitkog pokreta Dalmacije,
Split; Bogdan Suinjar, iz Bredogradilifta »Split«. Ovom prigodom najljepie im se za-
hvaljujem na suradnji,
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teme trebalo voditi odredenu paZnju o toj vainoj é&injenici, tako da se
nastojalo glavnu temu smjestiti u odgovarajuée vremenske i prostorne
okvire.

I. POCECI

Brojne i razliCite okolnosti $to su proizlazile iz stupnja ekonomske raz-
vijenosti 1 tadainjih drudtveno-politickih odnosa u jugoslavenskim zem-
Ijamq prije prvoga svjetskog rata, imale su zasigurno prvenstveno zna-
cenje u procesu nastajanja i razvoja radnitkog pokreta u njima, a ta
dinjenica bez sumnje dolazi do posebnog izraZaja kad je rije¢ o Dalma-
ciji.! Ta pokrajina, koja. s¢ nalazila na periferiji Austro-Ugarske Mo-
narhije, po mnogim svojim obiljezjima imala je polukolom;alm znadaj.
PolJopnvreda i ribarstvo bili su osnovno zanimanje smnovmstva obu-
hvaéajuéi 83% ukupnog broja Zitelja. Kada je pak rijed o industriji,
rudarstvu i obrtu treba odmah konstatirati da su se te granc tek pot-
kraj 19. 1 na podetku 20. stoljeéa pocele vidljivije razvijati, Koliko je
bio spor njihov razvoj pokazuje i podatak da je u tim granama 1880.
god. bilo zaposleno 22.879 stanovnika, dok se 1910. god. taj broj popeo
tek na 31.119.

U istom tom razdobl]u Split j e, kao prlvredno najrazvijeniji grad Dal-
macije, povedao svoje stanovnistvo s nefto vile od 14,000 stanovnika
na oko 20.000, Taj zasigurno veoma slabi rast bio je ipak u prvom redu
rezultat jadeg razvoja idustrije u njemu do kojega dolazi od poletka
ovog stoljeca. To sc prvenstveno odnosi na cementnu industriju.? U isto
se vrijeme moze govoriti i o utemeljenju brodogradevne industrije, koja
vidljivije korake u Splitu ¢ini u devedesetim godinama proflog stoljeda.?

Shvatljivo je da je takvo stanje najneposrednije utjecalo na proces for-
miranja radni¢ke klase u Dalmaciji i u Splitu. U ionako veoma malom
brojéanom udjelu radniftva u sklopu ukupnog stanovniftva (ispod 5%),
veéinu je ¢intlo zanatsko radnidtvo, dok se industrijsko tek polelo for-
mirati prilivom proletariziranih seljaka. Ono je uofi prvoga svjctskog
rata brojalo u Dalmaciji oko 7000 radnika.t .

t Ovaj prikaz razvoja radmékog pokreta v Dalmaciji, s tefiftem na Splity, temelji se
prvenstveno na raspravi D, Foretiéa, Radnitki pokret u Dalmaciji od 1870. do Kongre-
sa ujedinjenja 1919, Zbornik Instituta za historiju radnitkog pokreta Dalmacije (dalje:

Zhornik THRPD), sv. 1, Split 1970, 23—70, i na uvodnom tekstu D, Gizdida, u njego-
voj knjizi: Dalmacija 1941. Prilozi historiji narodnooslobodilatke borbe, 1T izd., Za-
greb 1959, 13—29. Zbog toga sc u daljnjim biljetkama ovi prilozi navode samo vz neke
dijelove ovog poglavlja. Ukazujem i na rad V. Ofprida, Socijalistitki radniki pokret u
Hrvatskoj do 1918. godine, Povijesni prilozi, sv. 2, 1983, 11 i d.

* Opfirnije o tome usp.: D. Gizd#, O razvoju dalmatinske cementne industrije 1 o
klasnoj borbi u njoj do poletka narodnooslobodiladke borbe, Zbornik THRPD, sv. 1,

147 i d; Z. Simondié-Bobetko, Razvo] cementne industrije w Hrvatskoj u razdobl;u
izmedu dva svietska rata (1918—1941), Pouvijesni prilozi, sv. 2, 1983, 97 i d. O proble-
mima privrednog razvoja Dalmacije usp. /. Karaman, Priveeda i drustvo Hrvatske u
19. stoljedu, Zagreb 1972, 266 i d.

3 Arhiv Jugoslavije, fond Ministarstva trgovine i industrije (dalje: AJ-MTI}, 457/1174,
4 D. Gizdi¢, Dalmacija 1941 ..., 15.
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Kada je rijed o postojanju nekoga radnitkog pokreta do poletka deve-
desetih godina, treba konstatirati da ga u tom razdoblju iskljufive obi-
ljezava pojava nekoliko radni¢kih drudtava u cilju uzajamne pomoéi za
svoje ¢lanove, U politickom pogledu ona su se najveéim dijelom nalazila
pod utjecajem autonomaske stranke u Dalmaciji, koja je bila nosilac
politike talijanizacije. Uz to, vefina ih je osnovana da budu zapreka
pojavi socijalistickih 1dc;a u radniStve. Medutim, u posljednjim godi-
nama proflog stoljeéa moZe se govoriti o prvim vidljivim znacima so-
cqalxstlckog pokrem. Tako drvodJeljsk; radnici u Splitu 1895. organizi-
raju uspje$an stralk a dvije godine kasnije dolazi do sukoba i hapenja
radnika u vezi s proslavom Prvoga maja, kad je u Splitu tiskan prvo-
majski proglas. Pojava socijalisti¢kih ideja 1 akcija postaje, dakle, javna
dinjenica.

Znacajan dogadaj za razvoj radnickog pokreta u Splitu 1 Dalmaciji
bilo je organiziranje prvog kongresa radnickog pokreta, odrzanog u stu-
denom 1902, u Splitu. Na njemu je osnovana Socualdemokrazska stranka
Dalmacije. Tako kongres nije bio dovrien uslijed zapreka politi¢kih i
crkvenih vlasti, on je kao dogadaj izazvao dubok dojam u cjelokupnom
stanovnitvu. MoZe se redi da od tada datira i sve vedi utjecaj socijalista
na tezake u Splitu.®

Dakako da je mladi i nerazvijeni socijalisticki pokret u Splitu 1 Dalma-
ciji pokazivao niz svojih djedjih bolesti. Svakako se medu njima naj-
veéa ogledala u negativnom odnosu prema nacionalnom pitanju i prema
seljaltvu, $to je, dakako, bilo i rezultar gledista Druge internacionale
na to pitanje kao spoudno Medutim, takav stav prema nacionalnom
pitanju na podrudju Dalmacije mogao je imati osobito negativne poslje-
dice. Borba izmedu narodnjaka, koji su okupljali hrvatsko 1 srpsko sta-
novniStvo, 1 malobrojnih autonomasa, kao nosilaca talijanizacije, ufla
je poslije 1870. u zavrinu fazu. Narodna stranka odnosi pobjedu nad
autonomasima ali ta se Cinjenica zapravo jo¥ adekvatno ne osjeéa u
drianju socijalista. Buduéi da su ih autonoma¥i na svoj nadin vife po-
magali, a i talijanski jezik je u njithovim redovima bio vife zastupljen,
shvatljivo je da protiv sche nisu mogli samo imati burZoasku klasu nego
i dire slojeve puka. Zbog toga je u daljnjem razvoju qoc1)a]13t15kog po-
kreta u Dalmaciji borba za njegovo nacionalno osvie$tenje bila jedna
od bitnih zadaéa. U daljnjim godinama ona je i postizala sve vidljivije
rezultate.®

Akcije radnidtva u Splitu dolazile su od poletka ovog stoljeéa sve vie
do izraiaja i po svom sadrZzaju 1 po opsegu, Organizatori i glavni
nos1oc1 postaju im nove radnitke strukovne organizacije. Tako u Splite
veé u to vrijeme djeluju organizacije drvodjeljaca, postolara, trgovalkih
pomodnika, konobara, transportnih radnika, pekara, kovaca, zidara,
kovinara, ieljezniéara, brijaca, klesara i boiadisara, a veé otprije stru-

5 Qsim literature u bilj. 1, o radni¢kom pokretu u Dalmaciji usp.: D. Foreti¢, Dokumenti
iz Driavnog arhiva u Zadru o radnikom pokretu u Dalmaciji (1897—1898), Arbivski
vjesnik, sv, 1, Zagreb 1958, 292; J. Cazi, Poleci modernog radnidkog pokreta u Hrvat-
skoj. Od prvih radnitkih druftava do osnivanja Socijaldemokeratske stranke (1880—1895),
knj. 2, Zagreb 1958, 380.

8 Zapisi dra Josipa Smodlake, Zagreb 1972, 47.
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kovna organizacija tipografa. One su ukupno okupljale oko 500 ¢la-
nova. Na &elu im se nalazio Medustrukovni odbor.” Redovite proslave
Prvog maja podinju od tada davati znadajno obiljeZje radnit¢kom pokretu.
To je jasno pokazala vel prvomajska proslava 1903, kad je rukovod-
stvo Socijaldemokratske stranke u Splitu pozvalo sve radnike da slave
prvomajski praznik. U tom povodu odrzane su u Splitu dvije velike
skupitine kojima je prisustvovalo oko 800 ljudi. Proslava Prvog maja
1905. u Splitu dobila je jos veée dimenzije.®

Sto se tide $trajkaskog pokreta on u Splitu takoder dobiva sve znadajniju
ulogu u svakodnevnim borbama radniftva. Uzroci tim pokretima bili su
videstruki i na podrudju Dalmacije vide dolazili do izraZaja nego u
drugim pokrajinama Austro-Ugarske. Razlozi su prvenstveno bili veoma
niske nadnice i dug radni dan, koji je bio najmanje 10 sati. Godine
1903, Split je osobito uzbudio $trajk konobara, koji je ostao kao pri-
mjer dobre organizacije i solidarnosti radnika. Strajk je trajao Cetiri
mjeseca 1 unatoC brutalnim mjerama protiv Strajkada, oni su usp]ell da
postwnu pobjedu, skraéivanjem radnog dana na 10 sati i povilicom
placa.? U Splitu 1906. $trajkaju tlpografl Strajk traje 18 dana i tako-
der zavrfava uspje$no. Istc godine strajkaju 1 kamenorezacki radnici.
Naredne godine dolazi u Splitu do velikog $trajka kovinara, koji je
bio dug i uporan. Poslodavei nisu pristajali na zahtjev radnika da se
povise nadnice za 20% i skrati radni dan za jedan sat. Medutim, §traj-
ka3i su wspjeli odrzati Strajk, ostajuéi pri svojim zahtjevima, a u tome
su naidli na veliku solidarnost i pomoé ostaloga splitskog radniftva.
Strajk je nakon mjesec dana zavriio pobjedom radnika.

U Splitu sve vise dolaze do izraZaja i druge akcije radnistva, koje po-
primaju i polititka obiljeZja, vkazujuéi na sve vidljivije sudjelovanje
socijalista u svakodnevnim druftveno-polititkim borbama. Jedna od
prvih takvih akcija bio je uspjelan nastup splitskih socijalista 1905. na
izborima za OkruZnu bolesnitku blagajnu, kad su odnijeli pobjedu nad
udruZzenom listom gradansk;h stranaka, Reakcua vlasti potpomognuta
klerlka]cmm i pravas:ma dofla je odmah do izraZaja, jer su izbori po-
niteni a radnici nisu dobili nikada na upravljanje Okrufnu blagajnu.!®
Godine 1909. socijalisti su organizirali dvije velike akcije u Splitu. U
svibnju su organizirali velike demonstracije, kojom je prilikom bilo
uhapfeno oko 50 osoba, fto su ukupno osudene na 22 mjeseca zatvora.
U rujnu je organiziran generalni $trajk u kojem je sudjelovalo oko 1500
radunika, a s njima se solidariziralo nekoliko tisuéa teZaka. Bila je to
zapravo velika zajednidka akcija radnika t tezaka, i podrika radnika
seljacima u njihovoj borbi za likvidaciju polufeudalnih odnosa.
Svakako je znafajan moment u takvom razvoju radnifkog pokreta u
Splitu bilo otvaranje novoga radni¢kog dona, u listopadu 1913, i ta je
ustanova postala znadajno stjecifte radnika, odakle ¢e ubudude biti ini-
cirane mnoge njihove akcije.

? D. Foreti¢, Radnitki pokret v Dalmaciji...., 59.

8 D, Foreti¢, Radnitki pokret u Dalmaciji...., 48, 1 D. Gizdié, Dalmacija 1941....,
18.

* Isto.
1 1y Foretié, Radnilki pokrer v Dalmaciii....., 51.
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Gledajudi, prema tome, dotadasnji razvoj radnitkog pokreta u Dalma-
€lji, prvenstveno u Splitu mo%e se zakljuditi da je u ra7doblju do
prvoga svjetskog rata prefao znadajnu etapu. Od prv1h pocdetaka, koje
obiljezavaju napori za udruzivanjem radmka radi zatite svojih elemen-
tarnih prava, pa do trenutaka kad se podlinju podummau organiziranc
1 sve lefe akeije u cilju isposlovanja boljih radnih i Zivotnih uvjera,
dalmatinsko je radnidtvo sve vidljivije stjccalo vlastitu klasnu svijest.
Po nizu veoma uspjeinih akcija u samom Splitu, ono se sve vile name-
talo kao pravi politiki subjekt u svakodnevnim drudtvenim kretanjima.
Kada je pak rije¢ o moguénostima udjela prvih splitskih brodogradili$-
nih radnika u tom procesu, mislimo, bez obzira na nedostatke konkret-
nih podataka, da se ni njithova uloga ne bi mogla sasvim zanemariti.
Treba, naime, uzeti u obzir &injenicu da organizirana brodogradnja v
Splitu datira na prijelazu u posljednje desetljeée XIX stoljeda. Vrsni
poznavalac povijesnog razvoja brodogradevne industrije u Splitu Ante
Grimani daje u vezi s tim ove podatke: »Prvi poznati polozaj brodo-
gradilita u Splitu bio je god. 1890. u uglu danainjeg lukobrana kod
nekada$nje kuce Katalini¢. Dinko Ivanko, brodograditelj iz Trogira,
dobio je od ondadnje pomorske vlasti u Trstu dozvolu za lokaciju i
gradnju bredova. Prvi novi brod ’Slavni Vis’, tipa loger od 35 tona
nosivosti, bio je sagraden 1 porinut u more 1892. Slijedile su zatim
druge novogradn;c “od godine 1905. do 1907. stajali su zapakovam
narudeni strojevi za brodogradn}u, jer sus;edu, vlasniku kuée Katalinié,
smetala je buka kolobata i strojeva, a bilo je i straha od eksplozije mo-
tora. Tek sudskom odlukom strojevi su montirani 60 metara dalje od
kuée.
Ja¢i zamah u radu, zapravo neki preokret nastao je, kad je parobrod
"Mosor’, vlasniftvo brace Rismondo, bio izvufen na kopno i havarija
na propeleru popravljena Trotkovi investictja su uvjctovali, da su u
poduzeée uila jo§ tri druga kao suvlasnici, te godine 1907. mijenja ime
u ‘Brodogradilifte D. Ivanko i drugovi’. To mnogo ojalava poduzele
i poduu se¢ radionice i navoz za 1zvl"u,enjc brodova, grade se brodovi
svih vrsta i velidina od motornih Camaca do logera, $kuna i barka sa
3 jarbola, a od 1909. pa dalje drveni brodovi na motorni pogon. Od
godine 1910. pofeli su manji popravci brodske oplate Zcljeznih brodova.
Tek 1916, brodogradiliSte se osposobljava za popravak Zeljeznih bro-
dova.«11
Buduéi da je brodogradiliSte najprije gradilo i popravljalo u prvom
redu drvene brodove, shvatljivo je da su drvodjeljski radnici u njemu
mogli biti glavna radna snaga. U vezi s tim je svakako na mjestu i
pretpostavka da je 1 prvi znalajniji $trajk u Splitu mogao imati bar
donekle odraza ili odjeka kod brodogradiliinih radnika. Rije¢ je o spo-
menutom $trajku drvodjeljskih radnika u Splitu, organiziranom u svib-
nju 1895, koji su radnici zavedili s uspjehom, postigavsi ekracenje
radnog vremena na 10 sati. Bilo je to, dak]e ono vrijeme kada je za-
greback1 Sloboda pisala da se u Splitu podeo »firiti socijalistitki pokret«.12

1 Apge Grimani, Razvoi brodogradilifta v Splitn do drugog svjetskog rata, Zbornik
Drudtva inZenjera 1 tehnilara v Splitu 1958, Split 1959, 511,

12 Kao u bilj, 10, str. 33,

87



IVAN JELIC, Prilog povijesti brodogradilita »Split« ’ ) PP 4 (1) B1—169 (1985)

Buduéi da brodogradilifte Dinka Ivanka od 19Q7. podinje uvoditi stro-
]eVe radi unapredenja proizvodnje, shvarlpvo je da su se u posao sve
vi$e ukljudivali 1 metalski radnici. U vezi s tim treba se prisjetiti da
su metalci u Splitu organizirali velik 1 vrlo uspjesan Strajk 1907, godine,
te da je opravdana pretpostavka da je on takoder mogao imati odre-
denog odjeka medu brodogradiliinim radnicima. Uz to, treba svakako
uzeti u obzir znafajnu &injenicu da su i drvodjelje 1 metalar imali u
Splitu svoje organizacije 1 da su najvjerojatnije u njihovo &anstvo bar
djelomiéno bili ukljuéeni i radnici iz Ivankova brodogradilifta. Sirenje
pak brodogradilidta u godinama do prvoga sv;etskog rata, kad ono
“ispoljava nove moguénosti u proizvodnji i popravijanju brodova, bez
sumnje je bilo veoma privlalan faktor za ukljudivanje novih radmka,
ali i za njihovo organiziranje. Prema tome, moze se s pravom zakljudit
da tadasnji brodogradili¥ni radnici u Splitu, unatod svom vjerojatno
malom broju, nisu s obzirom na prikazani razvoj radnidkog pokreta
mogli da budu izolirana skupina. Oni su zasigurno bili u odredenom
stupnju 1 u odredenim oblicima ukljudeni u spomenuta kretanja, posta-
juéi tako sve vise sudionici svakodnevne klasne borbe.

e ee = P

1L PRVE AKCIJE (1918—1929)

Od pocetka prvoga svietskog rata 1914. prestaje dotadasn;a djelatnost
socijalista, jer su njthove orwamzacue bile raspustene. Revolucionarna
1917. godina pocinje se osjedati 1 u Dalmaciji. Uslijed velike gladi, koja
je zaprijetila siromas$nim slojevima puka, pocada;um prvenstveno rad-
nitke mase, dolazi do prvih pokreta radnika. U Splitu je te godine
doflo do javnog protesta Zena zbog gladi koja je zaprijetila njihovim
porodicama, tako da su ncke od njih bile i uhapSene. Prvoga svibnja
te godine radnici su organizirali potpunu obustavu rada.'”® Nastupilo
je razdoblje veoma uzburkanih drudtveno-politickih zbivanja, koja su
7a.hva.t111 sve jugoslavenske zemlje, i u kojima se u razliéitim oblicima
poceo sve vidljivije manifestirati odjek velike oktobarske socijalistitke
revolucije u Rusiji. Ta su zbivanja veoma dinamiéno pokrenula mase
proletarijata u pojedinim gradovima, sitne obrtnike, gradsku sirotinju,
socijalistiki orijentiranu tnteligenciju, radni¢ku, studentsku i dadku
omladinu. Kada je rije¢ o Dalmaciji i Splitu, treba posebno istaéi da je
ondje osobito dodao do 1“"17’1]21 odjek revolucionarnih previranja medu
mornarima 1 radnicima na nasoj obali 1917. i 1918, godine. Duboki
dojam ostavljale su pobune 1 pokreti mornara u Boki Kotorskoj, Sibe-
niku i Puli koji su izbili pod crvenim zastavama 1 parolama: »Zivjela
revolucija«, »Zivjela socijalisticka republika«, »Sila je u nadim ruka-
ma« 1 dr.t*

U toku 1918, splitski radnici nast'le'l)u svoje akcije, obnavljajudi stare
organizacije. Tako su, zapravo, sa ve¢ vidljivom djelatnoféu dodekali i
13 Tsto, 61,

" Opsnrm;c o tome usp. B. Stulli, Revolucionarni pokreti i pobune u austro-ugarskoj
marnarici tokom 1917—1918. godine, Jugoslovenski istorijski Easopis, 1—4/1967,

38



IVAN JELIE, Prilog povijest brodogradilifta »Splite . PP 4 (1) 81—169 (1955)

osnivanje jugoslavenske drzave 1. prosinca 1918. godine. D11m1c1]a ie
zapravo ta] dogadaj dodekala u speaf;cno; situactji, koja je wslijed
talijanske okupacije bila nepovoljna za Sirenje djelatnosti radnitkog
pokreta. U nizu akcija, koje j e sphtsko radniftvo poduzimalo u to vii-
jeme (akcioni odbor za osnivanje Opéeg radnilkog saveza, osnivanje
Opéeg zemljoradnitkog skupa, pokretanje Radnickil novina i dr.), ono
je u znak protesta protiv talijanske okupacije Dalmacije potkraj pro-
sinca 1918. organiziralo i veliku skupdtinu radnika. Njthov duh i te¥nje
jasno je 1zrazavaia rczolucija donesena na tom skupu, v kojoj se, medu
ostalim, istide: »Splitsko radmstvo sakupljeno na javnoj skupftini od
22, decembra ponovno istide revolucionarno n;u.e]o prava nacionalnog
mmoodrcden;a za sve narode; dosliedno tome traZi isto prave i za na-
rod Hrvata, Srba i Slovenaca.

Skupitina protestira proti talijanskom imperijalizmu, koji ide za osva-
janjem ovih krajeva; ujedno 3alje pozdrav Italiji puka i sociializma
kOJa se protivi nepravdi, koju sluzbena Tralija kapitalizma hoée da
podini,«'3

Logican ishod takve djelatnosti radniékog pokreta u Dalmaciji i u Spli-
tu bilo je odrZzavanje pokrajinske konferencue Socijaldemokratske stran-
ke Dalmacije, potkraj oZujka 1919. u Splitu. Iz samog Splira na 1joj
je sudjelovalo 50 delegata. U rexoluciji konferencija pordravlja nacio-
nalno ujedinjenje, »ali Jednovremeno izjavijuje da ona to djelo ne sma-
tra kao skrajnji cilj polititkih teZnji uvoslachskzh socijalista nego
samo kao jedan od preduslova za razvijanje i jafanje klasne borbe ju-
goslavenskog proletarijata«, koji je sada okupljen u novoj drfavi. Za-
stupajuél potrebu neophodnog uledmqunja mgoslavensklh socijalista
u fednu Stranku, konferencija je istakla svoje stanovidte »da je to uje-
dinjenje moguéno samo na principu nepomirljive klasne borbe, drzeéi
se dosljedno III. komunistitke internacionale i odbacujuéi svaku surad-
nju sa burfoaskim klasama, kao i prekidajudi svaku vezu sa onim tako-
zvanim socijaldemokratskim strankama, koje su iznevierile 1 izdale
stvar socijalizma«.t®

Kako se jasno vidi konferencija je nedvosmisleno pokazivala da je So-
cijaldemokratska stranka Dalmacije bila jedan od glavmh stupova u
osnivanju Komunistitke partije Jugoslavije. Njezmxh osam dclegam
koje je konferencija izabrala za Kongres ujedinjenja u Beogradu, $to je
odrfan 20—23. travnja 1919, zduno je podr¥alo osnivanje ]edmstvcne
Socijalisticke radnitke partije Jugoslavije (komunista). U povodu toga
prijelomnog dogadaja u povijesti jugoslavenskog radnickog pokreta, split-
ske Radnicke novine pisale su: »juooslovcnskl prolerarijat  svijestan
svog velikog zadatka, koji ima da izvrdi, ujedinio se je u jedinstvenu
partiju te stupio u 1L Internacionaly, da’ ca proletarijatom cuelom
svijeta dokrajli veliko djelo oslobodenja proletarijata, koje je zapolela
velika ruska revoluctja.«!? Isto tako i sindikalni pokret Dalmacije u

15 Sloboda, 16. ¥ 1919.

16 Tstorijski arhiv Komunistitke partije Jugoslavije, tom IV, Socijalisticki pokreti u
Hrvatsko] i Sloveniji, Dalmaciji i Istri 1892—1919, Beograd 1950, 194—197.
17 Tsro, 198—211,
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cjelini se ukljudio u vjedinjeni sindikalni pokret Jugoslavije na istodob-
nom Kongresu sindikalnog ujedinjenja, kojemu su prisustvovali isti de-
fegati.

I u ekonomskom pogledu Dalmacija_se nakon zavrietka rata nash u
veoma tetkoj situaciji. Industrija je bila gotove u cjelini zapustena a
slidno tome 1 poljoprivreda i pomorstvo. Opasnost ubrzanog sirenja 51—
romastva Sirokih slojeva naroda postajala je iz dana u dan sve veéa
stvarnost. U razdoblju 1919—1920, t1. u vrijeme kad Komunisticka
partija djeluje kao legalna politicka stranka, &trajkaski pokret postaje
jedna od glavnih komponenata njezine djelatnosti. On je tih godina
posebno dofao do izraZaja u Splitu. Strajkaju radnici mnogih struka, a
medu njima i brodogradili$ni, ukljuéujuéi se tako najneposrednije u
akcije splitskog proletarijata.

Ivankovo brodogradiliite bilo je takoder pogodeno ratnom situacijom.
Nestadica radne snage i sirovina obustavila je njegovu proizvodnju. Ono
ponovo oZivljava 1917, a u oZujku naredne godine konstituira se kao
Splitsko brodograddme »Jug«, druftvo s ogrannécmm Jamstvom Pre-
ma ugovory, koji su tom prilikom potpisali njegovi osnivali, to je
poduzele osnovano »u svrhu gradnje, popravl;an]a, kupovanja i proda-
vanja svakovrsnih trgovalkih, ribarskih 1 inth brodova, za izvodenje
svakojakih tesarskih radnja, te prodaju drvlja i potrebtina za brodo-
vee,'® Kako se vidi, n)rff'ova djclatnost postaje prilicno Siroka i razno-
vrsna, a to pokazuje 1 {injenica da je ono prvih godina nakon rata
uposljavalo od 50 do 100 radnika.® Za razumuevan]e samog procesa
eksploatacije radne snage dovoljna je i &injenica da je, na osnovi spo-
menutog drustvenog ugovora, brodogradili$te imalo sedam poslovoda.

Zasigurno je da je organiziranost radnika veé odmah od pofetka po-
stigla znalajan stupanj, a to pokazuje 1 &injenica da su se oni 1919. i
1920. ukljudili u $trajkagki pokret. Veé u srpnju 1919. radnici u brodo-
gradilitu »Jug« organiziraju prvu akciju za povifenje svojih plaéa.
Predlo?ili su zahtjev za povedanje od 50%, a poslodavci su nudili 20%.
Nakon toga radnici su stupili u 3trajk koji je trajao oko dva tjedna.
Posngh su djelomi¢an uspjeh, jer nisu uspjeli isposlovati povilicu p lac’a
veéu od 20%, ali su uz to dobili i neke druge olaksice.?® Ne miredi
s¢ s tad‘tsnpm stanjem, ved u prosincu 1919, radnici su podnijeli po-
slodavcima novi zahtjev za povidicu svojih placa od 50%. Visina zah-
tjeva bez sumnje svjedoti o stupnju viastite organiziranosti i odgovor-
nosti da se stupi u takvu zamadnu akciju. Prema raspoloZivim podac1ma
dade se takoder sa sigurnoséu zakljuditi da su u Strajku sudjelovali svi
radnici, $to ukazuje na stupanj njihova jedinstva. Buduéi da poslodavci
nisu prihvatili zahtjeve, radnici su stupili u $trajk, Koliko je ta akcija

1% Dru¥eveni ugovor Splitskog brodogradilifta »Juge, Split 1918, Arhiv Brodogradilifia 3
tvornice discl motora »Split« (dalje: ABS), neregistrirano.

1" Radnici Brodogradilifta »Split« pod zastavom Partije, Split 1969, 72. Vjcrojatno je
pouzdaniji podatak, kou donosi J. Cazi, Nezavisni sindikati (1921—1929), knj. III,
Zagreb 1967, 383, da je tada u bredogradiliftu »Jug« radilo prosjedno 50—60 radnika.
Prema podatLu Lop donesi J. Lakatos, Industrija Dalmacije, Zagreb 1923, 65, u Brodo-
gradiliftu su u podetku bile zaposlene ukupno 52 osobe.

2 Oslobodenje, 18, VII i 2. VIII 1919,
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pogodila interese poslodavaca, najbolje pokazuje {injenica da je Strajk
trajao svega jedan dan, te da je zavriio sporazumom, kojim su radnici
postigli poviSicu od 40%. Dakle, ta je akcija veoma dobro uspjela.®

Zasigurno je da su splitski brodogradili¥ni radnici znatno uévrstili svoje
pOZlCljc nakon uspjedno 1zvedenog Strajka. Da je ¥trajk postao zna-
tajno sredstvo njihove klasne borbe, pokazala ]e i nova akcna koju su
poduzeli u oZujku 1920. godine. U nastupajudoj sve teZoj i slozem;o;
ekonomskoj krizi i proizvodnja brodogradilifta »Jug« bivala je sve
vife pogodena, Radi zaltite svoga egzistenctonog munimuma radnici su
19, ozujka predali poslodavcu poseban memorandum za povificu svojih
plaéa. Poslodavac nije uopée htio da pregovara s radnicima. Bio je to
znak da treba voditi teSku i upornu borbu. Sto je znatio i kakav je
karakter imao taj stra;k najbolje svjedodi pisanje Osloboden}a glasila
Komunistitke partije u Dalmaciji. List je pisac da reagiranje poslodavaca
na tu akciju radnika jasno ukazuje na glediSte predstavnika kapitala
da »treba rijefiti ekonomsku krizu samo na taj nafin, ako sec radnicima
ne budu povisile nadnicc«. Dajuéi podriku $trajkadima Oslobodenje je
pisalo, da radnici brodogradilifta, »svjesni svoje duZnosti, znaée istrajati
u ovoj teskoj kudnji. Oni su veé naueni na borbu i glad, te e prije
ili kasnije postiéi priznanje svoje organizacije, gdie im jedino leZi spas
za uspjesno vodenje dalinje borbe«.22

Bile su to godine veoma burnih druftveno-polititkih zbivanja, u kojima
je revolucionarni radnicki pokret, predvoden mladom Komunistitkom
partijom, odigrao znadajnu ulogu. Split je svakako bio jedno od glavnih
jugosfavenskih sredifta u tim zbivanjima. Strajka$ki pokret uzeo je u
Splitu 1919—1920, kao uostalom firom &itave Jugoslavije, osobita maha.
MoZe se reéi da se u Splitu od pofetka 1919, iz dana u dan vode
Strajkatke akeije, kojima e revolucionarni sindikati dati osobic pedat
izazivajuéi vidljivu bojazan u redovima burfoazije. Poznati su bili $traj-
kovi tipografskih radnika, zatim radnika u tvornicama cementa, akcije
drvodjeljaca, strajkovi radnika i namjeitenika u trgovini i saobracaJu
osobito medu pomorcima. U srpnju 1920. organmmn ;e i veoma usp1o
generalni Strajk splitskih radnika u znak protesta $to je policija iza-
gnala neke istaknutije prvake pokreta. U sklopu tako Sirokog pokreta
treba promatrati i prikazane akcije splitskih brodogradili¥nih radnika.??
Poseban su pelat tom razdoblju davale politicke akcije radnicke klase,
u prvom redu demonstracije 1 sudjelovanje na izborima za Ustavotvorny
skupstinu. U Splitu su posebno dofle do izrazaja protutalijanske de-
monstracije v rujnu 1919, 1 srpnju 1920. godine. Proslave Prvog maja
dobile su izrazit karakter polititke akcije. U povodu toga praznika
1919. u Splitu je uhapseno vide istaknutijih radnitkih prvaka komuni-
sta, od kojih je neke kasnije policija predala vojnom sudu. U Splitu su,
medutim, unatol zabrani vlasti, odrfane ipak velike demonstracije u
kojima je osim velikog broja radnika sudjelovalo 1 mnostvo teZaka.

& Os!obodenje, 20. X1I 1919. D. Gizdié, Dalmacija 1941..., 37, donosi pedatak da je
taj Ytrajk trajao dvadeser dana i da su radnici dobili povmcu od 60%. Vjerojatno je taj
podatak preuvelidan.

2 Oslobodenje, 27. 111 1920. ’ L.
2 D, Gizdié, Dalmacija 1941..., 33-~37,
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Nakon toga ush;u.hla su nova hapSenja. Bojazan koju je kod vlast
izazivala ta znatajna polititka akcija utjecala je da je na proslavi Prvog
maja 1920. u Splitu na ulice bila izvedena naoruZana vojska. Posebno
je polititko znadenje imala velika protestna skupstina koju su komuni-
sti_organizirali u kolovozu 1920. u povodu inttrvencije vlada Antante
u Sovierskoj R‘LISIJI i Madarske;. U pozivu $to su ga radnim masama
Spl:ta uputili Izvrini odbor SRPJ(k) i Opéi radni¢ki savez za Dal-
maciju ukazuje se na potrebu prosvieda »protiv reakcionarne uloge
jugoslavenske burZoazije, koju ona igra u Rusiji, Madarskoj i susjed-
nim zemljama«. 2

Svakako je velika pobjeda koju su komunisti odnijeli u Splitu 1 u Dal-
maciji na izborima za Ustavotvornu skupStinu, 27, studenog 1920, bila
najbolja potvrda uloge koju je revolucionarni radnilki pokrer odigrao
u tom razdoblju. U Splitu je, naime, od ukupnog broja od 3606 gla-
safa, Komunistitka partija dobila 1298 glasova, tj. osjetno vise od svih
ostalih politi¢kih stranaka.?

Nakon donofenja Obznane 1920. i zatim Zakona o zatiti drZave, re-
volucionarni radnifki pokret ulazi u novu etapu svoga razvoja. Priti-
sak reZima, prvenstveno na KPJ koja je udla u ilegalnost, ispoljit ce
na podruc;u Dalmacije 1 u Splitu zasigurno svo;e na;dmstlcm]e oblike.
Nastupile je razdoblje Zestokog obraduna refima s komunistima, broj-
nim radnicima i naprednim oradamma Zaredale su zabrane mmogih
radni¢kih organizacija i ustanova, partijskth i sindikalnih listova, te
progoni »nepofudnih elemenatae.

Prijelaz splitske partijske organizacije u ilegalnost umnogome je uma-
njio moguénosti dotadadnje veoma dinamidne i uspje$ne djelatnosti ko-
munista i revolucionarnih sindikata u Splitu. To se ogleda i u brojnom
stanju splitske partijske organizacije. Ona je, naime, odmah naken Kon-
gresa ujedinjenja brojala oko stotinu ¢lanova, da bi u toku 1919. i
1920. porasla na 300 {lanova, $to je svakako bilo znafajno.® Prijela-
zom u ilegalnost, kad organizacija mijenja i svoj organizacioni status,
koji nalaZu novi uvjeti rada, ona se smanjuje na oko 60 {lanova, da
bi u daljnim godinama, tj. do festojanuvarske diktature, postepeno taj
broj rastao.?”

U Splitu su nastupili doista specificni uvieti za daljnju djelatnose ko-
munista. Upravo je u tom gradu hulkacka politika burzoazije protiv
revolucionarnog radnifkog pokreta dovela do stvaranja pozanate nacio-
nalistitke organizacije ORIUNF (Organizacija jugoslovenskih naciona-
lista), koja je nastupila pod parolom integralnog jugoslavenstva 1 unita-
rizma. Glavni cilj brutalnih napada ORJUNE bili su upravo komunisti.
U Splitu je 21. srpnja 1921. uveler, nakon $to je stigla vijest o uboj-

% Kao u bilj. 16, str. 28.
%5 Oslobodenje, 29. XI 1920.

28 God. 1920, organizacija KPJ u Splitu brojala je cko 300 #lanova. Imala je ovu struk-
turu: radnika 220, te¥aka 30, intelektualaca 15, ostalih 35. Od toga broja 160 élanova
su bili omladinci. U organizaciji je bilo 20 Zena (Arhiv Instituta radnitkog pokreta
Hrvatske, Zbirka memoarske grade -— dalje: IHRPH -— MG 19/1—1).

27 God. 1924. organizacija je brojala oko 150 &lanova, 1925. oko 170, a 1928. oke 200
(Isto).
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stvu ministra unutrainjih poslova Draskoviéa, doflo do prave hajke
orjunafa na komuniste. Oni su se odluéno suprotstavili tim napadima
koje je policija potpuno tolerirala. Rezultat toga bilo je masovno hap-
fenje komunista u Splitu. Oko 150 radnika, od kojih veliki dio ¢&lanova
KPJ, bio je ubapfen i osuden. To je svakako bio velik udarac za par-
tijsku organizaciju u Splitu, jer je njena djelatnost bila znatno smanjcna.?®
Unatod takvim veoma tefkim uvjetima, akcije komunista u Splitu nisu
mogle zamrijeti. Trazili su se novi oblici legalne organizirane djelatno-
sti. Treba, medutim, istaéi da su svi i napori komunista konstantno bili
pradeni maksimalnom prismotrom vlasti, §to je gotovo redovito rezul-
tiralo mjerama terora s te strane. Tako je prvi znadajniji pokuiaj
nakon prijelaza KPJ u ilegalnost da se pristupt formiranju Nezavisnih
sindikata, koje KPJ poéinje osnivati od sredine 1921, poduziman u
veoma teSkim uvjetima, U vezi s tim Radnidka itampa je u sijelnju 1922,
pisala: »Drugovi u Splitu su kake nam javljaju poduzeli korake za
obnovu sindikalnog pokreta na osnovu partijske neovisnosti. O stano-
vidtu splitske policije, koja bi da &uje i kako trava raste, jo§ nam nije
poznato. Drugovima u Splitu preporuamo, da energiéno ustraju u za-
pofetom radu, muZevno prelazeéi preko smetnji.«® U oZujka 1922.
napori komunista oko osnivanja Nezavisnih sindikata bili su okrunjeni
formiranjem Medusaveznog sindikalnog odbora za Dalmaciju. Na veli-
koj osnivalkoj radnilkoj skupstini, kojoj je prisustvovalo vife od 1000
radnika, izglasana je rezolucija u kojoj se oftro osuduje politika vlade,
poscbno Ministarstvo unutranjih poslova, §to se spredava osnivanje i
rad Nezavisnih sindikata.?® Druga opasnost koja je zaprijetila revolu-
cionarnom radnickom pokretu u Splitu bili su sve &e$él pokusaji osni-
vanja reformisti¢kih sindikata. Na tome su, dakako i uz podrskn vlasti,
radili birokratski elementi koji su se nalazili na elu Radnitke komore
i Okru¥nog ureda za osiguranje radnika? Prva znadajnija akecija koja
je uslijedila nakon osnivanja Nezavisnih sindikata bila je vrlo uspjeina
proslava Prvog maja u Splitu 1922, godine. Ona e unatod prikazanim
1zvanredno tefkim uvjetima rada pokazala sva snagu splitskog prole-
tarijata i Partije. Pozivu rukovodstva Nezavisnih sindikata odazvalo se
gotovo sve radniftvo, proslavljajuéi Prvi maj obustavom rada.s?

Daljnja velika znalajna akcija splitskih komunista bilo je osnivanje
orgamizacije Nezavisne radnitke partije, koja je utemeljena u sijefnju
1923, na osnovu odluke rukovodstva KP]J da se formira legalna poli-
titka stranka, kako bi olakfala Partiji njezinu polititku djelatnost u

8 Usp. B. Gligorijevié, Organizacija jugostovenskih nacionalista (Orjuna). Istorija XX
veka — zbornik radova, V, 1963, 320—323. Treda konferencija KPJ, u stjednju 1924,
Lonstatirala je u svojoj rrezoluciji o falizmu«, medu ostalim, ovo: »Prvi teroristicki
ispad fadista u Jugoslaviji bio je izvrien protiv proletarijata u Splitu, jula 1921. godine.
Isto tako niz napada na proleterske organizacije u toku ove godine (Pantevo, Slavonski
Brod, Split) pokaruje da je fadisti’ka opasnost iz dana u dan sve jala za proletersku
klasu Jugoslavije 1 da &e se fa¥izam syim silama oboriti na proletarijat« (Istorijski arhiv
KP], tom II, Kongresi i zemaljske konferencije KPJ 1919—1937, Beograd 1950, 83).
2% Radnitka ftampa, 28, T 1922, Usp. i J. Cazi, Nezavisni sindikati (1921—1929), knj. 1,
Zagreb 1962, 162.

W [ Cazi, n. dj, knj. I, 203.

it Isto. -

52 Tsta,
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Sirokim radnim masama. U Splitu je u povodu osnivanja organizacije
NRP] odrfana na podetku oZujka 1923, »\cliéqmtvcna manifestacija
splitskog radnidtva 1 tezaltva«, kako o njoj piSe list Fabrika i njiva,
koji su komunisti uspjeli na kratko vrijeme pokrenuti u Sibeniku. Pi-
sanje lista u povodu tog dogadaja karakteristiéno je za upoznavanje
prave situacije 1 atmosfere koja je vladala u Splitu:

»Splitski radni narod moZe biti ponosan sa uspjesima svoga rada; on
je potpuno opravdao nadu 1 vjeru koje su se u nj polagale. Dugo—
godidnji rad i simpatiéna prodlost splitskog proletarijata u historiji rad-
m(_kog pokreta u Dalmaciji nisu ostali bez dubokih tragova. Bespri-
mjeran teror koji se nad njim vriio nije ga smeo ni skrenuo sa prave
staze na put polititkog oportunizma i izdaje radnike klase.«

T’llxve ’IkCIJC splitskog prolctarijata na Celu s komunistima izazivale su
jos Zedle reagiranje rczima, o lemu svijedole brojni dogadaji. Tako je
1923, policija u Splitu zabranila prvomajske manifestacije 1 odrZavanje
zbora. Zaplijenjen je prvomajski letak i uhap$eno neckoliko radnika.
Unato¢ tome taj je dan proslavljen punom obustavom rada i organizi-
ranjem demonstracija u kojima je sudjelovalo oko 1500 radnika® Usli-
jedilo je i ukidanje organizacije Nezavisnih sindikata. U prosincu 1923.
organiziran je veliki zbor s ciljem da se poduzme daljnja akcija oko
obnove te radnigke organizacije. »Taj pokufaj za obnovu sindikalnog
pokreta — pisala je Omladinska borba — naifao je na tako srdadan
1 oduSevljen prijem, da je na taj zbor doilo oko 1800 radnika, 3to za
jednu malu varo kao $to je Split zna&i sve ono $to je za organizaciju
sposobno.«® U proslavi Prvog maja 1924. ponovila se slika iz prosie
godine.? Narcdne godine pritisak policije bio je jof veéi tako da je
uoli proslave radnickog praznika uhapdeno deser partijskih i sindikalnih
funkcionara.??

U Dalmaciji i u Splitu zavladao je tih godina pravi teror reakcije. U
razdoblju od svibnja 1924. do travnja 1925. u Splitu je bilo uhapseno
oko 120 partijskih i sindikalnih funkcionara,®® a u rujnu 1925. Borba
je donijela podatak da je »ovih dana uhapleno preko 400 dalmatnskih
drugova, od kejih 250 u samome Splitu«.3

Uz to, dolazilo je do sve Ze¥éih okrfaja radnika sa pripadnicima Orjunc.
Radi zaftite od napada nacionalistickih elemcnata KPJ je pristupila
stvaranju vlastmh obrambenih grupa. U Splitu je u tu svrhe osnovana
posebna akciona Ceta koja ]e brojala 30 clanova.? Kohko je znalenje
poprimila ta borba s orjunalima najbolje sviedole rijeli pokrajinskog
sekretara KPJ za Dalmaciju u njegovu 1zv1r:sm]u na Drugoj zemalj-
skoj konferenciji KPJ, u svibnju 1923, kad je izjavio: »Sva dana¥nja

3 Fabrika i njive, 7. TII 1923,

3 ], Cazi, n. dj., knj. 11, 335,

35 J, Cazi, n. dj., knj. 329—-330.
% Borba, 15. V 1924,

37 J. Cazi, n. dj., knj. ITI, 260.

38 Borba, 8. VII 1925,

3 Borba, 17. 1X 1 25. IX 1925.

W B Gligorijevié, n. dj., 383—384,
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na$a aktivnost sastoji se u izdriavanju borbe sa fafistima«.tt U kolo-
vozu 1923, dollo je do Zestokog sukoba izmedu organiziranith radnika
i orjunaia, a u svibnju 1924. radnici su nanijeli teZak poraz naciona-
listima, zadavii Orjuni odludan udarac.®?

Unatod tako tetkim uvjetima, u Splitu nije jenjavao ni $trajkadki po-
kret, Od 1921, mnoge struke radnika vode $trajkove, a osobito su bili
znadajni §trajkovi radnika tvornice cementa, 1923. i 1924, i pomoraca
192348

Kada je rije¢ o polozaju i djclatnosti brodogradilisnih radnika, treba
voditi rafuna o oploj privrednoj situaciji u sklopu koje treba sagleda-
vatl brodogradevnu industriju. U tom smisly zanimljiva je analiza i
ocjena stanja u Dalmaciji koju je dala Borba na poletku 1923. godine:
»U ckonomskom razvoju Dalmacija je zaostala 2 drugim jugosloven-
skim krajevima. Masinski razvoj proizvodnje oseéa se samo u Splitu,
a u drugim mestima zamemo je mali obrt tck u nekoliko. T ako po
ekonomskim zakonima savrieniji oblici moderne proizvodnje moraju
da istisnu zanate, taj se proces u Dalmaciji jedva zamjeuje, tek se mogu
da zapaze njegove konture, Prema tome u Dalmaciji nema modernog
najamnog radniftva u pravom, zapadnom smislu redi. Industrijski rad-
nici su mahom sezonski radumici, slabo imuéni seljaci, konzervativni po
svojoj prirodi i klasnom polozaju.

U Splitu i u najblizoj okelici rade tri tvornice cementa, sa cca 1200
radnika, zatim se olekuje da e kroz kratko vreme zaposliti priblizno
400 radnika i mechani¢ka radiona i brodogradilifte Matijevié, Oko 500
ostalih radnika pripadaju obalskim radnicima i radnicima raznih pro-
fesija. [...] Bi¢ besposlice, koji je kao posledica anarhije u produkeiji
pohodio ceo svet nije postedlo ni Dalmaciju. Danas u Dalmaciji ima
60 posto besposlenih. All taj teret ona lakle podnosi od industrijski
razvijenih zemalja, jer besposlica, u svoj svojoj tezini, pogada samo
varoske kvalifikovane radnike, dok se mekvalifikovani povuku u svoja
sela.«#*

U Splitu tih godina dolazi do priliénih promjena u brodogradevnoj
industriji. Svakako je najznadajnija bila ta da je brodogradilifte »Jug«
preselilo 1926. u uvalu Supaval, tj. na mjesto danainjeg brodogradilita.ts
Uz to je u Splitu osnovano 1922, 1 jo¥ jedno brodocradlllsno poduzede
na &elu kojega su se nalazila brada Matijevié, a LOJe je 1923, nazvano
Pomorsko-industrijsko i tehnitko poduzede »Marjan«.’® To je brodo-

a1 Isro, 384.

1 Tsto, 383 i D. Gizd#, Dalmacija 1941. . ,, 43—44. :

4 Opiirnije o tome v. D. Gizdié, Dalmacija 1941.._ 42 i d., i J. Cazi, n. dj, knj, TI,
931d.

4 Borba, 11. 1 1923. Ovdje je zanimljivo iznijeti i podatke o prosjeénom broju osigu-
ranih radnika na podrufju OkruZnog ureda Split. Taj broj po godinama bio je: 1923 —

13.179; 1924 — 17.961; 1925 — 16.509; 1926 — 15754; 1927 -— 16.387; 1928 —
17.907 (. Cazi, n. dj,kn]' 111, 395).

4 ]admnska poSta, 16. IV 1927, Vile o tome usp. A. Grimani, Razvoj brodogradilifta
prije IT svictskog rata, Brodograditelj, Split, 4/1967, 37.

i AJ-MTI, kut. 337, jedinica 975-V-3850/1922. U to vrijeme u Splitu je podignuto jos
nekoliko manjih brodogradiliita: »Pakmore, »Ko¥lina«, »Bulimbalid« (Usp. A. Gri-
mani, n. dj.). . : -
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eradilifte bilo znatno bolje opremljeno od »Juga«. Imalo je mehani-
larsku, kotlarsku, kovalku i bakrodjelsku radionicu, te ljevaonicu s
odjeljkom za autogeno spajanje. Uz to je imalo i plutajuéi dok za
popmvak brodova do 2000 tona teZine.? Unatof.’ tome, brodogndiliste
je zapalo u priliéno velike teskole, jer ipak nije moglo graditi vede
brodove, a osim toga je morale pladati velike carine za uvoz naknadnih
dijelova koji su bili potrebni za popravak brodova. Sve je to vodilo
tome da su domaéa brodarska poduzeéa veéinom popravljala brodove
u talijanskim brodogradiliitima, jer su i cijene ondje bile povoljnije.®®
Prema raspolo71v1m pod‘tc&ma broj brodorrraddlsmh radnika u Splitu
u 5p0menut1m poduzeéima bio je svakako najveéi 1923, kada je proiz-
vodnja jo§ bila konjunkturna. Brodogradilifte »Jug« bro;alo je tada
oko 50, 2 »Marjan« neko vrijeme ¢ak oko 400 radnika.*® Po to} brojci
svakako su brodogradilini radnici imali znafajnog udjela u sklopu cje-
lokupnog radniftva u Splitu. S obzirom na opadanje proizvodnje vje-
rojatno se i ta brojka vidljivije smanjivala.

Raspolozivi podact ne govore da su splitski brodogradili$ni radnici po-
duzimali u to vrijeme, tj. poslije 1920, neku posebnu akciju u cilju po-
boljfanja 1 zaltite svojih radnih 1 Zivotnih uvjeta. Ne biljezi se nijedan
$trajk, $to bi davalo mjesta pretpostavei da su se kolektivnim ugovo-
rima rjeSavala spomenuta pitanja.

S druge strane, zasigurno je da s obzirom na prikazani razvoj radnié-
kog pokreta u Splitu, brodogradili$ni radnici nisu mogli ostati po strani.
Kad se u Splitu podinje vidljivije pristupati organizacionom sredivanju
redova KPJ, s ciljem da ona dobije svoje glavno uporiite u industrijskom
proletarijatu, zasigurno je da se ta akcija provodila i medu brodogra-
dili$nim radnicima.’® Zasigurno je da su iz njihovih redova takoder
b1h regrutirani pripadnici prve generacx;e komunista i skojevaca u Sph-

{npr. Jomp Antonini i Jozo Martini¢-Martin).51 Takav kurs jasno
potvrdme Cinjenica da je na oblasnoj konferenciji KPJ za Dalmaciju,
odrzanoj u prosince 1925. u Splitu, pred komuniste u brodogradilidta
postavljen zadatak da svim silama porade na obnovi sindikalnog po-
kreta.5®

Na osnovi raspoloZivih podataka dade se zakljuditl da je u tadasnjoj

jedna od najaktivnijih bila uprave u brodogradiliftu, jer su postale
osobito aktivne partijske lelije metalskih radnika.53 Treba se podsjetiti
da je to vrijeme poznatih sukoba lijeve 1 desne frakcije u KPJ, koji su

47 ], LakatoS, n. dj., 65.

% AT — MTI, 861 {1640—10089}. 9. VII 1923,

9 ] Lakato$, n. d}., 65 1 Borba, 11. 1 1923,

8 Premz sjeéanju Milana Jakale, u Splitu se osobito 1925, preflo »na reorganizaciju
Partije na industrijskoj bazi« (IHRPH, MG-23/11, 31).

8t Sjedanje Vicka Krstulovida na radniki pokret u brodogradilifte Split, v ediciji: Rad-
nici Brodograditi¥ea »Split« pod zastavom Partije . . ., 3.

52 JTHRPH, KI-MF, 46/255 (901—902).

3 JHRPH, KI-MF, 46/255 (907—910). Usp. prilog diskusiji 7. §itina u zborniku rado-
va: Osma konferencija zagrebadkih komunista i razvoj KPJ-SKJ kao moderne partije
radnicke klase, Zagreb 1978, 469 i d.
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u prvom redu bili obiljeZeni beskrajnim teoretskim sporovima oko odre-
denih programskih pitanja 1 vodenja partijske politike. S druge strane,
to je utjecalo da je sve vile slabio neposredni dodir s radnim masama
kao polititkom osnovicom. Frakeijske borbe nisu, dakako mogle mimo-
iéi ni Split. Frakeijska gledista i interesi izbijali su najée$ée na povriinu
upravo u onim trenucima kad je trebalo poduzimati konkretnu akcuu
Ciji je uspjeh prvenstveno ovisio o stupnju zainteresiranosti i angazi-
ranosti $irokih radnih slojeva. Jedna od takvih akcija, a koja je, prema
raspolozivim podacmla verana uz inicijativua komunista iz brodogra-
dilifta »Jug«, bilo je pitanje sudjelovanja partijske organizacije na obla-
smm 1zborima 1927, godine. KPJ se pripremala za te izbore nastupa-
judi s listom Repubhk'mskog saveza radnika 1 seljaka (RSRS). Da bi
se pripreme za te izbore $to uspjefnije obavile u Splitu i u Dalmaciji,
tj. da se frakcijske borbe ne bi odrazile 1 u njima, na inicijativu komu-
nista brodogradili{ta »Jug« sazvana je konferencija KPJ za Dalmaciju.
Na konferenciji je bilo prisutno 56 delegata. Na njoj je veéina od 32
prisutna izglanla da se nastupi samostalno na izborima. Medutim, ta
odluka mje bila provedena, nego je u konkretnoj praksi dolla zapravo
do izraZaja telnja manjine, da se istupi zajedno s lijevim disidentima
iz Radiéeve Hrvatske seljatke stranke. Unatod takvom oportunistitkom
koraku partijskog vodstva, lista Hrvatskog seljatko-radnitkog bloka,
kako se nazivala u Dalmaciji, postigla je znadajan uspjch, dobivii Sest
mandata. U samom Splitu, od vkupnog broja 4243 birala za tu je listu
glasalo 1414, tj. tredina®™ S druge strane, takav uspjeh komunista mo-
gao je izazvati jof Ze$&i teror rezima. U vezi s tim, Borba je u é&lanku
pod naslovom »Okovana Dalmacija«, pisala:

»U posljednje vrijeme, narodito nakon velikog uspjeha dalmatinskih
radnika i seljaka pod zastavom Hrvatskog seljalko radnitkog Bloka
na izborima za oblasne skupstine, razvitlala se strahovita reakcija u
Splitu i po cijeloj Dalmaciji. Naglo ¥irenje ideje saveza radnika i seljaka
medu Sirokim radnidkim i seljakim masama, izaziva strah i bjesnilo
kod vlastodrzaca i oni se¢ laéaju svih raspolofivih sredstava terora i
nasilja u cilju da slome svijest i otpor dalmatinkih radnika i scljaka.
Nad cijelom Dalmacijom, a narodito nad Splitom, odrZava se stalno
poluopsadno stanje u pravom smislu te rijedi. U Splitu svako malo vre-
mena vrde se premetaline, koje najvedim dijelom svefavaju bez uspicha,
a pri tome mmnogi drugovi bacaju sc u zatvor nevini. Tako je n. pr.
nedavno izvrieno u samom Splitu oko 50 premetadina. Sigurno nema
grada u Jugoslaviji gdje je skoncentrisano toliko policijskih agenata,
koliko u Splitu. Oni cijeli dan i cijelu noé stalno kru’e gradom, a na-
rodito radnitkim | seljalkim &etvrtima, sa fingiranim brkovima i bra-
dama {...]. Broj Zandarmerije 1 policije u Splitu upravo je nefuveno
velik. Agenti stalno prate uzastopce kretanje nadih drugova, slijede ih
stalno po k'wanama gostionama, putevima, pa gak 1 u — klosetima,
Broj Zbira i ¥pijuna svaki dan raste tako, da éc doskora na svakoga
* stanovnika u Splitu dodi po jedan agenat.«%

5% Usp. o tome 1. G:?d:c D11m1c:1:t 1941.. ., 50—51, 7 J. Cazi, n. di., knj. HI, 304-—305.
55 Borba, 11, VI 1972,

7  Povijesni prilozi ) 97
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Splitska partijska organizacija odigrala je vidljivu ulogu u antifrakeij-
skoj borbi, unatod tome $to je u vlastitim redovima bila znatno optere-
éena tetkim organizaciono-politickim problemima. Borba protiv frak-
cija, $to ju je povela »zagrebalka grupa« komunista, kojoj je glavni
idejni i akcioni pokretaé bio metalski radnik Josip Broz, rezuitirala
je odrzavanjem Osme konferencqe zagrebacke partijske orgamzam]e,
u veljac1 1928. god. Ta je konferencija doista bila prvi smaZan i
otvoreni udarac politici frakcionadtva, a kolikog je odjeka imala, jasno
svijedoCi Cinjenica da je dala i poticaj Kominterni da svojim Otvoremm
pismom Clanovima KPJ, u svibnju 1928, sluZbeno objavi borbu protiv
politike frakecionadtva. To je pismo, koje je dalo punu podriku anti-
frakcijskoj struji, odudevljeno prihvatila veéina &anova KPJ. Kako je
ono primljeno u Dalmaciji i Splitu najbolje sviedofe rezolucije njihovih
partijskih rukovodstava. Rezoluciju splitskih komunista donijeli su na
pocetku srpnja 1928. Mjesni komiter u Splitu, industrijski rejoni Dal-
macije, s procelnicima lelija, predstavnicima SKOJ-a i delegatima tvor-
nice »Majdan«. Zasigurno bi se moglo pretpostaviti da je u njezinu
donofenju sudjelovao 1 predstavnik partijske organizacije u brodogra-
difi¥tu. U rezoluciji se istie da Mjesni komitet sa spomenutim predstav-
nicima »prima jednoglasno pismo IK KI smatrajuéi ga jedinstveno pra-
vilnom bazom za likvidaciju frakcijastva 1 sektadtva takozvane ’desne’
i ’lijeve’ frakcije i direktivom za buduéi partijski rad«. U vezi s tim,
navedeni se predstavnici obvezuju »da ée najodluénije ¥tititi 1 sprovo-
diti u zivoet OP {Otvoreno pismo, I. J.) kao i sve direktive 1 rjedenja
nafe Partije«. Oni zahtijevaju od Biroa Centralnog komiteta KP]J 1
Pokrajinskog sekretarijata da »obrat(_ viSe painje na rad medu industrij-
skim proletarljatom uzmla]um ga za bazu pokreta i uspostavljajudi
sa ovim rejonima stalne 1 tijesne veze«.5¢

Zasigurno je da je ta rezolucija izrazavala gledi¥ta 1 interese komunista
i radnika splitskih brodogradilidta.

III.  SAZRIJEVAN]JE ZA VECE AKCIJE (1929—1935)

Nastup Sestojanuvarskog reZima 1929. posebno se odrazio na razvoj rad-
nitkog pokreta i Komunistitke partije u Dalmaciji. ReZimsko nasilje
rezultiralo je gubitkom znatnog broja najboljeg partijskog kadra, jer
od tada velik broj dalmatinskih i splitskih komunista prolazi kroz broj-
ne politi¢ke procese Suda za zadtitu drfave i odlazi u refimske tamnice.”
Premda su odmah s nastupom diktature bili zabranjeni Nezavisni sindi-
kati, ipak dotada$nja borba radnika za pobolj§anje svoiih Zivotnih i
radnih uvjeta nije sasvim jenjala. Naprotiv, moZe se reéi da je u ta-
dasnjim veoma telkim uvjetima rada, kada je partijska organizacija
bila osjetno razbijena i oslabljena, sindikalna borba radnika bila jedna

5 Istorijski arhiv XPJ, tom II..., 458—459. Tu jec objavljena i rezolucija Pokrajin-
skog sekretarijata KPJ za Dalmaciju, Usp. opdirnije u prilogu 7. §itina, bilj. 53.
51 D, Gizdié, Dalmacija 1941, ., 551 d.
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od glavnih komponenata daljnje djelatnosti. Ona se u Splitu jale osje-
tila u borbi s postojedim reformistitkim sindikalnim organizacijama —-
Ujedinjenim radniékim sindikalnim savezom Jugoslavije (URSS]) i Op-
éim radnidkim savezom (ORS). Sukob sa URSS-om dosac je posebno
do izrazaja 1933. u izborima za Radni¢ku komoru u Splitu. Premda
u tim izborima komunisti nisu postigli Zeljene rezultate, jer je rukovod-
stvo URSS-a povuklo svoju listu uvidjevii da je Partija kandidirala
svoje ¢lanove mna njoj, a isto tako i na listi ORS-a, ipak je reformistima
nanesen znatan udarac. Od tada polinju sve vife da slabe pozicije re-
formista w URSS-u i Radnitkoj kormori u kojoj su se nalazili »birokrat-
ski 1 protckcionatki elementi« na &elu sa B. Curilem, s kojim ée voditi
borbu i brodogradili$ni radnici.®® S druge strane, provodeéi opéu direk-
tivu rukovodstva KPJ da komunisti treba da povedu akeiju osvajanja
URSS-a i ukljuéivanja u nj klasno svjesnih radnika, i u Splitu od 1932.
sve vise 1 uspjednije dolazi do izraZaja takav proces.

Znacajna komponenta u ofivijavanju oslabljene djelatnosti Partije u o
vrijeme bilo je sve veéc angaZiranje SKOJ-a i naprednoga omladinskog
pokreta. U tom pogledu situacija je u Splitu bila priliéno slo¥ena, jer
je preostali broj skojevaca koje nije 7ahvat11a diktatura bio zapravo
ukljuden u partijske redove, tako da je trebalo uistinu nanovo podi-
zati skojevsku organizaciju, Tome se posveluje pa¥nja u sklopu ukup-
nog procesa obnavljanja partijskih organizacija od sredine 1932, kad
je u Split dofao instruktor rukovodstva KPJ Stjepan Grietid, U vezi
s tim ovdje treba istaéi da se podinju stvarati u Splitu organizacije
SKOJ-a na ¢elu sa novoosnovanim Mjesnim komitetom. Jedna od tih
skojevskih éelija bila je i u brodogradiliftu, $to je dakako bilo od po-
sebnog znadenja za daljnje angaZiranje radnika, posebno mladih, u tom
poduzedu 5

Sve je to omogucwalo da se pristupi i organiziranju javnih politickih
akcija. Svakako je jedna od najuspjeinijih bila organizirana 1. kolovoza
1932, u povodu medunarodnog dana borbe protiv 1mper1lahst1d\00
rata. O njoj je pisao i glavni organ XPJ Proleter: »U Dalmaciji je akeija
provodena u 10 mijesta. Deljeno je oko 1.000 letaka CK, ’Proleter’ i
vide od 1.000 letaka koje je izdao dalmatinski Oblasni komitet Partije.
U Splitu istaknute su na dve javne zgrade dve velike crvene zastave.
[...] U Splitu pisane su na javnim mestima i zidovima nade lozinke.«®
U vezi sa sudenjem uhapfenom sekretaru novoosnovanog Pokrajinskog
komiteta Josipu Treursitu, 1933, Prolseter je takoder pisao o politickim
demonstracijama u Splitu, u kojima je sudjelovalo oko 800 ljudi® Sva-
kako je i jedna od znaajnih akeija Partije u Splitu organizirana u
pripremama za istup na skupStinskim izborima, 5. svibnja 1935. godine.
Premda zbog kontradiktornih direktiva rukovodstva KPJ nije dollo

# Tsto, 57—58, i B. Janjatovié, Jzbori za radnidke komore u Hrvatskoj 1933, godine,
Putovi revolucife, br, 7—8, 1966,

3% M, Vasit, Prilog izufavanju razvitka SKOJ-a i naprednog omladinskog pokreta u
Jugoslaviji 1933—1934. godine, Istorija radnifkog pokreta — zbornik radova, sv. 2,
Beograd 1965, 2121 d.

8 Proleter, 1932, br. 27.
& Proleter, 1933, br, 3—9.
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do formiranja samostalne liste, ipak je podrika koju su svo;om akcijom
komunisti dall Udruzenoj opoziciji, na liniji borbe protiv rezima, imala
posebno znadenje.5?

Sto se tife $trajkadkog pokreta treba istaéi da je on u nekoliko podu-
zeéa do¥ao do posebnog izraZaja. To se prvemstveno odnosi na $traj-
kove pomoraca i radnika cementnih tvornica.®

U ovom razdoblju i brodogradevna industrija u Splitu doZivijava zna-
¢ajne promjene. Rije¢ je prvenstveno o tome da je novoosnovano »Ju-
goslavensko druStvo za izradu i1 opravku brodova a. d.«, sa sjediitem
u Beogradu, prekupilo splitska brodogradilifta »Marjan« i »Jug« 1 na
terenu posljednjeg podiglo 1932, moderno »Brodogradiliste Split a.d.«5*

Spomenute drudtvo, radi zaltite svojih interesa, pristupilo jc odmah
piop1ga11d1 brodogradlhsta kao modernog podu7ec1 koje moze popra-
vljatt 1 preuredivati sve brodove do 2500 tona nosivosti. B1la je to
zapravo akcija da se uz pomoé dr’avne intervencije omogule $to vedi
posiovi brodogradilifta, u kojemu je inade osjetno najjadi bio francuski
kapital (god. 1935. od 4617 dionica francuski dionidari su drzali oko
3000). Ta je akcija zapravo karakteristina upravo radi potpunijeg
razumijevanja polozaja radnika u brodogradiliftu. Naime, pokulavalo se
mampul:rat; i radnicima kad je rueé o zahtjevima kod nadleznih ml-
nistarstava za intervenciju i pomoé. To je osobito doflo do izraZaja
1933. godine kad je uprava brodogradilifta zahtijevala od Ministarstva
fin:mciia ukinule carine za uvezeni novi dok, prijeteéi da ée u protiv-
nom biti primorana otpustiti znatan broj radnika.® O kakvoj je, za-
pravo, akciji bila rije, . ¢ifi su sve interesi bili u njezinoj pozadini,
pokazuje i ¢injenica da je kao posrednik izmedu poslodavaca i radnika
mstuplo spomenuti funkcionar Radnitke komore Curié, Vec otprue
omrazen zbog svojih postupaka, U vezi s tim na pnkladm]c je veéim
dijelom citirati dopis iz splitskog brodogradilifta, od srpnja 1933, koji
je objavio Proleter:

»Sve $to se je u toku posljednjih nedjelja dogadalo u splitskom brodo-
aradili$tu dokazuje opet i opet, kako politika reformistitkih voda ima
samo jedan cilj: da radnika upregne u kola poduzetnika i kapitalista.
Splitsko brodogradilidte je novo poduzele. U njemu radi vife od 200
radnika. Driava i vojne vlasti zaiteresovane Su, da se to brodogradi-
liSte odrZi 1 razvije, jer se u sluéaju rata moZe lako pretwor:tl u bro-
dogradilifte za tetke krstarice. Vlasnici brodogradili¥ta uZivaju sve mo-
gude povlastice, kojih drugi kapitalisti nemaju.

Kada je prije par nedjelja dopremljen iz inozemstva novi dok u brodo-
eradilifte, onda je nastao spor izmedu vlasnika i carinskih vlasti. Vla-

8 ). Gizdif, Dalmacija 1941.. ., 64—65,

" Isto, 59 1 d.

© 4. Grimani, n. dj., 37—38. Niz podataka o utemeljenju modernog brodogradilidta u
Solitu sadre flanci u suvremenoj splitskoj $tampi: Nowvoe doba, 20. VI 1 29. VIII
1933, 20. IV, 22, XI i 24. XI 1934; ]admnskz dnevnik, 24, 1X 1937; Jadranska stram,
1937, 488—490. Usp. i M. Kolar- Dzmztrzjemc, Privredne prilike i struktura stanovniftva
pred drugi sviewski rar, zbornik: Split uw NOB-i i socijalistitkoj revoluciii 1941—1945,
Splic 1981, 4244,

U AT-MTI. 337/975 — 19960, 27. VI 1932; $62/1641-111/24683, 1. VI 1936.
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snicima brodogradilﬁm nisu dovoljne povlastice koje uzivaju, pa da bi
mogli jod vife novaca da 7gréu u svoje dzepove, trazili su od drzave,
da im oprosti carinu za taj dok, koja iznosi vife od 1 milijun dinara.
Intervenisali su na sve strane, kupovah rezimske poslanike, hulkali gra-
dansku $tampu da se zauzme za ’domadi kapital’ | kada im sve to
nije uspjelo, onda su pokuiali, da i radnike iskoriste. Prosto su donijeli
odluku, da ée ako im se ne oprosti carina na dok, morati da otpuste
200 radnika. U reformistikim vodama nadli su si najboljc pomoénike.
Sckretar Radnidke Komore, poznati karijerista Bogoljub Curié, odmah
je sazvao skupdtinu sviju radnika brodogradilista. Na taj skupstini on
je predloZio rezoluciju u kojoj radnici trae od drrave, da brodogra-
dilidtu oprosti carinu na dok, jer ¢e oni inade biti izbaleni sa posla.
Tu svoju pomol za kapitaliste on je obavio u fraze o potrebi potpo-
maganja ‘domadeg” kapitala 1 razvitka ‘domade’ industrijfe. Kao da
radnicima nije svejedno, koji kapitalista guli koZu sa njih: da 1li “do-
madi’ ili inostrani. Na zboru radnika mnogi svjesni radnici prozreli
su namjere Curida, ustﬂ.h protiv takve rezolucue i Curié je formalno
ctstupio, rezoluciju nefto preradio, ali je njena suftina ostala ista.
Kratko iza toga, uprava brodogradlhsta_ ponovo je pokulala prevaru
radnika. Preko Curida s10pstcn0 ie radmcxma ncka opet sazovu skup-
$tinu i neka na njoj trafe, da drfava jol vife smanji poreze vlasnicima,
jer da ée oni biu prisiljeni, ake im drfava ne smanji porez, da snize
radnicima nadnice. Ovaj puta Curi¢u nije uspjelo, da radnike upregne,
da izvlaée kapitalisticka kola. Svi su radnici jednoduSno izjavili, da
neée da trpe nikakvo sniZavanje njihovih veé i dosada gladnih nadnica,
da e se boriti protiv svakog poku¥aja sniZavanja nadnica, da tra¥e
da brodogradilite prizna radnicke povijerenike i da vodi racuna o higi-
anSktm uslovima na radu. Ovaj jednodudni 1stup radmka bie je uspje-
$an. Curi¢ je povukao svoje predloge o traZenju smzavan;a vlasnicima
poreza, a brodogradilidte je dalo obelanje, da nefe snifavati nadnice i
priznalo povjerenike. Tako je ovaj jedinstveni istup radnika sprijelio
novo pogorfavanje njihovog poloZaja.«%¢

Prve godine u razvoju Brodogradilifta Split, koje je postalo najvele ju-
goslavensko brodogradlhste obiljefenc su nizom pojava i momenata
vezanih uz probleme povelanja prometa i proizvodnje. U razdoblju do
1935—36. Brodogradiliste prolazi kroz niz kriznih situacija, na 3to je,
dakako, utjecala i1 svijetska ekonomska kriza. Medutinm, te su godine
isto tako karakteristiéne i za spoznavanje pravog polo¥aja radnika u
Brodogradiliftu. Brojni problemi vezani uz proizvodnju odraZavali su
se u mnogo Cemu na status i sudbinu radnika, rezultirajuéi nizom po-
sljedica. To se prvenstveno izrazavalo u kretanju broja zaposlenih rad-
nika, odnosno nezaposlenih, v pojedinim godinama.

Da bi se $to jasnije sagledali ti problemi zanimljivo je tabelama uka-
zati na neke usporedne pokazatelje.5” Ti pokazatelji ostaju u mnogo
demu karakteristi¢ni za ditavo razdoblje do 1941. godine,

6 Proleter, 1933, br. §—9.
57 ABS, Izvjetaj Jadranskih brodogradili¥tz a.d. o radu u 1936. godini, neregistrirano,

1C1



IVAN JELIC, Prilog povijesti brodopradilita »Split« PP 4 (1) 31—169 (1985)

~ Tabela 1.
VRIJEDNOST PROMETA I BROJ BRODOVA U BRODOGRADILISTU SPLIT

l Broj brodova
Godina Vrijednost prometa . e — e
|  dokiranih | popravijenih
1931 3,756.118.69 68 74
1932 ' 5,512.527.2G ' 84 92
1933 10,551.036.13 133 174
1934 13,309.937.28 159 226
1935 12,298.775.28 - - 151 214 i
1936 29,363.207.43 222 277 i
Tabela 2.

PREGLED KRETANJA RADNE SNAGE T OSTVARENIH ZARADA U
BRODOGRADILISTU SPLIT

Godi ' Prosjedan broj ! Ispladene Prosjetna zarada
odina i radnika ‘ nadnice ]

| 1 godi¥nje ] dnevno
1931 132 1,223.018 2,265 39,25
1932 ' 168 = 2,156.623 12.837 42,79
1933 252 3,410.007 13.497 44,99
1934 ) 330 4,169.271 12.634 44,11
1935 356 4,815,245 13.526 45,09
1936 o 772 10,357.227 13.795 4598
1937 785 11,767.873 — 51,14
1938 1047 15,926.626 _— 54,40

Sto pokazuje usporedba troskova za radnidke nadnice s vrijedno$éu
prometa? Pokazuje npr. da je 1931. godine utrofeno na plaée 32,5%
vrijednosti prometa, a 1932, kad je svom Zestinom izbila svjetska kriza,
39,1%. Medutim, u naredne dvije godine vidi se da Brodogradilifte
zaposljava osjetno veéi broj radnika, ali na njih se tro$i manje nego
prethodnih godina u razmjeru s ostvarenim prometom (32,3 i 31,3%).
Uslijed nedostatka potpunijih podataka nije, na Zalost, mogude sagle-
dati plaéevnu strukturu radnika u Brodogradiliftu Split, tj. da se vide
razlike po pojedinim skupinama, s obzirom na kvalifikaciju, funkciju
1 dr, Ipak raspolofivi podaci o kvalifikacionoj strukturi u 1934. i 1936.
godini sadrZe niz zanimljivih 1 po mnogo ¢emu indikativnih pokazatelja.o8

% AJ-MTI, 614/1334,
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Tabela 3.
KVALIFIKACIONA STRUKTURA RADNIKA U BRODOGRADILISTU SPLIT

. Admini- | Inenjeri i Kvalif. | if. | i ¢nici |
- jeri i Kvalif. | Nekvalif. - | Nauénici i

! God. } stracija | itchnilari | radnici ‘ radnici l Mornari ‘ maloljetni |

i - e e R -

] 1934 10 12 207 36 7 46 |

I 1936 10 13 323 202 28 55

Usporedba strukture radnika 1934. i 1936. godine, kako pokazuje ta-
bela, jasno ukazujc na to da je radna snaga u splitskom Brodogradili§tu
bila osjetno povecana maloljetnim i nekvahfxaramm radnicima, tj. onom
snagom koja je bila slabo placena Bez sumnje je da se u tim pod1c1ma
1spolja.va. i pokazatelj sve jale diferencijacije medu radnicima, s obzirom
na relativno vide plaée strufnih i stranih radnika u odnosu na veoma
slabo pladenu nekvalificiranu i maloljetnu radnu snagu.

Medutim, osobito je bilo zabrinjavajuée brojno stanje nezaposlenih bro-
dogradilidnih radnika, bilo stalnih ili sezonskih. To stanje zapravo poka-
zuje koliko je akutno bilo pitanje zapofljavanja brodogradiliinih rad-
nika, bez obzira na porast njihova broja 1z godine u godinu u Brodo-
crmcllhstu Split, kako to pokazu]e tabela 2, Naredna tabela, koja je sas-
tavljena na osnovi izvjeStaja Radnicke komore u Splitu, jasno pokazuje
kakvo je bilo to stanje.®

Tabcla 4, . . . e Tt ‘i.. v T”"“.A'. PRPE
PREGLED KRETANJA NEZAPOSLENIH BRODOGRADILISNIH RADNIKA

; Broj nezaposlenih radnika
Godina . B © Ukupno
stalnih ! sezonskih
1931 84 — 84
1932 : 64 103 167
1933 117 ) — B § V4
1934 S 244 242 - 486
1935 285 266 - 551 .
1936 307 259 566

Svi naprijed navedeni podaci i pokazatelji nedvojbeno ukazuju na Cinje-
nicu da su problemi zapo$ljavanja i poloza]a. radnika u BrodogradiliStu
Split bili veoma 1kutn1, Gradanska tampa je na te probleme gledala
polovitno, povezujuéi njihovo rjefavanje iskijuéivo s pitanjem moguénosti

8 ABS, Izvje$taj Radnitke komore u Splitu Ministarstvu socijalne politike i narodnog
zdravlja, neregistrirano.
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povetavanja proizvodnje brodogradilita. Dakako da su se i u tome
odraZavali spomenuti vitalni problemi brodogradiliSnih radnika, Karak-
teristiéno je u tom pogledu npr. pisanje splitskog Novog doba. Ocjenju-
juéi poslovne rezultate Brodogradili$ta Splic u 1933, godini, list je, medu
ostalim, pisao:
»Broj uposlenih radnika nije stalan, krede se izmedu 300 i 400, prema
broju brodova koji se nalaze na popravku u brodogradiliftu. Rach ovoga
znatan dio radnika nalazi se uvijek u neizvjesnosti za zaradu, festo je
u otkazu i strada. Trebalo bi, dakle, poduzeti sve, da se broj radnika
zadrii uvijek stalnim, kako bi se radnifke obitelji osjeéale obezbjedenim.
A to bi se moglo posti¢i jedino kada bi brodogradilifte imalo veéih
narufaba za izgradnju novih parobroda i moguénost preuzimanja starih
brodova u svrhu demolicije. [ ...]
Vedim razvitkom rada u brodogradiliftu uposlide se veli broj naleg
radnitva, a to je danas jedna od najvaznijih briga svakog grada, jer
nije samo za radnike dobro ako su zaposleni. Od toga ima koristi sve
pucanstvo: radnici svoje plaée odmah trofe i time daju zarade i ostalim
staleZima, pofam od teZaka koji prodaju zelje, mlijeko, vino, do trgovca,
obrtnika itd.«%0
Osvréuéi se na tadadnju situaciju sliéno je nefto kasnije pisah i fadran-
ska straza: »Sa svih strana javljaju se radnici iz unutrainjosti, oni koji
su radili u talijanskim poduzeéima i sliénim radionicama. Ali naZalost
popravm su sezonski posao, a to je lofe i za radnika i za poduzele.
U ljetnoj sezom svi su brodovi na pruzi, a brodogradilidte je bez posla
i mora da otputa radnike do mmlmalnog brola U Iesem skraduju se
vozni redovi da se brod0v1 povuku na zimovanje gdje ce se iskoristiti
prilika za eventualne jade popravke ili rckonstrukcije, dok ée u proljeée
pak morati opet svi brodovi biti dotjerani za novu sezonu. U proljede
je stoga brodogradilifte preoptereéeno, uzima maksimalan broj radnika,
ali ¢e ih morati neminovno da otpusti kad nestane posla.«™
Medutim, ono $to je posebno obiljezavalo klasnu borbu radnika u brodo-
gradiliftu bili su napori za poboljfanje radnih i Zivotnih uvjeta. U-
pravo u tom pogledu situacija u Brodogradiliftu Splic bila je veoma
teska. Za njezino poznavanje veoma je vrijedna i zanimljiva anketa o
prilikama i poloZaju radnika u Brodogradili¥tu Split, koju je proveo
splitski Radnik, sindikalno glasilo radni¢ke klase za Dalmaciju, koje
su 1935. godine izdavali komunisti.™ Polazedi od konstatacije da e
splitsko brodogradilifte »jedinstven primjer moderne brodogradnje kod
nas¢, te da je to naiflo »na razumljive radovanie i orfekiv*mje kod
cuelog naroda na primorijue, Radnik je istakao da se te &injenice, me-
duum, ne odraZavaju adekvatno u polozaju samih radnika u tom podu-
zedu. Svoju tvrdnju da taj polozaj »nije ni najmanje 7w1dan« list pot-
krepljuje ukazivanjem na vrlo niske radnicke nadnice i uopée na nede-
finirani odnos radnika prema poduzeéu. »Nista u odnosu radnika prema
*Splity’ nije odredeno 1 sistematizirano. A to je, svakako, 1 glavni razlog

% Novo doba, 20. IV 1934.
N Jadranska straZa, 1937, 488—4901.
7 Prikaz ove ankete objavio je u nastavcima Radnik, 5. X, 12, X, 4. XI 1 7. XII 1935.
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$to u tome brodogradiliftu jod ne postoji stabilnost kakva postoji, na
primjer, u stranim brodogradilitima ugovorima utvrdeno i odredeno
sve pofevii od stupanja u posao do polaska u penziju.« U vezi s tim,
Radnik istife da se spomenuti odnos treba regulirati kolektivnim uyo-
vorom jer je to »nasusna potrcba 1 ’Splita’ i1 njegovih radnika«. Zanim-
ljivo je u vezi s tim 1 ukazivanje na potrebu 1 duinost da u prosperitetu
brodogradilidta snadu prosperiteta i njegovi pioniri, njegovi radnici na
&ijim se Zuljevima i podiglo. Vrijeme bi bilo da se o tome povede ra-
duna«. Anketa otkriva pravi apsurd u ovisnosti radnika o poslodaveima
zbog nedostatka reguliranog kolektivnog ugovora. Nasuprot tome, list
otkriva postojanje jednog »protuzakonitog i neluvenog akta«. On se
sastoji u tome da »svaki radnik pri stupanju u posac mora potpisati
izjavu kojom je voljan na jednodnevni ili trodnevni otkaz sa posla u
sludaju nuzde. Drugim rijeCima — zakljuluje list — radnik ne zna
vederas da li ée zaraditi za kruh sutra<«. U vezi s tim, ukazuje se na
veoma niske nadnice, koje da su bolje mogle bi bar donekle ublazic
spomenutu »protuzakonitu obavezu«. Radnik otkriva 1 svu apsurdnost
natina zaradivanja: »Da se prikaze stanje plata koje radnik prima na
brodogradlhstu, a s kojima nije u stan]u da odrzi goli zwot dovolino
je rcc1 da mnogi radnik radi dan, noé, dan i opet noé, da bt mogao
da nelto zaradi. Tako rade neki neprck;dno po 24 pa &fak 32 sata«
Radnik postavlja pitanje: »Kakav je Zivor takvog radnika i koliko ée
dugo izdrrzati?« U vezil s tim navodi se podatak da ima radnika koji
rade tako prenaporno da imaju po 115 sati »redovitth« a 125 »izvan-
rednih«, Uzrok tome pokazuje se i u postojanju granice za minimalnu
nadnicu, tako da se Cesto nadnica »kreCe u granicama koje su ispod
najniZega Zivotnog minimuma«. Uz to, Radnik otkriva postojanje sis-
tema globa, kao jednu od znacajnih komponenata cjelokupnog sistema
eksploatacue radnika brodogradilifta. Ukazuje na primjere drakonske
primjene globa, »tako da najsitniji prekrsa] bude kaZnjen sa 30, 50 pa
i 100 dinara«, Kako se, dakle, vidi, za$tita interesa poslodavaca provodi
se do maksimuma.

Poschan problem na koji Radnik ukazuje jesu veoma teski higijenski
uvjeti {nedostatak blagovaonice i praonice) 1 nedostatak bilo kakve
zadtite na radu. »Zadtita radnika od nesretnog sludaja je nikakova. Na
najopasnijim mjestima gdje je potreban najveél oprez tamo se ne podu-
zimlju nikakve mjere opreza. Radnik je izloZen svim vremenskim nepo-
godama, izvrgnut je opasnosti na svakom koraku, a sve zato da poslo-
daveu 1zvule $to vedi profit, a sam ostane u viednoj neizviesnosti $to
ée bitl sutra.« U vezi s tim ukazuje se na osobito tetke uviete rada zbog
veoma slabe zaltite i higijenskih uvieta u glavnim pogonima Brodogra-
dili¥ta kao $to su brodokovatka, ljevadka i mehanitka radionica, Uz
to, Brodogradilifte je smjefteno na periferiji Splita, a radnicima nije
osiguran prijevoz nego su primorani na pjeSadenje, $to je takoder utje-
calo na efikasnost njihova rada.

Osnovni zakljudak koji Radnif izvladi iz te analize jest ukazivanje na
potrebu sindikalnog organiziranja svih radnika u Brodowradi1i§tu, kako
bi se mogla poduzeti organizirana i zajedni¢ka akcija. U vezi s tim
treba napomcnun da je to trenutak kad je u Dalmaciji i u Splitu bio
upravo sna’nije zapoleo proces ulaZenja radntka i komunista u URSS,
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koji se tako od dotadadnje prilino inertne, pretvarao u klasnoborbenu
sindikalnu organizaciju. Brodogradilifte Split bilo je, s obzirom na broj
radnika u njemu i akutne probleme njihova polozaja, jedno od onih
poduzeéa gdje su sazreli veoma povoljni uvjeti za organiziranje radnika
u URSS-u na linjji borbe za jedinstvo radnitke klase, koja je akcija
dosla u prvi plan politike rukovodstva KPJ u nastojanju da se Sto vise
legalizira djelatnost Partije. Obraéajuéi se na toj liniji radnicima Brodo-
gradilidta, Radnik je pisao da ée oni svoje teZnje najbolje ostvariti »tada
kada svi jedinstveno stupe u svoje klasno borbene sindikalne organizacije
1 kada zatraZe potpisivanje kolektivnog ugovora«. Sadr¥aj toga ugovora
jasno se namede uvidom u naprijed 1st'1knute alkutne probleme polozaja
radnika.

»Na radnicima brodogradilifta — zakljuuje Radnik — stoji da vrate
sebi ono 3to im je uprava brodogradiliSta uzela.

Na njima stoji da sebi ostvare besplatan put autobusima do brodogra-
dilifta i nazad za vrijeme ruznih vremena; da traze od uprave brodo-
gradilista da im se urede radionice onako kako to zahtjevaju zdrav-
stveni propisi; da traZe gradenje proston;a za umivanje, jer onc koje
sada imaju ispod svake su kritike; da traZe gradenje jedne velike blago-
vaonice, da ne moraju jesti po putevima i zamazanim prostorijama; da
tra¥e od uprave brodogradilifta da u svakoj radionici bude sat na vid-
nom m]cstu

I naposljetku, na njima stoji da dosqd'mn s;stcm rada koji vlada na
bredogradilistu dokinu i pri tom da traze da se podtuju postojeéi zakoni
o zaSuiti radnika. U prvom redu moraju traziti povidenje nadnica, jer
platom koju danas imaju ne mogu zadovoljiti niti najelementarnije
potrebe.«

O tefkim uvijetima rada i eksplataciji_radnika u Brodogradilitu Split
dragocjena su kasnija s;ﬁ.an]a pojedinih sudionika klasnogq radnikog
pokreta i Komunisticke partije, k011 su s¢ kao takvi i formirali u Brodo-
eradilidtu prije rata. Izdvajamo sjefanja nekih od njih.

Bartul Alu1ev1c koji je zapoteo raditi jo§ u brodogradiliftu »Matijevié«
1925, sjeéa se da je u tom poduzetu »po prvi put saznao i osjetio na
vlastitoj koZi $to je to cksp]oatacx a i ponizenje radnike klase. Naime,
premda je bio neobino marljiv i poslu¥an, poslodavel su ga takoredi
gurali amo-tamo kao nogometnu loptu, Pored ostalih muka i nevolja
koje je morao podnositi, mnogo puta zaviadili su ga u veliku vreéu i
strmoglavo spuStali u tank pod strojem gdje je u tako viseéem stavu
morao drzati zakovnice, dok su drugi iz vana udarali &ekidima. T kad bi
ga nakon zavrienog posla polumrtva izvukli vani, umjesto da mu budu
zahvalni, opet bi mu prijetili. Ali nije imao $to birati, ili ostati bez
posla i kruha 1 trpjeti svakojaka poniZavanja.«™

Karakteristi¢no je sjelanje Marka Prokopeca, koji je dofao u Brodo-
gradilifte 1935. iz Kraljevice: »Kao kvalificirani bravar dobivao sam
pet 1 pol dinara na sat. Kraj se s krajem jedva povezivao, jer za najam
u podrumskom stanu pladac sam 450 dinara. Rudak bi nam donosili
iz kude, ili bi za 10 dinara ruéali u jednoj od obliZnjih gostionica. [ ... ]

" Radnici Bredogradili$ta »Split« pod zastavom Partije. . ., 39.
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Treba, medutim, naglasiti da je svakom radniku bila najtefa uvreda ako
bi za njega rekli ’to nije pravi medtar’! Osim one ljudske sujete, u tak-
vim slufajevima je u pitanju bilo i zadrzavanje radnog mjesta, jer se
nikome nije gledalo kroz prste. Dovoljno je bilo da nekoga zateknu s
cigaretom u ruc1, pa da zbog toga dobije otkaz.«™

Lino Pavaca sjefa se osnovne parole s kojom su se poslodavci opravda-
vali pred radnicima: »Oni su nam govorili da je brodogradilidte u za-
fetku 1 da ga trebamo 1zgrad1tx pa da se radi toga ne mogu povisiti
plade.« S druge strane, svima Je bilo poznato da su glavni upravitelji
poduzeéa imali i do deset puta veéu pladu.?s

Atilijo Antunac, jedan od najstarijih radnika, koji je takoder podeo
raditi 1925. kao mladi nauénik, opisuje poloZaj i eksploataciju radntka
ovim rijefima: »Kako je tada bio tefak polozaj radnika, dovol;no Ie
spomenuti_da je na ulazu stajao natpis ’radnici se primaju i otpustaju
dnevno’. Cim Dbi stigao brod za popravak po nekoliko stotina radnika
lekalo bi da budu primljeni na rad. Meni se dogodilo da mi je pao lim
na nogu. Do bolnice me prenio na ledima prijatelj Pilié. A tako je bilo
1 za vrijeme raznih pregleda na koje sam morao iéi. Nije moglo biti
gore stvari od bolesti, jer se o bolesnome nitko nije brinuo.«™®

Godine 1935. u Brodogradilidte je doSac i Petar Dumanié. On se sjefa:
»Morali smo stalno raditi, nije se smjela popuditi ni cigareta. Direktor
Borelli stalno je $etac pogonom vrieéi nadzor. Ako bi nckoga zatekao
da ne radi, nije bilo rrikakVe isprike. Hladno bi rekao: ’Idite na isplatw’
110 Je znatilo da ste otpuiteni. Kad bi posIo‘. oda posao na ob]ed na
brzinu smo svi radili da bismo ispravili gretku ako ]u je potinio neki
radnik. Poslovoda nije smio vidjeti da smo pogrl]esﬂl . ] Uvjeti rada
nisu bili kao dana¥nji. Kifa je padala, a trebalo je raditi. Koliko sam
puta radio pod kifobranom. Ako se radniku dogodila nesreda, nitko
se nije brinuo za posljedice. Mi blcmo nedto sakupili izmedu scbe da
pomognemo njemu i njegovoj obitelji.«?

S obzirom na porijcklo, struktura radmka u Brodogradilidty Spllt bila
je pr1l1cno Yarolika. Kvalificirani radnici i nauénici bili su preteino regru-
tirani iz redova splitske radnicke klase, dok je nekvalificirana radna
snaga bila preteZno sa sela, iz Dalmatinske zagore i dijcla Bosne (hvan]-
sko i dUVanJSkO podrudje). U vezi s tim treba istaéi kao znadajnu cm]e-
nicu da je u BredogradiliStu Split radio i odredeni broj nasih ljudi iz
Istre, koji su zapravo emigrirali iz te pokrajine 3to se nalazila pod fadis-
tickom Italijom. Oni u Spllt dolaze osobito nakon 1935, tako da ih se
u narednih nci«ohko godina okupilo oko dvadeset.™ Svo;nm udijelom
odigrali su znadajuu ulogu u klasnom radnitkom pokretu u Brodogra-
dilifts i u Splitu.

4 Tsto, 35—36. L e
5 ABS, Sjetanje Lina Pavace, neregistrirano. : A T

8 Brodograditelj, 3/1967, 37.

" Brodograditelj, 1/1968, 27.

= [nafe je krctanje stranih radnika u Brodogradili¥eu, u koje su se ralunali i na¥i emig-
ranti iz Istre, bilo slijedele: 1935 — 7, 1937 — 10, 1938 — 23, 1939 — 25, 1940 — 26
(AJ-MTL 614/1334),

Qaoe oW
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To je vrijeme kad borba KPJ za jedinstvo radnicke klase ulazi u kvali-
tetno novu etapu. O stupnju toga jedinstva ovisili su i rezultati u stva-
ranju pokreta Narodne fronte, koju je politiku proklamirao Sedmi kon-
gres Kominterne 1935. u Moskvi, kao politiku zajedni¢kog povezivanja
1 istupanja svih progresivnih demokratskih snaga u borbi protiv sve
vele opasnosti faSizma u svijetu. Na toj liniji Partija je pristupila stva-
ranju Jedinstvene radnicke stranke, koja bi imala postan jezgra i orga-
nizator politike Narodne fronte. U vezi s tim u Splitu je pokrenut spo-
menuti list Radnik. U uvodnom (lanku svoga prvog broja on je pisao
da je »za uspjehe radnilke klase potrebno da. radnika klasa i njene
organizacije prime i podupru demokratske teinje i zaht]eve svih nap-
rednih demokratskih drustvenih snaga, osobito seljaka i neravnopravaih
naroda za bolji Zivot, slobodu, napredak i ravnopravnost medu civili-
ziranim narodima. Narod kome je dvadeseti vijek priznao suverenitet,
treba da svojom slobodnom voljom odluéuje o svojoj sudbini. Tako Ce
biti omogudeno stvoriti Siroki narodni front slobode, mira i napretka«.™
U narednom broju list je pisao: »Svi radnici bez razlike s odusevljenjem
pozdravl]aju akciju na stvaranju ujedinjenc radnicke partije, koja una
da bude jezgra ‘narodnog fronta slobode’. Radni¢ka partija pomazc i
pomagade svaku borbu za odbranu demokracije. Radnici trafe da svi
napredni demokratski elementi izvr¥e svoju duZnost, da se ova akcija
ubrza i da se time &m prije postave neprelazne falange nasrtajima reak-
cije 1 tame,«5?

U svjetlu takve politike treba promatrati i napore koje je Partija podu-
zimala medu brodogradilisnim radnicima. Bila je to, dakle, samo jedna
od etapa njezina ve¢ oduZeg kontinuiranog interesa. U vezi s tim karak-
teristitna je ocjena koju d'lje Vicko Krstulovié, tada jedan od rukovo-
dilaca revolucionarnog radnitkog i komumsm.kog pokreta u Splitu i
Dalmaciji:

»Imajuéi u vidu znalaj brodogradilifta — istile on — kao relativno
velikog industrijskog poduzeéa u ondainjem manje-vide tezalko-zanat-
skom Splitu i Dalmaciji, koja je bila slabo industrijski ra7vijena Par-
tija_je uvijek posvetivala duznu paZnju problemima radnika, slren]u
lenjinskih 1deja medu nJima podizanju klasne svijesti i svemu Sto se
tamo zbivalo, A sro se tie samog pokreta, ka¥imo jof jednom, on se
tamo razbuktao jo§ u onom *Matijevi¢evom’ brodogradlhstu a po nje-
govu preseljenju u Loru, Brodaricu, dobio je Sire 1 jasnije dimenzije. I
PK KPJ za Dalmaciju na &elu s Jelaskom-Mariéem-Baljkasom i PK KPH
na elu sa mnom [ ... ] podjednako su vodili raduna o stanju u fkveru.
Potaknuti gorEinom i?azvanom kapitalisti¢kom cksploatacijom 1 mr¥-
njom prema sistemu nasilja i nepravde, ljudi su sebi davali odutka u
gnjevnim protestima 1 drugim antireZimskim akeijama.«%

Jedan od tadadnjih rukovodilaca pokreta u Brodogradiliftu Asnte Roje
ukazuje ovim rijedima na osnovno obiljezje spomenute ctape: »U to
vrijeme vodila se borba za jedinstvo sindikata, za fto vedi utjecaj Par-

™ Radnik, 21. TX 1935,
% Radnik, 28. X 1935,
1 Radnici Brodogradilita »Split« pod zastavom Partije.. ., 2.
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tije u sindikalnom pokretu koji je tada bio razbijen na nekohko orga-
nizacija, Ali, unato¢ tome $to su radnici bili nepovezani i §to su pripa-
dali razlititim organizacijama, ipak su znali da u odredenim trenucima
borbe za svoja prava istupe zajednicki, da shvate kako postoji samo
jedan zajedniéki interes svih eksploatiranih. «52

Kad je rije¢ o 0rgan1z1ranom pokrctu radnika u Brodogradilistu Split
u toj etapi, moze se rei da on podinje potkraj 1934, godine. U prosmcu
te godme otpuiteno je bllo iz Brodogradilidta 11 radnika s obrazloZe-
njem da je uslijedila nestadica posla. Reagiranje radnika u Brodogradi-
liftu na taj dogadaj bilo je pravi primjer borbe za Jedmstvo radnidke
klase. Oni su, naime, predlozili da se radnici ne otpuStaju nego da se
uvede rad na smjenu, tj. da odredeno vrijeme radi jedna grupa radnika,
a zatim druga, Splltsko Nowvo doba moralo je konstatiran da ta) korak
radnika »pokazuje, u ovo doba moralne klonulosti, visoku svijest soci-
jalne solidarnosti i humanosti u redovima obiénih manuelnih radnika«8

Radnici su u svojoj akeiji uspjeli i uprava je Brodogradﬂasta bila primo-
rana da povule otkaz i _ponovo uposli otpuitene radnike. Bez sumnje
Je za 1aj uspjeh bila najvide zasluzna organizacija URSS-a, koja je i
okupljala najvife radnika u Brodogradiliftu. Daljnji je korak bio prijed-
log svih sindikalnih organizacija upravi poduzeéa da se sklopi kolektivani
ugovor, jer se on namece kao neophodna potreba radi normiranja rad-
ni¢kih nadnica i radnih odnosa u Brodogradiliftu. Iako s¢ uprava su-
glasila s tim prijedlogom, ipak nije pozitivno reagirala na nacrt kolek-
tivnog ugovora koji su joj radnici predali na poletku 1935. god. Napro-
tiv, ubrzo je uslued:o otkaz za fest metalskih radnika. Uprava ovaj put
nije htjela uvaZiti zahtjeve radnika da se uvede rad na smjenu, po gru-
pama. Radnicki povjerenict u poduzeu nastojali su da sc otkaz povule,
traZzedi i intervenciju Inspekcije rada, ali ni to nije uspjelo. Kao rezultat
rakve situacije uslijedio je s poletka wveliale 3trajk 48 radnika, tj. svih
onih koji su radili u mehani¢kom odjelu Brodogradilifta.¥ Uprava Bro-
dogradilita bila je ]ako pogodena tom 1kc1]om i nastojala je da je
zatalka dajuci javnu izjavu da se rad u Brodogradiliftu »odvija redo-
vito, tako da u nijednom odjeljenju rad nije prekinut«.® Medutim,
stvarnost je bila drugadija, tako da je Novo doba demantiralo spome-
nutu tvrdnju, konstatirajuél »da se od 324 kvalifikovana i nekvalifiko-
vana radnika nalazi u $trajku 110 kvalifikovanih radnika, koje je pri-
li¢no tefko zamijeniti i to po strukama: mehanifara 48, autogenista 10,
kotlara 11, zakovnidara 9 i 32 kovaca i brodograditclja«. U vezi s tim,
list je sugerirao potrebu sklapanja kolcktwnog ugovora kao jedino is-
pravno rjefenje nastale situacije. »Trazm rjefenje ovog pltan;a u drugim
pravcima —— zakljuduje list — znadi iéi putem da sc odteti slabija strana,
¥to su u ovom slufaju radnici, Pa stoga svi oni koji Yele sredenje natih
teSkih privrednih prilika, u ovom su shulaju na strani tih slabijih, jer

82 Cetrdeset godina — Zbornik sedanja aktivista jugoslovenskog revolucionarnog rad-
nitkog pokreta (dalje: Cetrdeset godina), knj. 3, 258.

8 Nowvo doba, 8. II 1935. . .
8 Nowo doba, 8.1 13. 11 1935, A .
8 Novo doba, 13, 11 1935, . ; e e
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su njihova traZenja i humana i socijalna i etika.«® Na sredini veljale
doflo je do pregovora izmedu predstavnika uprave Brodogradilifta i
radnika koji su se nalazili u $trajku na ¢elu s komunistom Josipom Anto-
ninijem. Predstavnici Brodogradilifta odbijali su mogulnost ponovnog
primanja na posao otpuitenth radnika, dok su predstavnici $trajkasa
predlagali da se »njthovi otpulteni drugovi prime na posao, a privre-
meno da se zbog toga reducira radno vrijeme«. Premda je, dakle, izmedu
pregovaraju¢ih strana doslo do vidljivog razilaZenja, ipak je medu nji-
ma dodlo do suglasnosti o tome da se daljnji odnosi treba da reguliraju
kolektivnim ugovorom.’” U tom smislu bez sumnje je to bio znadajan
uspjeh radnika na putu da se normaliziraju njihovi radni i Zivotni uvjeti
u Brodogradili¥tu. S druge strane, s takvom suglasno$éu uprava je i
dalje pokufavala manipulirati.® Trebalo je, dakle, voditi upornu i ustraj-
nu borbu da bi se postigao Zeljeni cilj.

Kako se vidi, u prijedenoj etapi razvoja Brodogradilifta »Split« i klasne
borbe u njemu, udareni su osjetno Siri 1 &vr¥éi temelji za razvijanje
snaznog pokreta, koji ée u narednom razdoblju doéi do punog izrazaja.

IV. U PRVIM REDOVIMA PROTUREZIMSKOG
I ANTIFASISTICKOG POKRETA (1936—1941)

Nastupilo je razdoblje veoma znalajnih pojava 1 dogadaja u povijesti
revolucionarnog radni¢kog i komunistitkog pokreta u Jugoslaviji, koje
¢e imati presudne posljedice za njegov daljnji razvoj. Ono je, dakako,
to znalenje imalo 1 kad je rije¢ o Dalmaciji i Splitu.

% Novo doba, 14. 11 1935, Koliko je znadenje imala ta akcija radnika, s obzirom na
prve znafajnije korake u sindikalnom organiziranju radnika u Splitu posredstvom
URSS-a, pokazuje i &injenica da je o njoj javljao i organ KPJ Proleter, 1933, br. 1.

87 Ostali predstavnici Strajkajudih radnika v tim pregovorima bili su: Filip Kurir, Spire
Rosandié, Nikola Dragifevié, Sreéko Peradié, Vicko Boraska i Duro Stera (Nowo doba,
14. TT 1935).

88 Za razumijevanje toga karakeeristiéno je sjeéanje Ante Roje: »Ja sam bio povjerenik
elektrifarskih radnika, pa sam se s ostalim povjerenicima nafao pred zgradom uprave,
da izlofimo nale zahtjeve. Predstavnici uprave su osjetili nadu odluénost, jer smo im
odmah dali na znanje, da éemo stupiti u $trajk ako ne ispune nale zahejeve. Ipak su
poku¥ali da nas na neki nadin skrie, nastojeli najprije da pojedine od nas vrbuju za sebe,
da nas pokolebaju i tako razbiju nafe jedinstvo. Nailo se nekolike kolebljivaca, ali je
velina radnika bila uz nas, pa uprava nije uspjela da nas na taj nadin onemogudi. Zaro
je pribjegla drugim sredstvima. U brodogradiliftu su se pojavili plakati kojima uprava
obavijeftava radnike kako se s povijerenicima sporazumijela o povifici, ali je ta povifica
bila ni¥a od naldih zahtjeva. Radnici su skodili 1 prekinuli rad, misleét u prvi &as da smo
izdali njihove interese 1 njihovo povjerenje. Kad je rad bio prekinut, uprava je odmah
pozvala nas povjerenike i pitala nas zbog fega je doflo do prekida rada, zbog Sega ‘sa-
stanci 1 ¢itava pobuna’. Odgovorili smo im da se nismo sporazumijcli o onakvoj povidici
kakva je na plaktatima objavljena, i da je to pokulaj sijanja razdora medu radnicima.
Naravno, oni su nas napali govoredi: *Sto se vas to tide, nije to vada kuéa....
Tada smo sazvali radnike i organizirali protestni ftrajk. Svi radnici, bez obzira kojoj su
sindikalnoj organizacifi pripadali, skupili su se pred upravom i protestovali proti postu-
paka uprave. Videdi razvoj situacije, uprava je popustila. Radnici su osjedali da se na
&elu ove akcije nalaze komunisti i da se u njihovu odlufnost i vodstvo mogu pouzdati«
(Cetrdeser godina, knj. 3, 258). ’
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Rukovodstve KPJ, koje se od kraja 1929. u cjelini nalazilo u inozem-
stvu, nije bilo kadro da realno sagledava osnovne probleme razvoja
pokreta u zemlji u godinama koje su inade bile ispunjene veoma vaZnim
1 dinamiénim drutveno-politickim zbivanjima. To je vrijeme kad
politi¢ku pozornicu sve vidljivije istupaju desnifarske gradanske tenden-
cije, koje su svoju buduénost gledale u pobjedi fafizma $to je osobito
od Hitlerova dolaska na wvlast u Njemackoj 1933. dobivalo sve veéi
zamah. U Hrvatskoj je inade sve vidljivije jaao i opozicioni gradanski
pokret protiv reZima na {elu s Hrvatskom seljalkom strankom pod
vodstvom Madeka koje je te¥ilo da $to vife profiri svoj utjecaj u hrvat-
skom druftvu. Na toj liniji ono je pokazivalo i sve veée ambicije da
svo} utjecaj ojada i u redovima radnicke klase, obnavljajuéi 1935. u
tom cilju svoju sindikalnu organizaciju Hrvatski radniéki savez.

Sve su to, dakle, bili dogadaji prema kojima je Partija morala zauzeti
$to jasniji stav, tj. definirati konkretnu polititku taknku u svakodnev-
noj polititkoj borbi, koja se postavljala pred nju i njeno &lanstvo. Ruko-
vodstvo KPJ, koje je bilo udaljeno od jugoslavenske stvarnosti, zadr?alo
je Zapravo i dalje frakcijsku borbu u svom krilu. Zbog toga se postav-
1]&10 kao Zivotno pitanje potreba povratka rukovedstva u zemlju gdje
ée se ono najneposrednije suoditi sa stvarnoféu 1 na osnovi toga usmje-
ravati politicku djelatnost svojih partijskih redova.

Glavni borac za taj kurs postao je Josip Broz, koji od izlaska s robije
u proljeée 1934, sve vile upotrebljava ime Tito. Na duZnosti polititkog
referenta za jugoslavenska partijska pitanja u Kominterni, gdje se nala-
zio od proljeta 1935, Tito je neprestano nastojao da uvijeri pretpostav-
ljenc funkcionare u potrebu prijelaza rukovodstva KPJ u zemlju. Na
savjetovanju rukovodeleg aktiva KPJ u Moskvi, u ljeto 1936, Tito je
preuzeo zadalu da neposredno radi na organizaciji Partije 1 dobio do-
pudtenje da prijede u zemlju. Njegovo uporno nastojanje polelo je
konalno da se ostvaruje, ovaj put dodude polovitno, kako sam kaZe, jer
je Politicki biro na elu s Milanom Gorkiéem ostao i dalje u inozemstvu.
Potkraj 1936. Tito dolazi u zemlju. Premda se ne zadr?ava stalno u
zemlji, nego s vedim ili manjim prekidima, jer je trebalo odlaziti u Pariz
ili Moskvu i podnositl izvjcitaje Centralnom komitetu i Kominterni te
prlhvacau i odredene instrukcije za daljuji rad, ipak on od tada wistinu
polinje rukovoditi Partijom u zemlii.

Tito je odmah nastojao da upozna neke osnovne probleme Zivota i rada
partijskih organizacifa u pojedinim podruéjima. Tom je prilikom najvide
boravio u Hrvatskoj, prvenstveno u Zagrebu, te u Slovenijp, vodedi
razgovore s brojnim partijskim rukovediocima i aktivistima. Zanimio
se za razlidita pitanja s podrudja djelarnosu Partije, upoznajuéi nepo-
sredno tadadnju situaciju u kojoj su se nalazili komunisti u zemlji; rad
na stvaranju Narodne fronte, borba za jedinstvo radnitkog pokreta,
odnosi s gradanskom opozicijom, rad u sindikatima, rad s omladinom
i dr. U prosincu 1936. Tito je bio u Splitu i neposredno se angaZirao
na organiziranju odlaska na$ih dobrovoljaca u Spanjolsku.%

™ J. Broz Tito, Sabrana djela, sv. 3, Beograd 1977, 265, Usp. I. Jelié, Dolazak Josipa
Broza Tita na lelo Komunistitke partije ]uooshwje Casopis za suuvremenn povijest,
2/1972, 27—45.,
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Velike partijske provale i hapfenja komunista, do kojih d01a21 od jeseni
1935, pogodili su i partijsku organizaciju Dalmacuc. U sijednju 1936.
uhapfena je grupa od deset splitskih komunista, kojima je oko sredine
godine sudeno u Beogradu. Nekoliko njih osudeno je na kaznu tamnice
do dvxje godine (Vicko Jelaska, Anka Berus i dr.). U isto vrijeme sudi
se i drugim grupama dalmatinskih komunista, s Hvara, iz Makarske i
Dubrovnika.” Poslije tih dogadaja partijska organizacija u Dalmaciji
natla se u veoma tefkoj suuacm Partijske veze bile su najveé¢im dijelom
pokidane, Treba, medutim, istaéi da je rad na sredivanju partijske orga-
nizacije nedto vide oZivio u vrijeme rukovodenja Privremenog pokrajin-
skog komiteta, kojl je osnovan nakon hapienja Jelaske, kao sekretara
prethodnog komitetz. Taj komitet, koji su &inili Henrik Znidardié (se-
kretar), Vicko Krstulovié 1 Petar Cecié, radio je sve do travnja 1937,
kad su mu ¢lanovi bili uhapdeni. Jelaska, koji se nalazio niz godina na
c.clu partijske organizacije u Dalmaciji, clavao je bez sumnje jak osobni
pcc.at njezinu razvoju i bio zasluZan za Sirenje njenog utjecaja. Medutim,
ved u to vrucme on je u p"Ll‘tlJSkD] djelatnosti u Dalmaciji ispoljavao
zanemarivanje organizacionog pitanja. Kadar se u tom pogledu tek od-
gajao, pa prema tome tadadnja organizacijska struktura Partije u Dalma-
ciji nije jamdéila strogu konspiraciju ilegalnog rada, tako da je u svakom
trenutku kod jalih_potresa mogla biti izlozena policijskim hapenjima.
Treba istali da je Privremeni pokrajinski komitet obavio znatan posao
na organizacionom sredivanju Partljc u Dalmaciji. Glavna je zadaéa toga
rukovodstva bila da uspostavi | ulvrsti partijsku organizaciju i da se
povete s litavim podruéjem Dalmacije. Premda je PK u izvriavanju
tih zadataka priliéno uspio, ipak postignuti rezultati nisu bili osobito
zadovoljavajudl.

Medutim, u travnju 1937. dolazi do hapienja svih &lanova privremenog
rukovodstva, kojima je sudeno pred Okrufnim sudom u Splitu, u jesen
te godine. Ta je provala posluZila kao potvrda pobornicima onih mid-
ljen]a i gledi¥ta da u Dalmaciji ne treba stvarati &vrstu ilegalnu partij-
sku organizaciju, jer se ona policijskim hapfenjima moze ponovo Otkrltl.
Jedan od glavnih pobornika te teze bio je i dalje Jelaska, koji je iza¥ao iz
zatvora u sijeénju 1937, godine. To je, zapravo, znadilo i odredeni kon-
tinuitet u njegovu drzanju. Posrijedi je, dakle, bilo to da su jo¥ uvijek bile
snaZne tendencije davanja prvenstva ukljuc"ivanju komunista u Dalma—
ciji u razne druge politicke orgamzacue pri femu se gublla. iz vida i
zanemarivala potreba osmivanja Cvrste ilegalne komunistike organiza-
cije. Upravo e to biti osnovni problem u daljnjoj organizacionoj poli-
tici pred kojim ée se nau Centralni komitetr novoosnovane KP Hrvatske,
a, dakako, zaokupljat ée i samo rukovodstvo KPJ. Zbog toga, sve do
jesenl 1938. u Dalmaciji vife nije postojac Pokrajinski komitet, koji bi
uz pomoé¢ CK. KPH rukovodio radom 1 podizanjem partijske organiza-
cije na tom podrutju. Dakako da je takva situacija omoguéivala i dalje
prostor za djelovanje Jelaske i grupe oko njega.® On je osobito nastojao
da ojala svoj polo%aj u Stranci radnog naroda, nalazeci se na delu
njenog Inicijativaog odbora u Splitu. Tu je stranku pokusavalo ofor-

% 7 Jelié, Komunistitka partija Hrvatske 1937—1941, Zagreb 1972, 60,
' 1sto, 101—103,

.
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miti rukovodstvo KPJ kao legalni oblik polititke djelatnosti, $to bi
trebalo posebno da dode do izraZaja u pojedinim javnim politickim
akcijama (kao $to su npr. izbori) na liniji okupljanja $irokih pudkih
slojeva sela 1 grada. Nasuprot tome, Jelaska nije bio voljan da se ukljudi
u novi polititki kurs KPJ na lelu s Tltorn Zbog svega toga 1 dalje, su
u Dalmaciji ostali akutnt problemi uspjednijeg organiziranja partijske
djelatnosti, iako je doflo do iskljuéivanja iz Partije Jelaske i njegovih
glavnih suradnika Ive Mariéa 1 Ive Baljkasa. Taj se proces uspjeino
zavriava u jesen 1939, kad novi Centralni komitet KP Hrvatske pri-
stupa organiziranju novoga partijskog rukovodstva u Dalmaciji, uz
neposrednu pomoé¢ CK KPJ. U vezi s tim u Split dolaze Edvard Kar-
delj, Mirko Bukovec te Vladimir Bakarié, vz &ju pomoé dolazi do
osnivanja novoga Pokrajinskog komiteta na &elu s Vickom Krstulovidem,
kao njegovim politi¢kim sekretarom.®?

Kao u ditavoj zemlji tako 1 u Dalmaciji radnicka klasa postaje sve vife
predmet interesa, pa prema tome i utjecaja, razlifitih polititkih snaga,
bez obzira na njihovu klasnu podlogu. Na toj liniji postaje karakteris-
tican sukob gradanskih politi¢kih stranaka, bilo reZimskih bilo opozi-
cionih, i radnitkih partija za prestiz i jafanje pozicija u radnitkoj
klasi. Upravo na toj liniji 1 KP]J, previadavajuéi tefko razdoblje krize
u doba Sestojanuarskog refima, postepeno osvaja pozicije u URSS-u
pretvarajuéi ga u jednu od svojih najjatih tvrdava. Zastupajuéi uz to
dosljedno ideju jedinstva radnilke klase, rukovodstvo KPJ je u odnosu
na sindikalni pokret osobito isticalo da Partija nije za jedinstvo zato
da »osvaja« sindikate ili da iz sindikalnih 1 drugih radniékih ustanova
»izbaci predstavnike drugih, nekomunistitkih struja u radnifkom po-
kretu«, nego da su komunisti »dodli do uvijerenja, da se radnici bez
jedinstva ne mogu braniti ni od napada poslodavaca, niti od opasnosti
rata 1 fafizma«. »Radi toga — pisao je Proleter na poletku 1937 -
komunisti Zele saradnjn sa svim grupacijama unutar radnilkog pokreta,
saradnju na klasnoj osnovi, saradnju koja ée omoguéiti obranu Zivotnih
interesa radnicke klase i1 ostvariti njene najosnovnije zahtjeve.«™ Na
toj liniji nudila se i suradnja s Hrvatskim radni¢kim savezom, koji
je od 1935, pofeo da osvaja pozicije u pojedinim radnickim strukturama.
Split je bio jedno od glavnih srediita gdje se vodila odludujuéa bitka
za jafanje komunista u organizacijama URSS-a, a isto take gdje je od
1935. zaprijetila i opasnost od prodora HRS-a. Svakako se odluéna
borba vodila u industrijskom radniftvu. U Splitu je bilo u to vrijeme
oko 4500 zaposlenih u industrijskoj proizvodniji, $to je svakako znadilo
prili¢nu konccntraciju. Proces osvajanja URSS-a u Splitu dobiva jadi
zamah od poletka 1936, a osobito znalajan uspjeh postize u ljeto 1937,
kad su komunisti konatno preuzeli i rukovodele funkcije u toj sindi-
kalnoj organizaciji. Tada Jc na Celo Pokrajinskog odbora URSS-a dodao
Dutko Mrdulja¥, koji se nefto prije vratio iz SSSR-a.9¢

Brodogradilite Split bilo je jedno od najznaajnijih poduzeéa u Splitu
u kojemu je trebalo izvojevat bitku za sindikalno organiziranje radnika

¥2 fgro, 218—219.
¥ Proleter, 1935, br. 1.
# [, Jeli¢, Komunistitka partija Hrvatske . . ., 134,
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u URSS-u. Po rezultatima koji su u njemu postignuti ono se ubrzo pre-
tvorilo u najjadu tvrdava URSS-a u Splitu, a to znali i najjaleg utje-
caja_partijske organizacije. IzvjeStavajuéi u kolovozu 1936, o stanju
Partije u Dalmaciji, mstruktor CK KPJ Rodoljub Colakovié, koji ]e
tada borawo u Splity, istide da se komunisti u tamoanOJ situaciji najvise
angaziraju u sindikalnom radu, tj. uw URSS-u. U vezi s tim navodi da
je_»najbolja organizacija u brodooradlhstu gd;e je od 600 radmka sin-
dikalno organizovano oko 350 1Jud1« Koliko je to bic znaajan uspjch
komunista najbolje svjedodi &injenica da je tada ukupno u Splitu bile
organizirano u URSS-u oko 600 radnika.%

To je vrijeme kad Brodogradili§te Split u organizaciji svoje proizvodnije
ulazi u novu etapu. Od poletka 1936. ono je integrirano s brodogradi-
liftem u Kraljevici, iz ¢ega nastaje novo poduzede pod imenom »Jadran-
ska brodogradlhsta a.d.«, sa sjediStem u Splitu. Taj znadajan korak utje-
cao je na prostrenje i unapreden]c proizvodnje brodogradilita, a 3to je,
imalo odraza i na kretanje broja radnika u njemu.

Spomenuti znadajni rezultati u organiziranju r'ldmka u URSS-u u Bro-
dogradilistu Split bili su 0L101edan znak organmranog rada partijske
organizacije u Splitu. Kako je veé istaknuto, prvi znadajan korak u tome
napravio je Privremeni pokrajinski komitet. Njegov &an Vicko Krstu-
lovi¢ dobio je upravo zadatak da na toj liniji radi u Brodogradili¥tu.
»Godine 1936 — sjeéa se Krstulovié — Pokrajinski komitet je odludio
da prijedem na rad u Jadranska brodogradilifta u Splitu i da tamo u
prvom redu djelujem kao dan Partije i PK. Medutim, odmah se posta-
vilo pitanje kako tamo dobiti posao? Do tada sam radio kao manuclni
radnik razne poslove — na cestama, kanahzacul, u gradevinarstvu i
drugdje. Poslije duZeg nastojanja poSlo mi je za rukom da ndem wu
brodogradilite i to zaslugom Marina PrZine, tadafnjeg poslovode kot-
larskog odjeljenja i pouzdanog suradnika Partije. Radeéi kao kotlarski
pomocni radnik u spomenutom odjeljenju zapofeo sam novu, za me
veoma korisnu $kolu. [...] Ovwdje, u brodogradili¥tu sam radio od
sredine 1936. do kraja listopada 1940, kada me je uprava po nalogu
policije izbacila s posla, poslije jednog Strajka koji je tib dana voden.«
Oc]en]ujum nastup11uce razdoblje u razvoju pokreta u Brodogradilidtu
Krstulovié kaZe: »To je, u stvari, bilo vrijeme kad je na felu KPJ drug
Tito poveo odluénu borbu za konsolidaciju nale Partije. Smatram da
je u toj borbi partijska organimcija brodogradilidta, uz lulke radnike,
odigrala presudnu ulogu u OpCOj konsohdchl P’lrtue u Sphtu, Dalma-
ciji. Slobodno se moZe reéi da je kasniji povoljni razvoj naseg pokreta
u Dalmaciji uske bio vezan uz to svoje revolucionarno jezgro komuni-
sta 1 radnika splitskog $kvera.«% . , :

% Arhlv Centralnog komiteta SKJ ({dalje: ACK SK]), XI, MF 46/259, sn 516—531, Iz-
vicitaj Milana (R. golakovlc), 11. VIIT 1936.

oa »Cctvcrorrodnnjl rad u ]adranskorn brodogradiliftu u Sphtu -- navodi dalje Krstulo-
vié — je za me imao velik znadaj. Tu je protekao najznalajniji dio moje predratne dje-
latnosti, koju sam zapofeo 1923. u Salonitu u Vranjicu. Tek sam ovdje i imao priliku da
neposredno upoznam neiscrpnu snagy organizirane radnitke klase u jadem kolektivu.
Nikada ne mogu zaboravm mnoge svijetle likove radnika, od kojih sam samo neke spo-
menuo. Brodogradili$te je bilo velika $kola i za mene i za stotinc drugih radnika.
njemu se Covjek osjedao kao dio moéne radnitke klase predvodene komunizmom, koia
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Nastuplla je, dakle, etapa u kojoj je Brodogradilidte Split odigralo zna-
ajnu ulogu i s obzirom na razvoj revolucionarnog radnickog pokreta
u svom okviru i s obzirom na ulogu u razvoju pokreta u Splita i Dal-
maciji. Kao jedan od najznalajnijih rezultata u dotada$njem i daljnjem
razvoju bilo je formiranje relativno znatnog broja klasnoborbenog rad-
ni¢kog kadra, sindikalnog i partijskog, koji je bio glavni organizator
1 nosilae borbe u Brodogradili§tu i samom Splitu: Petar Alfirevié, Bartul
Alujevié, Frane Antonié, Josip Antonini, Nikola Aradié, Jozo Bavéevié,
Milivoj Bilié, Vicko Boraska, Vicko Buljanovié, Nikola Crljen, BoZo
Culié, Nikola Dragifevié, Bogo Dumanié-Sulenta, Drago Dumanié,
Mirko Dumanié, Frane Duplandié, Mile Ivanifevié, Ivan Juradan, Jozo
Jurjevié-Baja, Ante Kragi¢-Briko, Marijo Katunarié, Alcksa Krstié, Ivo
Krstulovié, Vicko Krstulovié, Filip Kurir, Vladimir Markovié-Indo,
Jozo Martinié-Martin, Mario Matokovié, Vinko Matokovié, Patke Mi-
jan, Pero Ozretié, Lino Pavaca, Sreéko Peradié, Ante Peranié, Nikica
Piplovié, Karlo Premate, Slavko Prlain, Marin Pr¥ina, Vinko Puizina,
Nikola Randié, Marin Reié, Ante Roje, Bogo Ro;e Jakov Roje, Spiro
Rosandié, Ante Rudié, Ivo Rudié, Ivo Sen)anowc Marin Sirotkovié,
Marko Scre, Duro Steta Marijan Zuvié, te niz ostalih.®?

Kad je rijeé o jalanju URSS-a medu brodogradilisnim radnicima, tj.
nastojanju komunista da 1h $to wse organiziraju u toj sindikalnoj orga-
nizaciji, treba takoder istadi da je i vodstvo HRS-a u Splitu nastojale
takoder da ojada svoj utjecaj u Brodogradili$tu. Ono je raunalo u prvom
redu na uspjehe medu radnicima kou su dolazili sa sela. Rezultar tih
nastojanja bilo je osnivanje organizacije HRS-a u Brodogradili§tu. Tako-
der je u Brodogradiliftu nastojao da ojada svoj utjecaj i Jugoslavensk:
radniki savez (JUGORAS), smdnkalna organizacija pomoéu koje je
Stojadinovideva vlada nastojala opéenito pridobijati radniftvo za poli-
tiku rezima, bar u odredenim najpotrebnijim momentima. Dok je, me-
dutim, u HRS-u bio organiziran prilian broj brodogradili$nih radnika,
u JUGORAS-u ih je bilo veoma malo.%®

Od jeseni 1936. klasna borba u Brodogradili$tu dobiva sve intenzivniji
1 dinamiéniji sadrfaj. Ona je prvenstveno bila motivirana prikazanim
veoma tefkim poloZajem radnika, koji je iz dana u dan postajao akut-
niji. U ljeto te godine Naia rijeE, koju su komunisti pokrenuli u Splity,
pisala je: »Svaki napredan i poften ovjek koji je imalo upoznar sa
prilikama brodogradili¥ta *Split’ gleda na nj s punim negodovanjem. A

je na ulicama sna¥no skandirala: "Kruha — rada, kruha — rada? T klicala: "Dolje kapi-
talizam! Hodemo savez sa Sovietskim Savezom! Skola revolucionarne borbe u brodo-
gradiliftn mi je mnogo pomogla u doba rata« (Radnici Brodogradilifta »Split« pod zasta-
vom Partije..., 3, 41 17).

97 Ovaj popis je izraden na osnovi knjige: Radnici Brodogradili¥ta »Splite pod zastavom
Partije..., i neobjavljenih sjeéanja Milivoja Bili¢a, Ivana Juradana, Vladimira Marko-
viéa-Inde 1 Lina Pavace, koja se nalaze u ABS, neregistrirana. Ovdje se popis svih imena
denosi na jednom mjestu, kako bi se ukazalo na znafenje tolikog broja kadrova, koji su
izrasli i odgojeni u Brodogradiliftu. Taj popis treba, dakle, uvjetno razumijevasi, jer se
1mcnovane osobe nisu sve istodobno ukljudivale u revolucionarni pokret. Mladi radnici
nefto su kasnije razvili mtenzwmju d]elatnost a neki su samo kratko vrijeme bili zapos-
leni u Brodogradiliftu, napuftajufi ga iz razlifitih razloga.

% Ysto, 2—3; Novi list (Zagreb), 24, X 1937.
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to zato §to u njemu osim mukotrpnog i poftenog radniftva i namjefte-
niftva nema nifta $to bi sluZilo interesima nafega naroda.

Radnicima, kao pravim stvaralalkim faktorima toga preduzeéa, osporava
se svako pravo na traZenje boljega Zivora, zakidaju im se i prava zako-
nom zagarantovana. Po miljenju uprave, radnici su tu jedino da slu-
$aju, trpe i Zrtvuju se.«%

Prema raspolozivim podacima u studenom 1936. doilo je do sklapanja
kolektivnog ugovora u Brodogradiliftu »Split« za 650 radnika. Tim
ugovorom postignuta je povidica plada od 2,5—7 na 4—10 dinara. Osim
toga, isposlovano je da se posredstvom radnickih povjerenika primaju
1 otpuStaju radnici. Radnici su dobili pravo na sedam plaenih dana

za vrijeme bolovanja, a 14 dana kad su na vojnoj vjezbi, te neke druge
olakgice.100

Prvi jasan dokaz uspjeha organiziranja URSS-a u Brodogradiliftu i
odnosa njegove snage prema HRS-u, dofao je do izraZaja 1937. u izbo-
rima za radnilke povjetenike. U vezi s tim treba se podsjetiti na zna-
lenje institucije radnitkih povjerenika. Izbori za radnitke povjerenike,
koji su se imali redovito odr¥fati na podetku svake godine u svim podu-
zedima, dobivali su sve vefe znadenje za komuniste nakon njihova firo-
kog prodora u URSS. Prema Zakonu o zaltiti radnika, radni¢ki povjere-
nici imali su relativno znafajnu ulogu v poduzeéima, U prvom redu
namijenjena im je bila zadada »da rade na zadtiti privrednih, socijalnih
i kulturnih intercsa« radnika, te da »utiu na odriavanje dobrih odnosa
izmedu radnika i njihovih poslodavaca«. Oni su, uz to, bili i duZni sura-
divaii na pripremanju i izradi kolektivnih ugovora, voditi brigu o nji-
hovu pridrzavanju s objc strane i posredovati izmedu radnika i poslo-
davaca »u sporovima koji nastaju iz radnog odnosa, a naroéito, koji se
ticn nadnica (plata) u cilju, da se takvi sporovi refe na miran naline.
Tamo gdje to nisu bili kadri uraditi, tj. »ako bi zbog toga pretio $trajke,
du¥nost povjerenika je da zatra¥e posredniitvo nadlefnih drfavnih vla-
stl. Njihov mandat traje jednu kalendarsku godinu. Zbog toga su i up-
rave mnogih poduzeéa bile osobito zainteresirane za to koje ée osobe
biti izabrane za radnitke povierenike, pa su se u vlastitom interesu i
same neposredno mijefale u ta pitanja. To je zapravo bio i rezultat
iskustva poslodavaca jer su uvidjeli da radnitki povjerenici lesto igraju
presudnu ulogu u rje¥avanju razliditth sporova koji nastaju kad poslo-
davci krie zakonske propise o zadtiti radnika. Same pripreme oko izbora
radni¢kih povijerenika zahtijevale su, zbog slofenoga izbornog postupka,
velike napore radnickih organizacija. Takoder su u vezi s tim obavhale
znatan posao radnicke komore i inspekcije rada.

U povodu izbora za radnike povierenike god. 1937. komunisti su po-
zivali na $iroko aktiviziranje klasnoga sindikalnog pokreta. Vodstvo
URSS-a v Hrvatskoj u predizbornoj je kampanji jasno istaklo potrebu
razvijanja spoznaje radniftva »da je radnitka klasa najvaZniji faktor
u poduzedima, lija se osnovna prava moraju postivati«, te u vezi s
ostvarenjem takvog cilja treba nastojati »da za radnilke povjerenike

Y Naia rijeé, 27. VI 1936,
10 1y Gizdif, Dalmacija 1941, .., 70.
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budu izabrani oni radnici, u koje imadu najfire povjerenje svi radnici
u poduzebu«. Osim zakonskih prava i duZnosti koje su imali radnicki
povjerenici, osobito je bila vaZna ulega koju su im pridavali komunisti.
Radnik je pisac da su povjerenici zapravo »Ziva veza izmedu radnika
i namjedtenika s jedne i sindikalne organizacije s druge strane, tc ovisi
o nphovo] aktivnosti i ispravnom radu kod vrsen;a njihove duznostt,
da li Ce se organizacija brojéano poveéati i da li ée duh kolektivne borbe
u poduzecu biti jafi«. Sve je to pokazivalo da su komunisti osobitu
paznju posvetili izborima radnitkih 1 namjestenickih povjerenika za
god. 1937. U predizbornoj se propagandi prvenstveno Jstlcalo da treba
izabrati povjerenike u svim poduzecrma gdje je to mogude, pa u vezi s
tim klasne organizacije i sve pristale akcionog sindikalnog jedinstva
treba da nastoje uspostaviti jedinstvene kandidatske liste.

Po svom karakteru predizborna kampanja blla. je u Hrvatsko; vrlo
zufna, jer su na izborima istupale dvije na”ace otrganizacije URSS i
HRS. Na prijedloge komunista da se zajedniéki istupa, vodstve HRS-a
odgovaralo je da »nefe da radi sa marksistima«. Radnik je isticao da
je to odbijanje »sluZi interesima poslodavaca, jer pocijepanost 1 svada
medu radnicima slabi borbenost 1 otpornost radnika, &ji interesi zbog
pocijepanosti tetko stradaju«. Takva politika HRS-a bila je zapravo
provodenje politike vodstva HSS-a na felu s Madekom, koje je bilo
osobito zainteresirano za jalanje pozicija u redovima radniéke klase.0

S takvom kampanjom HRS je nastupio 1937. i u izborima za radnitke
povierenike u Brodogradili§tu Split, koji su odrzani veé u veljadi. Me-
dutim, uspio je dobiti tek detvrtinu radnickih glasova. To mu, dakako,
nije bilo nimalo dovoljno da povede neku ozbiljniju akciju protiv URSS-
-a. Nasuprot tome, URSS je uspijevao u odredenim momentima pr1vuc1
i radnike iz HRS-a v akciju solidarnosti’®? U tim izborima URSS je
od 492 radnika, koji su glasali, dobio 345 glasova, ¥to mu je omogudilo
5 radnic¢kih povjerenika. U svom izvjeltaju predsjedniku vlade M. Sto-
jadinoviéu, ban Primorske banovine Jablanovié ukazuje na to da su za
URSS glasali 1 radnici iz ORS-a, te navodi da je HRS osobito zabrinut
ishodom izbora.183

Dok su u svakodnevnoj klasnoj borbi brodogradili¥nih radnika komu-
nisti nastojali da se stvara njihovo akciono jedinstvoe bez obzira na
sindikalnu pripadnost, pri demu se prvenstveno misli na URSS [ HRS,
dotle je vodstvo HRS-a u Splitu, iza kojega se nalazilo vodstvo HSS-a,
tezilo da razbija to jedinstvo s ciljem da slabi utjecaj Partije medu
radnicima. Medutim, zahvaljujuéi naporima komunista 1 klasnosviesnih
radnika, upravo je BrodogradiliSte Split moglo sluziti kao primjer jedin-
stvenog nastupanja radnika. Program, za koji su se u borbi za pobolj-
favanje radnih i Zivornih uvjeta zalagali komumstl bio je prihvatljiv
za sve radnike, tako da je zapravo dolazilo de¥ée do suradn]e u poje-
dinim akcuama izmedu radnitkih povijerenika s liste URSS-a i pojedinih
iz HRS-a. Ukazujuéi na to da je URSS bio »jezgro radnitke klase« u

11 F, Jeli¢, Komunistika partija Hrvawke. .., 131—132
192 Isto, 149, . . £
13 A7 fond Stojadinovié, kut. 14.
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Brodogradili$tu, Vicko Krstulovié u vezi s radom te sindikalne organi-
zacije istiCe 1 ovo: »Imali smo dosta dobre odnose s dvojicom povjere-
nika HRS-a, i to Marijanom Radiéem i Katalinidem iz Trogira, Oni
su s nama suradivali, a u ratu su i8li u partizane. [...] Treba. priznati
da je ’hrsovaca’ bilo u relativno znadajnom broju. U njihove redove
smo ubacivali nade simpatizere 1 nastojali ih pridobiti za Ursove pozicije.
UspjeSno smo parirali svim pokufajima c¢ijepanja radniékog pokreta.
JUGORAS je imao vrlo mali broj svojih pristasa. Nije se uspio afirmi-
rati. Stoga je za nas bilo osnovno da ne dode do jadih razilaZenja izmedu
URS-a | HRS-a, $to su Zeljeli predstavnici gradanskih stranaka<1
Rjelit primjer te suradnje URSS-a i HRS-a, tj. jedinstvenog istupanja
svih radnika u BrodogradiliStu, pokazuje dogadaj koji se zbio potkraj
rujna 1937. godine. Njemu je zagreba¢ki Novi list — koji je pokrenuo
Glavni inicijativni odbor Stranke radnog naroda na elu sa BoZzidarom
Adzijom, na linyji politike Narodne fronte — posvetio poseban dlanak,
ukazujuéi na stav Partije da »akciono jedinstvo sa HRS-om nije prazna
formula«. U ¢lanku, medu ostalim, pide:

»U brodogradiliftu Split uposleno je oko 500 radnika. To poduzede
je tvrdava Ursovog sindikalnog pokreta, ali je uza sve to 1 Hirs, osla-
njajuéi se na ncizudene radnike sa sela, na posljednjim izborima za
radnitke povijercnike dobio 138 glasova. Nefim nalik na poluvojnicki
sistem, u brodogradiliftu je zaveden kruti rexim. Nadzorno osoblje de-
sto Sikanira i ncoprostivo se zamjera radnicima. Jedan nadglednik u
drvodjelskoj radionici, neki Zifak, u tome je prednjatio. Silovito je
istupao, prijetio, bez razloga otkazivao radnicima posao i potkradao
poduzede na taj nalin, $to jo radnike silic da u poslovnim satovima
rade za njegov vlastiti radun. Kad je prevriilo mjeru, dofao je u oftar
sukob s najistaknutijim Ursovcima u poduzeéu i1 odjednom iskrslo je
pitanje: ili on napolje iz poduzeéa ili letrnaestorica radnika, koja su
se protiv njegova zuluma pedigli. Dircktor je bio &vrsto na strani Zi-
kovoj, Da bi arbitra?a u tome sporu prefla iz direktorove nadleZnosti
u ruke uprave, moralo se pomifljati na ¥trajk iz solidarnosti cijelog
poduzeéa, Bez pomoéi Hrsa ta akcija, ne samo $to bi bila tetko izve-
diva, veé bi mimo Hrsa bila uopde nemoguéa. Nakon razgovora vode-
nih u prostorijama klasnih sindikata u najdrugarskijem tonu, pristade
Hrsa u brodogradiliftu dali su svoj pristanak na borbu. Nakon toga
je izvrien slo¥an pritisak na upravu poduzela, i kad je uvidjela da se
nalazi pred opéom i punom obustavom rada ustegla je radnicima otka-
ze i — nadglednika otpustila. Radnici su pobijedili. Direktor poduzeéa,
koga se oplenito smatra sukrivcem nadglednika Zitka, morao je uvz-
maknutl,

Ima jo¥ dosta primjera iskrene i sloine borbe organizacija Ursa i Hrsa,
pogotovu u Hrvatskoj koji jasno pokazuju kojim putem treba da se
uporno radi ne samo za puni uspjeh svakodnevnih konkretnih ekonom-
skih borba radnitke klase, nego i na stvaranju njezinoga jedinstva, bez
koga nema jadeg unapredenja interesa i borbe radnitke klase.«19

™ Radnici Brodogradili$ta »Splite pod zastavom Partije. ., 3.
195 Nowi list, 24, X 1937,
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O toj je akciji bio primoran donijeti kratku vijest i Hrvatski radnik,
glasilo HRS-a. Pisao je: »Na splitskom je brodograd1hstu otkazalo po-
sao deset radnika, medu kojima se nalaze i dva radnitka povjerenika,
a i tajnik podru7n1ce HRS-a drug Marijan Radié. Cijeli spor je izbio
radi toga, jer su radnici iznijeli dokumentirane priturbe stanovitih oso-
ba u upravi ovog poduzeéa, a sama uprava nije htjela provesti istragu,
nego je cijelu stvar htjela zatadkat. Oéito se ‘mjerodavni faktori’ u po-
duzedu boje neugodnih otkri¢a. Radi toga su spomenuti radnici napu-
stili posac a kako je i cjelokupno radniftvo ovim postupkom uprave
povrijedeno izgleda, da se ovo poduzece nalam pred protestnim Straj-

kom.«196

Koliko su utjecaj URSS-a u BrodogradiliStu i njegova uspje$na akciona
suradnja s radnicima iz redova HRS-a bili trn u oku rukovodstvu
HRS-a, najbolje pokazuje &injenica da je Brodogradilidte postalo oso-
bita meta napada s te strane. U jednoj svojoj providnoj demagolkoj
izjavi potkraj 1937, glavni povjerenik HRS-a u Splitu Vijekoslav Bla¥-
kov isticao je da je svojom uspjeinom akcijom HRS organizirao gotovo
¢itavo splitsko industrijsko radniftvo. U vezi s tim zakljucuje da se
»potreba postojanja URS-a pokazala [...] suvidnome«. Ipak je bio pri-
moran priznati da u splitskom brodogradiliftu dominira URSS, ali prema
njegovim rijeima to je »zadnja URS-ova kula« koja se nalazi »u apso-
lutnom raspadanju«.197

Klasna borba u Brodogradiliftu 1 u &itavom Splitu pokazivala je, me-
dutim, obratnu sliku. Veé u sijeénju 1938. brodogradilisni radnici pred-
vodeni URSS-om vode $iroku akciju za sklapanje novoga kolektivnog
ugovora, jer je prethodnom istekao rok. Pregovori koje su predstavnici
radnika vodili s upravom Brodogradilista posredstvom Inspekeije rada
nisu doveli do sporazuma, tako da je sazvana velika radnidka skupstina
s ciljem da radnici »saslufaju svoj pregovaradki odbor i dadu nove
upute za daljnje pregovore«. Skupitina je odrfana u dvorani kina »Te-
sla«, koja je, kako izvjestava Nowvo doba, bila »dupkom puna«. Skup-
ftinu je otvorio komunist Josip Martinié, tada predsjednik sekcije bro-
dogradili$nih radnika organiziranih u URSS-u. On je »iznio teike pri-
like u kojima %ive brodogradili¥ni radnict, jer se nadnice ne povisuju
onako kako trine cijene raznim %ivotnim potrebStinama skadu«. Govo-
reéi u ime pregovaralkog odbora, komunist Josip Antonini prikazao je
dotadadnji tok pregovora izmedu predstavnika radnika i poslodavaca.
Skupitina je odobrila rad pregovaratkog odbora, ovlastivii ga da za-
stupa radnike i dane u pregovorima i uﬁtraje na predloZenim zahtie-
vima. U vezi s tim osobito je bio znalajan zakljulak skupitine kojim
se izrazavao apel »da se povede jedinstvena akcija svih radika brodo-
gradilidta, bez obzira kojoj organizaciji pripadaju«.1” Da je ta akcija
imala svoje puno znalenje pokazuje Cinjenica da je veé dva dana ka-
snije doflo do sklapanja novoga kolektivnog ugovora, kojim su radni-
ci »postigli poboljfanje u porcdenju sa ]anjsk1m kolektwmm ugovorome«,1

L.

1085 Frpgrski radnik, 16. X 1937,

107 Fyyatski radnik, 26, X11 1937, . . .-
198 Novo doba, 6. 11938. e . . R
199 Novo doba, 8. T 1938, ToimleT
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To je vrijeme kad $trajkadki pokret u Splitu na &elu sa URSS-om po-
¢inje da dobiva snaZan zamah. Komunisti su imali pretezan utjecaj i u
podruznici Saveza luckih i obalskih radnika. Radnici su u veljadi 1938.
podnijeli zahtjev udruzenju trgovaca i ostalih djelatnosti, zainteresira-
nih u transportnom i lutkom radu, za reviziju dotadasnjeg kolektivnog
ugovora. UdruZenje poslodavaca je u pofetku uporno odbijalo svake
pregovore, nastojeéi izazvati rascjep u redovima luckih radnika. Bududi
da nije uspio njihov oslonac na neke disidente, jer su naifli na jak otpor
jedinstvenih radnika, poslodavei su popustili i u travnju 1938. pri-
stali na potpisivanje novoga kolektlvnog ugovora, znatno povol;nueg
za radnike. Komunisti su u Splitu uspje$no djelovali i u podruZnici
URSS-ova Saveza gradevinarskih radnika, u kojoj su imali vrlo jake
pozicije““

U isto vrijeme su i politi¢ke akcije davale sve vidljivije obiljezje dje-
latnosti revolucionarnoga radnickog pokreta i parn]ske organizacije u
Splity, u kojima je i Brodogradihste imalo znadajnog udjela. Jedna od
prvih znalajnijih akcija u tom pogledu bilo je organiziranje pomoéi Re-
publici Spanjolskoj. Medu %plltsklm mdmcxma 1 gradanima povedena
je Siroka akeija za prikupljanje novéane pomodi. U tome su se osobito
istakli brodogradili¥ni radnici. Proleter je pisao da su splitski radnici
»sprovodedi kampanju protiv fadizma, a za pomoé 3panjolsko; demo-
kraciji, sakupili za nekoliko dana 15.000 dinara«.1' Svakako je jedna
od najznalajnijih akeija u tom praveu bilo organiziranje odlaska dobro-
voljaca u Spanjolsku. Split je bio jedan od glavnih punktova za izvo-
denje te akeije, U njemu se u veljadi 1937, okupllo cko 250 dobrovo-
ljaca, koji su trebali da se preko Brada jednim francuskim brodom pre-
bace do Spanjolske. Medutim, zbog objektivnih razloga ta akcija nije
uspjela, jer je policija uspjela otkriti akciju, ¥to je dovelo do hapfenja
spomenutih dobrovoljaca. Uprava Primorske banovine obavijestila je
ministra unutrainjih poslova da je na Bradu »uhapiena grupa sumnji-
vih komunista-dobrovoljaca za Valencijsku vladu, 2 koji su se imali
ukrcati na jedan francuski brod, koji ith je u blizini &ekao za odvesti
u Spaniju«.? U toj su akeiji aktivno sudjelovali i brodogradili$ni rad-
nici, jer se iz njihovih redova javilo oko 15 dobrovoljaca, pretefno omla-
dinaca i skojevaca.!” Medutim, unatoé neuspjehu te akcije, ona je bila
znafajan politi¢ki dogadaj. U njoj je dola do punog izraZaja solidarnost
revolucionarnog Splita. »U Splitu se saznalo — sjeéa se Roje — da smo
otkriveni 1 uhvadeni, pa nam je prireden narolit dodek. Policija nas
je strpala u carinske magazine, jer su zatvori bili puni. Gradani su nam
slali hranu, mlijeko i druge poklone. Policija je pokufala da pritiskom
na upravu brodogradili¥ta i drugih poduzeéa onemoguéi nafe ponovno
zaposlenje, ali odmah je organiziran protestni miting. Svi smo ponovo
primljeni na svoja stara radna mjesta.«!* Koliko je znalenje imala ta

19 I, Jelié, Komunisti¢ka partija Hrvatske - .., 148—149,

M proleter, 1936, br. 7.

1n2 JHRPH, ZB-XVII 1937, kut. L.

113 Radnici Brodogradilifta »Split« pod zastavom Partije. .., 19 1 69; Cetrdesct godina,
knj. 3, 258-—259.

14 Cerrdeset godina, knj. 3, 258—259.
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akcija, jod bolje pokazuje ocjena koju joj je dao sam Milan Gorkié u
svom izvedtaju, od oZujka 1937. god. U njemu se, medu ostalim, navodi:
»Akeija nije uspjela, ali Je cucla akeija :pak chan veliki plus Za nas.
U nekim selima javila sc detvrtina i tre¢ina sviju odraslih mutkaraca.
Sva je javnost za tu stvar. 250 uhapSenih u Splitu pjevali su cio dan,
a svijet je donio vino i narand¥e. Partijskih provala nije bilo. Splitska
organizacija poslije provale izdala je letak upuéen ’Poftovanom gra-
d:mstvu u kome u narodno frontovskom duhu objadnjava cijelu stvar.

. Vlasu nastoje zatadkati tu stvar jer je mobilizacija u punom smi-
lu rije¢i bila masovna.«!1%

U nizu daljnjih politickih akcija, osobito su bile znalajne velike poli-
ticke demonstracije kojc je organizirala partljska organizacija prigodom
dolaska predsjednika vlade Milana Stojadinovica u_ Split, 27. srpnja
1938. god. Bila je to ;cdn1 od onih akcija koje je KPJ provodila na
liniji ukanvanja na jadanje opasnosti od fa¥izma u Evropi, koja nepo-
sredno prljetl i Jugoslaviji. Rukovodstvo KP]J na &elu s Titom osobito
je na tu cm]emcu ukazivalo u povodu Anschlussa, tj. pripojenja Austrije
Trecem Reichu sto ga je Hitler proveo u OLU]ku 1938. god. U wvezt s
ukazivanjem na finjenicu da su Hitlerove trupe dofle na granicu Ju-
goslavije, te da njegove 1mper1]a11st1cke te7n]e uz pomoé Mussohm]a
neposredno sezu preko nade zemlje, CK KPJ je u proglasu, §to ga je
izdao u povodu Anschlussa, poscbno ukazivao na opasnost proosovinske
politike Stojadinovideva reZima.lté

Splitske demonstracije organizirane su upravo na toj liniji. U njima su
osobitog udjela imali brodogradilifni radnici. Stojadinovi¢ je, naime, tom
prilikom posjetio i Brodogradlhste Split, u dijem je poslovanju imao i
vlastitog mteresa "7 Ondje je, vz veoma srdatan doéek uprave Brodo-
nrad:hstq, naisao i na nijemi protest radnika.!"® Bio je to zapravo uvod
u velike demonstracije do kojih je doflo predveler u gradu. U njima
je doflo do Zestokog sukoba demonstranata i policije, tako da su u pra-
vom smislu rijedi dobile krvavo obiljeZje. Doflo je do ubojstva jednog
vifeg policijskog funkcionara, a nekoliko je demonstranata bilo ranjeno.
Taj je sukob bio toliko Zestok da su demonstranti, medu kojima su oso-
bitog udjela imali brodogradili$ni radnici, podigli u predjelu Varofa
barikade i ondje vodili pravu bitku s policijom do kasno u noé.!'®
Nakon demonstracija dofle je do hapfenja oko 100 demonstranata,

13 ACK SKJ, KI, MF 46/260 (176), Pismo Fleischeru (1. Grzeric). 14, 11T 1937,

118 1 Broz Tito, Sabrana djela, sv. 4, Beograd 1977, 30 i d.

17 Utjecaj francuskog i engleskog kapitala bio je veoma jak u poslovanju Brodogradi-
li¥ta »Splite, Taj ut|ec1; je_umnogome omogudio sam Stojadinovid, koji je bio korumpi-
ran. To potvrduje i Cinjenica da je on bia i akcionar u Brodogradiliftu. Akcije su mu
bile deponiranc kod Trancusko-srpske banke A.D. u Beogradu (ABS, popis akeionera
Brodogradili¥ta od 26. III 1938, ncregistrirano). Zbog toga je Stojadinovid bio osobito
zainteresiran za razvo] situacije u Brodogradiliitu, pa ga je ban Primorske banovine
Jablanovié¢ obavjeitavao o svakoj akelji radnika,

118 ABS, Sjcéan}c Vladimira Markoviéa-Inde, neregistrirane.

U9 Prema sjefanju Inde Markovida direktiva_da se prekine s demonstracijama dao je
Petar Alfirevié, jedan od rukovedilaca demonstracija, koji je tada bio radnik u Brodo-
gradilifen (Isto).
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medu njima 1 vide poznatijih splitskih komunista, partijskih i sindikalnih
rukovodilaca.120 .

S takvim akciiam1 koje su bile dokaz sve veée sposobnosti komunista
i organizacije URSS-2 u Brodogradiliftu za daljnju politicku djelatnost,
sazreli su i uvjeti da se pristupi osnivanju partijske Celije u Brodogra-
diliftu. Ideja za taj korak nastala je po svoj prilici u jesen 1938, kad
je u Splitu bio formiran Pokrajinski komitet na &elu s Dulkom Mrdu-
ljafem. Upravo je glavna zadada toga rukovodstva i bila da povede
$iru akciju za stvaranje partijskih organizacija. Ipak, novi DPokrajinski
l\omrcet nije u tome ?ostlgao ozbiljniji napredak, prije svega zbog toga
$to je i sam Mrduljas bio ped vidljivim Jelaskinim utjecajem. Tako se
zapravo nastavila kriza rukovodstva i organiziranja partijskog rada u
Dalmaciji. Kad je rije¢ o moguénosti osnivanja partijskih éelija u tom
trenuthu u Splitu, svakako je Brodogradiliste dohzilo u prvi red paZnje.
Brodogradilisni i obalski radnici svojim uspjeinim akcijama zasigurno
su stvorili najpovoljnije uvjete da se najprije u njihovim redovima za-
pocne sa stvaranjem Cvrste ilegalne partijske organizacije u Splitn. U
vezi s tim prvim pokusa;:ma stvaranja partijske éclije u Brodogradi-
litu zanimljivo je sjeéanje Ive Amulida, koji je tada bio &élan Pokrajin-
skog rukovodstva na &elu s Vickom Krstuloviéem., »U to vrijeme —
sje¢a se on — radio sam u Brodogradiliftu koje je bilo najveée i naj-
znaéajnije splitsko industrijsko poduzete. TraZio sam da odr¥imo sasta-
nak i da bar pretresemo stanje u Brodogradilistu, pa da vidimo koji bi
radnici tamo dofli u ozbir da se prime u Partlju 1 da formiramo par-
tijsku Celiju u tom najvedem splitskom radnitkom kolektive. Jedva sam
iznudio suglasnost Mrduljafevu. SlozZili smo se da za poletak partij-
skog rada u Brodogradiliftu partijsku organizaciju &ne Vicko Krstulo-
vi¢, Ante Roje 1 ja. Ali ni od tog pokufaja nije bilo nita.«12

Amulié navodi da je pitanje osnivanja partijske lelije u Brodogradiliftu
aktualizirao ponovo u wveljaéi 1939, kada je o tome konkretno razgo-
varao s Vickom Krstulovidem, Medutim, Krstulovié jof nije bio za
realizaciju te zamisli, »s motivacijom — kako navodi Amulié — da sc
prijc formiranja partijske organizacije moraju radéistiti odnosi u Par-
t1]1« 2 U svakom sluéaju to Krstulovmcvo glediste imalo je svoju_punu
teziny, jer se doista, radi uspjesnog daljnjeg razvoja partijske organizacije
u Splitu, na prvo mjesto postavl;alo pitanje partijskog rukovodstva.

S druge strane, uvjcti za osnivanje partijske Celije u Brodogradili$tu
bili su ved sasvim sazreli. Ondje je vel radio odredeni broj komunista,
a niz drugih klasnosvjesnih radnika, koji su provjereni u brojnim
akcijama, zasluZio je da bude primljen u Partiju. Uz to, odredeni broj
mladik radsika nalazio se u SKOJ-u. Jedan od njih, Marin Reié, daje
ova ocjenu tadaSnjeg trenutka u Brodogradilistu: »Drzim da je upravo
ta godina, 1939, bila odludujuéa u prestrojavanju snaga u Brodogradili-
$tu. Partija, Sindikat 1 SKOJ razvili su punu inicijativu. Ja sam tada

20 Tstoy 1. Jelid, Komunistifka, partija Hrvatske .. ., 185 i 404,

121 [, Amalié, Sjeéanja na djelatnost radnikog pokretz i Partije u Dalmaciji od 1937 —
—1940. godine, Zbornik THRPD, br. 2, 281.

122 Tsto.
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bio skojevac i pamiim, kako smo na nafim sastancima razglabali svjet-
sku s1tuac11u Politicka procjena Partije bila je da je rat neizbjezan,
d't se treba $to bolje organizirati i pripremiti radnicku klasu za odlu-
¢ujudu bitku. Proudavali smo naprednu literaturu, govoreéi firokim slo-
jevima radnika o velikom Oktobru, o Boljfevitkoj partiji i prvoj zemlji
socijalizma. Opredjeljenost radnika bila je sve vefa. U njima se radala
svijest pod utjecajem vanjskih dogadaja. Ogordenje nad Hitlerom pod-
jarmljivanjem slobodnih naroda bilo je veliko. Sjelam se radnika za
vrijeme rucka: komentirali su dogadaje u svijetu, samo su rezonirali o
izlasku iz te situacije, pribojavali su se ratnog vihora. Komunisti su
upravo u tim trenucima odigrali Vellku ulogu objainjavajuci pogibelji
od falistitkog pokreta, propagirajudi Ien;mska nadela o naprednoj 1 sud-
bonosnoj ulozi radnitke klase.«!? Reié se sjeda i prve grupe konmunista
u Brodogradilifty, od kojih je i utemeljena partijska organizacija. »Jez-
gro revolucionarne misli bilo je izmedu trasera, u kovaénici, mehanici
i kod kotlara. Izmedu ostalih medu traserima 1 kovadima djelovali su
Ivo Senjanovié, Mile Ivanéié, Petar Alfirevié, Drago Dumanié, Slavko
Prlain, medu mehanidarima Nikica Piplovié, Vinko Matokovié, Nikola
Aradié, 2 medu kotlarima Bogo Dumanié, Mario Katunarié, Ante Rudié,
Pero Ozretié. U Mehanici sam i ja radio, a osim tih spomenutih bilo je
1 jo¥ nekih drugih, koji su dali znatan doprinos partijskom i revolucio-
narnom radu.«12¢

Partijska organizacija u BrodogradiliStu osnovana je, dakle, 1939. 1 kao
takva bila prva u Splitu. Njezin prvi sekretar bio je Marin Sirotkovié.123
Iste godine ona se profirila, tako da su je sadinjavale po svoj prilic
dvijc Celije, u brodokovatkoj i u mehani¢koj radionici. Mario Katuna-
ri¢, koji je iste godine nakon erotkowca izabran za sekretara partijske
organizacije u Brodogradlllstu iznosi zanimljive podatke iz tada$njeg
vremena: »Bilo je to doba sna¥nog revolucionarnog gibanja medu rad-
nicima splitskog Skvera, u neprckidnoj borbi protiv nenarodnog rerzima,
za prava radnilke klase i pripreme za dane koje je zloslutno najavlji-
vala fafisti¢ka avet. Nije nas u to vrijeme bilo mnogo. Svega 12 ko-
munista podijeljenih u dvije organizacije, i to brodokovatku i mehanié-
ke, a kojima su pripadali i neki komunisti iz ostalih radionica. Iako
nas je bilo malo, utjecaj i snaga komunista da u svakom trenutku po-
krenu masu radnika bila je izvanredna, Najbitniji razlozi za objainjenje
tog fenomena, nedvojbeno lefe u zadivljujulo] disciplini komunista, u
besprijekornom izvriavanju zadataka 1 istoli moralnog lika. Svaki ko-
munista ponaosob strplpvo je r1d10 s ljudima, poznavao ih u dufy,
uporno izgradivao i vezivao uz na¥ pokrer. Slobodno mogu tvrditi da
nije bilo covjeka na $kveru za kojega nismo znali $to mish, kome pri-
pada, da li nama, HSS-oveima, nacionalistima. Koliko se znadaja pri-

123 Radnici Bredogradili¥ta »Split« pod zastavom Partije . . ., 20,

11 Tsto, 19. Milivoj Bili¢ u svojim sjedanjima dopunjava ta] popis prvih komunista. On
jo¥ navodi ove: Marin Sirotkovié, Tvo Krswlovié, Vicko Bufjanovié, Karlo Premate,
Marijan Zuvié, Ante Peranié (ABS, nercgistrirano}. Dakako da Reidev i Bililev popis
ne daju potpun odgovor na pitanje sastava partijske organizacije, jer se temclje na sje-
danju.

1% Radnici Brodogradili$ta »Split« pod zastavom Partije.. ., 4.
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davalo disciplini, najbolje potvrduje velik broj nadih sastanaka, kojima
smo dali naziv ’specijalni sastanci’. Na njima smo iskljudivo tretirali
pitanje discipline, razmatrajuéi neku gre¥ku, ili pak neizvrienje zada-
tka ili zaduZenja pojedinog komuniste.«1?¢

Stvaranjem takve partijske organizacije klasni pokret u Brodogradilita
dobio je kvalitetno novu komponentu. Zapravo je dobio jo$ bolje orga-
niziranu motornu snagu, koja ga je mogla voditi u jo§ vele akcije. Prema
raspoloZivim podacima ta je organizacija 1939. bronla oko 20 {lanova.
U okviry splitske partijske organizacije, koja je tada brojala oko 8C
{lanova, to je zasigurno bila veoma znalajna snaga.!??

Potkraj 1938. godine nastavljena je borba splitskih brodogradiliinih
radnika za poboljfanje njihovih Zivotnih i radnih uvjeta. Veé u prosincu
1938. radnici su otkazali svoj kolektivni ugovor i podnijeli nacrt no-
voga. To je bilo vrijeme kad je u Brodogradiliftu radilo oko 1C00 rad-
nika raznih struka. Novim kolektivnim ugovorom teZilo se jasnije for-
mulirati sam poloiaj radnika 1 sistem njihovih placa. Umjesto dotadas-
njeg mnostva nadina placmnja radnika (raluna sc da je tada bilo oko
40 naédina), z’lhtljevao se novi sistem putem utvrdwanja nekoliko osnov-
nth kategorija. Taj sistem bi imao radnicima jasno davati do znanja
prilikom stupanja na posao kakve ih odckuju minimalne nadnice s obwi-
rom na kvalifikacije. Osnovna je, dakle, teZnja bila da se Sto jasnije
preciziraju odnosi izmedu poslodavaca 1 radnika, koji bi omoguéili pra-
vedniju raspodjelu posla, a u drugom je planu bilo povilenje samih
nadnica. Tz toga se jasno mo¥e zakljufiti u femu su bili osnovni pro-
blemi_poloZaja radnika u Brodogradili¥tu Split, tj. njihove eksploata-
cije. Tu akciju organizirao je URSS.128

Pregovori izmedu predstavnika radnika i poslodavaca trajali su sve do
sredine veljale 1939, kad je konalno bio potpisan novi kolektivni ugo-
vor. Treba istaéi da je uprava Brodogradilista morala konaéno popustit,
jer bi u protivnom zasigurno doflo do ¥trajka, koji b1 mogao imati
dalekoseZnih posljedica za poslovanje poduzeéa. Tim je ugovorom po-
stignuto relativno znatno povecanje radnickih nadnica, i to _ovisno o
kvalifikaciono] strukturi. Ugovor je potpisan za rok od crodmu dana.
Prema raspoloZivim podacima dade se zakljuditi da su rijefena neka
osnovna pitanja daljnje cgzistencije radnika, kad je rije¢ o njihovim
nadnicama, ali da su po svo} prilici 1 dalje u mnogo {emu ostali otvo-
reni problem1 definiranja Sto normalnijik odnosa 17medu radnika i po-
slodavaca.’®® Treba, naime, imati na umu da je to vrijeme kad je po-
slovnost Brodogradlllsta Split dofla u ozbiljniju krlzu, jer uprava nije
uspjela isposlovati neke dugorocmje poslove, a zavriavanje neklh oS~
novnih obveza wllo je u zavrdnu fazu (radovi na, gradnji razaraéa »Za-
greb« 1 »Ljubljana«). Zbog toga je pitanje otpuftanja radnika iz Bro-
dogradi1i§ta polelo sve vide zaokupljati upravu poduzeéa. Veé u sijednju
1939. bilo je otpulteno 120 radnika, a planiralo se u dogledno vrijeme

128 Tsto, 15—16,

127 JTHRPH, MG 19/I-1, Elaborat o razvoju KP u kotaru Split.
1% Nogo doba, 5, XII 1938.

1 Novo doba, 21, TI 1939.
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taj broj povefati do 400 radnika.!® Na godi¥njoj skuptini akcionara
Jadranskih brodogradililta, u travnju 1939, konstatirano je da u Bro-
dogradilistu radi 820 radnika, 2 da posao koji ono ima odgovara otpri-
like treéini njegova kapaciteta.!3!

Izbili su, dakle, ponovo oni osnovni problemi s kojima su se radnici
sukobljavali, 2 to je borba 5 opasnoéu da odredeni broj njihovih dru-
gova ostane bez posla, $to je ujedno znadilo i ozbiljno ugroZavanje
daljnje egzistencije njihovih porodica. Vel u lipnju 1939. biljeZi se pad
broja radnika u Brodogradiliftu na 500, s tim da je opasnost daljnje
redukcije iz dana u dan jo§ vide prijetila.t¥ Nastupila je, dakle, situa-
cija koja je najozbiljnije zahtijevala novu akciju. Da bi se zaustavio
tako ubrzani proces otpudtanja radnika, uslijedila je ponovo Siroka ak-
cija radni¢ke solidarnosti. Radnici su, naime, uspjeli primorati upravu
Brodogradilifta da se uvede rad na smjene, tako da svi zaposleni rade
po 15 dana u mijesecu. Bez sumnje je iz takve veoma impozantne akcije
solidarnosti radnika izvirala i odredena opasnost, koje su se pladili i
poslodavei i odgovarajuée upravnopoliticke ustanove u Splitu. Prije-
tila je, naime, opasnost da sc otvori proces daleko fireg revolta radnitke
klase koji bi mogao imati znatno dublje i teZe posljedice. U takvom
trenutku poslodavei i zainteresirani reZimski faktori pokulavali su u
viastitom interesu vriiti javni pritisak ukazivanjem na dinjenicu da je
potrebno osigurati kontinuiran posao, tj. nabavke domaéoj brodogradnji,
opravdavajudi time i rjefavanje poloZaja radniftva3?

S druge strane, svakodnevna polititka praksa pokazala je da je politika
otpuitanja radnika iz Brodogradili$ta imala i svoj drugi cilj, 1za kojega
su se krili izrazito politicki interesi. Rije¢ je o tome da se redukcijom
radnika teZilo $to vise oslabiti organizaciju URSS-a, kako bi se umanjio
njen utjecaj i $anse u pojedinim vaZnijim momentima u kojima je dola-
zio do veleg izraZaja interes poslodavaca i nekih drugih faktora. To
se u prvom redu odnosilo na one trenutke kad se provode izbori za
radnilke povijerenike. Iz prva¥njeg prikaza jasno se vidi o demu se za-
pravo radilo. Trebalo je. naime, o vife oslabiti utjecaj institucije rad-
ni¢kih povjerenika, ali, dakako, u prvom redu tako da se oslabi sudje-
lovanje predstavnika URSS-a u njoj. Upravo je tako redukcija rad-
nika u Brodogradiliftu nastupila i 1939. uodi izbora za radnitke povje-
renike, koji su obavljeni na poletku kolovoza. Na takvu perfidnu po-
litikku uprave Brodogradilifta, iza koje su, dakako, stajali i drugi za-
interesirani faktori, klasnosviesni radnici javno su ukazivali, To je
dotlo osobito do izraZaja na velikoj skupStini metalskih radnika, odr-
Yanoj u Splitu na poletku svibnja 1939. kojoj je prisustvovalo oko
300 metalaca. Na skupdtini je istaknuto da »splitski metalei trebaju
zbiti $to &vrile svoje redove kraj stalnih napadaja 1 podvaljivanja na
klasni pokret«. Pri tome je ukazano na to da je stalna tendencija reZima
»da listom unifti klasni pokret u zemlji«, a kao jedna od makinacija u vezi
s tim upozorava se na odgadanje izbora za radnitke povjerenike. Na skup-

180 Nowo doba, 20,1 23, 11 1939,

1 ITrvatski glasaik (Split), 17, IV 1939,
132 Hyvatski glasnik, 15. VI 1939,

1 Isto.
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§tini je govorio 1 Antonini, predsjednik podruZnice Saveza metalskih
radnika URSS-a u Brodogradili§tu. Polazeéi od konstatacije da se rad-
nicima »nameéu svaki put razni tereti, koji postaju sve teZi«, ukazao
je na perfidnost politike splitske opéine koja »hole preko firme ubirati
kuluk od radnika, i firma ih na svakoj plaéi sili, da ih plate«. Rijed
je bila, dakle, o raznim doprinosima koje je ubirala gradska opéina u
5V0]0] komunalnc»] politici, a koji su osobito pogadali radnitke mase.
»Radnici svjesni da im se hoée 1 posljednjl komad kruha uskratiti ---
izjavio je Antonini — neée ni da &uju za kuluk, a kamo Ii da ga plate.
A t uz najbolju volju da ga plate ne mogu i nemaju odakle, jcr bi rad-
niku trebalo izvaditi i posljednji zalogaj iz ustiju. A radnici znadu i
to da gradsko poglavarstvo nije ma ba¥ nifta udinilo za radnitku klasu
kroz svih 20 godina svoje vladavine, niti su radnici imali tamo svoje
predstavnike.« Dalje je posebno ukazaoc na makinacije u vezi s otpu-
stanjem radnika u Brodogradiliftu, istiluéi da poslodavel 1 zainteresi-
rani faktori rade na tome »uvijek pred izbore radnickih povierenika,
kako bi oslabili nadu klasnu organizaciju«. U vezi s tim skupstma 1e
zakljucila da treba povesti odluénu borbu protiv politike otpudtanja
radnika te da se uvede rad na smjene.t?*

Izbori za radnitke povjerenike 1939. pokazali su, medutim, da politika
spomenutih faktora protiv URSS-a, a to znadi i Partije, nije postigla
olekivani cilj. Tt su izbori, naprotiv, rezultirali velikom pobjedom
URSS-a, a s druge strane porazom HRS-a. U njima je doflo do veoma
velikog sudjelovanja radnika u glasanju, tako da rezultati mogu da u
mnogo ¢emu budu indikativni pokazatelj tada§nje situacije. U izborima
je nastupio sa svolom listom i JUGORAS, koji_je dobio kudikamo naj-
manji broj glasova, $to mu nije osiguralo ni jednog povjerenika. Na-
redna tabela jasno pokazuje kako su protekli o izboril%?

‘Uplsano Glasalo | Dobili glasova Dobili povjerenika B
glasata | URSSJ | HRS | JUGORAS | NevaZ | URSS HRS JUGORAS .

I —

o617 574 363 147 61 3 6 2 —_

Tom pobjedom URSS je jof jednom potvrdio da ima dominantan utje-
caj medu radnicima splitskog brodogradili$ta. Zbog dotadainjih uspjes-
nih akcija koje je vodio, njegova je lista dobila i prilidan broj onih
glasova na koje je rafunao HRS. Tu je linjenicu 1 sam HRS morao
priznati, $to je bio ofigledan znak da se ta organizacija nalla nakon
izbora u ozbiljnoj krizi.!*® Isto tako, ¢injenica da su radnicki povjere-
nict iz URSS-a bili u izrazitoj veéini davala je do znanja upravi Bro-
dogradili¥ta i poslodavcima da dotadainja klasna borba radnika neée
izgubiti u svom tempu, nego da ée dapade jof vife ojalati.

18 Glas sindikalno organizovanih radnika (Zagreb), 19. V 1939,
3% Nowvo doba, 10, VIII 1939,
136 Novo doba, 12. VIII 1939,
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Zivlja kretanja nastaju t medu d&inovnicima u Brodogradiliftu. To po-
secbno dolazi do izrafaja u izborima za Upravni odbor SBOTIC-a
(Savez bankovnih, osiguravajucih, trgovatkih i industrijskih {inovnika
Jugoslavije), koja je organizacija razvila znatnu djelatnost osobito tri-
desetih godina u Splitu pod utjecajem Partije. Na toj liniji iz Brodogra-
dilifta se osobito angaZirao Ante Roje.t%?

Uskoro dolazi do vaZnih dogadaja u razvoju drudtveno-polindke situ-
acije u Jugoslaviji 1 u medunarodnim odnosima. U kolovozu 1939. do-
lazi do sklapanja sporazuma izmedu predsjednika vlade Dragife Cvet-
koviéa 1 vode HSS-a Vladka Madeka, nakon fega je doflo i do uspo-
stve Banovine Hrvatske. Ubrzo s¢ pokazalo da raj dogadaj nije ozna-
davao rjelavanje hrvatskog ‘nacionalnog pitanja, kako je to vodstvo

HSS-a pocelo sve vise isticati u svojoj propagandi. Uspostava Banovine
Hrvatske zadovoljila je samo interese onog dijela hrvatske buuoux;c
koji je bio vezan uz politiku vodstva HSS-a, a nije mogla imati jadeg
pozitivnog odraza u najsirim slojevima hrvatskog naroda. Naprotiv,
103 je vile pojadan pritisak na Siroki demokratski pokret, koji je nepre-
stano rastao nakon sporazuma, kad je nova viada Cvetkovié-Madek
potela spreavati i zabranjivati radni¢ke skupstine i ostale manifesta-
cije. Zbog toga je spomenuti sporazum potpuno potvrdio ispravnost
kursa Partije na dalJn]e stroko pokretanje radnih masa u ckonomske
1 polititke akcije, koji je kurs veé imao velik zamah, ¥to pokazuju i
akcije splitskih brodogradilinih radnika.

Istodobno nastupaju vafni dogadaji i u medunarodnim odnosima. Hitle-
rovim napadom na Toljsku, na poletku rujna 1939, zapodeo je drugi
syjetski rat, a s druge strane i1 nova etapa u Sirenju faSisticke opasnosti
a Evropi. U vanjskol politici vlade Cvetkovi¢-Malek i u drfanju reak-
cionarnth snaga sve se vise 1zrazava]a tendencija orijentacije prema sila-
ma Osovine — Trefem Reichu i fafistickoj Ttaltji. KPJ je iz dana u
dan upozoravala na opasnost koja od fadistitkih sila sve orbilinije prijets
opstanku Jugoslavije.

Politika novog rezima u Banovini Hrvatskoj ubrzo je dofla do izraZaja
i u odnosu na klasni radniéki pokret na felu s Partijom. Jedna od prvih
akcija u tom praveu ogledala se u favoriziranju HRS-a, kako bi se
putem te sindikalne organizacije i uz pomoé organa viasti $ro viSe suz-
bio dotadadnji utjecaj klasnih sindikata — URSS-a2 1 SBOTIC-a. HRS
je na taj nadin trebalo da postane organizirani posrednik izmedu novog
rezima i radniftva. On tako, od sindikalne organtzacije u sluzbi najjade
opozicione politi¢ke stranke u Hrvatskoj, po dolasku te stranke na vlast
postaje pravi rezimski sindikat, pretvarajuéi se u ispostavu vlasti 1 kapi-
tala u redovima radnitke klase.

Ta se politika ubrzo odrazila i u Splitu. Veé u listopadu 1939, Banska
vlast je na inicijativu HRS-2 imenovala novu upravu Radnifke komore.
Ona je bila iskljudivo sastavliena od {lanova HRS-a. Na protest pred-
stavmka URSS-a »protiv nedemockratskog nadina biranja uprave za
Radni¢ku komoru i sistema kopiranja pro$lih refima«, odgovoreno je

W M. Afkovit, |. Radmilovié, N. Petrovic, Saver bankovnih, osiguravajulih, wgovatkih
i industrijskih &inovnika ]ugos]avne — BOTIC — 1907—1941 Beograd 1971, 357, 385,
425; A. Grimani, n. dj., 39,
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da je élanove HRS-a u splitsku komoru »postavio hrvatski ban po volji
predsjednika dr Madcka«, U isto vrijeme je raspufteno i Ravnatcljstvo
okruinog ureda za osiguranje radnika u Splitu 1 po istom postupku
imenovani novi funkcionari iz HRS-a.

Takvi postupei Banske vlasti, koji su dodli do izraZzaja na podrudju
ditave Hrvatske, izazvali sn ubrzo reagiranje radniékih masa organizi-
ranih u URSS-u. Uslijedio je vedi broj javnih protestnih skupitina, koje
su na toj liniji organizirali komunisti. Prva veéa javna akeija radnika,
koja je u pravom smislu dobila polincki karakter, bio je veliki ftrajk
ludkih i obalskih radnika u Splitu, koji je obuhvatio oko 400 Jtrajkaia
i trajao od 6. do 12. listopada 1939. godine. Premda je izbio u wvezi
sa zahtjevima radnika za promjenu sistema rada i povidicu nadnica,
zapravo se pretvorio u veliki protest protiv postupaka Banske vlasti
zbog favoriziranja HRS-a. Karakeeristidna je bila ocjena $trajka koju
je dala Uprava policije u Splitu u svom izvjeitaju Banskoj vlasti. U
njemu se prvenstveno ukazuje na to da su u $trajku »izbile na povriinu
neke dinjenice koje ilustriraju mifljenja { namjere Ursovih sindikata
u odnosu prema sada$njem politickom i druftvenom poretku«, U iz-
vjestaju se navodi da »pojedini predstavaici Ursovih organizacija smat-
raju da se novom politickom situacijom nakon sporazuma ugrozavaju
njihove pozicije, jer da je HSS zauzela prema nfima ne samo stav kao
prijafnji rezimi protiv kojih su se oni svom snagom borili, nego im
prijeti 1 uniStenjerm 138

Istodobno su i brodogradili¥ni radnici stupili u akeciju za poboljianje
svoga poloZaja., Partijska organizacija u poduzefu nastojala je prven-
stveno da svojom akcijom medu radnicima ukaZe na znadenje potrebe
njihova $to dvr¥leg okupljanja oko URSS-a, kao jedine moguénosti da
s¢ u nastupajuéim dogadajirna postignu potrebni rezultau u zadtiu nji-
hova polozaja. U tom praveu dolazi do organiziranja posebnih javnih
skupstina brodogradilidnih radnika. Na sredini rujna 1939. organizirana
je najprije velika skupftina metalskih nauénika, koji su najvecim dije-
lom bili zaposleni u Brodogradiliftu. Prisustvovalo joj je vile od 200
nauénika. Iz Brodogradilifta su na skupstini govorili komunisti Roje
i Sirotkovié. Otvarajuéi tu skupstinu funkcionar URSS-a, komunist Jo-
sip Treursié, medu ostalim, istakao je: »Kapital je jurifao u vise na-
vrata da unifti i razbije radnidku klasu sluzeéi se raznim diktatorskim
zakonima. Radnitka klasa je borbom dokazala, da je modan faktor
i da treba voditi o njoj rafuna. Svojom Zilavom borbom srufila je svoje
prve karike lanca ropstva i ostala nepobjediva u &vrstim svojim URS-
ovim organizacijama.« Obraéajuéi se naucnicima Sirotkovié je apelirao
»da se &o &vriée okupe u svojoj klasnoj organizaciji URS-a, koja je
jedina pozvana da vodi brigu i raluna o radni¢kim interesima, Sto je
dokazala djelima«. Istakao jc da »jedino jedinstveni i povezani u Cvr-
stim redovima klasnog URS-ovog pokreta moZemo doéi do svojih pra-
va«, Skupitina je pozvala sve prisutne da »listom pristupe« u URSS
jer je to jedini nacin da se putem te sindikalne organizacije »izvojuje
bolji ¥ivot i likvidira nesnosno stanje naudnika«.139

138 [ Jeli¢, Komunistitka partija Hrvatske. . ., 424,
189 Glas sindikalno organizovanih radnika, 29. TX 1939,
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Daljnji korak u toj $irokoj akeiji brodogradilinih radnika bilo jc or-
gamziranje velike skupitine svih clanova URSS-a, 11. listopada 1939.
godine. Skupdtina jc imala protestni karakter protiv politike uprave
Brodogradilifta zbog nepodtivanja skloplienog kolektivnog ugovora. Uz
neprestano otpuitanje radnika, vprava Brodogradilista sve je vife uvo-
dila 1 prekovremeni rad u koji su prema njenom nahodenju ukljuéivani
pojedinci. Na skuptini su o tim pitanjima govorili Josip Antonini,
Marko Sore, Marin Sirotkovié i Grgo Kragié. Skupitina je donijela
jednoglasan zakljuéak da se od uprave Brodogradili$ta odluéno zatrazi
potpuna zabrana svakog prekovremenog rada »jet to nanasa Stetu 1
dovodi do otpuftanja radnika iz posla, $to svijesni radnici ne smiju
dozvoliti. Treba da $to vife radnika bude zaposleno, pa makar se ra-
dilo i $est sati dnevno«. U vezi s otpudtanjem radnika skupdtina je izra-
zila zahtjev da se u sitvacijama kad to nestadica posla bude doista
diktirala, »otpusti one radnike koji su radili na ¥retu radnika i naro-
da«14® Na podetku studenog odrfana je druga velika skupstina brodo-
gradilisnih radnika, o kojoj je Uprava policije iz Splita obavijestila
Bansku vlast da se tom prilikom raspravljalo o spitanju radnickih
prilika u brodogradiliftu, te su radnici pozvani da se $to évriée okupe
oko organizacije Ursa, koja ée Stititi njihove interese«.141
Time su se splitski brodogradilisni radnici zapravo aktivno pridruZili
$irokom pokretu radnilke klase, koji je inicirala KPJ u ¢&itavoj Jugo-
slaviji na liniji borbe prot;v suzbijanja skupode, protiv rata i reakcio-
narne pohtlke novog rezima prema radni¢koj klasi. Osim brojnih pro-
testnih skup$tina u mmogim mjestima, pretefno organiziranih posred-
stvom URSS-a, dolazi i do izbijanja velikih politickih demonstracija.
Veliki val demonstracija firom éitave zemlje zapofeo je onima u Zagrebu
i 10. prosinca 1939. god. Uslijedile su velike demonstracije radnika
i studenata u Beogradu 14. prosinca, gdje su pale prve Zrtve novog
rezima. Tstoga je dana u Trbovlju stupilo u 3trajk oko 5000 rudara, i
takoder je doflo do sukoba s policijom. Dva dana kasnije dodlo je do
velikog protestnog mitinga na Tilozofskom fakultetu u Skopju, zbog
Yrtava palih u beogradskim demonstracijama. U Hrvatskoj je val pro-
testa dosegao vrhunac uvpravo u velikim demonstracijama do kojih je
dodlo u Splitu 17. prosinca 1939. godine.
U Splitu je, naime, vodstvo URSS-a u suradnji s partijskom organiza-
cijom nastojalo ve¢ otprije organizirati veéu protestnu radnitku skup-
stinu, ali je vlast to neprestano zabranjivala. Anka Berus, koja je tada
bila ¢lan novoosnovanog Inicijativnog odbora Stranke radnog naroda,
sje€a se da je Mjesni medustrukovni odbor URSS-a tri nedjeljc prija-
vljivao skupdtinu, ali nije dobio odobrenje.t*® Na sastanku sindikalnih
povjerenika, 14. prosinca, odludeno je da se ipak u nedjelju, 17. pro-
sinca, odrfi u KazaliStu veliki protestni miting. Prijavu vlastima potpi-
sali su, kao organizatori, MMO URSS-a, Poviereniitvo grafitkih radni-
ka i podrufnica SBOTIC-a. Medutim, vlasti su zabranile odrfavanje

4 Novo doba, 12. X 1939,

1t THRPH, Tzvjcktaji o polititko] sitwaciji 1939, Tzvjeftaj Redarstvenog ravnateljstva
Split BanskOJ vlasti, 13. XTI 1939,

H2 A, Berus, U Splitu 17—18. decembra 1939, godine, Cetrdeser godina, knj. 3, 260—262,
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te skupftine. Na taj su zbor bili pozvani HRS i Savez hrvatskih pri-
vatnih namjeltenika, ali su oni to odbili. Uprava policije obavijestila
je Bansku vlast da je odbila spomenuti zahtjev »znajuéi da bi ovaj
zbor na kraju posluZio samo ljeviéarskoj i komunistitko] propagandi,
pri demu svakako ne bi izostala oftra kritika rezima u Banovini Hrvat-
skoj«. 143

Kad je 17. prosinca velika masa ljudi, u prvom redu radnika, stigla
pred Kazalifte, tu je veé bila mobilizirana policija. Buduéi da se skup-
$tina nije mogla odrrati u zgradi Kazalifta, masa je krenula na obalu
organizirajuéi na taj nadin velike demonstracije. Na protestnom zboru,
do kojega je do$lo na obali, govorio je Dutko Mrduljad. U prvim redo-
vima nalazili su se brodogradilini radnici. Tom prilikom doilo je do
Yestokog sukoba izmedu demonstranata i policije, u kojemu je poginuo
radnik Brodogradilifta Vicko Buljanovié, a nekoliko demonstranata
bilo ranjeno. O kakvom je sukobu bila rije¢ pokazuju izvjeltaji poli-
cijskih 1 vojnih organa 1z Splita. Uprava policije u Splitu opisala
je sukob s demonstrantima ovim rijedima: »Redarstveni organi u nedo-
voljnom broju prema masi 1 agresivnosti koja je rasla iz trenutka u tre-
nutak, odrfavali su tefkim naporima red i lagano se povladili prema
stanici. Prije nego 3to je stiglo pojadanje Zandarmerije, bio je povrije-
den jedan redarstveni strazar [...] kamenom u glavu, tako da je dobio
tesku povredu lubanje. Osim njega bilo je lakie ozlijedeno pet redar-
stvenih organa. Demonstranti su se sve vide priblizavali policijskoj sta-
nici 1 prijetila je opasnost da Zivotima nastradaju organi u njoj. Masa
je bila elektrizovana i1 bujica se je valjala prema stanici, tako da je
zapovijednik redarstvene straZe dao nalog da se puca u zrak. Pri ovome
su bili ranjeni, $to vatrenim $to hladnim oruZjem, jedan tefe i Sest
demonstranata lak¥e.«* U izvijeftaju Staba Primorske armijske oblasti
nadelniku Glavnog generalitaba daje se ovaj opis sukoba: »Pozvati od
policije da se razidu, demonstranti to nisu hteli udiniti, veé su poleli
napadati na policajce, bacajuéi i dalje kamenje. Na ove napade policija
je upotrebila vatreno oruzje pucajuéi u vis, ali je netko od policajaca
gadao 1 u masu, usled dega su ranjena dva deteta u noge i1 Vicko
Buljanovié (radnik, ubedeni komunista i biv¥ robija¥) tefko u grudi,
koji je ubrzo izdahnuo. Pored njih ranjeno je jo¥ pet gradana lake,
kamenjem u guzvi. Od policajaca ranjeno ih je sedam, od kojih jedan
tesko kamenom u delo, jedan revolverom u nogu, a ostalih per lakle
kamenjem. «145

Takav razvoj dogadaja doveo je do ogorlene reakcije radnika, koja je
dofla do punog izraZaja sutradan u generalnom 3$trajku. Nijegovom
organizacijom rukovodio je Pokrajinski komitet KPH veé odmah nakon
demonstracija, tako da je ¥trajk zapravo poeo 17. prosinca poslije
podre. Medu prvima u $trajk su stupili brodogradilifni radnici. U po-
vodu toga $trajka Uprava policije u Splitu izdala je 18. prosinca oglas
u kome je upozoravala gradane da se »klone svakog prikljudivanja

133 THRPH, Izvjcltaji o kretanju komunizma 1939, Izvjefraj Banskoj viasti, 14. XIT
1939.

14 THRPH, Izvicitaji o polititko] situaciji 1939, Tzvjedtaj Banskoj vlasti, 21. IX 1939
15 Aprilski rat 1941, Beograd 1969, 512,

130



TVAN JELIC, Prileg povijesti brodogradilifra »Splie< PP 4 (1) 81—169 (1985}

demonstrantima i sakupljanja u grupama i da se na poziv organa
javne sigurnosti odmah razilaze, jer e organi javne sigurnosti pod svim
okolnostima i uvjetima postupati sa svima na zakonu raspolozivim
sredstvima 1 silom suzbiti svaki pokufaj poremedivanja reda i mirae.146
Nastojanja policije, koja je bila pojadana %andqrmerijom da se Strajk
razbije nisu uspjela. U nodi, splitska je policija bila pojadana odredima
iz drugih mjesta. Da je sutra nastupio pravi generalni $trajk v Splitu
najbolje poka7uJe ova ocjena Uprave pohcue »Grad je tako u jutro
dobio neki mucan izgled, te je sav promet i Zivot u gradu bio zastac.«!*?
U svojim sjecanjima Tvo Amulié opisuje tu situaciju ovim rijefima:
»Ubrzo su se polele zatvarati trgovine i radnje. Sve $to je nedjcljom
do podne poslovalo: gostionice, pekarnice, mesnice, kiosci, kinemato-
grafi itd. ubrzo je zatvoreno. 1 gradska je trznica bila pusta prije 12.
Seljaci su sc s dijelom neprodane robe vradali kuéama ili su ostatak
robe darivali prolaznicima. Trgovei koji su imali dutane na pazaru
zatvorili su ih 1 samoinicijativno izvijesili crne zastave. [...] U akaiji
zatvaranja ugostiteljskih i drugih trgovatkih radnji isticala se omladina
organizirana u Savezu komunistitke omladine &je je akcije usmjeravao
Mjesni komiter SKOJ-a koji se nalazio u masama kao aktivni ufesnik
u tim dogadajima. Tada¥nji sekretar MK SKQOJ-a drug Edo Santini
upostavio je vezu sa {lanovima PK koji su sudjelovali u demonstraci-
jama te ih obavjeStavao o razvoju situacije a njedno od njih dobivao
1 upute kako da se omladina pona$a i do kojih granica ta akcija moze
1éi.«148

Opasnost od ponovnih dcmonstracq’t u vezi s pripremama za sahranu
ubijenog Vicka Buljanoviéa, natjerala je pol1c1;u da blokira sve prilaze
gradu i da posmrtne ostatke ubijenog veé prije prenese na grobl]e Me-
dumm organiziran je masovm improvizirani pogreb u ko;emu je su-
djelov alo nekoliko tisuda ljudi. On se pretvorio u velidanstvenu po-
vorku Pogreb i zavrictak generalnog 3trajka opisuje Amulié u 5V0]1m
sjeéanjima  ovim rije¢ima: »Slika pokomoga Bul;anowca koja je bila
prlpreml]ena za taj improvizirani sprovod iznesena je iz kuée 1 odnesena
na lelo povorke. Za njom je ifla obitelj i rodbina a iza njih &anovi
Pokrajinskog komiteta, sindikalni funkcioneri, partijski aktivisti i ostali
istaknuti revolucionari, radnici, omladina, gradani itd. Povorka je bila
zaista impozantna, prema tadadnjoj procjeni bilo je vi¥e od dvadeset
pet tisuéa ljudi. U njoj je sudjelovala kaltelanska omladina, oko tisuéu
solinskih industrijskih radnika i narod iz oblifnjih sela. Medutim, to
ne umanJUJc impozantnu masu gradana Splita koja se odazvala sud]elo—
vanju u sprovodu. Svi su mislili da se ide na groblje. No Pokrajinski
komitet je u dogovoru s ostalim drugovima odludio da povorka ne ide
na groblie veé da se zaustavi na krizanju Tartaljine, Balkanske ulice i
Poljiéke ceste, da se tu odrzi komemorativni govor i pozovu radnici i
namjeStenici da se u wtorak ujutro redovno vrate na svoja radna mjesta.
Na tom velianstvenom zboru radnika, Yena, omladine i gradana govo-

e 7 Jelié, Komunistitka partija Hrvatske . . ., 227,
17 Tsto, 426,
198 7 Amulié, n. dj., 302—303.
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rio je drug Dutko Mrduljad, sekretar Oblasnog odbora URSS-a, i na
zavrietku govora pozvao radnike da se mirno razidu i sutradan vrate
na posao.«'#?

Dakako da su brodogradilisni radnici imali veoma znadajnog udjela u
tim sphtsklm demonstracijama 1 generalnom S§trajku. »Brodogradili¥te
je — s;cca. se Vicko Krstulovié — tada jedinstveno protestiralo ude-
stvujuéi u gencralnom $trajku. Radnici su ili u povereir prilikom po-
oreba 18. XII noseéi vijenac.«10

Splitske su demonsiracije 1 generalni $trajk osobito uzbudili Bansku
vlast 1 pelicijske organe. O paZnji i ozbilinosti koja im se pridavala
jasno svjedodi izvjeStaj Uprave policije u Splitu Banskoj vlasti, u kome
se prvenstveno upozorava na jacanje »komunistitke opasnosti«. U izvje-
Staju se istife: »Iskori¥éujuéi nutarnjo i vanjsko-polititku sitvaciju i
Yeledi se nametnuti jedinim zadtitnikom socijalne slabijih te preteéi akci-
ju danalnjeg refima u tom praveu, Ursovi su sindikati pogodnim pa-
rolama brzo okupili veliku veéinn splitskog radniftva, to prije $to
ovdainja organizacija. HRS-a nema sposobnih funkcionara. Kako je i
vrlo velik postotak gradanstva ljevidarski orijentiran, Ursov pokret imao
Je povoljne uslove za snazan razvitak. Kada se sve ovo wodi, razumljiva
]e onda i smionost Ursovih voda u Splitu, da, usprkos zabrane skup-
ftine u kazal:stu, pokuSaju istu odriati na otvorenom. Nc smije se
ovdje mimoiéi ni okolnost da su ih na ovo hrabrili sliéni dogadaji u
Beogradu i Zagrebu. Nije se, dakle, ovdje rad1lo samo o jednoj demon-
straciji protiv odluke Vlasti o zabrani, nego jo¥ vifc o tome, da sc i
omjere snage ne bi 1i Vlast pred tolikom masom radnika ustuknula 1
silom prilika tolerirala odrfanje i zabranjene skupstine, [...] Makar
se tokom izvida povodom ovih dogadaja nisu mogli pr1kup1t1 konkretni
dokazi organizovane ilegalne 1kc11e komumstlcklh “elemenata izvan Spli-
ta, ovo Ravnateljstvo na osnovu naprijed opisane akcije i dosadadnjeg
rada Ursovih sindikata u Splitu, smatra ove demonstracije potpuno
dielom komunistitke prapagande.«13t

Treba istadi da je policiji tom prilikom osobitu pomoé pruZila Zatira.
U nodi izmedu 18. i 19. prosinca u Split je raznim prijevoznim sred-
stvima dovezeno oko 1300 &lanova Hrvatske seljalke zafdtite, koja je,
vz Gradansku zadtitu u Splity, stavljena na raspolaganje Ispostavi Ban-
ske vlasti. Vel je neSto ranije Ispostava obavje$tavala Bansku vlast u
Zagrebu o ulozi koju u Splitu »imade Zadtita njenim radom na suzbi-
janju komunisti¢ke propagande«. U vca s tim se zakljuCuje da je posto-
janje ZaStite u Splitu »od narofite vaZnosti, jer je Split jedini centar
komunisticke propagande na podrudju Ispostave Banske vlasti. Veéina
radnika u Splitu, moZe se kazati, uélanjena je u URS-ovim sindikalnim
organizacijama, koje su u rukama komunista, a njithovo razvratno i
razorno djelovanje izbilo je narodito prilikom zadnjeg $trajka lufko-
-obalskih radnika u Splitue«.152

148 Isto, 307.

1% Radnici Brodogradilidta »Split« pod zastavom Partije. . ., 4.
15 I, Jelié, Komunistitka partija Hrvatske. .., 227—228.

152 {sto, 225.
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Reakcija rezima protiv komunista i klasnosvjesnih radnika rezultirala
je istodobno profirenjem Zakona o zaltiti drzave, nakon dega je dollo
do velikih hapfenja. Ban Subaiié je »izdao povjerljivo naredenje viastima
u Splitu« da se ved u noéi 17/18. prosinca »pohapse svi komunistitki
ptvaci u Splitu, te da se »izvrdt pretres njihovih stanova 1 da se zadrZe
do daljeg naredenja u zatvoru«. U Splitu je bilo uhapieno 37 komu-
nista, od kojih je jedna grupa odmah sprovedena u Zagreb a odatle u
koncentracioni logor u Lepoglavi. Inale je u Splitu doilo do hapsenja
vide od stotinu osumnjifenih gradana. Medu vhap$enima bili su i radnici
iz Brodogradili¥ta (Roje, Antonini).

Borba za poboljfanje ckonomskog poloZaja davala je jo$ izrazitije obi-
ljeZje akcijama radnitke klase u narednom razdoblju. Problem skupoce,
koji od poletka drugoga svjerskog rata daje poseban pelat razvoju
cjelokupne ckonomske situacije u zcmljl, bio je bez sumn]e osnovni uzrok
brojnim akcijama radnika u najfirem smislu rijedl. Zahtjevi za borbu
protiv skupode bili su u prvom redu ili velikim dijelom sadr¥aj ne samo
tarifnih pokreta i $trajkova, nego i drugih manifestacija, kao npr. rad-
nickih skupstina 1 sastanaka rukovodstava sindikalnih organizacija, tako
da se razvijao $irok 1 snazan pokret, koji je ¢inio znadajnu komponentu
cjelokupne polititke djelatnosti Komunisticke partife.

U tom pravcu nastavili su svoje akcije i splitski brodogradilisni rad-
nici. Potkraj 1939. predstavnici URSS-a predloZili su upravi poduzeéa
pr1hvacanje nacrta novoga kolektlvnog ugovora, u kojem se zahtijeva
povifica plaéa, opravdavajuéi to »()pclm pov:senjem svih ziveznih namir-
nica, koje je uslijedilo u vezi s oplom skupofom izazvanom ratnim
stanjem u svijetu«.!™ Buduéi da su se pregovori predstavnika radnika i
uptave Brodogradilifta odvijali u prilino napetoj atmosferi, koja je
usliiedila nakon spomenutith demonstracija i generalnog Strajka u Splitu,
i Uprava policije je to] akciji posveéivala znatnu pa¥nju. U Splitu
je, naime, bio stavljen pod strogu policijsku prismotru Radnicki dom,
u kojemu su se nalazile ustanove URSS-a 1 gdje su festo bili organi-
zirani sastanci 1 skupltine &lanova te organizacije. Tako je bila zabra-
njena i skupitina brodogradilisnih radnika koja se trebala sazvati u
povodu akcije za novi kolektivni ugovor.™ Unatol tome, URSS jc
uspio da se potkraj prosinca 1939. sklopi kolektivni ugovor sa upravom
Brodogradilifta, postigavii njime znatne rezultate s obzirom na tada$nju
veoma sloZenu ekonomsku situaciju. Dakako da s druge strane treba imati
na umu i &injenicu da je i kod samih poslodavaca vladala bojazan da seu
suprotnom sludaju ne izazovu za njih osjetno tefe posljedice. Prema
tom ugovotu, svi radnici, bez obzira na kategorije, dobili su povidicu
od 1,25 dinara po satu, a osim toga su bile »priznate razne poboljiice
i pogodnosti u radue«. Objavljujuéi vijest o sklapanju toga kolektivnog
ugovora, splitsko Nowvoe doba pisalo je da je to vaZan dogadaj jer je
njime izbjegnut $trajk u Brodogradili$tu 155

183 Nowe doba, 16. XIT 1939.

154 THRPH, Zbirka: Sindikati 1940-—41, Izvjeitaj Ispostave banske vlasti u Splitu Ban-
skoj vlasti, 10. T 1940,

155 Nowo doba, 30, XII 1939,
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Pitanje zaposlenosti radnistva u Brodogradilitu ostalo je, medutim, i
u toku 1940, Jedan od bitnih problema, s kojim su se u svojoj dal;n;o;
djelatnosti suodavali i podruznica URSS-a i partqska organizacija. Bio
je to, zapravo, ]edan od vaznijih primjera u opéoj pojavi nezaposlenosti,
koja je zahvatila &iravu zaml;u 9] povodu te pojave partijski Jegalni
list Radnitki tjednik ukazivao je na primjere velikih redukeija radnika
u pojedinim velim poduzeéima {Naficka d.d. u Purdenoveun 1300 rad-
nika, Bata u Borovu 120, Sufalka industrija 100, Tvornica Thonet-
-Mundus u VaraZdinu 280 i dr.), medu njima i u BrodogradiliStu Split.
Ocjenjujuéi da ti primjeri »ukazuju na to, da se ne radi moZda o nekim
pojedina¢nim sluéajevima prolazne naravi, nego da je tu posrijedi tlplcna
pojava, koja je tek zapolela pa izgleda, da e poprimiti sve vele raz-
mijere«, list je ukazivao na to da je »zadada i dufnos prije svega rad-
ni¢kih organizacija da veé sada poduzmu sve korake, kako bi sprijedili
da se velike potetkoée, kojima svekoliko radniftvo ide u susret, ne bi
svalile iskljudivo na leda radnika«, U vezi s tim posebno se apehm na
solidarnu akciju svih sindikalnih organizacija, jer se jedino na taj nadin
mogu zaftititi radnicke mase.156

Otpuitanje radnika u Brodogradili$tu osobito je uslijedilo u ljeto 1940.
godine. Tako je potkraj lipnja uprava otpustila 176 radnika.'?” Partij-
ska organizacija 1 URSS poduzeli su akciju da se odupru toj opasnoj
pojavi. U protestni $trajk stupilo je u lipnju oko 600 radnika, tj. svi.!5®
Oko sredine kolovoza, prilikom namjere uprave BmdogradiliEta da ot-
pusti_jo§ 80 radnika, organiziran je ponovo protestni stra]k u kome su
sudjelovali sve radnici. Ta j je akcija imala uspjeha utoliko {to je uprava
Brodogradilifta bila primorana da otkazni rok spomenutom broju rad-
nika produ%i do 31. rujna 1940. god.158
Protestnj su Strajkovi, zapravo, bili jedna od specifi‘nih vrsta akeije
splitskih brodogradilifnih radnika, a osobito su dodli do izra?aja u toku
1940. god. Privremena obustava rada postala je tako leica pojava. Te
su akcije bile jedna od glavnih zadaéa u radu partijske organizacije u
Brodogradiliftu i za njlh su se poduzimale ozbiljne pripreme. »Tako bi,
na pnm]er — s]eLa se tada$nji sekretar partijske organizacije Mario
Katunarié — ved nekoliko dana prije predvidenog $trajka sveobuhvatne
pripremali radnike. U odredeno vrijeme udarci o $inu pred brodokovaé-
kom radionom bili su znak da valja prekinuti rad i sakupljati se ispred
spomenute zgrade.« U takvim momentima uprava Brodogradilism Cesto
je zatraZila intervenciju pohcue 160 Zanimljivo je i sjeCanje Marina Reifa:
»Org'mﬂatorl Strajkova i povremenih prekida rada u znak solidarno-
i, bili su dobri radnici, pa ih je uprava brodogradilidta morala respek-
t:ratl, a pokudala 1h je odv0]m razmm smicalicama od radmka u cemu
nije uspijevala. [...] Golema vefina radnika bila je na naloj strani.
Jedan dio radnika (uglavnom sa sela) bio je pod utjecajem Hrvatske

156 Radrnilki tjednik, 28. VI 1940.

157 Tsto.

158 Politidki viesnik — Vjesnik radnog nareda, Zagreb 1965, 133.

1 Hyvatski glasnik, 19. VIII 1940, o
" Radnici Brodogradili¥ta »Split« pod zastavom Partije .. ., 16. : o
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seljacke stranke. Izmedu njih su se redovito regruurah Strajkolomci, ah
smo im mi uspjedno parirali.«'® Te su akeije cesto odrfavane i pret-
hodnih godina. »Prekid rada i $trajkovi — sjeéa se jedan od glavnih
aktivista Lino Pavaca — bili su desta pojava u brodogradiliftu. 1938. ¢.
u roku od 4 mjeseca bilo je 16 prekida rada i $trajkova, tj. svakog
detvrtka. Dovoljno je bilo udariti éekidem po velikim limovima u brodo-
kovatkoj radionici pa da na taj znak svi napuste rad. [ ... ] Radni¢ki
povijerenici predvodili bi grupu najboljih radnika na pregovore, dok bi
ostala &itava masa radnika jednodu¥no zauzimala mjesta redovito pred
upravnom zgradom.«%?

Provodenje Vec'eg broja protestnih $trajkova u toku 1940. davalo je,
zapravo, i znacajno obiljezje taktici komunista u Brodogradiliftu. Rije¢
je, naime, o ClnjelllCL da je na pocetku svibnja 1940. Banska vlast donijela
tzv. Uredbu o rjefavanju radnih sporova, kojoj je upravo osnovni cilj
bio da se sprefava daljnje $irenje i jalanje $trajka¥kog pokreta. Poslo-
davac je prema Uredbi imao pravo da_ otpusta radnike nakon neuspjelih
pregovora, u Cemu je dobivao 1 zastitu organa vlasti. Uredbom su bili
nbranjem ftrajkatks logori i $trajkagke straZe, a organizacija koja bi
povela 3trajk, suprotno propisima Uredbe, mogla bi biti raspultena.l®
Kako se, dakle, vidi nova Uredba omogudivala je i upravi Brodogradi-
lifta da se jo§ Ze¥le suprotstavi akcijama radnika, Medutim, spomenuti
protestni $trajkovi pokazuju da klasni pokret radnika nije ustuknuo
pred tom Cinjenicom. S druge strane, 1 uprava Brodogradili$ta vjerojatno
je bila svjesna da se zbog takve veoma dobre sindikalne organiziranosti
radnika ne moze maksimalno sluziti dopustenim zakonskim ovlaftenjima.
Zbog toga je u po;edlmm momentima radije prlstupala prlmjcm drugih
mjera, u prvom redu sniZavanju radni¢kih nadnica 1 otpustanju radnika.
Karakteristitan dogadaj u tom pogledu bilo je reagiranje uprave na
§trajk nauénika u Brodogradiliftu, koji je trajao od 5. do 19. rujna 1940.
Tom prilikom uprava je posebnim oglasom dala »do znanja svim Segr-
tima, da ée im njihova nagrada biti sniZena«, i to prema kategorijama,
gdje se oduzimale od 0,25 do 1 dinar na sat. »Za svaki daljnji sludaj
— prijetilo se u spomenutom oglasu — dotiéni bit ée otpudten a njegov
naukovni ugovor bit ée prekinut.«164

To je vrijeme kad u Splitu ponovo dolazi do burnih politickih dogadaja,
u kojima je klasni radniéki pokret na &elu s komunistima odigrao zna-
¢ajnu ulogu. U povedu godidnjice drugoga svjetskog rata u Splitu je
do$lo do velikih politickih demonstracija. Bio je to, zapravo, odaziv na
poziv rukovodstva KP Hrvatske da komunisti, u povodu godiSnjice
imperijalistickog tata, »mobiliziraju sve svoje snage kako bi antiimperi-
jalistiéka volja hrvatskih radnih masa dofla $to jade do izraZaja«. Na
t direktivu $irom Hrvatske organizirane su brojne demonstracije i neke
druge akcije. Pokrajinski komitet KPH za Dalmaciju izdao je poseban
proglas u kojemu je iznio stavove Partije prema tadainjoj medunarod-
noj situaciji i stanju u zemlji, te pozvao $iroke mase na demonstracije.

181 Ysto, 19.

182 ARBS, Sjeéanja Lina Pavace, neregistrirano,

1 [ Jelié, Komunistifka partija Hrvawske , . ., 247.
W Radnilki tiednik. 4. X 1940,

135



IVAN JELIC, Prilog povijesti brodogradilifta »Splite PP 4 (1) Sl-169 (1983)

U Splitu su izvriene opseZne pripreme za demonstracije, a u njima je
znatnu uloge imao URSS. Zborno mijesto na obali bilo je 1. rujna na-
veler ispunjeno brojnim demonstrantima, koji su, sa na transparentima
ispisanima parolama protiv rata, za mir, protiv skupode, za savez s
SSSR-om, krenuli u grad. U demonstracijama je sudjelovalo nekoliko
tisuéa Hjudi. Policija je intervenirala oruZjem tako da su dvojica de-
monstranata bili ranjeni. Odmah poslije demonstracija uslijedila su veéa
hapienja. Bilo je ubapfeno oko 40 demonstranata i kaZnjeno zatvorom
do mjesec dana, a, kako je to izvjeStavala policija, »duhovni inicijatori
demonstracija« poslani su na prisilni boravak u Lepoglavu, Ukupno je
tada bilo upuéeno u Lepoglavu 18 komunista iz Splita.’® U povodu
tih velikih hapsenja, u Splitu je partijska organizacija osnovala poseban
Akcioni odbor koji je radnike i namjedtenike pozvao na generalni $trajk
5. rujna. U proglasu toga Akcionog odbora upozoravalo se radniftvo na
politiku Banske vlasti, koja »protuzakonitim hapfenjem i laznom moti-
vacijom hoée da obezglavi klasni sindikalni pokret u Dalmaciji 1 da
sprijeti borbu koju pod vodstvom svojih sindikata vodi radnicka klasa
Dalmacije za poboljfanje svojih #Zivotnih uslova, a protiv skupode i
$pekulacije. To je prvi korak k raspultanju klasnih sindikata, koje bi
ova vlada htjela da sprovede«. Akcioni odbor pozvao je radnike Splita
»sviju struka« da 5. rujna »obustave posao i stupe u jednodnevni protestni
$trajke, kojim bi »najodluénije protestirali protiv bespravnog hapfenja
sindikalnith funkcionara, protiv onemoguéavanja rada klasnim sindika-
tima, protiv koncentracionih logora, za potpunu slobodu akcija protiv
skupole 1 rata i za druge opravdane zahtjeve radnog naroda«. Nakon
toga $trajka, partijska organizacija u Splitu organizirala je posredstvom
URSS-a 19, rujna drugi, jof uspjedniji protestni generalm Strajk, u po-
vodu upuéivanja uhapfenih komunista na prisilni boravak u Lepoglavu.
U taj Strajk su takoder pozvani svi radnici posebnim letkom. Osobito
su znafajnog udjela u tom ¥trajku imali radnici Brodogradilidta, koji
su, uz radnike cementnih tvornica, gradevinske radnike 1 sve lutke
radnike organizirane u URSS-u, bili glavni nosioci ¥trajka. Prema iz-
vjeStaju Uprave policije u Splitu u $trajku je sudjelovalo oko 500 brodo-
gradili¥nih radnika, dakle gotovo svi koliko ih je tada bilo zaposlenih.1%6
Ispostava Banske vlasti u Splitu donijela je odluku o zabrani daljnjeg
rada Saveza lufko-obalskih radnika URSS-a, jer su ¢&lanovi njenog u-
pravnog odbora »od reda poznati inspiratori radnickih nemira u
Splitu«. Da bi inafe ugufila pokret lu¢kih radnika Banska vlast je u
srpnju 1940. donijela uredbu o ludkom radu, kojom se ukidaju svi ko-
lektivni ugovori i zabranjuje svaka obustava rada. U povodu stupanja
na snagu te uredbe u Splitu je 17. listopada organiziran novi generalni
$trajk radni$tva okupljenog u URSS-u. Solidarnost brodogradili¥nih
radnika u toj akeiji dola je do punog izraZaja. Prema izvjeStaju Ispos-
tave Banske vlasti u $trajk je stupilo 480 brodogradiliinih radnika, oko
200 gradevinskih radnika, 130 krojalkih, oko 70 brijatkih radnika, 120
metalskih radnika oko 100 drvodjeljskih radnika, te manje grupe iz
drugih struka. Svi ti radnici su se, kako izvje¥tava Tspostava, »solida-

185 7, Jelié, Komunistifka partija Hrvatske . ., 303,
160 Ysto, 258 1 441,
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risali sa obalskim radnicima, kojih ima oko 350 i od odredenog dana
se nisu registrovali ni stupili na posao u smislu Odredbe o lutkom radu«.
Zbog toga Yje Ispostava zatraZila pojalanje policijskih snaga. U svom
proglasu radnickoj klasi Dalmacije novoosnovani Akcioni odbor radnika
pozivao je cjelokupno radniftvo da se ukljuéi u borbu protiv te Uredbe,
naglafavajuéi na kraju ovo: »Borba obalskih radnika protiv lucke od-
redbe je ujedno borba protiv cijelog sistema uredaba, kojima hode gos-
podska banska vlast, da utude i obespravi radni$tvo 1 cijeli radni narod
Dalmacije.«

Vlast je, zbog opasnosti od potpune obustave rada u splitskoj luci,
angaZirala prvog dana $trajka mali broj radnika iz HRS-a, koji su
obavljali posao uz zadtitu policije. Toga dana naveler doflo je do de-
monstracija u gradu koje su Yandarmerija i policija suzbijali vrlo o¥trim
istupom. Da bi onemogutila djelatnost komunista u Splitu u daljnjem
Organizimnju $trajka, koji prema njenoj ocjeni pokarzuje tendenm]u
»prosirenja u cijelom podrulju Ispostave, gdje god komunisti 1maju do-
minantan utjecaj na radniftvo«, Ispostava banske vlasti sastavila je po-
pis od 66 komunista s tim da se odmah pozovu na vojnu vjezbu 1 to u
radne bataljone. Osim toga, slijedile su daljnje oftre sankcije 3to ih je
vlast poduzela radi suzbijanja i1 prestanka Strajka. Uhapieno je 320
sudionika, od kojih je 120 kanjeno zatvorom od deset dana, 130 zat-
vorom od 30 dana, a 40 osoba je upuéeno u Lepoglavu. Uz to je zatvo-
ren i Radnitki dom. Oni radnici, sudionici u $trajku, koji nisu bili zavi-
¢ajni u Splitu, »protjerani su u svoje zavifajne opline izgonom za 5
godina«.167

Kako se jasno vidi, spomenuti veliki $trajkovi u Splitu imali su izrazito
polmuko ob1];e7;e ukazu;um ujedno i na utjecaj i moguénost; partijske
organizacije u poduzimanju takvih velikih akcija koje su angaZirale
doista velik broj radnih masa.

Nakon takvih akcija, koje je Partija poduzimala u ¢itavoj zemlji, a
medu kojima su posebno dofle do izraZaja spomenute u Sphitn, organi-
zacije URSS-a nasle su se pred jod vedim udarom rezima. S druge strane,
ona malobrojna grupa socijalreformista na éelu sa Zivkom Topalovifem,
koja je uvidjela da potpuno gubi pozicije u URSS-u, takoder je podu-
zela aketju protiv komunista s parolom da se oni 1sk11u(.e iz te sindi-
kalne organizacije. Dakako da je refimu u Hrvatskoj osobito odgova-
rala takva akcija. Ona je poschno dofla do izraZaja i u Splitu. Ovdie je
biljefimo zbog toga $to sc u njoj nastojalo dobiti oslonac medu brodo-
eradilifnim radnicima. Tako Uprava policije u Splitu izvicftava Bansku
vlast u Zagrebu da je spomenutu akciju povco »medu radniftvom Hrs-
tié Aleksandar elektromehanifar zaposlen na Jadranskim brodogradili¥-
tima«, On je zapoleo propagandu da na felo URSS-a u Splitu dode
Mate Ivi$ié, nckadainji komunist, koji je nakon uvodenja $estojanuar-
skog rezima izdao Partiju i prikljudio se Topalovifevoj grupi, Kakvo
je bilo reagiranje na tu akciju, dovoljno je citirati spomenuti izvjeitaj
splitske policije: »Uglavnom svi funkcioneri pokreta Ursa u Splita tj.
svih podrufnica i sekcija otvoreno su wustali protiv ove akcije Hrstida i

167 Isto, 260.
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desto ga napadali na radmck:m sasmncmm, pozivajuéi radnike i organi-
zaciju i apelirajuéi da se $to Cvrie zbiju redovi pod parolom da pokret
treba voditi u onom praveu, kako je zakljuleno na IV redovnom kon-
gresu Ursa ne odstupajudi od principa klasne borbe, a da se sve one
kop idu za cijepanjem radnicke klase i klasnog smdlka.lnoo pokreta
onemogudi 1 raskrinka u njthovim 'chuama pa to bili i oni kou sjede
u Izvrinom odboru 1 Centrali Ursa u Beogradu za koje ka/u da su pla-
¢enici 1 rezimlije. Uglavnom clanstvo Ursa u Splitu stoji jo§ uvijek uz
Mrduljafa 1 Ceciéa koji vode pokret u Splitu i uz one druge funkcio-
nare koji sada vode pokret Ursa u Splitu u odsutnosti Mrduljada 1 Ce-
cida jer se oni nalaze u istraznom zatveru QOkruznog suda u Splitu zbog
poznatih komunistitkih nereda od 17. prosinca 1939.188

Splitske demonstracije, 17. prosmm 1939, u kojima je poginuo chko
Buljanovi¢, ostale su u dubokom sjecanju radnlcke klase Splita kao svi-
jetao primjer njezine borbe za SVOJa prava. To je jasno pokazivalo i1
obiljezavanje godi$njice Buljanovideve smrti, 17. prosinca 1940, kada
je splitska policija upregla sve snage da onemoguéi tm akciju. U povodu
toga dogadaja ilegalni organ Pokrajinskog komiteta KPH za Dalmaciju
Borba radnog naroda pisao je:

»17 decembra 1940 godine navrdila se godina dana, od kada su rad-
nmi¢ka klasa i radni narod Splita i okolice htjeli drzati javni protestni
zbot.

Ovaj zbor je imao biti odraz ncrazpoloenja radnih masa protiv sku-
pole i ratnih Spekulanata, koji su odmah u prvim danima rata, nastavili
ubrzanim tempom dizati cijene ¥ivotnih namirnica na rafun Sirokih
siromadnih masa.

Protunarodna i krvava vlada Cvetkovié—Madek preko svoje krvave
policije protuzakomto je zabranila zbor. Radnitka klasa reagirala je
protiv tog nasilja i nasuprot zabrani pokufala je odrZati zbor na obali
1 protestirati protiv rata i pljacke.

Tay dan je krvava splitska policija po naredenju jo¥ krvavije protuna-
rodne vlade Cvetkovié-~Madek upotrebila vatreno i hladno oruzje pro-
tiv golorukog na zboru sakupljenog naroda.

U tom krvavom napadu pao je velik broj ranjenih radnika i medu njima
na mjestu mrtav drug i borac Vicko Buljanovié.

Radnitka klasa 1 radni narod dostojno su sahranili svoga borca uz
dvadesethiljada uded¢a na pogrebu.

17 decembra 1940 godine navriila se je godina dana pogibije druga
Vicka Buijanoviéa neustradivog borca u svima akcijama koje je radnitka
klasa Splita vodila protiv ncpr'wdx i nasilja. Tog dana radnilka klasa
Spliza zvrdila je svoju dufnost na godidnjicu mucemcke smrti druga
Vicka Buljanoviéa i podla na poziv osmrtnice, koju je izdala porodica
poginulog druga da posjeti njegov grob.

Tom prigodom zlo¢inacka splitska policija_ po naredenju svojih zlo-
¢inalkih Sefova, poc;epal je po gradu izvieSenc osmrtnice 1 bloku‘ala
groblje da sprijeti posjer na grob poginulom druﬂu Mobilisano je bilo
redarstvo 1 svi agenti sa crnom Maricom i sprijeavan je pristup grobu.

1% Metalel Jugoslavije, sv. II, Zagreb 1967, 304—305,
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17 decembra 1940 godine ostat Ce u historiji borbe radni¢ke klase Splita
i okolice. A drug VleO BulJauowc svijetlim primjerom odanosti i borbe-
nosti u tefkoj 1 punoj frtava borbi radnitke klase za ob'uanju ovog
zlotinackog gnjilog i na smrt osudenog dlustvenog poredka i za stva-
ranje novog socijalistickog drudtva u kom neée biti izrabljivada i izra-
bljivanih, tladitelja i potladenih.

Slava drugu i borcu Vicku Bulj'moviéu «18%

D1 bi 0ncmogucm daljnju uspjeinu djelatnost URSS-a, a to znadi i KP]J,
rezim je potkraj prosinca 1940. ukinuo tw sindikalou orgamzacrju KPj
nije bila Jzncnad‘ena tim udarom, 1€r su tome uz ostalo ved prethod1lc
odﬂm"lrajuce mjere u pojedinim mjestima, gdje su podruznice URSS-a i
prije bile zabranjivane. Jedna od takvih je bila i zatvaranje RadmukmT
doma u Splitu, kao glavnog centra URSS-ovih organizacija, &ime se
nastojala blokirati njegova daljnja djelatnost.

Poslije zabrane URSS-a, rukovodstvo KPJ izdalo je posebne direktive
o daljnjoj organizaciji sindikalnog rada. Odbacujuéi moguénost osniva-
pja ilegalnih sindikalnih organizacija, rukovodstvo KPJ istaklo je po-
trebu osnivanja sindikalnih komisija, kao pomoénih organa partijskih
rukovodstava, koje trcha da budu sasmv];enc od komunista, Dana je i
direktiva za osnivanje odbora radnitkog jedinstva u poduzeéima, o
demu je vel Peta zemaljska konferencija KPJ donijela odluku. Komu-
nistima je stavljeno u duZnost da rukovode tim odborima, koji bi tre-
balo da okupljaju takve {lanove iz redova radnika, koji mogu »da budu
predstavnici radnika na pregovorima sa poslodwc:ma ili pred vlastima«,
Dircktive posebno istitu da »najvecu paznju treba posvetiti odbrani
postojedih kolcktivnih ugovora 1 tekovina koje su radnici izvojevali pu-
tem Ursovih organizacijae. Rukovodstve KPJ je ukazivalo 1 na osobitu
potrebu posvedivanja pa¥nje izborima radnifkih povierenika za god.
1941, u kojima komunisti trcba da se angaZiraju svim snagama.l®®
Svjesna da ukidanjem URSS-a nije zapravo likvidirana dotada¥nja akci-
ona sposobnost klasnoga radnitkog pokreta na felu s Partijom, Banska
viast je odgedila izbore za radnicke povjerenike. S druge strane, nasto-
jalo se $to vile favorizirati HRS, u kojem je pravcu osobita paZnja bila
pos*’ecena Splitu. Organ HRS-a Hrovatski radnik i sam je morao pri-
znati koliko jak utjecaj ima Partija u Splitu. On je u veljadi 1941.
pisao: »Rijetko gdje je marksizam bio zahvatio tako duboko korijena,
kao $to je to slufaj u Dalmaciji a pogotove u Splitu. Ovaj ie grad jo¥
prije svjetskog rata pretstavljao kulu marksiseicke misli s 1zgradenim sin-
dikatima i polititkim organizacijama. Vel skoro pedeset godina propa-
giraju marksisti preko svojih organizacija nadela 1 ideje, koje su strane
dufi naleg naroda. Marksizam je u Splitu i okolici i postao prirodni
pojam radnika i njegovik teinja. Da radnik bude ncto drugo nego
marksist, smatralo se je abnormalno$éu ili krajmom pokvareno$tu. B1la
je stvorena strahovita tradlcua da se radnik os;eca mark51stom i nidim
drugim.«171

1 Borba radnog naroda, br. 1, 1941,
170 | Broz Tito, Sabrana djela, sv. 6, Beograd 1979, 146—150,
¥ Morpatski radnik, 27. 11 1941,

139



IVAN JELIC, Prilog povijesti brodogradilijta »Splics - ) PP 4 (1) BI-m169 (1985)

U Splitu e, unatod takvom pritisku reZima, partijska organizacija u]a—
zila u zavrinu fazu svoje konsolidacije. To je jasno dotlo do izraZaja
na okruZnoj partijskoj konferenciji, 19. srpnja, i na pokrajinskoj konfe-
renciji KPH za Dalmaciju, 2. kolovoza 1940. godine. Koliko su zna-
lenje za daljnji razvo)] revolucionarnog radnitkog pokrera i Partije u
Splite 1 Dalmaciji imale te konferencije, pokazuje 1 &injenica da je na
njima sudjelovao 1 Tito kao generalni sekretar KP]J. Inale su, radi po-
maganja Pokrajinskom komitetu, CK KPJ 1 CK KPH <{esto slali poje-
dine rukovodioce komuniste, kao instruktore, na rad u Splic (E. Kar-
delj, V. Bakarié, V. Popovi¢, M, Oreikovié, I. Lola Ribar, T. Tomédi¢,
M. Bukovec, M. Marinko, B. Kidri¢ i dr.). Te su konferencije oznala-
vale odluéan raskid s frakcionaftvom u Splitu i Dalmaciji koje se jo§
osjeéalo, a Sto je bilo u potpunom raskoraku sa onako impozantnim
opsegom sindikalne i polititke djelatnosti, $to je u prethodnom razdo-
blju dotla do izraZaja.

Sve se to odrazilo i u daljnjem radu partijske organizacije 1 akcijama
radnika u Brodogradilistu Split. Izvriene su temeljite organizacione pri-
preme, kako bi se u tadadnjoj izvanredno te$koj situaciji moglo i dalje
poduzimati odgovarajule akeije. Partijska je organizacija bila podije-
liena u tri odjeljenja, tj. partijske Celije, u kopma su bili uz élanove
okupljeni i kandidati i simpatizeri. U cilju $to bolje koordinacije nji-
hova rada osnovan je u drugoj polovici 1940. Tvornicki partjski biro
kojemu je sekretar bio Vinko Matokovié. Osim njega biro su safinjavali
Mario Katunarié, Bogoslav Dumanié, Nikica Piplovié 1 Niko Kaliterna.
Partijske éelije postojale su u brodokovadkoj, kotlarskoj i mehanidarskoj
radionici. Svaka lelija brojala je pet do fest flanova KP. S tim celija-
ma bile su povezane pojedine druge radionice, Tvornicki partijski biro,
kojt je rukovodio radom cijele organizacije, bio je neposredno povezan
sa Mjesnim komitetom KPH Spliv ili pak s pojedinim ¢lanovima TPo-
krajinskog komiteta KPH za Dalmaciju.l™

S partijskom organizacijom najufe je suradivala skojevska organizacija,
koja je bila jedna od najveéih u Splitu, brojeéi potkraj 1940. oko 150
¢lanova. Sekretar organizacije bio je Mirko Kaliterna, koji je ujedno
bio 1 ¢lan Tvornidkeg partijskog biroa. Njegov zam]emk bio je Mile
Ivandié. Skojevcl su imali veoma jak utjecaj na omladinu u Brodogra-
diliftu. U nphovim redovima izrastao je znatan kadar omladinskih
rukovodilaca, koji su odigrali znafanu ulogu u brojnim akcijama, a to
¢e posebno doéi do izrazaja od 1941. dalje, tj. u toku oslobodilatke
borbe. Osim Kaliterne, u Brodogradili$tu su rukovodioci skojevskih akti-
va bili: Bilié, Brajovié, Stjepan Bulié, Drago Dumanié, Mile Ivanéié,
Kajo Jelaska, Jozo Jurjevié, BoZo Marinkovié, Jerko Mitrovié¢, Vinko t
Vlado Moskatelo, Nikola Papié, Josko Prlain, Nik$a Puri§ié, Marin
Reié, Jakov Vidak, Patko Vrdoljak. Omladina Brodogradilista, na
delu sa skojevcima, osobitu je djelatnost razvila u radnidkom nogomet-
nom klubu »Split«, jednom od najstarijih radni¢kih klubova u zemlji.
Komunisti su u njemu veé¢ odavno stekli dominantan utjecaj. U svo-

172 Patko Mz;an O radu partuske i skojevske organizacije na sakupljanju, uskladiftenju i
odr¥avanju orutja i municije na ¥irem podruéju Splita u proljeée 1941. godine, zbornik:
Splic u NOB-i ..., 120.
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jim sjecanjima na djelatnost SKOJ-a u Splitu, tadadnji skojevski ruko-
vodilac Neda Marovié¢ ovim rije¢ima ukazuje na ulogu i znadenje »Spli-
ta«: »U sportskom klubu °Split’, pored nogometnog tima, lakoatletske
i Sahovske sekcije, aktivno je djelovala prosvjetna sckcija. U okviru
nje radila je bogata biblioteka i redovno su izlazile zidne novine koje
su se zvale ’Radnitko pero’. U zidnim novinama izlazile su i karika-
ture pod imenom ’Obad’. Karikature je najéesée crtao Feda Borozan
i on je bio urednik. Karikaturama je obi¢no kritizirano ponadanje nekih
¢lanova kluba a i drugih.

Zidne novine su donosile informacije iz razaih podrudja Zivota. Poli-
cijt je smetala takva aktivnost omladinaca pa je &esto upadala u pro-
storije. Posebno su desto plijenili zidne novine.« Kao najaktivnije &la-
nove »Splita«, medu kojima je bio i niz radnika iz Brodogradilidta, N.
Marovié istile ove: Ante Jonié, Mile Bagat, Ivan Kesi¢, Ton¢i Radica,
Dusko Frua, Ante Zelié, Feda i Nebojfa Borozan, Oto Seveljevié, Marko
Colak, Ivo Puridié, Andro Radié, braéa Markouc Vlado Markovié Indo,
Bogo Ivanc1c, Zivota Jelaska, Pero Ozretié, I_.uka Soldié, Dukko Plhc,
Bozo Drezga, Jadran Viculin, Simunovié, Zlodre i dr.

Takoder je odredeni broj mladih radniba iz Brodogradili$ta, preteino
skojevaca, bio aktivno ukljulen u planinarski sport u Splitu.1%

Sindikalni rad takoder je nastavljen u pravom smislu rijeéi. Inade je
organizaciona struktura ukinutog URSS-a u Splitu bila potpuno sadu-
vana. Strukovne organizacije i dalje su djelovale koliko su im to mo-
guénosti dopultale (napladivanje é&lanarine, biranje povijerenika u usta-
novama 1 poduzeéima 1 dr.). Na &elu se nalazila sindikalna komisija
koja je bila osnovana pri Pokrajinskom komitetu. Ona je rukovodila
akcionim sindikalnim odborima, koji su se nalazili rasporedeni po poje-
dinim strukama u raznim poduzedima i ustanovama. U Brodogradilistu
je djelovao akcioni odbor metalaca na &elu sa Marinom Sirotkoviem .17

Takva organizacija omogudivala je da se komunisti i klasnosvjesni rad-
nici 1 dalje u Brodogradilistu bore za ostvarenje linije koju je formu-
liralo partijsko rukovodstvo Ta je borba bez sumnje bila veoma te¥ka
i sloZena, jer je sve vide dolazila do izrazaja pojava razli¢itih reakcio-
narnih tendcncx;a i elemenata. Medu njima treba ukazati i na nasto-
janja nacistitke obavieStajne sluZbe da se splitsko BrodogradiliSte $to
vise dovede pod njemadki utjecaj.!™ Koliko je bila dobro organizirana
djelatnost komunista i klasnosviesnih radnika, svakako najbolje svje-
dodi posljednja velika akcija koja je s punim uspjehom izvriena u Bro-
dogradiliftu uodi samog sloma Kraljevine Jugoslavije. Partijska organi-
zacija je, naime, uspjela da se na izborima za radnitke povierenike,
koji su odrzani na poletku oZzujka 1941, postavi lsta radnifkog jedin-

173 N, Marovié, SKOJ u Dalmaciji 1939—1941. godine, Zbornik IHRPD, br. 2, 525—528,
Opfirnije o djelovanju skojevske organizacije u Brodogradili¥tu usp. iz M. Bilobrk, 1legal-
ni sindikat 1 generalni ¥trajk kolovoza 1941. godine u Splity, Zbornik THRPD, br. 2,
677 i d.; N. Marovié, SKOJ 1 revolucionarni omladinski pokret u Spiltu 1935--1941,
zbornik: Splic u NOB-i..,, 631d.

1 Qstali Hanovi: Marko Sorc Ante Roje, Nikola Kaliterna, Veljko Nefkovéin, Vinko
Matokovid, Slavko Lukas (M. Bilobrk, n. dj., 674—677)

175 Aprilski rac 1941, . ., 891—893.
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stva. Ta je lista odnijela punu pobjedu. U povodu te znadajne akeije
Radnitki tiednik je pisao:

»Radnici Jadranskih brodogradilifta a.d. u Splitu, rukovodeni teskim
stanjem 1 iskustvom prodlih kolektivnih ugovora i borba i uspjeha, svi-
jesni su da obrana 1 poboljfanje njthovih tekovina leZi u jedinstvu samih
radnika, i da ée njihove interese modi zastupati jedino posteni i istin-
ski radnidki predstavnici, birani od samih radnika.

Da bi se taj stav proveo u djelo, trebalo je preéi na biranje pravih
predstavnika radnika.

3. marta o.g. izabrali su 9 svojih povjerenika. Izbor je proveden akla-
macijom i potvrden jedinstvenim prihvadanjem sa 550 glasova od
ukupno upisanih 650 radnika koji su glasovali za listu radnickog jedin-
stva,

Bilo je, naravno, nastojanja poslodavackih agenata, da se izbori omety,
ali dosljedan i ispravan stav svijesnih drugova te shaga 1 razumijevanje
radnika, sru$ili su tu rabotu.

Treba i u buduée zbiti redove i jedinstveno poduzimati mijere za po-
boljfanje tetkoga stanja. Bez mzhke kojoj organizaciji pnpadao poje-
dini radnik, treba da okupimo nale snage 1 da podupircmo nale povje-
renike birane na listi radnikog jedinstva.

Mi ne smijemo dozvoliti da nam razni nametljivci kroje sudbinu, jer
¢e ona biti $tetna i porazna za sve radnike Jadranskih brodogradilifta.«'7%

HLEE REMAS L

V. U NARODNOOSLOBODILACKO] BORBI (1941—1945)

Travanjski dani u vrijeme sloma Kraljevine Jugoslavije, fadisticke oku-
pacije i podjele zemlje odrazili su se potpuno i u Splitu. Partijska or-
ganizacija na Celu s pokrajinskim i mjesnim rukovodstvom poduzima
niz akcija u te dane. Na vijest o dogadajima u Beogradu, 27. ozu1ka 1941,
Pokrajinski komitet je donio odluku da se sutradan naveder i u Splltu
organiziraju demonstracije. Sekretar Pokrajmskog komlteta Vicko Krstu-
lovi¢ opisuje taj dogadaj u svojim slecanpma ovim rijedima: »U dogo-
voreno vrijeme, oko osam sati navecer na prostranom Narodnom trgu
u Splitu sakupilo se vile od tri tisuée ljudi. S velikim transparcntima
na kopma je krupnim slovima bilo ispisano: »’Dolje Trojni pakt?’, “Dolje
fafizam? 1 ’Bolje rat nego pakt? povorka demonstranata je krenula
osvijetljenim ulicama.

Gradska policija nije bila u stanju da vlastitim snagama razbije i ras-
tjera demonstrante, jer su oni bili neusporedivo brojniji i u svojim za-
htjevima jedinstveniji nego ikada do tada. U nemoguc'nosti da mde
drugo I‘jeSCHJB, uprava policije je pozvala u pomoé vojsku, koja je veé
bila u prlpravnom stanju.

Medutim, onoga ¢asa kada je vojska pod komandom majora Milorada
Mladenoviéa 1 kapetana Mihovila Tartalje izi¥la iz kasarni, demon-

16 Radnitki tiednik, 14. 111 1941,
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stranti su je zaustavili uzvicima: *Zivjela narodna vojska!’, a narod s
ploénika prozora i balkona i demonstranti s ulica obasuli su vojnike
1 njthove starjefine cvijeem.

Povorka $to su je od toga trenutka dinili vojnici, demonstranti 1 oku-
pljeni narod narastala je svake minute da bi nakon sat vremena gotovoe
cijeli Split bio na ulici demonstrirajuéi protiv faisticke Nijemacke, Tra-
lije i njihovik pomagada — domaédih izdajnika petokolonafa. Nakon
tri sata demonstracija narod se razifao kuéama a vojska se vratila
u kasarne.«!177

Partijsko rukovodstvo osobito se angaziralo u akeiji mobilizacije za
obranu zemlje, dajuéi direktiva komunistima da se odazivaju pozivima
za vojsku. Clanovi Partije bili su medu prvima koji su stizali u vopmne
jedinice.

Na dan napada na Jugoslaviju, 6. travnja, Pokrajinski komitet izabrao
je svoju delegaciju na &elu s Vickom Krstuloviéem da ode do koman-
danta Splita s prijedlogom za potpunu mobilizaciju i naorufanje gra-
dana za obranu grada. Komandant je, medutim, odbio da primi delega-
ciju.l™® Nakon kratkotrajnog pokulaja ustada da zawzmu vlast, u Split
je 15. travnja ulla talijanska fadistiCka vojska.

Tih dana partljska organizacjja upreze sve svoje snage u prikupljanju
i sklanjaju oruzja iz kasarni i raznih skladifta u gradu. U toj akeiji
osobito su se angaZirali skojevci. BrodogradiliSni radnici nalaze se u
prvim redovima. »Mnogi na$i drugovi — sjea se Marijan Zuvié, tada
¢lan Pokrajinskog komiteta — bili su tada zaposleni u brodogradiliftu.
Talijani su smatrali da femo biti njima lojalni ako smo u brodogradi-
li¥tu zaposleni. Nama je opet bio interes da radimo u brodogradiliftu
jer se u njemu nalazilo mnogo oruZja i municije, koje je trebalo odatle
1zvudi i prebaciti na sigurno mjesto, a kojim su se oruZjem mogle, isto-
vremeno, vriiti sabotaze protiv okupatora.«!™

Prema nepotpunim podacima, u Splitu je u danima nakon kapitula-
cije Jugoslavije veé bilo sakupljeno oko 100 pulaka, 40 pulkomitraljeza,
16 sanduka rudnih bombi, 12 sanduka metaka, oko 60 revolvera 1 ne-
koliko tetkih mitraljeza.18¢

U organiziranju §to Sireg 1 uspjeinijeg otpora okupatoru Pokrajinski
komitet s¢ abratio narodu Dalmacije veé 22. travnja posebnim pr001a~
som. U njemu se, medu ostalim, istide: »Vjekovm nepn]atelj naseg na-
roda provalio je u nafu zemlju i zaveo u sunfanoj Dalmaciji najcrnju
reakciju. Falistitki profdrljivei, koji drie u svirepom kapitalistitkom
ropstvu njemalku 1 talijansku radnitku klas.u, koji su porobili mnoge
narode i prolili more krvi, provalili su i u na%a izdanu zemlju, spremm
da vas, vjekovne ljubitelje slobode, pretvore u najgore roblje, koje ée

w1 YV, Krstulovié, Dalmatinsko ljeto 1941, Viesnik, 30. V 1971,
18 B, Leontié, Split godine 1941, Historijski zbornik, 1955, 42, i D, Gizdi¢, Dalmacija
1941.. ., 104.

1% Tz sjelanja Marijana Zuvila, Putovi revolucije, br. 7—8, 1966, 247; Kronologija
Splita 1941—1945, Split 1979, 28. :
180 D, Gizdié, Dalmacija 1941. .., 134,
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sluZiti njihovu gospodstvu. Mi se ne pladimo terora 1 progona, nafa je
duZnost da u ovim sudbonosnim danima saluvamo svoju hladnokrvnost,
da jo¥ odluénije uévrstimo svoje redove, da se zbijemo u jedinstvenu
narodnu frontu i svi kao jedan dignemo svoj glas protesta.«!®

Partijska 1 skojevska organizacija u Splitu, kao glavni organizatori i
rukovodioci oslobodiladke borbe, bili su u organizacionom pogledu pot-
puno konsolidirani. U svibnju 1941. partijska organizacija je brojala
164 &lana organizirana u 18 {elija. Na &elu joj se nalazie Mjesni komi-
tet sa sckretarom Edom Santinijem.'®® Skojevska organizacija brojala
je u gradu i okolici vide od 1200 ¢&lanova, a nalazila se pod rukovod-
stvorn OkruZnog komiteta SKQJa.183

Pripreme za borbu nastavljaju se punim tempom. Potkraj travnja, pri-
likom dolaska u Split ¢lana CK KPJ Marka Oretkoviéa, imenovana
j¢ Vojna komisija pri Pokrajinskom komitetu na felu s Ivanom Ludi-
¢em-Lavdeviéem. Osnivaju se vojne komisije 1 pri drugim komitetima.
Zadala im je da i dalje organiziraju akcije prikupljanja oruja i sigur-
nog uskladidtenja, da se ¢lanovi Partije 1 SKOJ-a, kandidati i simpati-
zerl obulavaju u rukovanju oruZjem, da se izvr¥e popisi svih pristada
NOP-a od kojih bi se formirale borbene grupe.’® Na sastanku ruko-
vodecih partijskih aktivista i skojevaca, odrfanom u svibnju na zapad-
noj strani Marjana, formlran je »Prvi splitski borbeni odreds, sa zada-
¢om da zapoéne orufanim akcijama u gradu.!®3 Bio je to, zapravo, po-
detak djelovanja poznatih splitskih udarnih grupa. U svom sjeéanju na
njih, Ante Roje, medu ostalim, navodi: »Mi smo imali neobiéno jaku
omladinsku organizaciju, tako da su udarne grupe bile sastaw]jene ma-
hom od ¢&lanova SKOJ-a i omladine od 17 godma na vide. Jo§ prije
rata imali smo stalnu obuku u vojnickim vjeStinama i rukovanju oru-
Zjem. Grad je bio podijeljen u nekoliko zona, koje su se obudavale za
odredenc roJove vojske.

Odmah nakon sloma stare Jugoslavije na djelu se osjetih ona solidar-
nos¢ gradana Splita koja je dodla do tako smaZnog 1zrazaja iu pred—
ratnom periodu. Gotovo svi su se latili skupljanja i spremania oruZja
iz vojnih kasarni i zandarmen]sklh stanica, koje nam je neto kasnije
posluzdo za poletak oruZane borbe, za prve ud’lrne akcije u Splitu i
za naoruZavanje prvih partizanskih odreda. To oruZje je skupliano od
gradana i spremano u podzemne magazine — ’bunkere’. Tamo su ga
omladinci ¢uvali i &istili, a organizirali smo i specijalne vieZbe s omladi-
nom, kako bi svaki omladinac mogao da se sluZi oruzjem. Zatim smo
orframzlrah odred od 60 ili 70 ljudi, koji je trebao da vr§1 oruZane
'1kc1]e u gradu. No, ubrzo se pokazalo da takav odred ne moZe da od-
govon zadacima, jer je bio preglomazan; ljudi su se medusobno pozna-
vali, $to u uvjetima ilegalnost: nikako nije bilo dobro. Zato smo taj
odred razdvojili na nekoliko grupa. Bio sam komandir dete od 30 do

18t Tsro, 130,

182 Isto, 157—159. .

8 N, Marovid, n. dj., 534—535. o o A,
18 D Gizdié, Dalmacija 1941, . ., 135—136 R s L

185 B Leontid, n. dj., 47, IR B
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40 ljudi, koji nisu znali jedan za drugoga, nego smo od njih sastavljali
grupe, prema karakteru pojedinih akeija.«!88

Iz dana u dan Split se pretvara u grad velikog otpora. Uslijedile su
brojne akcije: diverzije, atentati, $trajkovi, demonstracije. Te akeije se
izvode na razliéitim mijestima u gradu. Medu prvima su osobito odjek-
nule diverzije u splitskoj luci i na Zeljeznici, gdje se uniStavaju vagoni,
lokomotive pa ¢ak i teretni brodovi. Komunistima na Zeljeznici i u luci
rukovodi Ante Jurjevié Baja, jedan od glavnih organizatora ilegalne
borbe u to vrijeme u Splitu. Pod rukodostvom Baje, Ante Jonia, Mate
Bilobrka, Mile Bagata i drugib, u Splitu zapodinje pravi bombaski rat
protiv okupatora.

Shvatljivo je da se i1 splitsko Brodogradilifte na$lo u prvim redovima
borbe, Pri tome treba istadi znafajnu dinjenicu da je talijanski okupator
bio osobito zaintercsiran za normalan nastavak rada Brodogradilifta,
koje je trebalo da svoju proizvednju prvenstveno ukljuli u vojne svrhe.
Upravo je zbog toga okupaciona vlast bila prvenstveno zainteresirana
da u Brodogradiliftu ima mirnu situaciju, tj. da se onemogudi bila kakva
protivnicka akcija. Na lelo Brodogradili§ta postavljeni su fa¥isti.

Partijska organizacija Brodogradilifta nafla se pred novim zadacima.
U vezi s tim znalajno je sjefanje njenog tadadnjeg sckretara Nikole
Arali¢a Dade, koji je tu funkciju obavljac do kolovoza 1942, godine:
»Poletkom rata u brodogradilistu je radilo 20 &lanova KP, veéi broj
kandidata 1 SKO]J-evaca. Organizactona struktura bila je podredena
ilegalnim uvjetima, pa je partijska Celija brodogradilifta bila podije-
liena na odjeljenja. Uz svako odjeljenje bila je vezana grupa kandidata.
Prema vani, najprije smo bili vezani za partijsku organizaciju Lulac,
zatim Dobri, ali nakon provala bi se direktno vezivali uz Mjesni ko-
mitet KP. Medutim, valja odmah naglasiti da je ta organizaciona struk-
tura bila u stalnom previranju, s obzirom da je broj komunista — zbog
lestih haplenja, odlaska u partizane — neprekidno varirao. Osim toga
1 uvjeti borbe iziskivali su da svoju organizaciju Partija $to vife prila-
godi trenutnim zahtjevima borbe protiv okupatora i njegovih slugu.
Partijski sastanci, originalno$éu svojih oblika i sadrZaja, te inventivno$-
¢u u traZenju nadina i mjesta za njihovo odr¥avanje, predstavljaju veo-
ma zanimljivo poglavlje ilegalnog rada Partije u brodogradiliftu. Ukrat-
ko, koriStene su dvije wvrsti sastanka jedni, vrlo kratki, u samom bro-
dogmdﬂnstu, i drugi u gradu, vefinom u stanu nekog od komunista
sa $kvera,

Prvi su uglavnom bili posvedeni kratkim dogovorima o predstojeéim
akcijama, prenofenju raznih informacija, razdiobi zadataka i sliéno.
QOdrzavani su u najskrivenijim dijelovima brodogradili$ta: brodskim
tankovima, kotlu, skladi¥tu itd. Do nevjerojatno naraslih dimenzija te-
ror i paska okupatora, koji je u brodogradili$tu uveo specijalne policij-
ske jedinice s najzloglasmjlm sefovm'la, kao na primjer po zlu glasu
¢uvenim De Lucom, 1 éak ’svefano otvorio’ poseban 7atvor za nepo-
cudne brodogradilifne radnike, primorao nas je da i te kratke sastanke
$to bolje osiguramo od okupatorskih dou¥nika. Tako smo, na primjer,

"6 A, Roje, Splitske udarne grupe, zbornik: Ilegalne akcije u gradovima, Beograd 1963,
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za vrijeme sastanka u kotlu uvijek bili s aparatom u rukama, kako bi
eventualno nepozeljnim doljacima mogli objasniti da smo tu radi posla,
12zko smo uvijek na palubi imali nekog druga koji bi samo nama poz-
natom serijom udaraca lekida najavio dolazak stalno podozrivih Tali-
jana.

Drugu vrst sastanaka odrzavali smo u gradu. Na njima smo obifno
proucavali marksisticku teoriju, razmatrali politicku situaciju 1 zacrta-
vali liniju i nadin ostvarenja nalih osnovnih zadataka. T tu smo se,
naravno, osiguravali raznim mjerama, podev od unaprijed dogovorenog
objadnjenja razloga zafto smo na okupu, pa do plana bjeZanja svakog
pojedinca, ukoliko bi u kuéu upao neprijatelj.«

Aradié opisuje 1 natin kako se sve to organiziralo: »Kao sekretar partij-
ske organizacije ja bih dobio direktivu od MK da treba izvriiti ncku
akeiju. Fingirajuéi poslovni susret, obifao bih sekretare odjeljenja i vrlo
kratko im prenio zadatak. Oni bi, zatim, na sli¢an nadin obavijestili
svoje ¢lanove, pa bi se onda, obiéno uz strazu SKO]J-evaca ili kandidata,
sastali u nekom skrivenom kutku. Tu bi se konkretno dogovorili i
raspodijelili zaduZenja za uspje¥no izvrienje odredene akcije.«1%
Brodogradili$te je imalo i jednu od najjadih skojevskih organizacija.
Ona je, zapravo, postojala u svim radionicama.!

Tako organizirana i dobro pripremljena partijska organizacija u Brodo-
gradiliftu bila je spremna i sposobna za poduzimanje brojnih 1 razno-
vrsnih akeija, koje je nalagala nova situacija. »Zahvaljujuéi svojoj snazi
— isti¢e Nikola Araéi¢ — utjecaju na najveéi dio kolektiva, kao i izvan-
rednoj organiziranosti, domisljatosti i hrabrosti svojih élanova, partijska
organizacija uspjela je za vrijeme okupacije izvriiti niz smjelih akeija 1
$trajkova, koji su brodogradili¥te uéinili ’mrtvim kapitalom’ za ratne
napore talijanske vojske.«189

Vel je kao jedan od prvih znadamih zadataka, $to se na:,ao pred komu-
nistima i sko;evcnma u Brodogradili$tu, bilo poduzimanje fire akcije za
prikupljanje oruzja. U Brodogradilistu je bilo usidreno nekoliko ratnih

rodova, pa je trebalo poduzet: orgammrflnu i sistematsku akciju, Tali-
janski falisti 1 karabinjeri uveli su najstrofu kontrolu pregledavanja rad-
nika prilikom izlaska iz poduzela, tako da je tom zadatku trebalo pri-
stupiti s maksimalnom ozbiljnoféu. Onima kod kojih bi se na$lo oruZje
prijetilo se smréu strijeljanjem. Unatol tome, moze se re¢i da je akeija
prikupljanja oruzja u Brodogradilitu poprlmlla upravo masovne raz-
mjere. U njoj ne sudjeluju samo komunisu i skojevci nego i brojni sim-
patizeri iz svih radionica — mehaniéari, tesari, brodomonteri, cjevari,
kotlari, brodopreparatori, drvodielje i mnogi drugi. Tu konstataciju u-
vjerljivo potvrduju bro;cam podaci o prlkupljenom i izvulenom oruZju
1 municijt iz Brodogradlhsm u prva tri mjeseca nakon okupacije. Tako
je bilo izvudeno 44.700 pudlanih i mitraljeskih metaka, 180 ruénih
bombi, 1 protuavionski mitraljez, 3 puske, 3 piStolja, 33 kg eksploziva,

"7 Radnici Brodogradili¥ta »Split« pod zastavom Partije..., 17—18.
188 N, Marowié¢, SKOJ u Dalmaciji 1939—1941. ., 525—526.
1% Radnici Brodogradili¥ta »Split« pod zastavom Partije. .., 18.
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38 mina, 30 bajoneta, 5 signalnih piftolja, vela kolidina baruta. Tzncsena
je 1 veéa koli¢ina raznovrsnog sanitetskog materijala.190

thjanskl okupator je, u skladu sa svojom poletnom taktikom pribli-
favanja stanovniftvu putem razliCitih oblika, nastojao i u Brodowradl—
liftu primamljivim obeéanjima da stvori kod nekog broja radnika &vrddi
oslonac, kako bi osigurao $to mirniju situaciju. Na toj liniji osobito se
tezilo organizirati radnike u fadistitke organizacije. Mlade radnike fa-
Sisti su htjeli upisati u sindikalnu organizaciju GIL (Gioventt Italiana
del Littorio — Talijanska falisticka mladez). Odaziv je, medutim, bio
veoma slab. U tim organizacijama nasli su se uglavnom pojedini radnici
talijanske narodnosti il talijanadki nastrojeni, te malobrojni suraduici
okupatora. Iz njihovih redova su zapravo bili vrbovani Epijuni, koji su
okupatoru pravili najvele usluge denunciranjem pojedinih radnika.!?*
U toj akcip Talijani su osobito nastojali da privuku omladinu. Marin
Reié sjeca se karakteristiénog primjera u vezi s tim: »Prisjelam se jed-
nog sastanka koji su orgamizirali Talijani. Pozvali su mlade radnike.
bilo je to u Mehanici, bio je prisutan i talijanski prefekt Splita. Talijan-
ske poslovode poleli su nas “obradivat’, vrbovati da stupimo u GIL.
Obecavali su brda i doline: dobru ishranu, sport, zabave, a nisu zabo-
ravili ni naglasiti da ée oni, koji se ne upifu biti otpulteni s posla i za-
tvoreni. Na koncu sastanka su rekli: sad se prijavite u kancelariju za
upis. Medutim, skoro nikakvog odaziva nije bilo, Omladina, predvedena
SKOJ-om nije se dala zavarati. <192

Akcije splitskih brodogradili$nih radnika bile su znalajna komponenta
teSke 1 krvave borbe, koja se u Splitu vodila protiv fasistitlkog okupa-
tora. Te su akcije bile i brojne 1 raznovrsne; od onih svakodnevnih ma-
njih sabotainog karaktera, pa do zaista velikih pothvata, koji su bili
znafajan prilog stvaranju one velike atmosfere straha i nesigurnosti koju
je okupator sve viSe osjcéao i proZivljavao. I u Brodogradiliftu je osno-
vana udarna grupa za vede akcije, koju su pretezno dinili skojevel. U
prvo vrijeme dolaze do izraZaja brojne sabotazne akcije, kojima je glavni
cili da se onemogudi ili $to vide uspori proizvodnja. Bili su to rezul-
tati organiziranih priprema i rada partijske organizacije. U vezi s tim
navodimo sjefanje Nikole Randiéa i Nikole Aradiéa:

»Kad je okupatorska vlast preuzela brodogradilifte, Partijska organi-
zacija je zamislila i razradila Siroki plan sabotaza. Na sastancima Celija
- na dnevnom redu su bili razni prijedlozi. Cilj je bio, da se sabotira na
na svakom radnom mijestu i u svakom trenutku da bi Yo vite strojeva
bilo onesposobljeno.

Najjednostavniji oblici sabotaze bili su:

— bacanje strugotina u razne leZajeve, $to je dovodilo do zastoja i ha-
varije stroja;
— kidanje limova prekomjerne debljine, $to bi dovelo do loma $kara;

Faooroewd b wrealer Tl 5

190 Detalinije o tome usp. Pafko Mi}'an, n. dj., 1201 d.

198 Medu tim denuncijantima i $pijunima isticali su s¢ Vlado Male¥, Zdenko Bujevié,
" Boto Juridié i Slava Pilié (Slebodna Dalmacija, 28. X11 1944).

192 Radnici Brodogradilifta »Split« pod zastavom Partije. . ., 21, ) R
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— bacanje u more raznog konstruktivnog materijala i prekomjerno tro-
{cnje materijala;

— gubljenje i zaturivanje nacrta;

— havarisanje i oftedivanje kljuénih strojeva.

Sistematskim sabotaZnim djelovanjem, na primjer, u konstrukcionom bi-
rou brodogradili§ta, uspjelo je dovesti do rtolike zbrke w nacrtima i
proracumma stabiliteta za razarac u gradnp da je uprava brodogradi-
lifta bila prlsll]ena da proralune provjeri, u cilju kontrole, u brodogra-
diliftima na Rijeci i u Venecm Kad je dobila natrag izracunate clemen-
te za taJ brod, oni se ni u ¢emu nisu slagali. Bili su prisiljeni ekati na

moguénost da se, kad sve bude gotovo, u praksi ispita. Ali taj dan nisu
dotekali.

Iako je sabota?a takve vrste bilo sve vide i vife, uprava je bila ne-
mocéna da ih sprijed¢i. Komunisti — ¢lanovi Partijske organizacije brodo-
g 0 . 0 . !
gradilifta — ostvarivali su plan masovne sabotaZne djelatnosti uz pomod
simpatizera 1 ncflanova. Raduna sc, da je tokom 1941. i 1942. godine
dine izvr$ k Gih ili jih sabotaZa.«1%3
godine 1zvréeno preko 300 vecih ili manph sabotaza.«

Istodobno se radilo na organiziranju propagandne partijske djelatnosti.
Raspadavaju se ratni partijski materijali, a osobito je karakteristiéno
bilo rasturanje Nafeg izvjestaja, partijskog glasila koje je Pokrajinski
komitet pokrenuo sutradan nakon napada Hitlerove Njemacke na Sov-
jetski Savez, tj. 23. lipnja 1941. godine. To je bio veoma omiljen list
medu komunlstlma skojeveima i simpatizerima Partije, koji je, medu
ostalim, svakodnevno javljao i o brojnim akcijama narodnooslobodilaé-
kog pokreta u Splitu. List je osobito Einn u Brodogradilidtu, gdje su ga
rasturali skojevei. »Na§ izvjeStaj — sjeta se Nikola Aracié — je rastu-
ran tako da bih, na prlmjer ja_dao dva-tri komada omladincu, a on
opet dalje nosio. Cltanje Naseg izvjestaja je bilo uglavnom tako orgam-
zirano da bi ga radnik proéitao na skritom mjestu — tanku broda, nuZz-
niku i sliéno — a potom ga vratio; isti broj je uzimao drugi radnik i
d¢itao ga na isti nadin, pa tako redom.«1%

Dakako da je to izvodenje akeija zahtijevalo maksimalne napore i punu
ozbiljnost u organizaciji. Uostalom, bic je to i sasvim novi oblik djelat-
nosti za razliku od predratnog razdoblja, pa se trebalo i uliti. Zbog
toga svaka akcija nije ni mogla quieti ali dakako nije mogla ni naj-
manje pokoleban da se nastavi sa jo§ odluénijom i pozrtvovnijom bor-
bom. Marin Reié se sjeéa da je tada jedan od velih zadataka bilo i mi-
mmnje trafostanice u BrodogradiliStu, ali akeija m]e mogla da bude iz-
vriena jer je »tehnika zakazala«. Randi¢ i Aradié detaljnije OPISU]U tu
akciju: »Jedna od neuspjelih akcija sabotaZe bio je pokusaj uniitenja
trafostanice brodogradili¥ta. Za ovaj zadatak improvizirana je paklena
masina i postavljena, kro;' prozor mehani¢ke radionice, uz zid trafo-
stanice. Traka sporogorudeg stapma provedena je od paklene ma§me kroz
prozor u mehanlcku radionicu 1 tu spojena na jednu tzv. poZarnu bom-
bicu. Predvideno je, da se bombica zapali poslile nckoliko sati, kad u

1 N, Randié-N, Araféé, O radu partijske organizacije Splirskog brodogradilifta 1941—
—1943, Mornaricki glasnik, 4-—5/1959, 481—486.

4 J, Ugrina, Odjeci sa $kvera, Poruka borcea, 1. 111 1968. e
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brodogradiliftu ne bude radnika. Ona je, medutim, ovog puta zatajila,
i ¢itava akcija time propala.«!%

S druge strane, u provodenju fa¥istitkog terora dolazilo je do hapSenja
pojedinih radnika i do partijskih »provala«. Karakteristiéno je u vezi
s tim sjecanje Nikole Arafi¢a: »U cjelokupnom ilegalnom radu, dinilo
se, da nam rije¢ *provala’ nekako najtefe pada. Zbog nje, naime, uvijek
smo imali pripraviu organizaciju kako bi od hap¥enja saluvali sve dru-
gove koji jo¥ nisu uhapleni. Pri tome, posebnu pafnju obraéali smo
sistemu obavjetavanja o hapienju nekog naleg druga. Po pravilu, oni
bi poceli obratnim redoslijedom, tj. onaj ¢lan KP, kandidat ili SKO]J-
-evac koji bi prvi saznao za hapsenje nekog komuniste, kandidata ili
SKO]J-evea, obavijestio bi o tome sekretara svog odjeljenja, a taj mene
i ostale svoje &lanove. Ja bih, zatim, upoznao ostale sekretare, rejonski
i mjesni komitet KP. Pri tome, u razmifljanjima tra%ili smo odgovore
na pitanja: koga sve uhapleni poznaje, kako ée se driati pod udarcima,
pod plamenom voltanice, ricinusa. Za slufajeve provale imali smo uvi-
jek spreman jedan nekompromitirani stan, gdje bi oni komunisti koji
su bili u vezi s uhapienim Yivjeli dok ne bi bili sigurni da okupatorska
policija nije uspjela slomiti naleg druga da izda ostale.«1%6

Zbog svega toga okupator je svakodnevno pojatavao teror, jer je otpor
neprekidno rastao u ditavom Splitu. Uslijedila su brojna haplenja i pri-
jetnje. Splitski prefekt P. Zerbini, izdaje na poletku kolovoza 1941.
naredbu, koja prvenstveno ukazuje na znafajnu spoznaju okupatora.
Naredba ne sadrZi samo najstroze prijetnje kazne izvriiteljima pojedinih
akcija, koje se oznadavaju kao »zlodinadka i vandalska djela«, nego isto
tako ukazuje na »hitnu potrebu da se sa svakim raspoloZivim sredstvom
skedi saulesniftvo | solidarnost pojedinih nesmotrenjaka, koji ofevidno
olak$avaju nekaZnjenost odgovornih zlofinaca, na &joj saviesti le¥e ta-
koder nedufnc ljudske ¥rtve«. Iz naredbe se jasno vidi da se zapravo
pod sauesnicima rafunalo zapravo &tavo stanovnidtvo. Zerbino nare-
duje da je dufnost svih stanovnika »da bezodvladno prijave najblizo;
komandi Kr. Karabinjera ili Kr. vojske djela ili pokufaje sabota¥e za
koje bi doznali, te da litno, prema svojim moguénostima, pripomaZu
traZenju i hvatanju neposrednih ili posrednih odgovornih podinitelja«. U
suprotnom slucaju, tj. ako »ne bi mogli biti uhvadeni ilj ustanovljeni
zaletnici, svi stanovnici podrudja u okolifu od 2 km od mjesta nesrede,
bic ée izagnani iz Kraljevine Italije ili zatodeni, a njihova dobra i ima-~
nja biti ée zaplijenjena«.17

Ta je naredba nastala upravo u vrijeme kad je u Brodogradili¥tu organi-
zirana prva velika akcija. Naime, potkraj srpnja brodogradilifni rad-
nici organizirali su $trajk i demonstrirali v povodu obrafupa dinara u
lire. Radnici su, naime, odbili isplatu nadnica u odnosu 1 lira za 3,33
dinara, jer bi im takav kurs zapravo osjetno snizio plaée, $to poscbno
dolazi do izraZaja u tadainjoj situaciji naglog rasta cijena, posebno
ziveznim namirnicama. Zahtijevali su kurs 1:2,60. Uprava je odmah

13 Kao u bilj. 193,
1% Radnici Brodogradilidta »Split« pod zastavom Partije. . ., 21,
7 San Marco, 7. VIII 1941,
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poduzela akciju protiv radnika u demu su joj u pomoé priskoéili fadis-
tickt organi. »Radnici znaju — kako biljei Drago Gizdié u svojim rat-
nim biljeSkama — da su sve ’slatke’ rijedi i obedanja uprave Brodogra-
dilifta sradunati na to da ih zavaraju. Da bi slomila otpor §trajka§a
pokulala je uprava u suradnji s fadistiCkim vlastima da odvoji unm nike
od radnika, da ih razjedini, ali njezini manevri ne uspuevaju, ginovnici
su kao i radnici odluéni u borbi. T jedni 1 drugi veé su davno prozrehi
politiku poslodavam i vlastodriaca ’razjedini pa vladaj, stoga im to
sada ne ¢e upaliti. Ni manevar sa skupljanjem potpisa, da se dokaze kako
svi radnici ne stoje iza postavljenih zahtjeva, nije uspio, jer je svega
15 slabica dalo svoje potpise. Videi da se radnici ne dadu zastrafiti,
Talijani su pustili iz zatvora one, koje su uhapsili, i otpodeli s njima,
odnosno s izabranim predstavnicima razgovore. Gradanstvo Splita jedno-
duino podupire zahtjeve radnika.«1%8

Time su se radnici Brodogradilifta ukljudili zapravo u pravi $trajkagki
pokret koji je u Splitu izbio u toku srpnja 1941. u nekoliko poduzeta,
s ciljemn da se isposluje povidica plaéa. Prvi je $trajk bie upravo u Brodo-
gradiliftu, 7. srpnja.t® Novi $trajk o Brodogradilistu bio je vrhunac u
tom pokretu, jer su $trajkadi u njemu pokazali izuzetnu Zilavost i ustraj-
nost. Piduéi o tom $trajku Nai izvjeStaj donosi podatak da jc fadistidki
komesar u Brodogradiliftu »pozivao posebno radnike a posebno &inov-
nike, upucujuéi jedne i druge da se obrate 7a intervenciiu Fascin. Zbog
takvog postupka su radnici i finovnici blh ogorcem jer je to zapravo
nnulo najobifniju prevaru da se radnici i &inovnici natjeraju da saobra-
¢aju s fadistitkom organizacijome«.200

Tako su se odnost izmedu radnika i uprave u Brodogradili$tu osobito
vaostrili. Na stav fafista zasigurno su utjecala sva dotada$nja iskustva
koja su stekli u kratkotrajnom razdoblju rada Brodogradilifta nakon
okupacije. U brojnim sabotaznim gkecijama takoder je u vrijeme nepo-
sredno uoli $trajka postignut vrhunac kad je u Brodogradili$tu na rat-
nom bradu »Zmaj« doslo do cksplozije. O tome je javljao u svom prvom
broju Vjesnik, koji je pokrenulo rukovodstve KP Hrvatske na liniji
stvaranja Jedinstvene narodnoslobodilatke fornte.?%!

Koliku su zapravo snagu predstavijali tako organizirani radnici pri]ikom
Strajka u_BrodogradiliStu, svakako najbolje pokazuje {injenica da je
komesar Superina, tj. prva rukovodeéa osoba u poduzccu, pristac da
pregovara sa delegacijom koju su Strajkadi izabrali. U njoj su se pogla-
vito nalazili ¢lanovi Partije. Da bi se 1zvr$io $to veéi pritisak i zastradili
radnici, ta je delegacija odvedena samom Zerbinu na razgovor, »Dofavsi
u kancelariju prefekta — sjeca se tog 1zuzetnog trenutka Nikola Araéié,
jedan od &lanova delegacije — poredali smo se jedan do drugoga. Obu-
den u fafisticko oficirsko odijelo stigao je potom Zerbino, stao ispred
nas, digao ruku i kliknuo: *Viva Duce’. Mi smo odgovorili $utnjom jer

8 D, Gizdié, Dalmacija 1941, . ., 236.

1% Kao u bilj. 194. Kronologija Splita..., 40; Narodnooslobodilatka borba u Dalma-
ciji 1941—1945, zbornik dokumenata, knj. 1, Split 1981, 36—37.

0 Ni¥ fzojestaj, 1. VI 1941, Usp. J. Ugrina, Ogordeni radnici protestiraju, Porwka
borea, 1. 111 1968.

201 Viesnilk, 11. VIII 1941,
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smo se tako dogovorili — niti govoriti talijanski niti pozdravljati fadis-
titki. Zerbino po drugi put ponavlja fafistiki ceremonijal. Odelideni
radnici Sutnjom odgovaraju. Ljutit, prefekt skida kapu, feta amo-tamo,
mrmlja: *Kakva je ovo radnicka delegacija koja neée da pozdravlja
Mussolinija??” Zerbino se ipak smirio, doveo tumaéa i zapoleo prego-
vore s delegacijom. Na kraju razgovora je Zerbino obecao da e se
poboljati hrana i povisiti placa [...1.«** Da bi se inale onemoguéili
daljnji masovni istupi radnika uprava se posluzila jo§ ]edmm manevrom.
Komesar Superina je, naime, bio predlozio spomenutoj delegaciji da ona
i dalje zadtZi takav status, kako bi se neposrednim pregovorima s njom,
kao predstavnikom radnika, mogli rjefavati svi buduéi eventualni spo-
rovi. Cilj toga manevra bio je da se danovi dclegacue uéine sluzbeno
odgovornima za sve daljnje akcue radnika i Y ¢inovnika, $to bi fadistima
stvorilo prili¢no pogodnu moguénost da vrie prmsak. Medutim, dele-
gacija je takav prijedlog jednoduino odbila, a taj je korak odobrio i
Mjesni komitet, kot je bio s tim sluéajem upoznat.203

U takvoj situaciji, nova mjera koju su poduzeli fafisti bilo je progla%a~
vanje splitskog Brodogradilifta vojnim poduzeéem, $to je u tadasnjim
okolnostima takoder prvenstveno djelovalo kao mjera pritiska.®* Pri-
tisak, medutim, nije jenjavao, ali isto tako ni otpor radnika. Hapse
se pojedini radnici i vrdi na njih pritisak da potpidu izjave kojima obe-
¢avaju da neée nikakvu akciju poduzimati nego da ée mirno raditi svoj
posao. ProduZuje se radno vrijeme uz dvokratni rad, Prijeti se strijelja-
njima. Cinjenica je, medutim, da su brodogradili{ni radnici ovim $traj-
kom tpak, unato¢ svim navedenim tefkolama i zaprekama, postigli zna-
¢ajan uspjeh. Oni su, naime, uspjeli da im se isplate plaée po kursu od
38 umjesto 33 lire za 10Q dinara.205

Taj Suajk brodo«radilﬁnih radnika bio je neposredan uvod u njihovo
veoma znacajno sud;elovan;e u velikom generalnom $trajku, koji je par-
tijska organizacija organizirala u Splltu 13. kolovoza 1941. godine. Taj
je strajk bio samo dio dotada najvede akcije koju je poduzeo Pokrajinski
komitet, a to je bilo organiziranje prvih partizanskih odreda u Dalma-
ciji. Jedan od njih bio je i splitski partizanski odred, {ije je formiranje,
bez obzira na uZurbanost kojom se provodilo, pokazalo u punom smislu
rijell snagu i spremnost partijske i skojevske organizacije u Splitu. Mo-
bilizacija boraca za odred provedena je na dobrovoljnoj osnovi, a na
poziv koji je uslijedio prilino neoekivano prijavilo se ¢ak oko 70 ko-
munista i skojevaca, tj. znatno viSe nego je predvideno. Medu njima
se nafazilo i nekoliko brodogradili¥nih radnika i ¢lanova sportskog klu-
ba »Splite, &ja je djelatnost najneposrednije vezana uz povijest Brodo-
gradilifta. Upravo onog dana kad je sphtskl odred krenuo prema Ka-
mednici, tj. 11. kolovoza Nas§ izvjestaj, pisuéi o teroru fa$ista nad rad-

22 Kao u bilj. 194.
9 TIsto.
4 B, Gizdié, Dalmacija 1941.. ., 237—238.

™ Jsto, 261. Viesnik, 29. VIII 1941, donosi podatak da su radnici u splitskom Brodo-
gradiliftu svojim ¥trajkom »izvojevali povificu od 45 do 50%e«. Impresivoa sjeanja na
taj $trajk donosi u svojoj knjizi V. Markovié Indo, Nepokorena mladost, Sibenik 1973,
57 i d.
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nicima u Brodogradili$tu, obralao im se apelom: »Sada je vrijeme da
trgamo okove, a nc da se damo jo$ vife zarobljavati.«?%¢ Poznat je tra-
gidan kraj splitskog odreda, koji se 14. kolovoza sukobio s ustaiko-do-
mobranskim snagama. Prihvadajuéi hrabro prvu bitku s neprijateljem,
mnogi su poginuli, medu njima i Mirko Kovadevié, instruktor CK KPH,
koji je prije nekoliko dana do%ao u Split s drugim instruktorom Pavlom
Papom, da s Pokrajinskim rukovodstvom poduzmu pripreme za osniva-
nje prvih partizanskih odreda u Dalmaciji. Uhvaéena su 24 borca, koji
su iznemogli od umora, gladi i Zedi pali neprijatelju v ruke u postav-
ljenim zasjedama. Strijeljani su u Sinju 26. kolovoza, drZei se hrabro
i ponosno. Medu njima su bili i skojevei iz Brodogradilifta Mirko Duj-
mié 1 Petar Jelaska te &lan kluba »Split« i popularni omladinski rukovo-
dilac Nebojfa Borozan.2*” Nijih trinaestorica uspjelo se probiti natrag
u Split medu njima bivii brodogradilidni radnik Vladimir Markovié-
-Indo, i skojevac Veljko Netkovéin.208

Spomenuti generalni 3trajk, koji je Partija organizirala u Splitu, imao
je prvenstveno politi¢ko znadenje unatod tome $to je po svom sadrzaju
imao karakter ekonomske akcije. On je svjesno tempiran u tom trenutku
kako bi se sa $to vedom mobilizacijom 3trajkaa svratila i $to veéa po-
zornost okupatora, da bi se prvi partizanski odredi mogli sto lakle pro-
biti. Uvod u taj $trajk bio je, zapravo, $trajk radnika i sluzbenika Elck-
tri¢nih poduzeéa, koji je izbio dan ranije. Okupacione vlasti odmah su
uhapsile pet radnika i sedam d&novnika, ali ta mjera pritiska nije mogla
zaustaviti stupanje drugih u Strajk. Mjesni komitet je 12. kolovoza, u
povodu strajka u Elektri¢nim poduzeéima, uputio poziv Citavom rodo-
ljubivom gradanstvu Splita, pozivajuéi radnike i namjeltenike da u svo-
jm poduzeéima stupaju u $trajk solidarnosti. »Gradani! — glasie je po-
ziv Partije — Borba radnika protiv fafistitke prevare i pljatke samo
je jedan od oblika borbe cijelog naroda protiv tudinskog porcbljavanja.
Protiv tudinske vlasti bori se danas cie nared u Jedinstvenom narodno-
oslobodiladkom frontu. [ ... ] Solidarnost cijelog naroda neka bude od-
covor fadistilkim zavojevatima.« Medu brojnim radniftvom, metalcima,
gradevinarima, drvodjeljcima, krojadima, koZarcima, bojadisarima i ne-
kim drugima, u $trajk su stupili i brodogradili¥ni radnici. Stupilo ih je
80% ¥to je bez sumnje bio golem broj, ako se imaju na umu sve mjere
koje je do tada okupator poduzeo u Brodogradilistu. Splitski generalni
ftrajk je, u cjelini uzevdi, potpuno uspio. Zavriio je &etvrtog dana, ali se
u nekim poduzeéima ¥trajkalo 1 punih osam dana. Takvom velikom
akcijom u Splitu za okupatora je stvorena veoma napeta situacija, take
da su Talijani morali popustiti i odobriti povificu plada, iz straha da
ne dode do jo¥ snaZnijih potresa, 2

Koliko su splitski $trajkovi uzbudili okupatora najbolje pokazuje pisanje
fadistitkog lista San Marco, u kolovozu 1941. god. Ukazujuéi na to da

26 I {Jgrina, Ogorfeni radnici protestiraju...

207 Radnici Brodogradilifta »Split« pod zastavom Parcije... 57-—58, 87, 95 1 N. Ma-
rovié, n. dj., 545,

28 I Amnlié, Razvoj narednooslobodilatkog pokreta i partizanski odredi Dalmacije u
1941, godini, Zbornik IHRPD, br, 2, 1972, 446.

200 O generalnom ¥trajku w Splitu usp.: B. Leontié, n. dj., 55—56; D. Gizdié, Dalma-
cija 1941, .., 271—275; M. Bilobrk, n. dj., 679—681,
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je »boljfevicka propaganda« mogla u bivsoj jugoslaviji da inicira Straj-
kove, list nastavija: »Sad caruje Italija, gd]e je Strajk, ne samo 71bra—
njen zakonom, koji je drzava umjela da udini da se do skrajnosti_postuje,
nego 1 groteskan apsurd.« List zavriava ovom prijetnjom: »Kad nije
dovoljno uvjeravanje da se odgoji tvrdoglave dijete, posize se za koer-
citivnim (prinudnim. I. J.) sredstvom; a kad je gomila tvrdoglava, po-
stoji samo jedno koercitivno sredstvo: zakonsko olovo.«210

Revolucionarni Split nastavlja, medutim, jo¥ vedom snagom svoju borbu,
koju, dakako, treba uvijek sagledavati kao neodvojivi dio cjelokupne
narodnooslobodilacke borbe $to se sve vide Sirila u Jugoslaviji. Radnici
Brodogradili$ta daju ncpokolebljive svo) doprinos toj borbi. Tragedija
splitskog i drugih dalmwtinskih odreda izazvala je bolan odiek, ali ne
i utucenost Naprouv upucuju se zahtjevi partijskom rukovodstvu da
se Sto prije ide na osnivanje novih partizanskih odreda. U tome se oso-
bito istitu skojevct. Tih dana se u splitsku skojevsku organizaciju regru-
tiraju novi ¢lanovi. Medu njima i jedna grupa mladih radnika iz Brodo-
gradiliSta, kojima je to bilo veliko priznanje za njihovu dotada¥nju bor-
benost. 21t

Moze se reéi da je borba radnika u Brodogradiliftu nakon uspjcinih
Strajkova udla u novu ctapu. Obiljezavalo ju je poduzimanje veéih ak-
cija. Time je borba splitskih brodogradili¥nih radnika dobila jo¥ puniji
sadrlaj, $to je, dakako, utjecalo i na borbeno raspolofenje itavog Spli-
ta. Po svoj prilici potkraj kolovoza ili na poletku rujna jzvriena je
prva u nizu akcija, koje su poduzete s ciljem da se onesposobe pojedini
plovni objekti. Ta prva akcija sastojala se u ofteéivanju stublina na
motoru talijanskog borbenog ¢ameca, koji je dovezen u Brodogradilitte
na popravak. Bila je to u svakom sludaju znacajna zkeija, tako da je o
njoj Pokrajinski komitet obavijestio Centralni komitet KPH u svom
izvjeStaju od sredine rujna 1941. godine. 212

Poseban je udarac za vrhove fadistitke vilasti u Splitu bio bojkot u
povodu doleka fafistickog namijesnika Dalmacije Bastianinija, 6. rujna
1941, kojom prilikom je tako vidljivo do3la do izraZaja solidarnost re-
volucionarnog Splita.213 Poseban prilog toj akciji dali su brodogradili$ni
radnici. Bastianini je, naime, tom prigodom posjetio i Brodogradilite,
gdje je organiziran fadisticki zbor. Medutim, bojkot radnika, koji su
organizirali komunisti, bio je toliki da je zboru prisustvovalo vrlo malo
liudi. U povodu tog dogadaja uprava Brodogradili$ta otpustila je 17
radnika, koji su iskazali prilikom posjete Bastianinija poseban revolt,
pocijepavii svoje kontrolne kartice. 214

Uslijedtle su nove znalajne akcije u Brodogradiliftu. U toku rujna oso-

bito su doile do izra¥aja brojne sabotaZe. Pokrajinski komitet izvjeftava
CK KPI1 da se u splitskom Brodogradili$tu popravljaju talijanski teret-

28 San Marco, 18. VIII 1941,
2t N, Marovié, n. dj., 545—546.

712 Zhornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilzékom rawu jugoslovenskih na-
reda (dalje: Zbornik dokumenata NOR), V/1, 94,

M D, Gizdié, Dalmacija 1941..., 301—302; NOB u Dalmaciji 1941—1945, zbornik
dokumenata, sv. 1, 615,

My Ugrina, Odjeci sa Skvera ...
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njaci, ali uz neprestanu sabotaZu. »Radi se polagano, masine se oltecuju
hao 1 dijelovi masina, koje moraju Talijani doprcman iz Trsta.«2% Isto-
dobno su uslijedile 1kc1]e na minonoscima »Kobac« i »Sokel« koji su do
okupacqc pripadali bivioj jugoslavenskoj ratnoj mornarici. U toj akciji
tsjefeni su kabeli na spomenutlm plovnim objektima, tako da sa bili
onesposobljeni za plovidbu oko Cetiri mjeseca. Najveda akcija izvriena
je medutim 15. Jistopada 1941. na ratnom brodu »Orao«. Za tu akciju
poduzetc su_ozbiljne pripreme. Na;pn]e je odrZan dogovor komunista
i skojevaca iz odjeljenja kotlara i brodomontera, a sastanku je prisus-
tvovao 1 Edo Santini, sckretar Mjesnog komlteta. Partije, On je i posta-
vio zadatak pred komuniste rekavdi da e »Orao«, na kome je veé duze
vremena radilo oko 150 radnika, biti uskoro popravljen, pa ga treba
onesposobiti. Prerna slecamu Ante Rudica, u toj akciji su osim njega
sudjelovali Mario Katunarié, Petar Ozretié i Karlo Vatkovié Alkcija je
izvedena tako da je stavljen eksploziv u loziste kotla, koji je potpaljen
kad su radnici napustifi brod.218 Uslijed eksplozije nastalo je veliko
ofteéenje na brodu, tako da je bio onesposobljen za izvrienje namije-
njenog mu zadatka, tj. da prati neki talijanski konvej.2!?

Ta je akcija kod talijanskih fafista izazvala pravo zaprepastenje. Usli-
jedilo je hapSenje oko 150 radnika i pomnjiva istraga da se pronadu
krivei. Medutim, Zeljeni cilj nije postignut. Fasisti su morali pustiti vedi
broj uhapienih radmka, ali ih je ostatak zadrfan u zatvoru?18

Dva dana kasnije ved je uslijedila druga velika akcija. Zapaljena je bila
baraka v kojoj sc ¢uvala ratna oprema, v prvom redu za razaral »Split,
koji se¢ u BrodogradiliStu gradio jof od prije rata za biviu jugoslavensku
ratnu mornaricu, a Talijani ga nastojali zavriiti za sebe.2t?

To je vrijeme kad Split upravo vrije od brojnih antifafisti¢kih akeija.
Vre se atentati, izbijaju poZari na pojedinim objektima, organiziraju
se demonstracije, rasturaju se leci i dr. Osobiti su dojam ostavile demon-
stracije srednjoikolske omladine, 25. rujna 1941, sa zahtievom da sc
izdaju sviedodzbe na hrvatskom jeziku i da se ukine obavcmo upisivanje
u fadisticke omladinske organizacije. U svom izvjestaju o tim demon-
stracijama prefcke Zerbino daje im ovu ocjenu: »Nema sumnje da_je
demonstracija imala izrazito antitalijanski karakter 1 da je bila podrZa-
vana od strane Komunisti¢ke partije, koja vrii utjecaj koristeéi iredenti-
stitka osjecanja splitske $kolske omladine.«*

Svakako je dolazak sekretara Centralnog komiteta KP Hrvatske Rade
KonEara u Split, na sredini listopada 1941, imao posebno znadenje, kad
ic rt]ec o dal;n;em organiziranju spomenutlh 1kc11a Konéar je bio oso-
b1to zainteresiran da se one organiziraju i izvode $to ucestalue, sud]elu~
juéi i sam u pripremama pojedinth. Po svoj prilici je za nj vezana i

@

5 Zbornik dokumenata NOR, V/1, 184.
M Kao u bilj. 2i4.

7 Zhornik dokumenata NOR, V/1, 229, Spomenutim brodovima Talijani su dali svoja
imena. Tako je »Kobac« dobio ime »Umc«, »Sokol« je preimenovan u »Ezo«, a »Orao«
u »Vergadae, .

M3 Tgro, 230,
39 Isvo, 236; Viesnik, 25, X 1941; D. Gizdid, Dalmacifa 1941.. ., 350.
220 Zhornik dokumenata NOR, X111, 389, i D, Gizdid, Dalmacun 1941, .., 324—325.
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zamisao da se znatno vedom akcijom izvr$i miniranje 1 dizanje u zrak
svih osnovnih postrojenja u Brodogradiliftu. Prema raspoloZivim poda-
cima zna se da su vrSene pripreme za tu akciju, ali ona nije izvedena,
u prvom redu zbog nedostatka potrebnih tehnickih sredstava.®' Tako-
der je poznato da su prilikom haplenja Konéara, 19. studenog, falisti
kod njega pronadli i plan splitskog Brodogradilidta.?22

Napad jedne splitske udarnc grupe na talijansku vojnu glazbu divizije
»Cacciatori delle Alpie, 9. studenog 1941, bila je dotad najuspjeinija
bombaska akcija u Splitu. Ona je izvedena pod neposrednim rukovod-
stvom Rade Kondara. U njoj su poginula dvojica a ranjena 33 talijan-
ska vojnika. Akcija je izvedena u tadasnjoj Tartaljinoj ulici (danas Ulica
prvobomca) prigodom prolaza spomenute glazbe u pratnji jedne podasne
¢ete, kod obavljanja svakodnevnog ceremonijala spustanja talijanske 7as-
tave pri zalasku sunca. Tu akcuu treba ovom prilikom posebno zabilje-
#iti zbog sudjelovanja u njoj hrabrog skojevea Veljka Nefkovdina, rad-
nika u Brodogradili{tu. On je bio medu onim prvim skojeveima koji
su oruzjem odgovorili talijanskim agentima, kad su dodli u njegov stan,
30. lipnja, da ga uhapse, 1 kad je uspio da im pobjegne Postao je zatim
borac prvog splitskog odreda, i uspio je da se spasi nakon nJcrrovc
tragedije. Ovaj put je, medutim, bio ranjen i uhvalen, premmuvsl ne-
koliko dana kasnije u splitskoj vojnoj bolnici. »Talijani su — sjeéa sc
Ante Roje — svim silama nastojali da ga odrie u Zivotu, kako bi kas-
nijc mogli nefto izvudéi od njega. Veljko, medutim, nije odao ni slova.
Drzao se herojski, bio je jedan iz ditave plejade mladih junaka koji nisu
zalili Zivote u borbi protiv okupatora.«22

U toku studenog nastav ljenc suu Brodovradihstu dal]n]e akeije na plov
nim objektima. Najprije j je bila izvriena veoma vjcita sabota’a na mino-
noscu »Soko«, koji je ved prije bio ofteen. Nakon popravka otplovio
je iz Brodooradlhsta, ali su mu strojevi zatajili zbog saboraZa izvrienih
na njima. Talijani su bili primorani da brod odvuku u rijeko brodo-
eradili$te na popravak.2?! Zatim je na razarafu »Split«, koji se nalazio
u gradniji, izvriena znatna sabotaZa, jer su oftedeni lefaji osovine i kor-
mila, »¥to predstavlja ogromnu $tetu«, kako istile Pokrajinski komitet
u svom izvjestaju Centralnom komitetu KP Hrvatske, ukazujuéi na to
da se brod u samom Brodogradilitu ne mo%e izgraditi, a Talijani to
- postavljaju kao hitnu potrebu. Vrlo uspje$na sabotaZa izvriena je i na
jahti prefekta Zerbina, tako da su joj strojevi na plovidh pnilikom
ulaska u Zadar otkazali, $to je rezultiralo udaranjem broda u obalu i
njegovim velikim ofteenjem.22% Randié i Aradié opisuju jof jednu usp-
je¥nu akciju:

»Vrlo je uspjesna bila akcija zapaljivanja luksuznog motornog ¢amca
fadistickog guvernera Dalmacije Bastianinija. Camac je bio vezan u bro-

221 Neki podaci o Brodogradiliftu »Split« v NODB-i, elaborar u Arhivue THRPD, ncre-
gistrirano.,

22 B Leontié, Splic 1941. . ., 65.

223 4, Ra,ve Splitske udarne grupe..., 249. O to0j akciji usp. 1 B. Leontié, Splic 1941, .
61—63, i D. Gizdié, Dalmacija 1941, , 398—400. Usp. 1 NOB u Dllmacui zbornik
dokumenata, sv. 1, 721,

*24 Zhormlk dokumenata NOR, V/2, 57.
#5 Tsto, 57—58.
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dogradiliftu, ked $upe skladidta za brodarski materijal. Camac, a s njim
i skladidte zapaljeni sy na originalan nadin, improviziranim poZarnim
bombicama vlastite izrade.

Bombice su se sastojale od epruvera, napunjenih sumpornom kiselinom
i s gornje stranc zatvorenih gumenom opnom. Epruveta je zatim uvu-
(,ena do polovme u drugu gumenu navlaku, ispunjenu klorom, sumporom
ijo¥ nekom pozarnom smjesom. Ona u uspravinom poloZaju moZe ostati
neogranifeno vrijeme ncaktivna. Ali, njenim izvrtanjem sumporna kise-
lina pomalo nagr17a gumu i, kad je sasvim izgrize (otprilike u roku od
1 sata), pomijesa se s klomm sumporom { pozarnom smjesom i dolazi
do zapaljenja. Citava, pak, epruveta je uronjena u neku posudu s ben-
zinom,

Na ovaj je nafin zapaljen i Bastianinijev motorni ¢amac. Pozar je bio
toliko jak, da je zahvatio i uniltio i skladiSte brodarskog materijala i
pri¢inio milionsku -$tetu. Upravi brodogradilidta nije nikada poilo za
rukom da ustanovi pravi uzrok poz‘lra.«—-ﬁ

Na obljetnicu velike oktobarske socijalistike revolucije, 7. studenog 1941,
koja je u Splitu bila obiljezena nizom akcija, u Brodogradilifte su u
odjeljenjima étavog dana 1zbijali kratki spojevi, tako da j¢ bio onemo-
guen svaki rad.2®® Takeder je jedna od uspjesnih akcija, koja je tih
dana izvedena u Brodogradilitu, bilo unidtenje jednog elektricnog trans-
formatora.228 U prosincu, radnici su izveli takoder jednu velu akciju,
oiteéenje velike dizalice 2?

Tako udlestale 1 efikasne akcije radnika u Brodogradili¥tu zadale su
osobitu brigu fasistickim viastima. § jedne strane, one su zabrinjavale
* zbog vidljivog polititkog znalenja, a s druge, zbog osjetnih ekonomskih
posljedica koje su prouzrokovale. Neprestani aastop 1 nesigurnost u orga-
nizaciji proizvodnje dOVDdlll su taluanske Xefove i kontrolore u Brodo-
gradilitu do pravog ofaja, ¥to su 1 vi¥im vlastima davali do znanja.
Tako je sam namjesnik Bastianini u jednom telegramu upudenom u Rim
intervenirao kod jednog svog znanca, da mu se upute struénjaci iz Ita-
lije, kako bi se koliko-toliko ubla¥ile postojede posljedice.™® Ponekad se
i posebnom taktikom nastojalo parirati pojedinoj akeiji radnika, kako
bi sc izbjegli neZeljeni potresi. Tako je npr. uprava Brodogradllzsta saz-
nala za akciju, koju su radnici planirali poduzeti u studenom 1941, pro-
tiv nedjeljnog rada. »Fafisti su — kako se navodi u izvjeStaju Pokrajin-
skog komiteta Centralnom komitetu KPH — o tome saznali i obustavili
nedjeljni rad prije nego $to je akcija podela.«231

Hapéenja koja su faSisti podu71mal1 u Brodogradilistu ucestah;e od lJeta
1941. prctvon]a su sc u pravi sistem, Ceqto se hapse vcce ili manje
grupe radnika i vrie neprestane istrage. Neke se radnike pusta iz zatvo-

226 Kao u bily. 193.
227 Kap u bilj. 224, 58.
228 Tsto, 57.

220 Tsro, 223. O navedenim akcijama u Brodogradilidta usp. i R. Guberina, Sabotaze,
diverzije i orufane akcije narodnooslobodiladkog pokreta u Splitu 1941, goadine, Zadar-
ska revija, 6/1966.

20 B Leontif, Split 1941. .., 58—59.
230 Zbornik dokumenata NOR, V/2, 223.
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ra, dok se drugi izvode pred sud i kaZnjavaju na znatne vremenske
kazne, Neke se odvodi u zatoleniftvo na Lipare. U tim hapenjima i
istragama, koje su bile obiljeZene brojnim nasiljima, velikim dijelom
osobno je sudjelovao karabinjerski zapov;edmk u Brodogradilifeu De
Lucca, kojemu su pomagali pojedini domati 3pijuni (npr. Males). U w
svrhu u samom Brodogradili$tu nalazio se i poscban zatvor za brodo-
gradilifne radnike. Randié i Araié s sjeéaju da je zatvor bio »oprem-
ljen specijalnim uredajima za mudenje i batinanje. Ponekad je i kapacitet
ovog zatvora bio premalen, te bi zatvorenike slali i u gradske zatvore.«232

U vezi s tim fasistickim terorom karakteristiéna su svjedolenja po1ed1n1h
radnika. Mario Monti¢ sjeéa se tih stravitnih dana: »Kao mehanifar
uhapfen sam 9. IX 1941; tada su uhapfeni Bogoslav Dumanié, kotlar,
i Drago Stanidié, mehaniéar. Uhapsio nas je tenente Vacca, karabinjeri
su nas na licu mjesta tukli, a potom su mudenja nastavili u komandi
karabinjera, i to u nekoliko navrata; davali su nam piti ricinus, sodu,
te na nas stavljali nekakve Zivotinjice koje su nmam uz ufasne bolove
otvarale rane po tijelu. Na sudenju smo u Sibeniku dobili svaki po 6
godina robije.« Pomorski strojar Mario Matokovié navodi da je bio
uhapsen 9. VIII 1941. zbog #irajka u Brodogradilidtu a zatim ponovo
12. XI 1941. i s grupom drugova odvedent na Lipare. Cjevar Stipe Jer-
kovié navedi: »Nekako u kolovozu 1941. uhapsio me fadista Radovni-
kovié, kojega su nadi kasnije strijeljali; poveo me na Boti¢evu_ poljanu
u ¥asc&o, gdje su me tukli.« Vlado Subasié sjeéa se da su ga trojica tali-
janskih agenata uhapsili u studenom 1941; »[...] u policijskom sam
zatvoru ostao oko mijesec dana i potom sa jo§ dvadescrak zatvorenika
edveden u Trog1r, gdje sam ispitivan i optu¥en jer sam pomagao_parti-
zane; u tamofnjem sudskom zatvoru sam ostao tri i pol mjeseca«. Brodo-
rvrad1tcl; Lovro Jurjevié sjeéa se da su ga karabinjeri uhapsili 15. X 1941.
1 da se u istrazi na njega vriio prmsqk da prizna kako je organizirao
atentat na Basuaninija, kad je posjetio Brodogradiliite. Pod takvom
optuzbom Specijalni sud ga jc osudio na deset godina robije.2®®

Prema sjedanju Lina Pavace na Liparima je bilo internirano 36 radnika
iz Brodogradili$ta, a po ostalim zatvorima fadisti¢ke Ttalije vide od 100.23
Daljnje akcije splitskih brodogradili$nih radnika jasno su pokazale da ni
takav teror ne moZe da bude ozbiljnija zapreka. Uostalom to je vrijedilo
i za oslobodilalki pokret u &itavom Splitu. Dakako da ni sva ona po-
drika domaéih reakcionarnih snaga fadistitkim okupatorima nije mogla
ozbiljnije pomodi, kao npr. »pastirsko pismo« splitskog biskupa Kle-
menta Bonefadida, iz studenog 1941, u kojemu sc, medu ostalim, obraéao
gradanima ovim rijedima: »1. Ne pruzajte nikakve pomodi ni sklonista
onima, koji su e odmetnuli u gore da ne postancte sukrivei 1 dionici
njihovih zlodina, jednako odgovorni i Bo¥joj i ljudskoj pravdi.

2, U Splitu, u grade 1 okolici, duZnost je svih nas | svakoga pojedinoga
gradanina, da budu pri ruci i dodu u svemu u susret organima Vlasti

2 K.'io u l)llj 203, R S e LI B Ee A .

33 Jyjave uzcte iz dlanka J. Ugrine, Od]Ccl sa §kvera Tu se takoder n:node i izjave
ili daju podaci Vinka Krstulovida, Nikele Badia, Ante Antoninija, Vjckoslava Delida,
Frane Duplandida, Ante Rudiéa.

234 ABS, Sjecanje Lina Pavace, neregistrirano,
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te se otkriju pofinitelji zlodinalkih atentata, koji sramote grad 1 ¢itavo
gradanstve, Tu duZnost, bez obzira na sve druge okolnosti, nala¥e sva-
kom destitom gradaninu njegova savjest kao katolitkog vjernika, ljubav
prema bliZnjemu, prema gradu, osjedaj pravde.«?%

Akcije se nastavljaju 1 u 1942, godini. Tako je u noéi izmedu 31. sijec-
nja i 1. veljade izvriena vrlo uspjela akcija paljenja dviju vecih baraka
u Brodogradiliftu, koje su potpuno izgorjele. U njima sc nalazila voj-
nitka oprema i skladiSte boja. Komanda VI talijanskog armijskog kor-
pusa obavijestila je o tome Generalitab talijanske vojske ovim rijedima:
»1zbio poZar u hangarima brodogradilifta. Brzom intervencijom Steta je
ogranidena. Razlog zlonamjeran.«2%¢

Uslijedio je ponovo veliki pritisak fadista na vrbovan)e omladine u fadis-
titku organizaciju GIL. Medutim, 12. veljade 1942. vide od 120 omladi-
naca iz Brodogradilifta prkosno odgovara na raj pritisak demonstra-
tivno napudtajuéi poduzede, $to je takoder bio znalajan oblik otpora.
Iz te grupe omladinaca mnogi zatim odlaze u partizanske jedinice.®7
Shvatljivo je zbog svega toga da je splitsko Bl‘OdOgl’adlllth 1 za samog
Bastianinija postalo akutan problem, izazivajudi njegovu sve vecu za-
brinutost. Karakteristiéno je u tom pogledu njegove pismo koje je na
sredini oZujka 1942, uputio splitskom prefekw Zerbinu. U njemu se,
medu ostalim, navodi ovo: »Jo§ prije rata, pod jugoslavenskim rezimom,
politilka situacija u brodogradilidtu Splita bila je jako obiljezena ko-
munizmom, jer je bilo poznato, da su gotovo svi radnici komunisti.
[...] I danas je opéenito miiljenje da radnici u spomenutom brodo-
gradili$tu formiraju moéan komunisti¢ki blok. Javljeno je iz pouzdanog
izvora, da je jedna bomba nadena, a prema nekim tvrdnjama i eksplodi-
rala, koncem februara. Iz svih tih razloga, a s obzirom na opasnost kojoj
je izlo¥en tamo brod u izgradnji, uslijed sabotaZe komunistickih eleme-
nata brodogradili§ta, smatra se hitnim i1 oportunim primijeniti mjere u
svrhy vadtite nacionalnih interesa. [...] U w svrhu moralo bi se podu-
zeti korake za smjenjfivanje sumnjivog personala s pouzdanim radnici-
ma s Poluotoka (iz Italije, I. ]J.), barem u takvom razmijern, da bi se
mogla postiéi stalna kontrola u redovima radnika, i da bi se razbio svaki
pokusaj sabotaZe od strane subverzivnih elemenata.«238 Hapfenja | otpu-
tanie s posla postaju sve &e$ée miere talijanskog ckupatora. 232

Br()d(10radili§1*li radnici na Celu s komunistima i skojevcima im'lli su
znaca}nog udjela v stvaranju i Jaéanju organizacije Narodne pomodi, koja
de ubrzo postati temelj za osmvan;e akcionih odbora narodnooslobodi-
lackog pokreta. U Brodogradiliftu je postojao poscban pododbor Narod-

25 San Marce, 10. X1 1941,

236 Zhornik dokumenata NOR, XIII/2, 192—193; NOB u Dalmaciji 1941—1945, zbor-
nik dokumenata, knj. 2, 520, 579--580. Usp. i D. Gizdié, Dalmacija 1942, Zagreb
1959, 61,

237 Radnici Brodogradilifta »Split« pod zastavom Partije..., 21 7 29, Usp. 1 T, $itin,
O razvitku omladinskog revolucionarnog pokreta u Splitn 1941—1942, godine, zbornik:
Spliv u NOB-i ..., 396.

98 J, Mibovilovié, Okupator i radniftvo splitskog brodogradilifta, clektridne cenrrale,
plina, vodovoda i telefona, Slobodna Dalm.cija, 1. V 1955,

239 NOB u Dalmaciji 1941—1945, zbornik dokumenara, knj. 2, 603, knj. 4, 555.
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njeni u nadem Akcionom odboru, predlazemo svim akcionim odborima
i Antifadistickom frontu Zena, da sjedinimo nasu borbu osnivanjem
Mjesnog narodnooslobodilackog odbora u Splitu. Narodnooslobodiladki
odbor bio bi vrhovai organ Narodnoslobodila¢kog fronta u najem gradu.
NOQO bi razvijao sve oblike politicke i ckonomske borbe, sve do oru-
zanog ustanka za oslobodenje nadeg naroda od okupatora. NOO bi okup-
liao sve antifadistitke, demokratske i slobodoljubive snage u Jedinstve-
ni narodnooslobodilatki front. Oni bi omoguéavao mobilizaciju i podu-
pirao svim sredstvima osnivanje i jadanje partizanskih odreda. NOO bi
vodio borbu tefaka i gradana protiv oduzimanja Zivotnih namirnica,
protlv izgladnjivanja nadeg naroda, protiv ubiranja poreza, te bi spri-
jecio izvoz hrane, namirnica i sirovina iz nae domovine. NOO bi vodio
borbu protiv svih domaéih izdajica, sabotera narodne borbe i protivnika
Jedinstvenog narodnooslobodiladkog fronta. Okupljajuéi oko sebe Siroke
radne mase NOQ sav bi narod évrsto povezao, podigao njegov borbeni
motal, njegovu borbenu disciplinu i poZrtvovnost, a to bt ubrzalo i do-
velo do uspjeha nafu botbu za potpuno nacionalno oslobodenje.
Pozivamo vas stoga, da prihvatite ovaj na¥ prijedlog za osnivanje Na-
rodnooslobodilalkog odbora Jedinstvenog narodnooslobodilalkog fronta
i da izabercte valeg predstavnika za Narodnooslobodiladki odbor.
Smrt fafizmu — Sloboda narodu!

Akcioni odbor brodogradili$nih radnika.«2%
Tako je na poziv Akcionog odbora brodogradili¥nih radnika, a na inici-
jativu Pokrajinskog komiteta, te na prijedlog Miesnog komiteta u Splitu
koii je odmah uslijedio, doflo 6. travnja 1942, do sastanka predstavnika
svih akcionih odbora u gradu. Na njemu je izabran Narodnooslobodilacki
odbor Splita. Nikola Aradi¢ se sjeéa da je na tom sastanku podnio re-
ferat 1 u ime radnika i ¢inovnika Brodogradili¥ta pozvao prisutne pred-
stavnike na ujedinjenie, tj. stvaranje NOO-a Split.2¥ Za predsjednika
odbora izabran je Ivan Amulié, a po njegovu odlasku na nova duZnost,
na to je mjesto 1zabran skladateli Ivo Tijardovié od lipnja 1942, da bi
uodi kapitulacije Italije, rujna 1943, predsjednik postao Josip Smodlaka.
Clanovi odbora su bili: Nikola Aradié, Marija Cecié, Pjero Segvié, Palko
Nindevié, Dalibor Soldatié, Milivej Viskovié, Perica Segvié, Franjo Pri-
mi i Jozo Kovadevié. Obradajuéi se gradanstvu Splita, posebnim progla-
som, novoizabrani NOO je istakao da Narodnooslobodiladki front, koji
se stvara u revoluciji, ima opéenarodni a ne stranacki karakter »Narod-
nooslobodilalki front — nag1’1§1v1 se u proglasu — ]e pokret, koji
smatra da se slob0d1 moze DOSthI samo borbom, jer je svucstan da
samo onaj narod moZe stedi 1 Cuvati svoju slobodu, koji se za nju vlasti-
tom silom bori. Aktivna borba { otpor svim oblicima, oruZana, polititka,
ckonomska, 7ajednicki solidarni bojkot i otpor protiv odnarodlvama 1
fadizacije, to je. program TNOF.« U tom smistu NOO Splita je apelirao
na stvaranje 1 jafanje jedinstva svih domoljubnih snaga, kojc se bore na
takvo] platformi.24t

M2 B Gizdid, Dalmacija 1942. . ., 147—149,
3 Kao u bilj. 241,

M D Gizdid, Dalmacija 1942, .., 136—150, Usp. i N. Kis#é-Kolanovil, Gradski narod-
nooslobodiladki odbor Splita, zbornik: Split ©t NOB-i.. ., 963 1 d.
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Osobito znafajna akcija radnika Brodogradilita u 1942. godini bila je
proslava Prvog maja. Bio je to zapravo dio veoma uspjele proslave Prvog
maja u Splitu, koja je v mnogo &emu poprimila 1aj karakter i kao
odgover na nastojanja okupatora da neito ranije svecano proslavi godis-
njicu ulaska u Split. Split je bio toga dana ispisan borbenim p1rolama,
polulegalno su dijeljeni po gradu prvomajski leci, a na zvoniku sv. Duje
razvijena je velika crvena zastava. U samom gradu bilo je i izvjeeno
oko 30 zastava, od fega su brodogradili¥ni radnici izviesili 13. U toj
akciji osobito su se istakli skojevci.?¥® Nikola Aradié se sjeéa kako je s
uspjehom organizirana ta prvomajska akcija u Brodogradiliftu: »Evo
kako smo zastave isticali. Napravili bismo metalne $ipke i na zadiljenom
kraju stavljali olovo kako bi se 3iljak pri bacanju prema drvenoj podlozi u
nj zabio i tako crvena zastava sa stpom i ekiem razvila na drugom
kraju Sipke. Znali smo i do pedeser takvih oko Sipki omotanih zastava
staviti u rukave i &ekati pogodan trenutak za bacanje, obi¢no na drvene
barake. Drugi su radili tako, da bi na zaobljeno drvo utisnuli ervenu
zastavu i bacali u more. Tredi su opet kradomice nosili pripremljene
pelate, zapravo kalupe na keojima je pisalo »Zivio 1. majl« ili »Zivjela
oktobarska revolucijal« itd. pa otiske stavljali na ravne zidove. Nikada
nitko nije zateden na djelu. Akcije ove vrste su uvijek bile popradene
aktivnijim uleSéem u sabota’ama i drugim podvizima rodoljuba.«?*¢
U Brodogradiliftu pedinje sve vile da dolazi do izralaja proizvodnija
odgovarajuéeg oruZja i ratne opremc za partizanske jedinice. Dakako,
onth proizvoda za koje su tamofnje moguénosti dopustale da se izra-
duju. Tako je izradeno oko 200 komada acetilen lampi (karbitude) od
eljeza i bronze. Izradivali su se 1 dijelovi za rufne bombe. Uz to je iz
Brodogradilifta iznoSen raznovrsni materl]al koji je bio potreban parti-
zanima, npr. turpije, d1]elov1 razmh madina, tokarski noZevi, Celik, ko-
sitar i dr.2* Zasigurno je da je vile brodogradlhsmh radnika po odlasky
u partizanske jedinice radilo u poznato; Mehani¢koj radionici, osnova-
noj na Biokovu u svibnju 1942, koja je inale razvila znatnu proizvod-
nju bombi (»biokovke«), nagaznih mina i ncke druge vrste oru¥ja.*®
Kako se, dakle, vidi revolucionarna djelatnost brodogradili$nih radnika
na &elu s Partijom i SKOJ-em uglavnom je bila neprekidno intenzivna.
S daljnjim razvojem sve su joj vee obiljezje davale svakodnevne brojne
sabotaZne akcije i rad na pomaganju partizanskih jedinica. Gledajuéi ih
u ¢jelini, one su se pokazale neobicno efikasne i korisne. U samoj nepo-
srednoj borbi s fadisti¢kim okupatorom u BrodogradiliStu, organiziranc
su i dalje pojedine akeije, npr. $trajkovi, iako oni moZda nisu imali in-
tenzitet kao 1941. godine. Prema raspoloZivim podacima vidi se da su
brodogradili¥ni radnici u jesen 1942. vodili $trajka¥ku akciju, koja je
trajata nekoliko dana 249

M5 D, Gizdifé, Dalmacija 1942..., 202 i S. Kwvesié, Dalmacija u narodnooslobodiladkoj
borbi, Zagreb 1960, 313—314. ;

6 Kao u bilj. 241,
#7 Kao u bily. 221.

29 Radnici Brodogradili$ta »Split« pod zastavom Partije..., 66—67, i N. KujundZi(,
Mchani¢ka radionica na Biokovu, Zbornik THRPD, br. 1, 1970.

M D). Gizdié, Dalmacija 1942. .., 604,
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Bez sumnje je da je na takav razvoj revolucionarne djelatnosti radnika
u Brodogradili$tu sve veleg udjela imala i druga znalajna komponenta,
~a to je da su se daljnjim razvojem narodnooslobodilaéke borbe 1 iz od-
govarajuéih potreba iz njihovih redova sve vile regrutirali i borei u jedi-
mce Narodnooslobodilalke vojske. Dakako da je to, s obzirom na polo-
Zaj brodogradili¥nih radnika, bio specifitan put. U vezi s tim karakte-
risti¢no je sjecanje Randiéa 1 Aradida: »U podetku je Partijska organiza-
cija odredivala drugove, koji ée preéi iz ilegalnog rada u oruzanu borbu,
ali kasnije je priliv boraca bio toliko velik, da se od toga odustalo. U
partizanske jedinice odlazili su tada samo oni drugovi, diji je dalji opsta-
nak u gradu bio ugroZen. Odlazak u partizane smatrao se tada, medu
¢lanovima Partije, koji su radili na terenu, kao olakiica i kao ncka na-
grada — toliko su uslovi rada na terenu bili u tom vremenu tefki,«230
Dok je 1941. godine u NOB-u sudjelovalo 29 brodogradilisnih rad-
nika, naredne godine vel ih je 65, a 1943. godine 178. Sudjeluju u
raznim dalmatinskim partizanskim jedinicama, boreéi se u raznim kra-
jevima zemlje, daleko od Splita 1 svog Brodogradilita. U toj borbi
mnogi su dali 1 svoj Zivot. U toku 1942. godine pogibaju: Josip Antonini,
- Jerko Brkljadi¢, Ante Ercegovi¢, Nikola Jadrié, Milivo; Jelaska, Mate
Katudié, Zivko Kocei¢, Kre$o Luketina, Filip Matkovié, Kaja Mikelié,
Nik$a Purilié, Vicko Ru%i(ﬂ, Zoran Strofer, Ante Smolje, Milan Vetma,
Adelmo Viali 1 vjerojatno jo¥ poneki za ko;e nemamo podataka. U toku
1943, godine poginuli su: Tondi Alujevié, Zivko Andrié, Ante Asanovic,
Marin Bartulovi¢, Jure BaSi¢, Ivan Benzon, Marin Bllu., Jure Boban,
Ivan Brefan, Ante BoZié, Patko Benzon, Luka Bosanéié, Jozo Baras,
Jure Bazina, Nikola Crljen, Branko Culié, Du¥an Dodoja, Stojan Doma-
zet, Zoran Dru¥etié, Dinko Ercegovié, Ratko Grubi$ié, Milivoj Grubié,
Nikola Gaspié, Edo Gregorec, Jozo Barié, Nikola Halat, Ivan Iviea,
Marin Jurjevié, Ante Jurjevié, Srcéko Knezovié, Ante Kovalevié, Josip
Kovadevié, KaZimir Kornereto, Pave Krstulovié, Sreéko Katié, Ivo Kri-
sti¢, Spiro Kovadié, Mate Lasi¢, Mate Lalié, Ante Liste§, Kaja Matkovié,
Ante Markovié, Milan Mili¥ié, Marin Marié, Mate Marovié, Kalimir
Marovié, Bozo Mijié, Petar Mijié, Vojko Mari¢ié, Tvan Matijafevié, Ante
Marovié, Zarko Mandié, Nikola Mandié, Marko Mandudié, Branko
Bilkovic, Ante Novakovié, Rudolf Nekié, Branke Nindeviéd, Nikela
Olegovié, Aldo Ortoljo, Andelo Perasié, Duje Pavaca, Milan Petridevié,
Branko Pumna Ivan Pavelin, Ivo Petrié, Sre¢ko Perko Zivota Petriéd,
Ante Petrié, Bo¥idar Perlain, Splro Pa]a.verm Jozo qumllo Patko RuZid,
Dudan Ra(.kl, Ante Roje, Draﬂrutm Rokov, Ante Reié, Lukﬂ. Radman,
Dragi Ruzié, Nikola Srdarevm Ante Siriiéevié, Ante Sikié, Milivoj
Tomas, Ratko Tondetié, RadOJB Vulié, Vojko Vldak Ante Kaladrin,
HrVOJe Dindué.?5! Velina njih je poomula na Neretvi i Sutjesci, naj-
vec;m i najslavnijim bitkama nafega NOB. Radnici Brodogradilista,
mnec;m dijelom veoma mladi ljudi, medu kojima je bio znatan bro; sko-
jevaca, borili su sc s ostalim borcima dalmatinskih brigada koje su, za-
jedno s pro]etersklm jedinicama, od veljzu.e 1943, pros]e »dug i tezak, ali
slavan i pohjedonosan put«. Te rijedi uputio je Stab IV operativne zone

20 Kao u hilj. 193.
231 Radnici Brodogradilifta »Split« pod zastavom Partije .. , 29,
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Nakon kapitulacije Italije, 8. rujna 1943, kad je u Dalmaciji dotlo do
osobitog razmaha narodnooslobodilatke borbe, Split je bio onaj grad
koji je dofekao prve trenutke slobode. U syom proglasu, 13, rujna, Na-
rodnooslobodilaéki odbor Splita i Komanda splitskog podrudja obratili
su se gradanima Splita, medu ostalim, ovim rijetima: »Grad Split oslo-
boden je zajednifkim naporima sveg rodoljubivog stanovniétva i nale
junatke Narodnooslobodiladke vojske. U njemu se danas uspostavlja na-
rodna vlast, &ji su nosioci Narodnooslobodilacki odbor Splita 1 Koman-
da splitskog podrudja, kao organ vojnopozadinskih vlasti. U Split ulaze
jedinice Narodnooslobodilatke vojske da preuzmu posadu. Bududi da se
nalazimo u ratnom stanju, kad nade junacke jedinice vode borbu protiv
Nijemaca i usta¥a, stanovniftvo se poziva da se zbije oko svoje vojske
i narodne vlasti i organizira najuzorniji red u gradu.«** Tome svom
oslobodenju i gradani Splita dali su dostojan doprinos. Dapade, ono $ro
s¢ dogadalo u samom gradu tih dana &inilo je doista novu kvalitetu
u dotada¥njoj bogatoj razvojnoj liniji NOB-a. »Splitski ustanak — 1z-
vieltavao je Ivo Lola Ribar Tita, nalazeéi se tada u Splitu, kao pred-
stavnik Vrhovnog $taba — je nefto $to se bitno razlikuje od svega do
sada. U ovom sludaju mi smo grad dobili u prvom redu akcijom iznutra,
a tek u drugom deistvom nafih vojnih jedinica spolia. Narodne mase
pokazuju nevjerojatan primjer jedinstva, discipline, 1 inicijative 1 samo
to objainjava rezultate koje smo uspeli postici.«2*

U svoj grad su tih dana do$li mnogi borci, a medu njima i niz onih iz
Brodogradilifta. Split je ¥ivio sedamnaest dana u slobodi. On je junacki
odolijevao sve e¥éoj njematkoj ofenzivi. U organizaciji evakuacije tre-
balo je izvriiti niz akeija. Jedna od najznaajnijih organizirana je u Bro-
dogradili¥tu. Rijel je o potapanju nekoliko plovnih objekata, kako ne bi
dofekali neprijatelja koji bi ih zasigurno Zelio osposobiti za sche, Pri-
preme su izvtiene velikom pa¥njom. Bilo je to 26. rujna, dakle u poslied-
njim trenucima obrane Splita. Grupa radnika, medu njima nekoliko
prokufanih ilegalaca (Miéo Jenji¢, Vice Puizina, Ante Rudié, Ante Seg-
vié, Josip Martinié, Ante Duplandié, Ivo Zizak, Ante Martié, Ante Pe-
ranié, Ivan Bebié, Lovro Mrdulja¥), s uspjchom je izvrdila veliku akciju
potapanja razarala »Split«, parobroda »Knin« i »Plelac, jednog patrol-
nog broda i plivajuleg doka. Uz to su zapaljene upravna zgrada 1 skla-
difte te uniften arhiv. Brodogradili{te se na¥lo u velikom plamenu.®®
Nakon dolaska njemadkog okupatora, koji je svoju strahovladu u Splitu
oznafio ved prvoga dana, 29. rujna, strijeljanjem 78 Ijudi, u Brodogra-
dili¥tu gotovo prestaje sav rad. Okupator ga je zatekao velikim dijelom
porufenog i onesposobljenog za proizvodnju. Uz to, veoma je tefko i
bilo organizirati neki normalniii rad uslijed nedostatka materijala i oso-
bito nestalice elektridne energije. Takoder je Brodogradilifte bilo jedna
od prvih meta saveznitkih aviona prilikom bombardiranja Splita. Uza
sve to treba imati na umu i dinjenicu da se uslijed priblifavanja konat-
nog oslobodenja podelo misliti i na skoro osposobljavanije brodogradilista

%6 1, Gizdié, Dalmacija 1943. . ., 563—564.
237 Zhornik dokumenata NOR, TI/10, 309.

2% Pornka borca, listopad 1966, i J. Vasiljewié, Mornatica narodnooslobodilatke vojske
Jugoslavije, Beograd 1972, 414,
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i mi zeljeln $to prije u domovinu. Ponovo smo na Visu. Drug Vicko
Krstulovié nas pozwa i govorl nam o zadac1ma koji nas ¢ekaju u obnovi
brodogradilifta i nafe gotovo potpuno uniftene trgovake mornarice.«?%®

Osobito sc razvilo partizansko brodogradiliSte u Visu. »Tamo na Visu
— sje€a se Ante Rudi¢ — gdje sam po direktivi Partije bio postavljen
za komesara radionice, imali smo veoma dobru ckipu radnika, koja je
radila pod veoma tetkim uslovima, ali je izvodila i takove radove koji
bi se danas ubrajali gotovo u nemoguée.«ﬂ‘“ Koliku je djelatnost razvilo
to brodogradilifte najboljc svjedodi podatak da je u ofujku 1944, u
njemu radilo 110 radnika. Ve u jesen te godine taj broj se utrostrudio.
Svojim priliéno razgranatim radom, tj. popravljanjem i osposobljava-
njem potopljenih, oSteéenih i zarobljenih brodova, ono je uz nekoliko
rugih malih partizanskih brodogradiliita, znatno pridonijelo tako efi-
kasnom djelovanju nase partizanske mornarice, Uz to je iz tih brodogra-
dilista regrutiran i kadar za obnovu splitskog Brodogradililta nakon
oslobodenja.295

Borbe za kona¢no oslobodenje zemlje u Hrvatskoj su podele na podrudju
Dalmacije. Snage NOV] vedile su vife od dva mjeseca Zestoke borbe
s neprijateljem na kopnu i moru. Medu prvima bio je osloboden 1 Split.
U nj su 26. listopada 1944. usli borci Dvadesete divizije. U povodu
toga znadajnog dogadaja, Vijesnik je pisao:
»Godmu dana poslije ponovne okupacije — Split, grad u kojem se ni
na Cas nije ugasio plamen borbe za oslobodenje, ponovno dozivljava
dane slave i pobjede — konatno istjerivanje $vapsko-ustaikih bandi.«20¢
U oslobodenju svog grada kao i &itave zemlje svoj prilog su dali i split-
ski brodogradili¥ni radnici. U toku 1944, prema raspolozivim podacima,
jod ih 154 odlaze u jedinice NOV]J.27 Te godine mnoge ih je pocrmulo
boreéi se u razmim krajevima 1 u brojnim bitkama. To su: Frane Antonic,
Viekoslav Ban, Milan Buljan, Petar Bulié, Ante Bavlevié, Stipe Balura,
Marko BoZin, Milo$ Bariié, Ante Beblc, Jakov Bulié, Rozario Dimié,
Nikola Dokié, Stjepan Ivanéié, Tvo Ivanidevié, Ludvig Klajn, Tondi
Korneretto, Ivica Kovadié, Viekoslav Kovad, Mirko Kaliterna, Vinko
Krstulovié, Ante Keda, Ante Koceié, Marko Mato$ié, Oskar Montié, Mi-
lan Maslov, Mirko Mitrovié, Jozo Nejasmié, Ferdinand Nel, Teodor Ol-
brih, Boris Paraé, Jozo Pocrnjié, Ivan Perko, Duan Romié, Marin Roje,
Ivo Radofevié, Vinko Roje, Mitko Ruséié, Spiro Radovnikovié, Milo¥
Radovnikovié, Jozo Stanojevié, Nikola Soda, Tomislav Tomié, Vojko
Tudor, Milivoj Tomié, Frano Volié, Kaja Vukman, Ante Vukovié, Ante
Viadovié, Melko Vidosevié, Boris Koceid, Tadija Pejkovié, Vladimir Plos-
nié, Ante Vrdoljak.

U posljednjim borbama za oslobodenje domovine poginuli su: Vjekoslav
Buzandié, Milo§ Dukié, Ante Jeladié, Noje Vrdoljak, Ante Vulkovié,
Leonardo Milin, Vinko Zokié. Za niz njih ne zna se tofno kad su i

23 Brodograditelj, 3/1967, 37.

264 Radnici Brodogradili¥ta »Split« pod zastavom Partije. . ., 33.
203 JIsto, 34.

200 Viesnik, 29. X 1944.

207 Radnici Bradogradilifta »Splite pod zastavom Paruije. . ., 29.
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u tom metetu? Iz svega toga $to je nalililo na groblje kostiju trebalo je
podiéi brodogradilifte. Rad je otpodeo 30. listopada, a danas nakon
mjesec dana partizanskog rada groblje je pod udarni¢kom desnicom po-
primilo novi izgled. Iz rulevina podigle su se tri zgrade. U njima sc
ve¢ popravljaju strojevi. Zatrpane su rupe od bombi i postavljeni kolo-
sject, Uredene su saone 1 navoz za izvlalenje brodova. Podignut je iz
mora peni§ za transport nafte. Otvorena je radnidka menza. Udinjeno
je stotinu drugih, malih stvari. Iz haosa podeo je nicati ’bafta-grad’
(Majakovski).«

Veé se u podetku okupilo oko 450 radnika, a taj broj se neprestano
povecavao. Uz dotadasnje brodogradilisne radmke mnogo njih dolazi
iz raznth krajeva. Mnogi su prije kratkog vremena vojevali kao parti-
zani. U Brodogradili$te su dosli »iscrpljeni, goli i bosi«. »Brodogradilifte
se nanovo rada — zakljuduje Slobodna Dalmacija — ali ne kao simbol
ugnjetavanja, veé kao djelo slobode. Iz ruevina koje su ostavili vandali
XX vijeka stvara se tehnika oslobodenja 1 buduéeg blagostanja. Nema
vise starih gospodara. Oni su pobjegli. Ne treba se vide bojati "Dopo-
lavora’, ’Gila’ ili konc. logora. [...] Mnogo toga treba jod popraviti.
Mnoge pote$kode stoje na tome slavnom putu. Zivot je teZak 1 naporan
i trazi Zrtve. Ali saznanje da se radi za narod, goni naprijed graditelje
novoga 7ivota. Oni s vjerom u potpunu pobjedu nad silama mraka,
svojim teSkim rukama grade bolje dane. Oni osjeéaju puls obnove. Oni
ne bi htjeli zaostati za borcima na frontu. Zato su se i nhvatli u kodtac
s rufevinama da im dadu oblik slobode.«272

Primljeno 23. 02. 1984. Slen

2t Slobodna Dalmacija, 5. X1I 1944, IR R
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SUMMARY

A CONTRIBUTION TO THE HISTORY OF THE SHIPYARD »SPLIT-
IN THE REVOLUTIONARY LABOUR MOVEMENT AND THE WAR
OF NATIONAL LIBERATION

The present paper is the first attempt to give a complete survey of the develop-
ment of revolutionary labour movement in the Shipyard »Split« (1918—1941)
and the part its workers had in the War of National Liberation. The text is
devided into five parts, each one dealing with particular period. The first
part is an introduction aiming at pointing to some essential circumstances in
which the shipbuilding industry was founded in Split and in which the wor-
kers were organized im the years preceding the first world war. The second
part, comprising the peried from 1918 to 1929, deals with the first actions
of the Shipyard’s workers in the new circumstances, i.e. in the Yugoslav state.
It was the time when shipbuilding industry in Split rccorded further steps in
its development. The third part comprises the period from 1929 to 1935, the
focus being pur on larger actions of the workers in the Shipyard. In the
chapter dealing with the period from 1936 to 1941 one can notice a higher
degrce in organizing the workers in the Shipyard and their important role
in ever more powecrful antifascist and counter-regime movement in Split and
in the whole country. That was the time when the Communist Party in the
Shipyvard was founded, the organization which was to become the main driving
force of further organizing of workers in their class and political struggle. The
fifth part presents the conditions in the Shipyard during the war and the
occupation of the country, and especially the resistance movement of workers
in the Shipyard and their other activities in the War of National Liberation,
to the final liberation of Split in October 1944, when the Shipyard »Split«
cutered a new phase of its development.
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