JOS O POCECIMA MUZEJA

SILVIO BRAICA UDK 069
Etnografski muzej Split Sthai ¢lanak
Iza loze 1 Professionappa
HR-21000 Split Primljeno: 29. 09. 2003.
Zbog posvemasSnjag neskaaja ili pak negiranja povijesne

problematike i ignoriranja tekstova koji nastajunauzeju ili od
strane bivSih zaposlenika muzeja, mnogid&tjaci nalaze "povoda

i razloga" pisati o povijesti Etnografskoga muzepplit. lako
najvaznije dokument&uva upravo ova ustanova, rijetki su oni koji
u njenim okvirima traZze pojaSnjenja za pojedine bieme u
istraZivanju povijesti muzeja i grada Splita. Igimanje stru'njaka
muzeja pak dovodi do toga da se povijest muzejanianoshivéa
prikazuje u najmanju ruku preplitko ili neleo.

temu povijesti muzeja ili njena osnit& osobito kao podsjetnik za

one koji su "zaboravili" te radove u citiranju l#¢ure (nipoSto i u
citiranju u svojim tekstovima), te njihove dijelokeristili kao svoje vlastite
dosege u istrazivanjima.

Da viSe ne bilo spora, ovdfemo predéiti (citirati) ve¢inu nama
poznatih dokumenata koji se vezu kako za povijesizéfh tako i za
povijest njegova osniva Kamila Torica. Takaer ¢e se upotrijebiti i
mnogo materijala iz katalogg0 godina Etnografskog muzeja Split. 1910-
2000i istoimene izloZbe, koja se, eto, tako brzo "zakita" (Braica 2000).

Donosimo ponovo i popis literature stnjpka muzeja na spomenutu

Osnutak Muzeja u Ku"Bartulica" na Luscu

Prvi tragovi nastajanja muzeja se nalaze u Skolgkiozbama koje
su se organizirale pri ljetnim praznicima u Skojskgradi. Tako se 1908.
godine organizirala prva zabiljeZena izloZzba Obsinekovne Skole:
« "Skolska izloZba.
Na koncu Skolske godine bila je otvorena u javiggrskoj dvorani
izlozba nekojih radnja, izvrSenih odcanika i wenica tekom
Skolske godine. Od 5 do 12 jula bio je otvoren tpps
mnogobrojnome afinstvu, koje je pokazalo Ziva zanimanja za
izlozen rad a uslijed toga i shé@nja o vaZznosti ovog zavoda"
(Program 1908).

Nakon toga, slijed® godine - 1909., ponovo imamo trag o
Skolskoj izloZbi:
« "Skolska izloZba.
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Na koncu Skolske godine bila je otvorena izloZbaboanih radnja,
koje su izvrsili denici i u’enice zavoda.

Risanje i radnje raznih struka bile su smjeStertie dvorane.

U javnoj risarskoj dvorani bile su izloZene risarigradjevnih i
zanatlijskih  struka, brodogradnje i prostainbg risanja,
modelovanja i kroja.

Dvorane prvog i drugog razreda bile su zapremljgaenjama
rubenine i gospojinskih odijela.

Od 4. do 11. jula bio je otvoren pristup lijepomojar op‘instva,
koje je pokazalo zanimanja za izloZene radnje ¢a@interes za
ovu Skolu"(Program 1909).

IzloZbu je tada &ito pohodio slavni splitski gradodelnik:

e "8. jula 1909. — Gosp. dr. Vicko vitez Mihaljévinacelnik grada
Splita i narodni zastupnik, u pratnji éimskog prisjednika dra.
Gaja Bulata"(Program 1909).

Za godinu 1910. o izloZbi je ¥eopSirniji izvjeStaj, Sto dovoljno

govori 0 zné&aju i poloZaju muzeja u osnivanju:

* "lzloZba.

| ova Skolska godina zakljana je izloZbom, jer kao Sto su pojedine
izloZzbe ogledalo napretka u nekoj grani kultureyil@acije
jednoga naroda ili epohe, tako je i Skolska ogledii{ole.
IzloZba se je otvorila dne 3 jula 1910. sa govorgpnavitelja u
prisustvu odinih pozvanika, dteljskog zbora te jednog dijela
ucenica, koje otpjevase tri narodne skladbe, a tmajal do 17 jula,
brojno posjéena od gragjanstva, a bilo je i izvanjskih posgdj#.
Ova je izloZzba svojim opsegom i raznovrgngSodgovarala
napretku zavoda kroz Skolsku godinu 1909-1910. i#ela je oba
poda kude Bartulica, ali radi malog prostora i odmjerenaevnena,
nije se izlozZilo sve Sto se moglo, niti se je dalozene predmete
razvrstati skroz sistemaho, radi spomenutog razloga, te zahtjeva
estetskog izgleda.
Na I. podu ispunjene su bile sve tri dvorane: ugpma desno od
ulaza, izlozili su majstori drvodjelske radioniceto u jednom
pregratku fino pokéstvo za blagovaonicu a u drugom za kuhinju.
Bilo je i pojedinih komada izloZenih odanika Segrtske radionice i
kao i predmeta sa ornamentima po metodi griskargalikom, od
ucitelja Giassich-a. Zidovi su bili dekorirani slikamz istog téaja,
te lijepim radnjama denica slikara Vidowa.
U suprotnoj dvorani smjeSteni su modeli i nacrtiolgk za
brodogradnju ditella Menetta te konstruktivho crtanjecenika
graditeljskog téaja (witelj Boti¢) te prostordne risarije
aplikacijom raznobojnog papira, canica Skolskog obrtnog
usavrSavanja, Sto je poavao uitelj Baskové.
U trecoj je dvorani bilo izloZzeno veziva’enica u narodnom stilu
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(tecaj opd upravom ¢it. Milinkovi¢, uciteljica Karlovac), krasne i
drogocijenecipke (witeljica Juch), zbirka uzoraka za poliranje
drvla sa opisom postupka ditelj Kresnika). Nadalje
konstruktivno risanje denika prof- ing. Marki i ditelja Kost,
dekorativke slikarije bojama i ugljenom pa strukovortanje za
pokwstvo (uitelj Giassich), risarije olovkom i kredom (slikar
Vidovi¢) a napokon druge slike po slobodnim metodama antiji
tuSom (ditelj Baskov#). U ovoj su dvorani i dva lijepa kipa 5to ih
je modelovao éenik Pent, dadim se je tréi nalazio u dvorani za
poku'stvo.

U desnoj dvorani Il. poda, bilo je 38 lutaka naikm su nadena
Zenska odijela izragjena odcenica kroja i Sivanja te nekoliko
komada bez lutaka. Takogjer je bilo réilh 'uzornika’, obilatih
svezaka risanja kroja, sve radnjeamica ove sekcije eljice
Akcié, Brankovi, Pospisil i Sindler).

U lijevoj dvorani izlozila je Skola za kroj i Sivenrublja mnogo
raznovrsnih i ukusnih radnja ¢iteljice Hacker i Smaic) te
risarije i aplikacije za rubeninu i gornja odijel@citelj BaSkovi).
Kuhinja i blagovaonica bile su takogjer pristupnpémstvu, a u
blagovalistu se ovoga puta izloZile zlatarske radujfiligrani te
drugi zlatni i srebreni predmeti u narodnom stijar se za ove
stvari nije naSlo prikladnijeg mjesta.cddnice Skole za kuhanje i
kucanstvo, izloZile su mnogo staklenki ukuhanog i éxviianog
voca i zelenja (diteljica Budié).

Uza sve obilje i raznovrsnost ove Skolske izlodbgjSe je svréao
paznju opginstva veliki odio za narodne radnje u kome je bilo
sabrano mnostvo predmetadie kw'ne industrije, skoro iz sviju
krajeva Dalmacije. Ovaj je dio bio neSto posebnanijesten u
velikoj javnoj dvorani risanja, razdijeljenoj u tglavna pregratka.
Uza zidove i oSite, bili su smjeSteni mnogi stglavisve je bilo
obilno ali i ukusno prikriveno raznovrsnim narodnitkivom i
vezivom, megju kojima je bilo nesto radnja i iz ¢égovine. Bile su
i dvije lutke u potpunom narodnom odijelu.

Posebni mali odio ispunjale su rezbarije u drvujeksu se joS i
tamo amo po dvorani ukusno porazmijestile.

Bilo je krasnih radnja i iz starijeg doba sa origilmim narodnim
ornamentima, nu neSto malo i takovih, na kojimaveé opaza
kvarenje narodnog stila i ukusa, te su odmah ugadako svojom
banalnogu radi cesa je ovaj dio bio veoa instruktivan za one $to
poznaju i ljube narodno umje.

Posebnu grupu s@njavali su nakiti i oruzje alkarskog drustva u
Sinju, a od osobite su vrijednosti zbirkgteljice Hosman i Mis§ iz
Dubrovnika, te aplikacije narodnog tkiva tkalje Regi¢ iz DrniSa,
na moderne solonske potrepstine. U dvorani je, nanifvnoj
puckoj 'tari' (krosnu, stanu) za vrijeme cijele izlezltkala jedna
djevojka iz vrleke krajine, te su posjetitelji imali prilike vidjeha
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kakovoj se jednostavnoj spravi izragjuju one lijapeari.

Mnogi su se privatnici spremno odazvali pozivu wpedjstva
Skole, te pozajmili svoje najbolje stvari za oveibu, a neki, i to
najmaniji dio, bio je kupljen.

Ovi su se narodni radovi kupili za ¢etni materijal obrtno-
etnografskog muzeja Dalmacije u ovoj Skoli, kojizenda postane
jakim faktorom za razvitak originalne doteaa istodobno moderne
umjetnosti. Ovo bi moglo pribaviti blagostanje deldfijelu naroda,
a istodobno bi pomoglo gavati od propasti ovu pku umjetnost,
Sto bi donijelo koristi i u narodno-kulturnom podte

Svakako, zanimanje je pokrajine za ovajdio izloHuke velike
znamenitosti, navjégju¢i cas, kadace naSa domé& umjetnost i
domai obrt postati ne samo @p narodnim, vé& sa svojom
spretn@u i ljepotom nametnuti i drugima, a o torde ova Skola
svim marom raditi i u budie, s nadom u pripondcsviju staleza i
vlasti" (Program 1910)

O toj vaznoj utemeljiteljskoj izloZbi Stjepan Rot810. godine u

Narodnom listu piSe:
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“U casu najzivlje borbe iznde dvie opreéne ideje, kad su duhovi s
jedne i s druge strane bili uznemireni i zabavljegitacionim
radom; ucasu kad se je samo govorilo o postojepolitickoj borbi

i izborima, kad je cio Split bio u nekoj juzdaj nervoznosti, u tom
istom Splitu, u jednom njegovom predd@ra_uccu, u tiSini, mirno,
dostojanstveno razvijao se jedan kulturni rad, kajeje svrha, da
kulturno osnaZzi naSe druztvo. Dneva 3 ov. mj. dvare izloZba,
koja je po svojoj obseznosti i raziosti riedkost u nasSoj Dalmaciji.
IzloZbu je priredila c. k. graditeljska, zanatligsk umjetnika Skola

u Splitu. Rad malenih prostorija izloZilo se je o§to je glavnije.
Gledalac ne zna@emu da se viSe divi, da li bogatstvu materijala,
predmeta izloZenih, ili ti njihovoj umjettkioj izradbi. Ovo je tréa
izloZzba Sto priréuje obrtnitka Skola, samo $to ovaj put imade vise
odjela, a osobito iztemo onaj, u kojemu su izloZzeni predmeti
narodne kdne industrije u Dalmaciji. Otvor je sliedio u 10tsa
jutro uz prisustvo nastavnika icenica istog zavoda i zastupanih
vlasti. U otvornom govoru direktor iste Skole radi§ zauzetni
gosp. inZinir Toti¢ iztakao je znamenitost izloZzbe i onog njenog
odjela, u kojem je izloZzena narodna umijetnost, otkivezivo,
rezbarije i t. d. Sa najvém oduSevljenjem govorio je o umjetkij
dudi nasih seljaka i seljakinja i apelirao je nateligenciju,
prosvjetne institucije i cielo kulturno druztvo, da spasi narodno
blago, njegova umjetnost. Iztakao je kakoobrtnika Skola Zivo
nastojati da aplicira ornamente narodne na salongkedmete i
rekao je, da ako ovaj narodni odjel ne stoji u uZsavezu sa
ucenickim radnjama, ima tu koristnu svrhu, da bude zaineta
etnografsko-obrtnom muzeju, bez kojeg ne mozZzen&#ta Skola i
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bez koga da je teZko zamisliti uspjeSnhu akciju zapredjenje
doma‘eg obrta. Kad je svrSio, nastalo je burno odobrgeaa tad
Zenski zbor, denice istog zavoda, opjeva preciznaiuvstveno
“Zbor Hrvatica” iz opere “Porin”, “Predivo je preld i “Igra
kolo, sk@imo bolje”, pod upravom darovitog Hatzea (...jJRoca
1910).

lako u muzeju ne postoji konkretni akt o osnivartgj, paietak

jasno se vidi nekoliko mjeseci kasnije kada u ngasstudenome 1910.
godine Kamilo Toui¢, direktor muzeja, trazi od Zemaljskog odbora
Kraljevine Dalmacije u Zadru stalnu godisnju dotacisto na kraju
odobrava centralna vlast u &e Tako postoji zapisnik Zemaljskog odbora
iz 28. studenoga 1910. godine, koji glasi (GajoaBit dokumenta je ak
poznatoga narodnjaka Gaje Bulata!):

"Gospodin narodni zastupnik dr. Gajo Bulat u sjeilni oktobru za
Sabora dalmatinskoga stavio je predlog: “Neka vissdbor izvoli
zakljuwiti da se vé ustanovljenom ‘Pokrajinskom muzeju za
narodni obrt i umjetnost’ u Splitu, dade za razgeldd 10 godina
iz zemaljskih sredstava subvencija od 5000 Kr.” (Quradlog koji

je bio od Sabora upien financijskome odboru, bio je sa strane
istoga povr@en saboru, zakligkom “Da se predlog dra Bulata o
stalnoj pokrajinskoj subvenciji Pokrajinskomu muzej Splitu za
narodni obrt i umjetnost izei Zemaljskom odboru, nalogom da
stupi u pregovore sa vladom, ne bi li ova dopriaijkoju godiSnju
svotu u ime subvencije tom Pokrajinskom muzejuaradni obrt i
umjetnost u Splitu, pa da prema tome i prema fiijskin
prilikama i sa svoje stranecini Sto je mogte u Kkorist predloga i
izvijesti.” (...)."

Sam Towi¢ o osnivanju muzeja piSe u svome tekstu "Pokrajinsk

muzej za narodni obrt i umjetnost u Spljetu:

"Mjeseca jula 1910., d. k. graditeljskoj, zanatlijskoj i umjetoj
Skoli u Spljetu, priredila sedenicka izloZba, kao 5to se @hvalo
svake Skoleske godine, od njezina postanja.

No ovaj put izloZzba bijaSe proSirena velikim odjelaa umjetne
narodne radnje i bas tome odjelu dalo je Ravnatadjsosobitu
vaznost, kao ptku nove akcije, ne samo za specijalne svrhe Skole
ved | za razvitak ukupne dora kulture i doméeg gospodarstva.
Vel nekoliko mjeseci prije, pisac ovafianka, nesto putugfi i
osobno, a nesto pismeno, obratio se znatnom brepba od
utjecaja, Sirom pokrajine, radi sakupljanja zgodminedmeta za
ovaj odio izloZbe.

Jod tom prigodom, u pozivima za saradnju istaklodse’e izloZba
osim informativnog karaktera, koja i u najboljenudgju imade
samo prolaznu vrijednost, nastojati, da postaneelggm jednog
m u z e ja zanarodni obrti narodnu umjetnasy.(.
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kontinu

Za prvi poku3aj bilo je materijala dosta, te se taagjime ispuniti
jedna velika dvorana ove Skole, razdijeljena zboljely prijegleda
na vise manjih odjela(Torgi¢ 1913).

Kako je r&eno, B& odobrava subvenciju te muzejdmge svoj
irani rad. Godine 1913., u popratnome dojiguSalje uz muzejski

statut, Ministarstvo za javne poslove wBedobravanje stalne subvencije

muzeju

uvjetuje razjasSnjavanjem dvaju pitanja -
1. hoce li "zemlja" godiSnje predavati stalnu subvenajd
najmanje 3000 K. i
2. koji utjecaj se dopusta drzavi, odnosno Ministarstaa
upravljanje Muzejom.
Prvo pitanje se razlaze i utiwje da subvencioniranje od strane

zemljejos nije regulirano, a za drugo pitanje se ditye:

godine:
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“Vrsta i obuhvaanje drzavnog utjecaja na upravljanje Muzejom
jos nisu odréeni; o ovom se umoljava namjesnistvo, dati nalog
uzorkom Statuta muzeja. U hrvatskom bi sastavljer&atutu
smijelo biti govora o drzavnom utjecaju na upravi@ghluzejom; za
ispitati je, da li su za to namijenjena ovlaStemjgZavne uprave
dostatna”.

I, za kraj ovih pregleda treba vidjeti $to se ogramu kaZze 1911.

"IzloZba.

IzloZzba udenickih radnja izvedenih kroz ovu Skolsku godinu, po
redu cetvrta, zapoela je na 20 jula i trajatice do 29 jula,
inkluzivno.

Drzala se u kd Bartulica i bila je podijeljena na tri glavne
skupine: U prizemlju je izloZila kiparska i kleskasSkola te javha
dvorana risanja; na prvom podu Skola za pravljenjdijela, za
Sivanje rublja, t€aj za modiste te Skola za brodograditelje i zidare;
na drugom podu majstorska Skola za gradjevno i gstkeno
drvodielstvo i strukovna radionica za drvodjelsttokarstvo.
Dvorana u prizemlju, bila je pregradjena u dva giavodijela. U
odjelu za klesarstvo i kiparstvo, bio je postavipipun nadgrobni
spomenik u modernom stiluganicke radnje za modelovanje i
figuralnu plastiku od gipsa, gline i drva, risarifgo se odnose na
ovakove radnje, rezbarije na drvu aplikacijom namid
ornamenata, te uzorci raznovrsnog dalmatinskog norami
kamena u ugladjenim kockama i ¢dmna.

Drugi je odjel bio pregradjen u viSe prostorija: tdma su uenicke
slike i risarije, na ulje, akvareli, ugljenom, okom, i perom i to iz
naravi i modela, pejzaZi, portreti, dekorativnekatlije i t. d.

U cetvrtom su pregratku bile dekorativne slikarije wjdma i
strucni nacrti javne dvorane risanja razitih zanata.

Na I. podu, u dvorani gdje su izloZene radnje Skalepravljenje
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odijela, bilo je 35 lutaka ohtenih u raznovrsna gospojinska i
djecja odijela, mnoga ureSena aplikacijama u narodnostiéu.
Ovdje je i veliki broj risarija i aplikacija 'soutbm' i raznovrsnim
materijalom za ures odijela, Sto seéwem baziraju na pekoj
ornamentici. Bilo je izloZzeno i drugih metend ispunjenih albuma
za risanje kroja, te prilian broj Zenskih SeSira, raznovrsnih oblika i
nakita, izradjenih u #&ju za modiste.

Slicne stvari su bile namjeStene i u suprotnoj dvoraydje je
izloZila Skola za Sivanje rubenine, dakle raznovkemadi potpuno
izradjenog donjeg odijela, risarije, aplikacija.id.

Treca dvorana na prvom podu bila je pregradjena u dijala. U
prednjem su razni nacrti iz Skole za brodogradrguy zadnjem
nacrti potpunih zgrada i pojedinih djelova iz grealjske Skole za
zidare.

Na drugom podu gdje je izloZila majstorska Skolagradjevno i
pokuw'stveno drvodjelstvo i strukovna radionica za dretstyo i
tokarstvo bilo je pet odjela. U prvom sucdptne tokarske radnje
metodino izradjene i poredane, pak zavrdne radnje izveden
najnovijim polirskim metodama, kefmim postupcima griskanja
drvlja u plitkom i dubokom rezu, intarsije, radnjenamentirane
vruéim Zigom, mozéahe radnje sa raznobojnim drvom i razne
radnje bojadisanog drva. U ovom su odjelu i prednieadjeni
'‘batik’ tehnikom, te raznim tehnikama na kozi, bars sviti i
drvetu, ornamenti sa efektima radnja narodne ngSajeto od
ucenika i wenica javne dvorane risanja. Ovdje je bila postang
na ogled moderna krosna (tara) dobavljena za ovaluSkadi
promicanja tekstilne industrije. U drugom su odjaltvodjelske
radnje ponajviSe poldstva za kuhinju i druge jednostavnije radnje
iz strukovne radionice za drvodijelce.

Suprotna dvorana, takodjer podijeljena u dvojeali udeSena kao
dvije radne sobe za gospodu (studio) sa pskom iz majstorske
Skole za drvodjelce, a peta prostorija kao sp@vaoba, sa finim
poku‘stvom izradjenim oddenika iste Skole.

Sve su prostorije bile zgodno ureSene zelenilogg\sma i drugim
dekoracijama.

Ovom prilikom mogao se razgledatpakrajinski muzej za narodni
obrt i umjetnostkojemu je bio postavljen temelj sa lani izloZzenim
predmetima narodnih radnja i koji se je mnogo p@aeei dopunio
sa lijepim primjercima narodne Kuoe industrije iz sve Dalmacije
(Program 1911)

1913. godine Ministarstvo u Be odobrava prvi muzejski Statut, u
kojem se utwtuje Upravni odbor a Tamé¢ postaje upravitelj.

"z. Z. 53819-XXIb-1913.
Statut
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1. Zemaljski muzej za narodnu industriju i narodamnjetnost u
Splitu osnovan je kako bi se tu sakupila sva naaodjela plastééne
umjetnosti koja mogu posluziti kao primjer zauanje i njegu
nacionalnog karaktera i nacionalnih motiva, i kakm se time
promicao osjéaj za estetiku.

Muzej je takder uzeo za cilj zainteresirati dorai stranu javnost
za tvorevine narodne industrije i umjetnosti, teaditi i primijeniti
narodnu ornamentiku na tvorevine umjetnog obrtaniet povéati i
proSiriti tu granu nacionalne djelatnosti za moraln materijalne
dobiti naroda.

Kona‘no, on mora sakuplieni materijal pruzati kao pamea
umjetntke, folklorne i druge znanstvene studije.

2. Cilj, naveden u ki 1, postiZe se:

a) stjecanjem potrebnoga novca za nabavljanjéuvanje predmeta
u pojedinahim zbirkama;

b) stavljanjem u promet tvorevina umjetnoga obrtgi ku u stilu
narodnih motiva;

c) priredivanjem izlaganja i davanjem objasSnjenja o izlokeni
predmetima u muzejskim prostorima,

d) izdavanjem stidnih i beletristekih radova koji zadiru u narodnu
industriju i narodnu umjetnost;

e) savjetovanjem i podupiranjem obrtnika, koji sevé narodnom
industrijom.

3. Sredstva za muzej pribavljaju:

a) redoviti prilozi uzdrzavéa, promicatelja, dobrdnitelja i
podupirwtih ¢inilaca koji su navedeni u &i 4;

b) osobiti pokloni i posvete;

¢) dobit od publikacija muzeja, novac od ulaznjwadaja (tatka 2b)
itd.

4. UzdrZzavd muzeja su oni autonomni i drZavdinitelji koji
godisnje usluze prilog od najmanje 2000 K;

promicatelji su oni koji godisnje pridonesu najmaidjo00 K;
dobracinitelji su oni koji godiSnje pridonesu barem 100, K
podupiréi clanovi su oni koji mjes@mo urede barem 1 K.

5. Muzej je vlasnistvo zemlje Dalmacije i sjedisteje u Splitu.

6. Uprava Instituta sastoji se:

a) od posebne Nadzorne vlasti (Kuratorium) koju imenovali
uzdrZavdi i promicatelji;

b) od direkcije koja je odgovorna prema Nadzorriagti, a nacijem
je celu k. c. direktor Skole za gradnju i umjetni obiSplitu.

7. Nadzornoj vlast pripadaju slijedie clanovi: predsjednik,
dopredsjednik i odbornici.

Svaki uzdrzawaimenuje 2 odbornika, promicatelji po jednoga.
Predsjednik Nadzorne vlasti je Predsjednik Zemafskodbora
kraljevine Dalmacije,

dopredsjednik je Direktor Zemaljskog muzeja za datoindustriju i
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narodnu umjetnost u Splitu.
Sam brojclanova Nadzorne vlasti mozZe se, ako nadzorna téést
smatra i odldi, povefati za 2¢lana, a ovi mogu biti izabrani samo iz
sredine dobrdinitelja.
8. Nadzorna vlast zastupa Zemaljski muzej i upaavjime; konano
rjeSava sve pravne, privredne i administrativnelpes po prijedlogu
muzejske direkcije, te postavifmovnike, kustose i preostalo osoblje
po prijedlogu direkcije.
Odluke Nadzorne vlasti su kafme ako u njima sudjeluje
natpolovena veina clanova i ako je za njih suglasna diea
prisutnih.
9. Odbornici Nadzorne vlasti koji su ozeai ta’kom 6, postavljaju
se na 3 godine i mogu ponovo biti postavljeni.
10. Nadzorna vlast ima pravo, na osnovu svojihussat stvoriti
unutarnji poslovnik za razvijanje svojih posebndsiova.
11. Direkcija se sastoji od Direktora, koji je urapljanju iznad
preostalog osoblja koje se postavlja prema potiepo prijedlogu
Direktora, kao 5to su tajnik, kustosi i posluga.
12. Direktor mora vrSiti neposredan nadzor ideoje svih muzejskih
poslova. U hitnim skajevima zastupa ga tajnik, odnosno prvi
kustos.
13. Direkcija se mora baviti svim stiim pitanjima i vr3iti sve
administrativne, obrtriko-praktiéne, znanstvene, umjetke |
didakticke poslove.
14. Svi clanovi Nadzorne vlasti, uzdrzatia promicatelji,
dobradinitelji i potpornici muzeja imaju pravo slobodnagaza u
muzejske prostorije, na izlozbe, i prema posebmriopigima, pravo
na koriStenje biblioteke, oni besplatno dobivajue spublikacije
muzeja i mogu na sva pitanja koja se odnose na logéifut, davati
prijedloge i mogda izvjega.
15. U muzejske poslove se mogu ubrojiigsmi ¢clanovi i stalni ili
provizorni pomeéni organi izvan Splita, dopisnici i suradnici za
nabavljanje, razmjenu, okupljanje izlafg@ i uop’e za sve Sto je
vezano uz Muzej narodne industrije i narodne urnjgin
16. Ako je mogte, svake godine objaviti izvigS o djelovanju
Zemaljskog muzeja za narodnu industriju i narodrmajainost u
Splitu.
17. Za unutarnji red, postavljanje zbirki, prifiwanje kurseva i
izvrSavanje svih preostalih odluka koje proizlazeovoga Statuta,
Direkcija ¢e sastaviti posebne pravilnike koje ima za odobriti
Nadzorna vlast.
18. Odluke sadrZane ovim Statutom, moZe izmijexiitho Nadzorna
vlast i to 2/3 véinom svojih¢lanova.
Za prijevod:
Dr. Otto v. Wallpach
k.c. tajnik namjesnistva
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Ber, 18. listopada 1913."
Vazniji datumi u péetku muzeja

» Otkada se za direktora Zavoda imenuje Kamilocl@rOtpisom
br. 211, od 10. travnja 1906. godine, gade su prve doznake za
potrebe otkupa. Tako se&@4. svibnja 1907. godin®fpisom br.
2003)) dozn&uje dotacija od K 800 za potrebe kupovanja narodnih
veziva (Program 1908).

« Kamilo Torti¢ postaje nadzornik obrtnih Skola usavrSenja u
pokrajini Otpisom br. 750d 9. veljge 1909. godine.

e C. k. Obrtna stréna Skola pretvorena je u c. k. Graditeljsku,
zanatlijsku i umjetriku SkoluOtpisom br. 6090d 15. oZujka 1909.
godine (Program 1909).

« Kamilo Torti¢ se promie u VII. razredtina Otpisom br. 257-XXI.
b., od 19. svibnja 1910. godine (Program 1910).

e Tor¢i¢u se dodjeljuje stalnatiteljska sluzbaDtpisom br. 188-XXI.
b., od 23. veljge 1911. godine (Program 1911).

Muzej za vrijeme Prvog svjetskog rata

Muzej sa Skolom egzistira u &u'Bartulica” do p@etka, odnosno
rasplamsavanja Prvoga svjetskog rata 1914. godiaevrijeme trajanja
Prvoga svjetskog rata Té&ig skriva etnografsku zbirku i ostale muzejske
predmete po kiama domoljuba (u ki Speraciznad Pazara, blizu
Biskupove pal&e) i u zgradi budée Galerije umjetnina u Lovretskoj ulici,
jer je vlada u Bé&u htjela predmete preseliti u Graz (3to su auk&ijdasti
bile naumile sa svim umjettkim i ostalim vrijednim predmetima hrvatskih
krajeva).

Naime, od strane Ba bio je poslan u Split dr. M. Haberlandt da
privoli Tonci¢a ne bi li muzejski fundus prenio u Bdkako Kamilo To®i¢
o tome nije Zelio niti razgovaratBetka vlada je izdala dekret o spasavanju
i ocuvanju zbirki. Kako je r&eno, To®i¢ je, nesto sakrivsi, a nesto otézu
sa pakiranjem, uspio &wvati umjetnine u Splitu.

“Prijevod sa njemioga prof. BoZidarka &rbe-Haupt.

! Ova napredovanja uzrok su, nesumljivo, diéava uspjeha u bogatoj karijeri,
medutim u tim uspjesima sigurno veliku ulogu imacianstvo u splitskoj
masonskoj lozi "Pravda”. lvan Myzga nalazi na popisu te loZe u dva navrata: u
prepisu iz 29. srpnja 1942. godine, pod rednimeémo57. i u spisku Zivih
¢lanova bivSe masonske loze od 1. studenoga 19%meopod rednim brojem
18. Taj zapis glasi:Tonci¢ ing. Kamil, pok. Josipa, ien 28. X. 1878. god u
Zadru. Ex.c¢inovnik na Banskoj upravi, direktor muzeja narodnitkotvorina.
Stanuje u Splitu, Slageva br. 35."(Muzi¢ 2001).

"Glavu dajem, ali narodno bogatstvo i njegovu umjst ne dajem"kako je
Torki¢evu odluku epski opisao prof. Stjepan Roca (Ro@8)1L9
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Muzej nakon prvog svjetskog rata

Nakon rata muzejski fundus se ponovo ¢erau staru zgradu
Zanatske Skole, gdje je kratko, a 1919. godine aprelu zgradu
Poljoprivredne 3kolgeblizu ArheoloSkog muzeja. Tu se doge druga stalna
postava, koja je, iako u ®em prostoru, opet zgusnuta i natrpana
predmetima. Na tome mjestu predmeti su pohranjenpreélaska u novu
zgradu — Staru vif@icu.

Preuzimanje muzeja i nova muzejska zgrada na Pjaci

Op¢insko preuzimanje Muzeja relativno je dobro dokutimano.
Znatajniji trag u tome procesu ostavljadampski natelnik lvo Tartaglia koji
na sjednici Opinskog Vijeta, odrZzanoj 11. srpnja 1923. godine, pod
tockom 3., donosi izvjg® Ogtinskog Upraviteljstva o Muzeju:

 “JoS u srpnju godine 1910 splitska je dipa izaSla u susret
ondasnjemu ravnatelju graditeljske, zanatlijskemjetncke Skole u
Splitu, inZ. Kamilu Taficu, naraiitom pripomei (K. 300) da otkupi
prilican broj znamenitijin i karakteristnijih predmeta iz raznih
strana Dalmacije, Sto su bili izloZeni u odsjekunzeiodne radnje na
Skolskoj izloZbi spomenutoga zavoda. Ovo jecbini zametak onda
zamiSljenoga pokrajinskog muzeja za narodni obmdnijetnost u
Splitu, ustrojenje kojega je inz. K. Td# potaknuo svojim pozivom
21. IX. 1910, raunajwé u prvom redu na stalne subvencije drzave,
Zemaljskog Odbora Dalmatinskoga i splitskeiop. U sjednici 20.
[1l. 1912 og‘insko je vijée prihvatilo ovaj zakljuak:
‘Opcinsko vijee glasuje stalnu godiSnju subvenciju od hiljadenlau
pocamsSi od godine 1912, pokrajinskom muzeju za naradmi i
umjetnost u Splitu, pod uvjet da ovaj muzej bud®vigim nainom
ustanovljen i priznat kano pokrajinski zavod sal&tem u Splitu, a
da i splitska opina bude zastupana u njegovoj upravi'.
Ovako glasovanu subvenciju dmska je blagajnica redovito
isplacivala, osim godine 1915, 1916, 1917 i 1918 kadeswuladini
povijerenici upravitelju ogine bili ukinuli. Za proSlu godinu
isplaceno 1000 dinara.
Drzava i pokrajina takodjer su nekih godina doZmale subvenciju
ovom muzeju, ali se nikada nije moglociddo njegova zakonitog
uredjenja kano javne ustanove, niti pokrajinskekdkae je u péetku
namjeravalo, niti neodvisne, niti drZzavne i ako peivremeno
smjesten u drZzavnoj Srednjoj tedkwj Skoli u Splitu.
Nazalost treba priznati, da ova znamenita ustanuaitazi na slabo
razumijevanje kod onih, koji bi je u prvom redu dilZni da podupru
i zaStite, a kad bi prestala Zilava aktivnost [farrvi¢a da bi ozbiljno
bio kompromitovan njezin opstanak. VaZnost je patga muzeja
ved tolika, da bi bila nenadoknadiva Steta, kad bian® nastao
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zastoj u njegovu razvitku i napredovanju. Grad Sglji s ponosom
gleda na ovaj Narodni Muzej, ne moZe éeelopustati da on zakrZlja
I propadne, vé ¢e ga, kano nezavisnu @psku instituciju, prama
namjeri njegova zasluznog osndaa podignuti na diku sebidtavom
nasemu narodu.

Opdinsko upraviteljstvo predlaze:

1. Narodni Muzej ustanovljen u Splitu ustrajnimé@stogodiSnjim
zauzimanjem i glavhom zaslugom inz. Kamila i@ preuzimlje
kano nezavisnu @msku instituciju grada Splita Splitska @pa, sa
svrhom da mu osigura Sto bolji razvitak i opstanakyz obvezu, da
¢ée od godine 1924 u omski proracun uvrStavati dotaciju za
njegovo pristojno uzdrzavanje i dée mu providjeti potrebita
pomjega koja ¢e se po preseljenju omskoga ureda prema
sadanjim zahtjevima adaptirati u staromu ¢okomu domu na
Narodnomu Trgu.

2. Na izvrSenje zaklilka pod 1 opinsko vije€e daje nalog ofinskom
upraviteljstvu nek inventarno preuzme Narodni Muzebplitu od
njegova utemeljitelja inZ. Kamila Téida, ali pod izreitim
utana‘enjem dace inz. Kamil Toti¢ dok mu sile i prilike budu
dopustale ostati i nadalje direktorom ovoga Narogifduzeja, St@e
se sa svim potrebitim pravilima i odredbama uglawuitzakladnom
spisu, kojice optinsko upraviteljstvo sporazumno i sutjecajem inz. K
Torric¢a sastaviti, te ga prikazati na odobrenjecmgkom Vijéu i
nadleznoj zakladnoj vlasti.”

Na samoj sjednici donio se slijgdezapisnik o 35. redovitoj

sjednici splitskog ofinskog Vijeta, sazvanoj rzlnikovim pozivom br.
1118/2 od 29. lipnja 1923., a odrZzanoj u foyerditogkog kazaliSta u Splitu
dana 11 srpnja 1923. godine:
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“Ommissis

3. Narodni Muzej u Splitu

Opdéinski _savjetnik Dujam Mikéé cita izvje¥e opfinskog
upraviteljstva. _Predsjednikotvara raspravu izjavijujgi da ovaj
predlog sadrzZi jedan od najboljih posala kojeg j#ina ikada izvela,
a grad ¢e imati muzej kakovog i zasluZuje. Imagii tereta, ali taj
muzej je tekovina kakova drugi tko nema. — Predti#eije’e doda
predlog oginskog upraviteljstva u svom zakiku.

Opdinski vijeenik Filip Muljacié istice mar, ljubav i zamjerngednost
g. ing. Kamila Totica, koji je do sada bio zapostavljen te se njegova
sposobnost nije izrabila na korist grada.

Predsjedniljer nitko viSe ne pita rij§ stavlja na glasovanje predlog
opcéinskog upraviteljstva sa svojim dodatnim prijedlogo

1. Narodni Muzej, ustanovljen u Splitu ustrajnirmaiestogodisnjim
zauzimanjem i glavnom zaslugom inz. Kamilacid¢a (...)
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2. Na izvrSenje zakljka pod 1. oginsko vije¢e daje nalog
opéinskom upraviteljstvu nek inventarno preuzme Nardduzej u
Splitu od njegova utemeljitelja inZ. Kamila Tofa, (...)

Opdinsko Vijee izrazuje tom zgodom g. ing. Kamilu Figa duboku
harnost, jer je njegovom zamisli i gvozdenom ust&ju stvorena u
naSem gradu ova najljepSa institucija, koju je argd godina sam
pozrtvovno vodio.

Vijece prima predlog jednoglasno.”

Na kraju ovoga procesa preuzimanja Muzeja, ¢igko
upraviteljstvo 10. kolovoza iste godine sluzbeno mia Tondica
obavjeguje (predmet br. 3732) o odluci @pskoga vijéa, te izrazava
nadu u procvat muzeja.

Protivljenje don Frane Bufia

Protiv ulaska Etnografskog muzeja u zgradu Stajgnice nargdito se
protivio poznati splitski arheolog don Frane Bulidi i Piplovi¢ 1998):

» "Odavna se pronaSaju glasovi, da to dysko Upraviteljstvo kani
zapustiti ovu historijsko-umjettku zgradu, te se preseliti cijelim
uredom u jednu od onih zgrada podignutih u birogkat
erarijalnom stilu na putu prema Solinu god. 192Q.-2
Istina, sadasnja afinska zgrada pretijesna je za sada3nje potrebe
sve viSe rasite opiinske uprave, tako da je jedan dio uredé ve
godina smjesSten po raznim zgradama grada. Ali seastgrada
nesmije konéno zapustiti, da se pretvori u koju zbirku, bibdikdi,
banku itd. Ne smije se pretvoriti ovakva zgrada mietnografski
muzej, jer predmeti u njemu sadrzani nebi moglilbblarmoniji sa
ovom gradskom zgradom i njezinom povijeko bi se u Qfinski
Dom imala smijestiti kakva zbirka, to bi se imalgestiti samo
Zbirka gradskih uspomena, na pr. stare slike (vepgtada Splita
kroz vijekove, portreti zasluZnih Sjalna starije i nove dobe, grbovi
starih familija, stare zastave raznih drustava,igejo Splitu, staro
poku'stvo splitskih obitelji u gradu i u varoSima, stasplitske
no3nje gradjana i varo$ana itd(Buli¢ 1923)*

® Kamilu Torti¢u nije bio sklon arheolog doifrane Bulé, zbog razlitih
koncepcija shwganja muzeoloSkog rada: dok je Toh zastupao stav o
skupljanju svega Sto je lijepo, Bélise vé povodio strogo i iskljtivo
znanstvenim porivima, uostalom radio je u ustarewinogo duzom tradicijom
(ArheoloSki muzej u Splitu). lli je mozda uzrok nmljivosti u ¢injenici da je
Tongi¢ bio dobar sLujom Marunomiz Knina, Buléevim konkurentom u to
vrijeme.

ETHNOLOGICA DALMATICA Vol. 12. Split. 2003. 169




Pravilnik Narodnog Muzeja u Splitu iz 1927. godine

Drugi pravilnik muzeja (nakon statuta iz 1913. gmaji napisan je

1926. godine, a usvojen od strane Splitskérmp1927. godine. Pravilnik je
rezultat preuzimanja muzeja u viasnistvocidp Split 1923. godine.

170

"Pravilnik Narodnog Muzeja u Splitu

Cl. 1.
“Narodni Muzej” u Splitu, utemeljen je da se u njeprikupljuju svi
radovi narodne umjetnosti, koji mogu promicati esteosje&aj i koji
mogu posluZiti kao ogled z@wvanje i gojenje narodnog karaktera i
narodnih motiva.
Muzeju je takder svrha, da izlaganjem zainteresira dafmgavnost
pa i inostranstvo, za tvorevine narodnog obrta fatmog umjéa,; -
napokon da sakupljeni materijal posluzi kao gradjmjetntkim
folkloristickim i drugim znanstvenim studijama.

Cl. 2.
Svrha koja je ustanovljenadl 1. postizava se:
a) Priredjivanjem predavanja i turdanjem izloZbenih predmeta u
muzealnim prostorijama;
b) izdavanjem stinih i beletristtkih radnja, koje zasijecaju i u
narodni obrt i umjetnost;
c) savjetovanjem i podupiranjem onih radenika, keg bave
narodnim obrtom.

Cl. 3.

Muzej je nezavisha déjmska institucija grada Splita.
Cl. 4.

Opc¢insko Upraviteljstvo vodi vrhovni nadzor nad munejo
Cl. 5.

Sredstva za nabavu muzealnih predmeta i za pristogdrZzavanje
muzeja, daje afina grada Splita.

Cl. 6.
Uprava muzeja sastoji se od direktora, koji upravipnuzejom od
kustosa i prema potrebi od drugiinovnika muzeja, koji mogu biti
pocasni ili imati jednu godiSnju nagradu ili pak bitvrSteni u kaderu
opcinskih ¢inovnika.

ql.7.
Sve namjeStenike muzeja postavlja direktor u sponaz sa
opéinskom upravom.

Cl. 8.
Svi troSkovi za muzej imaju se uvrstiti svake godinoginskom
proracunu.

Cl. 9.
Direktor muzeja ima da sastavi posebni unutarngd, rkoji ima biti
odobren od oginske uprave."”
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Prelazak u Galeriju umjetnina u Lovretskoj ulici

Kamilo Torti¢ se osim rada u Etnografskom muzeju aktivnho bavio
i likovnom sakupljgkom djelatnodu. Pogledajmo Sto o tome kaZe uvaZzeni
Josip Matasovi 1923. godine:

« “(..) Trebalo bi dakle iz tih amaterurskih prilikizvesti osnovu za
organiziranje nadno solidnog jednog etnografskog muzeja, pa
odluditi deplasirano svrstavanje objekata savremene Vil
umjetnosti nuz folklorska materijalija, ili napokamganizirati i u
Splitu autonomne odjele jednoga Narodnog muzeja tipo
zagreba@kom tako, da bi i u posabranome moderne slike dkip
nasli svoje odijeljeno svrsi shodno mjest@fMatasove 1923,
Matasové 1993).

Cijenjeni zagreb&ki i hrvatski muzejski radnik dobro je &io
probleme splitskoga muzeja i predvidio razvoj dtaga, s tom razlikom Sto
su osnovana dva nezavisna muzeja a ne jedan v&liiyjerojatno ima
svoje razloge. Jedan od najileje, nesumnjivo, problem prostora, kég
odradivati sudbinu i Etnografskoga muzeja i Galerije emjna kako tada
tako i danas. Nadalje, Mataséye bio zbunjen i nazivom muzeja, jer ono
“narodni” nije shvéao kao “etnografski”, viekao “nacionalni” ili “oggi”.

Godine 1931. Kamilo Taf¢ osniva i Galeriju umjetnina u Splitu u
Lovretskoj ulici br. 5 (s Angjeom Uvoéem kao kustosom, a uz poélve
Tartaglie), gdje je takder direktor od 1931. do 1941. godine (o tome i u
Majstorovic 2001).

Zanimljiv je dopis Opinskog upraviteljstva br. 6989/4, od 12.
prosinca 1924. godine, gdje se Kamilu Tién, ravnatelju Narodnog
muzeja, potwtuje da su od njega kao ravnatelja muzeja primiljetnine
koje su sa strane 6pe bile predane u pohranucemome muzeju. |zndel
ostaloga, tu se kao autori spominju Ljubo BaBranislav Desko¥i, Toma
Rosandt, Zoe Borelli i drugi. A na kraju dokumenta se nagige:

e« “Ovom prigodom se ustanovilo da iz popisa fali ghuta
Mestrovitceva “Gajdas”, koju je umjetnik bio onom prigodom
darovao, ali je bila oSiéena. | ako je ova umjetnina oéma - a
nije isklju'eno da bi se mogla restaurirati - ipak bi za novu
“Opdéinsku galeriju umijetnina” bila od velike vrijedngspak Vas
ovo upraviteljstvo moli da i ovu umjetninu iZite op‘ini ma u
kojem se stanju nalazila”.

Postoji, naravno, mnoStvo dokumenata Kkoji govoreodmnosu
Etnografskoga muzeja i Galerije umjetnina, no njinmabrajanje nije
nuzno za ovu prigodu. Spominjanje Galerije umjetnu® 1924. godine
svjeda@i o kontinuiranome trudu da se ostvari jedna zasalstanova koja
bi sadrzavala likovne umjetnine, a spomenuta ingene@re sama za sebe o
kvaliteti pohranjenih umjetnina.
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Promotrimo sada Sto je Kamilo T&d izjavio pri sv€anome
otvorenju Galerije umjetnina 1. prosinca 1931. gediTorti¢, naime, tada
obznanjuje svoj stav prema narodnoj umjetnostij abjaSnjava osnivanje
same Galerije:

» "Kad sam pred nekih 20 godina za@po da sakupljam radove naSe
narodne ornamentike, nisam mogao ni u snu pomaiitiu u onim
prostim kolibama i zabitim selima figoliko obilje narodnog blaga
(...) umjetnéikog shvdanja. Ta prva moja ideja postavila je temelje
Etnografskom muzeju. NaSa narodna ornamentika fjajhe
izraZaj ista@anog i profinjenog ukusa i bujne maste. Narodni su
motivi puni nekefarobne snage i umjettiie ljepote (...) narodna
umjetntka duSa nije mogla da ostane ogréma oko samih
ornamentalnih radova, vepojedini sinovi naSeg naroda, zadojeni
naslijeZenim umjetnikim sklonostima, a obrazovani stvorili su
karakteristike naSe nacionalne umjetnosti. Pa kém Sarodne
umotvorine rasijane (...) nisu pruzale jedinstvemgled u svu
liepotu, harmoniju boja i estetiku tako i radovi&ia umjetnika
rastrkani nisu mogli da nam pokazu jedinstvenu usliihove
stvaralacke snage(Culinovié¢-Konstantinové 1990).

Dva dokumenta krajem Drugoga svjetskog rata sponiikovne
radove i etnografske predmete koji su razmijenjeniedu Etnografskog
muzeja i Umjetnike Galerije (zapravo Galerije umjetnina). U prvorod,
14. oZzujka 1945. godine, Etnografski muzej se ‘@adriprava na 31 sliku
(autora MiSe, Kreiner, KatunariBotteri, Tartaglia, Vido\d, Raki, Buzan,
Medovi¢, Kljakovi¢, Marinkovié, Palavicini, Rendi, Rosandi, MeStrovi,
Mirkovi¢, Toli¢, Radovani, Uvodi, Bukovac), te se na kraju zakijyje:

e “PoSto navedeni radovi nemaju direktne veze s HEffggim
muzejem, ustupaju se stoga Umjgtoj Galeriji. Time se
istovremeno poniStavaju ranije izdati reversi (..(sign. EMS-D-
25/e-4, red. br. 440)

Tri dana nakon ovoga dokumenta nastaje novi, ghjgetnicka
Galerija potvduje zamjenu sa Etnografskim muzejom, gdje se &edri
prije predanih predmeta - e klasinim etnografskim eksponatima,
spominju se tu i dva ulja na platnu Ante Fiamica Etnografski motivi I. i
Etnografski motivi Il., te se na kraju i&#:

» “Posto je sa strane prelnika Prosvjetnog odjela Oblasnog N.O.O
prihvacen prijedlog uprave Galerije, da se s Narodnim
etnografskim muzejem u Splitu mogu izvrSiti zamgdrjekata koji
po svome karakteru odgovaraju viSe jednoj ili drugg ovih dvaju
ustanova - ustupaju se stoga Narodnom etnografskameju u
Splitu gore pobrojani predmeti, u zamjenu za preen@imljene
od istog muzeja dopisom od 14. Ill. 1945.".
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Muzejski prostori u zgradi u Bernardinovom prolazu

Prostore uBernardovom prolazu Muzej i tadasnji povjerenik

DusSan StanojevipotraZuje vé od 8. oZujka 1945. godinefis 91/4%

"Budwi moramo u prostorijama Br&ko-Amerikanske Banke
pristupiti restauriranju zgrade za Etnografski mpzekoje je Tebi
ved poznato, molimo Te da dade$ nalog da bi pronading
podesne prostorije za tu banku, da bi moghgibradovima."”

RjeSenje o urenju prostora DuSan Stanojéviudi (tada zgrada

Bracko-amerikanske banké5. oZujka 1945. godinsgis 104/4%

"Buduéi da pristupamo preuredjenju Etnografskog Muzejaplitu,
to se obrgamo Klubu Kulturnih Radnika Hrvatske za Dalmacipu d
nam pomogne svojim misljenjem i saradnjom oko gdjenja, jer
ih smatramo najpozvanijim za tu svrhu.

ProSirenje ovoga Muzeja na Narodnom Trgu 3 Pro&irgg na
susjednoj zgradi Br&ko Amerikanske Banke, pak bi trebalo:

1/. Donjeti jedno rjeSenje oko spajanja mosta zgefiriz jedne
zgrade u drugu.

2/. Donjeti rjeSenje oko preuredjenja unutradnjasirade Brako
Amerikanske Banke za svrhe muzeja".

Tada se tradiak i spajanje sa zgradom na adresi Iza loZze 1. Muze

je u prostore u Bernardovoj uSao i o tome obavgesadlezne 28. lipnja
1945. godinegpis 185/4%i to samo na drugi kat jer se banka jos nijalesel
sa prvoga kata:

"U saglasnosti sa Narodnim vlastima bilo je utéeao da ga
proSirimo u prostorije | i Il sprata zgrade vlasribBracko-
Amerikanske Banke.

Veza izméu sadaSnjih prostorija i Bréko-Amerikanske Banke
trebao je biti mosti koji se je imao konstruisati. Vidjevsi malo
bolje, moglo se je odmah élodo zakljwka da su i te prostorije
nepodesne i skene. Uz to je Narodna Vlast bila prezaposlena sa
mnogo vitalnijih problema, a Br&ko-Amerikanska Banka zbog
velikih tehnikih poteSkéa nije mogla da iseli sa prvog sprata i
tako smo odustali od jednog zbilja nepotrebnog aopr bi se
kasnije ipak morali odseliti.

No ipak se neSto moralo urediti i mi smo uredililagnje prostorije

u staroj Oginskoj Vijefnici, izvrSili mnoge preinake u samom
rasporedu izloZbenih predmeta. (...)

Uz to je doSla Zelja naSe Federativhe Vlade za tdkuada se u
svim prostorima otvori historijsko zasjedanje. Takmo ustupili
prizemne prostorije i skili se u gornje dvije dvorane. (...)

Jedan dio namjeStaja i ormara nalazi se u &aAmerikanskoj
Banci na Il spratu, a nesto i na |. Jedan pak diamvodjelskoj
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radionici Prosvjetnog odjela u Arcidiakonovoj ulid¢rijedniji dio
nakita pak nalazi se u kasi Galerije slika".

Sa Bankom za Primorje d.d. Muzej sklapa prvi ugo¥osrpnja
1945. godine, da bi nakon toga i Gradski narodrmioodobotpisao u ime
Muzeja sa istom bankom ugovor o najmu 12. prosir®zkb. godine.

Muzej je istjeran nakon nekoliko godina iz ovih gtiara, da bi se
ponovo vratio u njih i to odlukom gradskoga ¥geod 26. svibnja 1997.
godine za drugi kat (Klasa: 022-01/97-01/7, Ur.jb2d81/01-02-97-40), i
odlukom gradskog viga od 22. svibnja 2001. godine za prvi kat (Klasa:
022-01/01-01/20, Ur. broj: 2181/01-15-01/18).

DusSan Stanojevj povjerenik muzeja

Kamilo Torti¢ bio je direktor muzeja do listopada 1944. godine,
kada odlazi u mirovinu. Kao povjerenik muzeja peta je kipar DuSan
Stanojewvt, koji je na tome mjestu bio od listopada 1944 sdionja 1946.
godine, kada ga zamjenjuje Tadéeva ratakinja po majinoj liniji, inace
otprije zaposlena u muzeju, gogpoAida Koludrow€. Stanojew, DuSan
(Split, 3. 03. 1909. — Split, 28. 08. 1981.) bio lkear i upravitelj
Etnografskog muzeja u Splitu od 1944. do 1946. madiPokrée rad
muzeja nakon ratnih godina.

Stanojevt je napravio primopredaju s Tédem i nakon toga
Torki¢, javno i privatno osranéen, poniZzen i uvrijgen, viSe nikada nije
kro¢io u Muzej. Nagovarali su ga mnogi da se ponovnjutiku rad
medutim bez uspjeha.

Tako gosp. Tvrtko Cubelié, kustos pripravnik zagrebkoga
Etnografskoga muzeja (dodijelien u studenome 1%t&line na rad u
Etnografski muzej u Splitu), 1947. godine izg® Odsjek za muzeje
Odjela za kulturu i umjetnost Ministarstva prosgjet

e "(...) Pitanje ing. Kamila Tofica.- Inicijator oko oshivanja ovog
muzeja, glavni i jedini sakupfamuzejske grde, jedini izlag&

grade u muzeju, ravnatelj ovog muzeja od osnutka sviE9dé. g.,

bio je ing. K. Todié. U sakupljanju muzejske gfa uloZena je

velika i ustrajna ljubav, neprekinuta i zanosna ummst, koja je u

velikoj mjeri preSla okvire sluzbene obaveze i dsfn Ing. K.

Torci¢ bio istovremeno funkcioner na mnogim odgovornim

mjestima: direktor Srednje telifkie Skole, Inspektor za stinp

Skolstvo, direktor Poslovnice za umjetni obrt di.Sa sviju ovih

poloZzaja on je izdaSno pomagao i materijalno i nhooaovaj

muzej. Tako je ovaj muzej mogao jedino nastati ngret
povezivanjem odgovornih poloZaja i ljubavi premaografskoj
gradi u osobi jednog te istogpvjeka.

Prilikom preuzimanja ovog muzeja sa strane’il@gkog vijea Split

bilo je odrefeno, dace ing. K. Todi¢ ostati direktor ovog muzeja,

dok mu to snage dopustaju.
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Medutim nakon Osloh#enja uklonjen je s poloZaja direktora ovog
muzeja ing. K. Tafi¢ na nain, koji je njega povredio do te mjere,
da on née viSe da dolazi u ovaj muzej. A ipak bilo bi nesmpio
potrebno, da ing. K. Tafi dafe u ovaj muzej, jer bi sam muzej
imao od toga ponovno veliku korist: muzej bi moghibiti od
imenovanog joS neke darove, mogao bi se nadaljéstioru
mnoga@emu hjegovim poznavanjem terena, nadalje bi muagpm
podacima imenovanog nadopuniti mnogu prazninu wgmgenciji
nekih muzejskih predmeta. Kena bilo bi potpuno na mjestu, da
se ovomeovjeku oda neko priznanje za njegov rad i zalagake
ovog muzeja u vidu nekog pismenaitovanja, potpisanog i od
Naslova i od Uprave muzeja. Poslije toga bi ing.Trri¢ preSao
preko neugodnih momenata.

Prije nego Sto se potpisani odio da iznese ovo pitanje pred
Naslov, ispitao je neke okolnosti. Razgovarao j@szervatorom
dr. Cvitom Fiskoviem, koji je razgovarao s tajnikom Gradskog
Narodnog Odbora Split. Saégno je, da se s ing. K. Tadem
moze raditi. (...)"

Povjerenik muzeja DuSan Stanojgviinate korektan voditel]

muzeja u godinama neimastine i nanovog uspostgaljgada u toj
instituciji, u svome godiSnjem izvjeStaju od 21loginca 1945. godine o
stanju muzeja pise:

"Koncem 1941. rekvirirali su Talijani zgradu, u kpjse nalazi
Narodni etnografski muzej. Cijeli materijal prenjetu bivsoj ban.
Galeriji. Zgrada, u kojoj su faSisti divljali bilge oSte&ena i
neuporabiva (...) Cijeli muzejski materijal skupmzbirkama lezao
je u neredu u bivSoj ban. Galeriji. Sav taj mata@riglovezli smo u
sadasnje prostorije. Montirali smo ormare. Robu sidacdili po
vrstama i pokrajinama. Najbolje primjerke iz Dalnjacodvojili
smo, te smo ih izloZili. (...) Za mnogo predmetanaenikakvih
podataka o njima. Iste ustanovljujemo, ali potedkdezi u
manjkavosti strine literature i nepredvien kredit za ispitivanje na
terenu. (...) Prizemnu dvoranu smo jednom potpgpoaznili, jer
je posluzila za Zasjedanje Hrvatske Vlade (...)."

Aida Koludrové — dostojna zamjena Tdidu

Godine 1946. bio je postavljen peti muzejski postavi koji nije

radio Kamilo Towi¢, tada vé maknut iz kulturnoga Zivota Splita. Muzej
krece odreenijim putem, te se specijalizira kao etnografsléluzbeno
nazivaEtnografski muzej u Splitl tome vremenu direktor muzeja bila je
Aida Koludrovi (postavljena na to mjesto 1. lipnja 1946. godirkeju
1959. godine zamjenjuje Leonilda Vidévilnate Aida Koludrové je u
muzeju radila od polovice 1935. godine.
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| Aida Koludrovic (rodena 1886. u KujbiSevu, Rusija, od oca
Perikla Koludrovt, hrvata i majke Marije rd Visocki, ruskinje; kao dijete
doSla u Split gdje Zivi do smrti 12. 09. 1976. gwmi radila je u vrlo
oteZanim okolnostima, kada je trebalo uspostavéiipstrieni, etnolo3ki i
muzeoloski rad. U svome mjes®mm izvjeStaju od 9. svibnja 1949. godine
dotice se bolnih tema muzeja:

e "Vrijedniji dio kolekcije nakita Etnografskog muaey Splitu, u
kojem ima mnogo zlatnih predmeta piekiih sitnim biserom, bio je
pohranjen koncem 1943 god. u blagajni Galerije umy& ucijim
je prostorijama bio sve do konca rata smjeStemiogtafski muzej.
Ti predmeti su bili ondje sklonjeni iz vitrina u jikoa su bili
izloZeni, za vrijeme najZzé&y bombardiranja od strane Nijemaca,
kako bi se bar donekle osigurali proti Stetnim jexicama
eventualnih pogodaka. Osoblje, koje je tu pohrangilo; uz
opasnost po vlastiti Zivot, nije imalo vremena zZia3i neki popis, a
to nije bilo ni potrebno da se izvrSi, posto swakd sve kolekcije
muzeja bile smjeStene u Galeriji umjetnina. NakatoBaienja, i
to bas dana 7. XIl. 1944 god. sastala se komisijad&kog N.O. u
¢ijem se nadleStvu onda nalazio Etnografski muzejpreuzme taj
nakit od bivSeg direktora muzeja druga K. #iga. (...)"

Nisu ovo jedini problemi s kojima se muzej u pashjtnom periodu
susretao. V@na uredske opreme (n&itm namjestaj) bio je razdijeljen
raznim organizacijama. Za primjerés@an je dokument od 12. sijga
1948. gdje Gradski odbor AFZ-a traZi od muzeja dtupi stolé i dvije
stolice izra@ene u Obrtnoj Skoli u Splitu, a za uzvig Gradski odbor
nabaviti odrdeni broj knjiga iz podrgja etnologije. lli, Zalba muzeja na
rieSenje PovjereniStva unutradnjih poslova od 8fhar 1950. gdje se traZzi
od muzeja da na svaki kat postavi "jedno bure i dita vode". Aida
Koludrovi¢, izmeiu ostaloga kaze da

« "jedna naudha ustanova, kao Sto je muzej, mora biti i postavom
vanjskim izgledom na visini svojih didalkih i kulturnih ciljeva".

Muzejski prostori na adresi Iza loZe 4

Prostor na prvome katu na adrim loZe 4Muzej Koristi slijedom
Ugovora br. 71datiran 18. kolovoza 1984odine. Kako je Muzej imao
sustanara u tim prostorima, odlukom gradskogésijed 26. svibnja 1997.
godine iskazan je interes za iseljenjem tog sustari&o se naknadno i
obavilo (Klasa: 022-01/97-01/7, Ur. broj: 2181/02-97-40). U Ugovoru se
izricito naglaSava da se radi o prvome katu i prizemdjadreslza loze 4/
za djelatnost skladiSte Ugovor tée od dana 15. kolovoza 1984. godine.
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Muzejski prostori na adresi Iza loZze 9

Prostor prvoga kata na adrézd loze 9Muzej koristi slijedomlJgovora br.
736 od 25. svibnja 1990. godine. Budltsmo navedeni prostor koristili i
prije nego 5to je doSao u posjed Grada zamjenometréka izmdu Grada

I Slobodne Dalmacije, prostor smo nastavili kotiighiod istim uvjetima.
Ugovor je zakljgen na temelju Odluke o zamjeni prava koriStenja
nekretnina, izméu lzvrSnog vijéa ogine Split i Slobodne Dalmacije od
13. travnja 1990. i odluke Odbora za upravljangsppdarenje i izgradnju
poslovnog prostora sa 59. sjednice od 13. listod288. godine.
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Najvjerojatnija lokacija prve zgrade Obrtne SkoleMuzeja, tzv kéa
Bartulica na Lucu. Zgrada je sruSena nakon I. svj. rata, te jéusano
samo prizemlje. JoS uvijek nije jasno koja je od dvije kide ona u koju je
zalazila i Jozefa Marija. Umjesto danaSnjeg parkingz cestu bila je jo$
jedna zgrada koju je koristila Skola, a u kojojmuvrijeme 1. svjetskog rata
bile sakrivene umjetnine mnogih uldjjuéi i lvana Mestrovia.

Kuca Sperac ponad Pazara u kojoj je Tahza vrijeme |. svjetskog rata
skrivao dio umjetnina.
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Bivsa zgrada Skole na teu, poslije tzv. Zeljezrarska menza.

- .
. g LT R

"Kucéa Draganja”, odmah do "kie Bartulice", sastajaliSte umjetnika.
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Cetiri lokacije Obrtne 3kole na lfgu. Dvije u dnu, u nekada3njoj
Mostarskoj ulici su kée o kojima je ovdje rige Lijevo je "kw'a Bartulica"
kojoj je s&uvano samo prizemlje, a desno Skolska zgrada,j&ajecijelosti
poruSena da bi danas na njenom mjestu bio malemkipg prostor.
SrediSnja kda je druga "kda Bartulica", poslije Zeljezaarska menza,
danas picerija. Kda ozna@ena na vrhu je "kéa Sperac". To su povijesni
prostori grada Splita o kojima skoro nitko niStazmea niti tko vodi rauna.
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Zgrada Poljoprivredne a kasnije Tekike Skole kraj ArheoloSkog muzeja,
gdje su Skola i Muzej preselili nakon I. svjetskatg.

Rad u Obrtnoj Skoli. Daleko od europskog pojmajdaa
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Detalj s jedne od prvih izloZzbi u Obrtnoj Skoli. &wih vrijednih i
sistematiziranih arhivskih snimaka ima podosta nogtafskom muzeju i
Muzeju grada Splita.
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Detalj s jedne od godisnjih izloZbienickih radova Obrtne Skole.
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Zgrada Galerije umjetnina u kojoj je Téid sakrivao umjetnine za vrijeme
. svjetskog rata.
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Zgrada Stare vijénice u koju je Muzej "privremeno" uselio davne 1924
godine. Samo 3to ovo nije snimak sa splitske Rjateekonstrukcija Stare
vijeénice na Jadranskoj izlozbi u B€1913. godine.
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Zgrada Bra’ko-amerikanske banke, nekada i danas zgrada Etfslgrg
muzeja Split.
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MORE ABOUT THE BEGINNINGS OF THE
ETHNOGRAPHIC MUSEUM SPLIT

(Summary)

As a result of general misunderstanding or deniahistorical problems

and disregard of the writings published by the Mumsepresent or former
staff, many experts find a motive and reason tdéewabout the history of
the Split Ethnographic Museum. Although the priathelevant documents
are kept by this very institution, those who tryiriterpret certain issues
from the history of the Museum or the town, ratelyk for answers within

this institution. Besides, by disregarding the Musks professionals, they
tend to interpret the Museum history and its fouisdactivities in a very

shallow or false way, to say the least.
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