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STAVOVA RODITELJA PREMA NJIHOVOJ DJECI — POLAZNICIMA SPE-
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1. Uvod

U prethodno izloZzenim razmatra-
njima o povezanosti izmedu pojedinih
elemenata socioekoomskog statusa
porodice i stavova roditelja prema
njihovom mentalno retardiranom dje-
tetu navedena su odredena ispitiva-
nja u odnosu prema tim problemima
(Levadovski, Teodorovié, 1975). Pola-
zeéi od pretpostavke da su neke oso-
bine li¢nosti odredene poloZajem po-
jedinca unutar nekog socijalnog okvi-
ra, mogu se, izmedu ostalog, elementi
socijalnog statusa porodice smatrati
determinantama stava roditelja pre-
ma njihovu djetetu. Uvijek se nano-
vo naglasava da se ponasanje, stavovi,
struktura li¢nosti mogu analizirati sa-
mo u okviru drustvenih odnosa u ko-
jima se pojedinac razvija i zivi. Dje-
latnosti kojima on privreduje za sebe
i drusStvenu zajednicu imaju razli¢itu
drustvenu vrijednost i na taj nacin
stvaraju drustveni slojevi koji su pr-
venstveno odredeni ulogom pojedinca
u procesu proizvodnje.

Polzin (1973) je vrSio ispitivanja o
povezanosti izmedu profesionalne
djelatnosti roditelja i njihovih rodite-
lja u odnosu prema odgoju i obrazo-
vanju svoje djece. Pri tome je utvr-
dio da su roditelji, koji su pokazivali
vedi stupanj dru$tvene integracije po-
svedivali vedi znacaj odgoju i obrazo-
vanju svog djeteta od roditelja na ni-

7em stupnju drusStvene integracije. To
znadéi da je odgojni utjecaj roditelja
takoder ovisan o ulozi koju roditelji
zauzimaju u dru$tvenoj podjeli rada.
Ispitivanje vreSeno u Berlinu (Teodo-
rovié¢, 1975) na populaciji roditelja u-
mjereno i teze retardirane djece poka-
zalo je da postoji povezanost izmedu
obrazovnog statusa, kvalifikacijske
strukture i polozaja roditelja na rad-
nom mjestu te odnosa roditelja pre-
ma svom djetetu, $to se o€ituje u nji-
hovim odgojnim postupcima. Osim
spomenutih komponenti socioekonom-
ski status odreden je i nekim drugim
karakteristikama, kao $to su brac¢no
stanje, broj djece u porodici, zivotni
standard porodice i sl. Znacajno mje-
sto u istrazivanju ovih problema zauzi-
maju i Ferberove studije (1959, 1960a,
1960b, 1963) zbog pokusaja autora da
u svoja ispitivanja unese neke od so-
cioloskih momenata. Tako se, na pri-
mjer, navodi da su porodice u koji-
ma je doSlo do narusSavanja bracne
integracije funkcionirale mnogo sla-
bije od onih koje su zadrzale skladne
brac¢ne odnose. Nadalje, sklonost k
institucionalizaciji mentalno retardi-
ranog djeteta bila je vise zastupljena
kod oceva u porodicama viseg socio-
ekonomskog statusa, u kojima se po-
vecavala s porastom broja djece u
porodici, za razliku od majki s poro-
dicama s nizim socioekonomskim sta-
tusom.

* Ovo je nastavak rada objavljenog u Defektologiji, 1977, 1, str. 3—I12.
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2. Cilj istrazivanja

Osnovni cilj ovog istrazivanja bio
je da se ustanovi kakva je pozeanost
izmedu utvrdenih latentnih dimenzi-
ja stavova roditelja prema njihovom
mentalno retardiranom djetetu, koje
je polaznik specijalne osnovne $kole,
i nekih manifestnih i latentnih dimen-
zija socijalno-ekonomske strukture
porodice.

Latentne dimenzije stavova rodite-
lja prema vlastitom mentalno retardi-
ranom djetetu kao i latentne i mani-
festne dimenzije socioekonomskog
statusa porodice wutvrdene su prije
(Levadovski, 1975).

3. Metode rada
31. Uzorak

Uzorak ispitanika sacinjava 170 ro-
ditelja ili njihovih supstituta uceni-
ka specijalnih osnovnih $kola s teri-
torija SR Hrvatske (99 majki i 71 o-
tac). Bitni uvjeti za izbor uzorka bili
su da su ovim ispitivanjem obuhva-
éeni oni roditelji ili supstituti ¢ija su
djeca polaznici nizih rasreda specijal-
ne osnovne Skole (ukljuc¢ena po prvi
put $k. god. 1972/73) oba spola, bez
obzira na dob, kao i ¢injenica da u po-
rodici nije postojalo niti jedno drugo
dijete sa somatopsihi¢kim o$tecenji-
ma. Kronoloska dob ispitanih rodite-
lja kretala se u rasponu od 30 do 60
godina. Prema mjestu boravka 54%
porodica zivi u gradskom i prigrad-
skom podrucju, dok je 46% porodica
locirano na seoskom podrucju.

ispitanika

32.Uzorak mjernih
instrumenata

3.2.1. Op¢i upitnik za roditelje

Ovim upitnikom dobiveni su osnov-
ni podaci o roditeljima kao $to su, na
primjer, spol, kronoloska dob, brac¢ni
status i mjesto boravka roditelja. Isto

* Prema Petrovié, H. i A. HoSek (1974).
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tako prikupljeni su i podaci o mental-
no retardiranom djetetu u porodici
ustanovu u koju je dijete ukljuceno,
koji se odnose na spol, starosnu dob,
kao i na stupanj oStecenosti djeteta.

3.2.2. Upitnik za procjenu socioeko-
nomskog statusa porodice

Ovaj upitnik modificiran je prema
Anketnom listu DS-2 koji je konstru-
iran na temelju fenomenskog stratifi-
kacijskog modela za procjenu mani-
festnih i latentnih stratifikacijskih di-
menzija u kineziologijskim i sociolo-
gijskim istrazivanjima (Saksida, Pe-
trovi¢, Momirovi¢ i Banjac, 1972)%*.
Za potrebe ovog ispitivanja isti instru-
ment obuhvada 24 varijable koje se
odnose na socioekonomske karakte-
ristike porodice kao Sto su:

Varijable Sifra

1. razina Skolovanja
roditelja

2. razina kvalifikacije
roditelja

3. polozaj roditelja na
radnom mijestu

4. funkcija roditelja u
orgnima radnic¢kog
samoupravljanja

5. funkcija roditelja u
organima samoupravlja-
nja drustveno-poli-
tickih zajednica

6. funkcija roditelja
u SSRN

7. aktivnost roditelja
u druStvenim orga-
nizacijama

8. aktivnost roditelja
u sportskim orga-
nizacijama

9. ucesée roditelja
u sindikalnim orga-
nizacijama

10. godisnji dohodak
domacinstva

SKOLA
KVALIF

POLOZ

RADSAM

DRUPOL

SSRN

DRUORG

SPORT

SINDIK

DOHOD



Varijable Sifra
11. broj djece u po-

rodici BROJDJ
12. clanstvo roditelja

u SKIJ SKIJ
13. razvod braka RAZVOD
14. posjedovanje vikend-

kuce VIKEND
15. posjedovanja autoa AUTO
16. posjedovanje

radio-aparata RADIO
17. posjedovanje tele-

vizije TELEV
18. posjedovanje omigi-

nalnih umjetnic¢kih

slika SLIKE
19. posjedovanje

hladnjaka FRIZ
20. posjedovanje elektric-

nog ili plinskog

Stednjaka STED
21. posjedovanje tele-

fona TELEF
22. posjedovanje stroja

za pranje rublja STROJ
23. mjsto boravka ro-

ditelja u mladosti

(do 15 godina) MJESTO
24. sudjelovanje roditelja

u NOR-u NOR

Podaci koji su dobiveni ispitiva-
jem sudjelovanja pojedinca u organi-
ma drustveno-politickih zajednica, po-
sjedovanju vikend-kudée i originalnih
umjetni¢kih slika nisu ukljuceni u
daljnju obradbu s ozbirom da ni je-
dan ispitanik nije dio pozitivan od-
ZgOVOr.

3.2.3. Upitnik za ispitivanje stavova
roditelja*

3.2.4. Intervju s roditeljima**

4. Metode obradbe rezultata

Obradba rezultata ukljucila je sta-
tisticku obradbu svake verijable, ra-

*

¢unanje matrica interkorelacije, me-
todu glavnih komponenata H. Hotel-
linga, direkt oblimin-metodu i regre-
sionu analizu.

Rregresiona analiza, rezultati koje
su i predmet ovog rada, primijenjena
je da bi se dobio detaljniji uvid u ispi-
tane strukture, a pogotovo da se usta-
novi koja od njihovih komponenti i-
ma vecu ili manju ulogu u odrediva-
nju proucavanog fenomena. Ova me-
toda upotrijebljena je na ovaj nacin:

1) Sistem prediktora sac¢injavaju sve
latentne dimenzije stavova roditelja,
dobivene intervjuom i upitnikom za
ispitivanje stavova roditelja, a inter-
pretirane kao:

a) na osnovi faktorske analize in-
tervjua
F'1 negativni emocionalni odnos
roditelja prema djetetu

F'1I neinformiranost roditelja
b) na osnovi faktorske analize upit-
nika
F'1 procjena sposobnosti djeteta
F'1I informiranost roditelja I
F'III  adaptiranost roditelja na po-
stojeéu situaciju
F,1V autoritativnost roditelja
F,V stigmatizacija djeteta
F'VI zabrinutost roditelja za dije-
te
F'VII  samookrivljavanje roditelja
F'VIII potcjenjivanje sposobnosti
djeteta
F'IX socijalna izolacija roditelja
F'X informiranost roditelja II

Odredit ée se povezanost navedenog
skupa varijabli s ovim karakteristi-
kama roditelja ili djeteta: spol rodi-
telja, potpuost porodice, broj djece
u porodici, spol djeteta (kriterijske va.
rijable).

** Opis i na¢in primjene oba instrumenta dat je u radu Levandovski, D. i B. Teodorovi¢ (1977).
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2) Prediktorski sistem sacinjavaju
latentne dimenzije socioekonomskog
statusa porodice, interpretirane kao:

F'1 aktivnost roditelja na radnom
mjestu
F'II drustveno-politicka angazira-

nost roditelja.

FII1 standard porodice

Kriterijske varijable ¢ine svaka od
maloprije navedenih latentnih dimen-
zija stavova roditelja prema mental-
no retardiranom djetetu.

3) Manifestne varijable socioeko-
nomskog statusa (navedene u opisu
primijenjenog instrumenta) ¢ine pre-
diktorske varijable, dok su kriteriji
svaka od latentnih dimenzija stavova
roditelja.

Obradba rezultata provedena je u
SvuciliSnom rac¢unskom centru u Za-
grebu prema programu Statistical Sy-
stem Zakrajseka, Staleca i Momirovi-
¢a, na racunalu UNIVAC 1100.

5. Rezultati i diskusija
5.1. Regresiona analiza nekih mani-
festnih varijabli porodi¢nog sta-
tusa u prostoru latentnih di-
menzija stavova roditelja dobi-
venih intervjuom
Na osnovi rezultata ovih regresij-
skih postupaka utvrdeno je da ne po-
stoji znacajna povezanost izmedu spo-
la roditelja, spola djeteta te potpuno-
sti porodice i faktora negativnog e-
mocionalnog odnosa roditelja prema
djetetu kao i faktora neinformirano-
sti roditelja.

Tablica 1
REGRESIJA VARIJABLE BROJ DJECE
INTERVJU R RP BETA P
F'T —.29% —.28%* —.27* 7.81
F1I 26* 23% 24* 6.35
DELTA RO SIGMA-D Q
14 .38 93 .00
Simboli u tablici: RO — koeficijent multiple ko-

R — vektor koeficijenta ko-
relacije varijabli predikto-
ra s varijablom kriterija

RP — vektor parcijalnih kore-

lacija prediktorskih vari-

jabli i kriterijske varijab-
le

— vektor standardiziranih

koeficijenata parcijalne

regresije

P postotak doprinosa svake
varijable prediktora vari-
janci kriterija

BETA

DELTA  koeficijent determinacije
kriterijske varijable na os-
novi sistema varijabli pre-

diktora
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relacije sistema prediktor-

skih varijabli i kriterijske

varijable.

— standardna greska pre-

dikcije kriterijske varijab-

le na osnovi varijabli pre-

diktora

x — koeficijenti znacajni na
razini 0,05

SIGMA-D

Kao $to je vidljvo iz tablice 1 po-
vezanost izmedu broja djece u poro-
dici i faktora negativhog emocional-
nog odnosa roditelja, kao i faktora
neinformiranosti roditelja, statisti¢ki
je znacajna (RO = .38).

Izmedu prediktora i kriterija po-
stoji oko 14% zajedni¢ke varijance.



Inspekcijom korelacija moze se usta-
noviti da je varijabla broj djece u ne-
gativnoj niskoj, ali znacajnoj korela-
ciji s prvim faktorom, koji je defini-
ran kao faktor negativnog emocional-
nog odnosa roditelja prema djetetu.
Ova nam povezanost ukazuje na ovu
tendenciju — §to je vedi broj djece u
porodici, to je manje izrazen negativni
emocionalni odnos prema mentalno
retardiranom djetetu. Ovaj je poda-
tak u skladu s ocekivanjima, jer se
moze pretpostaviti da u porodicama
s ve¢im brojem djece reditelji ne mo-
gu posvetiti paznju iskljucivo men-
talno retardiranom djetetu. Osim toga
i ostala djeca u porodici mogu pri-
donijeti boljem razumijevanju i svla-
davanju te$koda koja se u vezi s tak-
vim djetetom pojavijuju.

Povezanost varijable broja djece s
drugim faktorom (neinformiranost ro-

ditelja) iznosi .26. To znadi da postoji
tendencija da u porodicama s vecim
brojem djece roditelji pokazuju veci
stupanj neinformiranosti u odnosu
prema problemima mentalno retardi-
ranog djeteta. MoZe se pretpostaviti
da takvi roditelji imaju i manje vre-
mena koje bi mogli posvetiti stjeca-
nju informacija iz podrucja mentalne
retardacije. Osim toga, ve¢ je prije
nagloasena tendencija da rditelji s
vedim brojem djece u porodici lakse
prihvadaju mentalno retardirano di-
jete, te stoga osjecaju i manju potre-
bu za stjecanjem informacija i zna-
nja o postojec¢im problemima.

5.2. Regresiona analiza nekih mani-
festnih varijabli porodi¢nog sta-
tusa wuprostoru latentnih di-
menzija stavova roditelja dobi-
venih upitnikom

Tablica 2
REGRESIJA VARIJABLE SPOL RODITELJA

Upitnik R RP BETA P
F'1 .05 07 .06 30
FII —.10 —.10 —.09 97
F'111 A1 .08 07 .88
F'I1V —.03 —.05 —.05 16
F'V —.00 01 .01 —.00
FVI —.20% —.29* —.28* 7.99
FVII 10 .10 .09 97
F'VIII .01 .05 05 .03
FIX —.14 —.11 —.11 145
F'X —.22* —.20% —.19*% 421

DELTA RO SIGMA-D Q
17 41 91 .00

Analizom tablice 2 moZe se uociti
znacajna povezanost izmedu spola ro-
ditelja i deset faktora stavova rodi-
telja (RO = 41). KOCflCl]el’lt determi-
nacije DELTA iznosi .17 $to ukazuje
na oko 17% zajedni¢ke varijance izme-
du kriterijske varijable i prediktor-
skog sistema. Samo su dvije varljable
prediktora (zabrinutost rodltelja iin-
formiranost roditelja II) u znacajnoj
ali negativnoj niskoj korelaciji sa spo-
lom roditelja. Prema distribuciji spo-

la roditelja mozemo zakljuciti da nam
ova negativna korelacija ukazuje na
tendenciju da je kod majki vise pri-
sutna zabrinutost za dijete Sto je u
skladu s na$im ocekivanjima i nalazi-
ma u stru¢noj literaturi (Harper, 1968;

Portray, 1967 i Olshansky, 1962), kao
i na ¢injenicu da su majke manje oba-
vijetene o problemima koji su u vezi
s njihovim mentalno retardiranim
djetetom od ocCeva.
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Tablica 3

REGRESIJA VARIJABLE SPOL DJETETA

Upitnik R RP BETA P
F'I 07 .10 .09 62
F'II .02 .04 .03 .06
F'IIT .02 —.01 —.01 —.02
F'1V —.12 —.10 —.09 1.18
F'V .06 .09 09 57
F'VI .06 .06 .06 34
F'VII —.24* —.24* —.23* 5.54
F’VIII —.05 —.02 —.02 .09
F'IX —.13 —.15 —.15 1.95
FX .08 .07 .07 53

DELTA RO SIGMA-D Q
A1 33 94 .04

Na osnovi rezultata u tablici 3 po-
vezanost izmedu kriterija (spol djete-
ta) i varijabli prediktora (deset fakto-
ra stavova) znacajna je (RO = .33). Po-
stotak zajednicke varijance iznosi oko
11%. Znacajna povezanost postoji sa-
mo izmedu samookrivljavanja rodite-
lja i spola djeteta. Ovaj nam podatak
ukazuje da s obzirom n distribuciju
spola djeteta roditelji pokazuju vecu
tendenciju samookrivljavanja, ako je
u pitanju musko dijete. Takav stav
vjerojatno proizlazi iz u naSem dru-
$tvu jo§ wuvijek prisutnog davanja

Tablica 4

znacajnije buduce socijalne uloge dje-
tetu muskog spola.

U odnosu prema kriterijima, potpu-
nost porodice i broj djece u porodi-
ci, nije se mogla utvrditi statisticki
znaCajna povezanost s deset faktora
stavova roditelja.

5.3. Regresiona analiza latentnih di-
menzija stavova dobivenih in-
tervjuom u prostoru latent-
nih dimenzija socioekonomskog
statusa porodice

REGRESIJA VARIJABLE NEGATIVAN
EMOCIONALAN ODNOS RODITELJA

SES* R RP BETA P
F'I .06 02 .02 12
F'IT A7 A7 18* 3.06
F'III —.14 —.16* —.16* 2.29
DELTA RO SIGMA-D Q
.05 23 91 02

Iz tablice 4 vidljivo je da postoji
znacajna, iako niska, povezanost iz-
medu faktora negativhog emocional-
nog odnosa roditelja i tri faktora
socioeckonomskog statusa porodice
(RO = .23). Postotak zajedni¢ke vari-

* Socioekonomski status porodice.
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jance izmedu prediktora i kriterija iz-
nosi oko 50%. Pregledom korelacija
svakog od faktora socioekonomskog
statusa vidljivo je da je samo faktor
standarda porodice u znacajnoj pozi-
tivnoj relaciji s faktorom negativnog



emocionalnog odnosa roditelja. To
nam ukazuje na ovu tendenciju — $to
je nizi standard roditelja, manje je
izrazen njihov negativan emocionalan
odnos prema vlastitom mentalno re-
tardiranom djetetu. I faktor drustve-
no-politicke angaziranosti roditelja
(tred¢i faktor) znatno pridonosi prog-

Tablica 5

nozi rezultata u kriteriju i oni objas-
njavaju gotovo cjelokupnu zajednicku
varijancu. Tako se moze pretpostaviti
ovo — $to je viSe izrazen negativan
emocionalan odnos roditelja prema
djetetu, manje je zastupljena njihova
drustveno-politicka angaziranost.

REGRESIJA VARIJABLE
NEINFORMIRANOST RODITELJA

SES R RP BETA P
F’I —.21% —.10 —.09 2.03
F'11 — .44 —.40% —A41% 18.22
F'IIT —.03 .02 .02 —.07
DELTA RO SIGMA-D Q
.20 44 .89 .00

Izmedu faktora neinformiranosti
roditelja (drug faktor) i faktora socio-
ekonomskog statusa porodice postoji
znaCajna srednje visoka povezanost
(RO = 45), koja objasnjava oko 20%
zajedni¢ke varijance, kao Sto se vidi
iz tablice 5. Negativna je i vrlo niska
povezanost izmedu ovog faktora i ak-
tivnosti roditelja na radnom mjestu,
$to moze znaciti ovo — $to je manja
aktivnost roditelja na radnom mje-
stu, to je veca tendencija k njihovoj
neinformiranosti. Isto tako srednje
visoka negativna korelacija izmedu
porodice upucuje na ovo — tamo gdje
faktora neinformiranosti i standarda
je standard porodce nizi, veca je i
neinformiranost roditelja.

5.4. Regresiona analize latentnih di-
menzija stavova dobivenih in-
tervjuom u prostoru manifest-
nih dimenzija socioekonomskog
statusa porodice

Uvidom u tablicu 6 moze se kon-
statirati da je povezanost izmedu ne-
gativnog emocionalnog odnosa rodite-
lja (prvi faktor) i varijabli koje opi-
suju socioekonomski status roditelja

izrazena relativno visokim koeficijen-
tom multiple korelacije (RO = .54) te
da postotak zajedni¢ke varijance iz-
medu prediktora i kriterija iznosi oko
29%. Ako se razmotre korelacije sva-
kog od prediktora zasebno, uocit ce
se da su s prvim faktorom stava kao
krterijem povezane varijable: broj
djece u porodici, posjedovanje radi-
ja, posjedovanje hladnjaka i telefona.
Prema tome, ove nam Kkorelacije uz
veé prijas$nju interpretaciju poveza-
nosti broja djece i ovog faktora tako-
der ukazuju na tendenciju da varija-
ble standarda imaju najveci utjecaj
na objas$njenje faktora negativnog
emocionalnog odnosa roditelja prema
njihovu mentalno retardiranom dje-
tetu.

Kao $to je vidljivo iz tablice 7 po-
stoji znacajna visoka povezanost iz-
medu neinformiranosti roditelja (dru-
gi faktor) i varijabli socioekonomskog
statusa porodice (RO = .61) u odnosu
prema ovim varijablama: razina $ko-
lovanja roditelja ,njihova kvalifikaci-
ja i polozaj na radnom mjestu, broj
djece, posjedovanje auta, radija, tele-
vizije, hladnjaka, stroja za pranje ru-
blja, $tednjaka. Te su varijable nega-
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tivno korelirane s drugim faktorom,
osim varijable broja djece, koja je
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Tablica 6

REGRESIJA VARIJABLE

vec¢ prije interpretirana u odnosu pre-
ma neinformiranosti roditelja.

NEGATIVAN EMOCIONALAN ODNOS RODITELJA

SES R RP BETA P
SKOLA .10 —.02 —.02 —23
KVALIF .00 —.05 —.15 —.00
POLOZ .03 .03 .08 23
RADSAM .04 —.01 —.02 —.07
SSRN A1 .08* .09* 1.062
DRUORG .05 .03 .03 15
SPORT —.00 —.02 —.02 .00
SINDIK —.04 —.04 —.05 17
DOHOD .06 .00 .00 .03
BROJDJ —.31* —.29% —.30* 9.20
SKJ .00 .03 .03 .01
RAZVOD .09 13 A2 1.09
AUTO A1 .08 .08 92
RADIO 25% A7* 15* 3.81
TELEV 10 .10 A1 1.10
FRIZ 23* 23* 28* 6.56
STED .05 —.14 —.21 1.24
TELEF 20 25% 24* 6.47
STROJ .00 —.13 —.17 —.02
MIJESTO —.05 —.06 —.06 28
NOR —.02 A1 10 —.21

DELTA RO SIGMA-D Q

29 54 .84 .00

Tablica 7

REGRESIJA VARIJABLE

NEINFORMIRANOST RODITELJA

SES R RP BETA P
SKOLA —.35% —.16 —.16 5.71
KVALIF —.22% —.06 —.16 3.62
POLOZ —.20% .02 .07 —1.40
RADSAM —.10 .02 03 —.31
SSRN —.08 .06 .06 —.55
DRUORG —.09 .06 .05 —.52
SPORT —.18 —.02 —.02 .39
SINDIK —.06 A1 13 —79
DOHOD —.14 .09 08 —.18
BROJDJ 28* 14 13 3.70
SKJ —.16 —.13 —.13 2.04
RAZVOD .01 01 01 .02
AUTO —.33* —.14 —.14 4.55
RADIO —.23* —.13 —.11 2.58
TELEV —.25* 07 .08 —1.96
FRIZ —A41* —.19% —.22% 9.08
STED —.42* —.23* —.34* 14.15
TELEF .09 14 12 1.06
STROJ —.31* .06 07 —2.31
MJESTO 11 —.10 —.09 —.96
NOR 05 —.02 —.02 —.10

DELTA RO SIGMA-D Q

37 .61 .79 .00




Na osnovi iznesenog moze se utvr-
diti da regresicna analiza latentnih
nom i manifestnom prostoru socio-
dimenzija stavova roditelja u latent-
ekonomskog statusa porodice pokazu-
je medusobno slaganje, osobito u od-
nosu prema povezanosti Zivotnog stan-
darda porodice s negativnim emocio-
nalnim odnosom roditelja prema nji-
hovu mentalno retardiranom djetetu
i njihovom mneinformiranoS¢u o pro-
blemima mentalne retardacije.

Tablica 8

5.5. Regresiona analiza latentnih di-
menzija stavova roditelja dobi-
venih upitnikom u prostoru la-
tentnih dimenzija socioekonom-
skog statusa porodice

Ispitujudi utjecaj faktora socioeko-
nomskog statusa u latentnom prosto-
ru na faktore stavova moze se zaklju-
¢iti da se jedino faktor informiranosti
roditelja I moze objasniti faktorima
socioekonomskog sistema.

REGRESIJA VARIJABLE
INFORMIRANOST RODITELJA I

SES R RP BETA P
F'I —.34* —.20* —.16* 5.50
F'II —.61* —.57*% —.55% 34.07
F'III —.18% —.13 —.10 1.87
DELTA RO SIGMA-D Q
41 .64 76 .00

Tablica 8 prikazuje povezanost iz-
medu faktora informiranosti I (kao
kriterijske varijable) i sistema od tri
faktora socioekonomskog statusa, ko-
ja je znacajna, a koeficijent multiple
korelacije relativno visok (RO = .64).
Postotak zajednicke varijance iznosi
oko 41%. Najveda negativna korela-
cija postignuta je s faktorom stan-
darda, zatim s aktivno$cu roditelja na
radnom mjestu, a najmanje s drustve-
no-politickom angaziranoséu rodite-
lja. Na osnovi ovakvih medusobnih
veza moze se pretpostaviti ovo — Sto
je nizi standard porodice, manja ak-
tivnost roditelja na radnom mjestu i
manja drustveno-politicka angaZzira-
nost roditelja, ve¢ je stupanj njihove
neinformiranosti (na povecanu nein-
formiranost narocito utjece faktor
standarda), odnosno smanjena je tez-
nja roditelja da se informiraju o pro-
blemima koii se odnose na njihovo
dijete.

5.6. Regresiona analiza latentnih di-
mengzija stavova roditelja dobi-
venih upitnikom u prostoru
manifestnih  dimenzija socio-
ekonomskog statusa porodice

Pregledom podataka regresione ana-
lize moze se uociti povezanost izme-
du 10 faktora stavova i varijabli koje
opisuju socioekonomski status poro-
dice u odnosu prema prvom, drugom,
tredem, $estom, sedmom, osmom i de-
vetom faktoru (tablice 9—15).

Tako se pokazalo da je faktor pro-
cjene sposobnosti djeteta u znacaj-
nim, iako niskim povezanostima s ra-
zinom $kolovanja roditelja, postignu-
tom kvalifikacijom roditelja, njiho-
vom sportskom aktivnoscu, kao i sa
skupinom manifestnih varijanti koje
opisuju standard porodice. Gotovo
sve varijable socioekonomskog statu-
sa znacCajno su, ali negativno poveza-
ne s faktorom informiranosti rodi-
telja I, $to je u skladu s vec prije
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utvrdenim odnosima medu latentnim
strukturama stavova i socioekonom-
skog statusa.

Faktor adaptiranosti roditelja na
postojecu situaciju u ovisnosti je o
razini kvalifikacije roditela i mjestu
boravka roditelja u ranoj mladosti,
iako su njihove korelacije vrlo niske.
Na temelju ovih podataka moze se
pretpostaviti ovo — §to je razina kva-
lifikacije roditelja niza, to se oni lak-
Se adaptiraju na postojecu situaciju,
nastalu zbog prisutnosti mentalno re-
tardiranog djeteta u porodici. Isto je
tako prisutna tendencija da se rodite-
1ji koji su najvedi dio svoje mladosti
proveli na selu teze adaptiraju na po-

Tablica 9

stojecu situaciju. Vjerojatno je da
oni roditelji, koji su migrirali iz sela
u grad, nastoje da preko djeteta po-
stignu vlastitu afirmaciju. Nadalje,
utvrdene su vrlo niske korelacije iz-
medu faktora zabrinutosti roditelja i
varijabli posjedovanja hladnjaka, ra-
dija, kao i aktivnosti roditelja u dru-
Stveno-humanitarnim organizacijama.
Prema tome, dobvene se relacije vje-
rojatno mogu objasniti manje prisut-
nom zabrinuto$cu roditelja zbog dje-
teta u oniah roditelja koji su i manje
aktivni u nekim drus$tveno-humani-
tarnim organizacijama, te koji u ma-
njoj mijeri posjeduju pojedine ele-
mente koji su u vezi sa zivotnim stan-
dardom porodice.

REGRESIJA VARIJABLE
PROCJENA SPOSOBNOSTI DJETETA

SES R RP BETA P
SKOLA 18* 15 18 3.30
KVALIF A3% 15 43 5.72
POLOZ .08 —.13 —.38 —3.18
RADSAM .06 —.05 —.05 —.34
SSRN —.05 —.17* —.20% 97
DRUORG .02 —.04 —.04 —.08
SPORT 18% 14 15 2.72
SINDIK .04 .01 —.01 —.04
DOHOD A7* 12 14 2.37
BROJDJ —.13 —.11 —.11 1.50
SKJ 02 .05 .06 A5
RAZVOD .07 08 07 49
AUTO 5% 08 .08 1.25
RADIO J13% 08 .08 1.08
TELEV 13 —.00 —.01 —.07
FRIZ 15% 04 .06 86
STED 14* 06 10 1.34
TELEF .03 06 06 .20
STROJ .07 —.13 —.17 —1.27
MJESTO .10 21% 21* 2.14
NOR .10 20 .20 2.06
DELTA RO SIGMA-D Q
21 46 .89 .01

Povezanost faktora samookrivljava-
nja roditelja izrazena je u znacajnim,
iako niskim korelacijama s razinom
S§kolovanja, polozajem roditelja na
radnom mjestu i posjedovanjem auto-
mobila, §to upucuje na to da roditelji
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nizeg obrazovnog statusa, kao i rodi-
telji koji su manje aktivni na radnom
mjestu, pokazuju i manju tendenciju
samookrivljavanja zbog mentalno re-
tardiranog djeteta. Faktor potcjenji-
vanja sposobnosti djeteta pod utjeca-



Tablica 10

REGRESIJA VARIJABLE |
INFORMIRANOST RODITELJA I

SES R RP BETA P
SKOLA —A47* —27* —.25% 11.60
KVALIF —.33* —.08 —.18 5.87
POLOZ —.30* .05 A1 —3.39
RADSAM —.19* .03 .04 —72
SSRN —.32* —.14 —.12 3.92
DRUORG —.26* —.13 —.10 2.58
SPORT —.22% .05 .04 —.88
SINDIK —.19% .09 .08 —1.56
DOHOD —.28* .06 .05 —1.34
BROJDJ 22% .01 .00 .10
SKJ —.22* —.10 —.08 1.87
RAZVOD —.02 .06 .04 .08
AUTO —.42* —.25% —.21* 8.73
RADIO —.13 .01 .01 —.12
TELEV —.33* .09 .09 —2.87
FRIZ —.51* —.20% —.20% 10.25
STED —.58* —.30* —.38* 21.96
TELEF —.08 —.05 —.04 .30
STROJ —42* 12 13 —5.35
MJESTO .34* 15 A1 3.75
NOR .02 —.05 —.04 —.07
DELTA RO SIGMA-D Q
.55 74 .67 .00
Tablica 11
REGRESIJA VARIJABLE
ADAPTIRANOST RODITELJA
SES R RP BETA P
SKOLA 12 A1 13 1.60
KVALIF 14* .20 .61% 8.62
POLOZ .08 —.15 —45 —3.60
RADSAM .02 .00 .00 .01
SSRN —.12 —.20* —.23% 2.71
DRUORG .04 .03 .03 12
SPORT .10 —.00 —.00 —.04
SINDIK —.01 —.02 —.02 .02
DOHOD —.17 —21 —.24 3.99
BROJDJ —.08 —.08 —.08 .61
SKJ A1 14 15 1.75
RAZVOD —.05 —.03 —.03 18
AUTO .04 .05 .05 22
RADIO —.02 —.08 —.08 17
TELEV —.01 —.01 —.02 .02
FRIZ —.07 —.09 —.11 74
STED .03 .05 98 25
TELEF —.15 —.05 —.05 79
STROJ .01 .00 .00 .00
MJESTO —.20* —.13 —.13 2.59
NOR .00 .02 .02 .01
DELTA RO SIGMA-D Q
21 46 .89 .02
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Tablica 12

REGRESIJA VARIJABLE
ZABRINUTOST RODITELJA

SES R RP BETA P
SKOLA —.02 —.03 —.06 15
KVALIF —.11 —.10 —.27 3.02
POLOZ —.08 .08 25 —2.07
RADSAM —.07 .03 .05 —.33
SSRN —.13 —.15 —.17 2.35
DRUORG 14* 20% 21* 3.00
SPORT —.10 —.11 —.12 1.19
SINDIK —.11 —.05 —.06 .62
DOHOD .05 .08 .08 44
BROJDJ —.07 —.02 —.02 15
SKJ —.08 —.04 —.04 31
RAZVOD .10 10 .09 98
AUTO .06 .06 .07 .38
RADIO 14% 43 13 1.79
TELEV .06 —.01 .02 —.10
FRIZ 15* .10 a2 1.83
STED 10 14 23 241
TELEF 12 .10 .10 1.22
STROJ —.07 —.23* —.32* 2.19
MJESTO —.05 —.05 —.05 23
NOR —.12 —.12 —.12 1.38

DELTA RO SIGMA-D Q

21 46 .89 .01

Tablica 13

REGRESIJA VARIJABLE

SAMOUPRAVLJANJE RODITELJA

SES R RP BETA P
SKOLA 21* JO* 22* 4.69
KVALIF .10 —.12 —.35 —3.54
POLOz 18* .09 .26 4.69
RADSAM 19* 18* 29* 5.47
SSRN .01 —.06 —.07 —.09
DRUORG —.04 .03 .03 —.13
SPORT .01 —.05 —.05 —.07
SINDIK .03 —.08 —.10 —A45
DOHOD —22 —.13 —.14 1.67
BROJDJ —.13 —.12 —.12 1.56
SKJ .06 .08 .08 46
RAZVOD —.05 —.09 —.08 40
AUTO .16* 14 15 245
RADIO .03 .07 —.07 —.19
TELEV .07 .20 25* 1.70
FRIZ —.00 .04 .05 —.01
STED —.07 —.05 —.08 .59
TELEF —.02 —.02 —.02 .04
STROJ —.16 —.22* —.30* 4.65
MJESTO .03 .03 .03 .08
NOR .00 .08 .08 .04

DELTA RO SIGMA-D Q

24 49 87 .00




Tablica 14

REGRESIJA VARIJABLE
POTCJENJIVANJE SPOSOBNOSTI DJETETA

SES R RP BETA P
SKOLA —.12 —.22% —.25% 3.00
KVALIF .04 —.09 —.26 —1.01
POLOZ .07 .05 14 94
RADSAM 13 .09 14 1.85
SSRN —.02 —.09 —.10 .20
DRUORG —.04 —.07 —.07 .29
SPORT .10 14 15 1.53
SINDIK 12 .10 12 1.45
DOHOD A7* 18* 21* 347
BROJDJ .10 —.12 —.12 1.30
SKJ .04 03 .04 14
RAZVOD .09 15 14 1.25
AUTO .18% 19* 21* 3.83
RADIO .03 .08 .08 27
TELEV —.05 —.11 —.14 A2
FRIZ .04 —.00 —.01 —.02
STED .04 a1 18 .68
TELEF —.03 —.02 —.02 .07
STROJ —.06 —.16* —.23% 1.32
MJESTO .01 —.00 —.00 —.00
NOR 04 .03 .03 11

DELTA RO SIGMA-D Q

21 46 .89 .01

Tablica 15

REGRESIJA VARIJABLE

SOCIJALNA IZOLACIJA RODITELJA

SES R RP BETA P
SKOLA —.20% —.16% —.19* 3.89
KVALIF —.05 18% S53* —2.73
POLOZ —.11 —.14 —42 473
RADSAM —.07 —.08 —.13 .89
SSRN .00 10 11 .04
DRUORG —.12 —.10 —.10 1.25
SPORT —.15 —.06 —.07 1.06
SINDIK —.01 .03 .03 —.02
DOHOD —.02 —.02 —.02 .04
BROJDJ .04 .03 .03 13
SKJ —.22* —.13 —.14 323
RAZVOD —.04 —.06 —.06 21
AUTO —.07 04 .05 —37
RADIO —.03 .01 .01 —.02
TELEV —.02 —.10 —.13 34
FRIZ —.01 .04 .05 —.07
STED .07 19* 31* 221
TELEF A1 .10 .10 1.12
STROJ —.08 14 —.19 1.57
MJESTO 12 14 14 1.60
NOR .08 .02 .02 14

DELTA RO SIGMA-D Q

19 44 90 .04
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jem je varijabli godi$njeg dohotka
domacinstva i posjedovanja automo-
bila te se kod roditelja koji imaju
niza godiS$nja primanja, ne$to nizi
standard, te nizu obrazovnu razinu
moze ocekivati i njihova manja sklo-
nost k potcjenjivanju sposobnosti dje-
teta. Na kraju, iz povezanosti faktora
socijalne izolacije roditelja i varijabli
socioekonomskog statusa porodice,
kao S$to su stupanj obrazovanja rodi-
telja i njihova aktivnost u SKJ, moze
se utvrditi da roditelji s nizom razi-
nom S$kolovanja vise tendiraju k so-
cijalnoj izolaciji, a i manje su aktiv-
ni u organizaciji SKJ.

Zakljucak

U skladu s ciljem ovog ispitivanja
na uzorku od 170 roditelja ucenika
specijalne osnovne $kole primijenje-
na je metoda regresione analize kako
bi se odredila veli¢ina i znacajnost
utjecaja te velicina medusobnih pove-
zanosti skupa manifestnih varijabli i
latentnih dimenzija socioekonomskog
statusa porodice na svaku od latent-
nih dimenzija stavova roditelja pre-
ma njihovu djetetu. Isto su tako utvr-
dene relacije izmedu latentnih dimen-
zija stavova roditelja i nekih mani-
festnih karakteristika roditelja ili dje-
teta.

Analiza dobivenih rezultata, kojom
se htjelo utvrditi kako spol roditelja
utjeCe na izolirane komponente sta-
va, pokazuje da u vecini slucajeva hi-
poteza o razlikama izmedu roditelja
u odnosu prema njihovu stavu prema
djetetu ne dolazi do izrazaja. Medu-
tim, ipak se pokazalo da su majke vi-
Se zabrinute za svoje dijete, narocito
za njegovu buducénost, ali da je kod
njih manje prisutna teznja za stjeca-
njem informacija o problemima men-
talne retardacije, no S$to je to kod
ocCeva. Nizi obrazovni status i manja
drustvena aktivnost majki uopce pot-
punjuju ovakvu interpretaciju.
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U odnosu prema povezanosti izme-
du spola djeteta i stavova roditelja
treba istaknuti da roditelji koji ima-
ju dijete muskog spola u veéoj mjeri
oCituju osjecaj vlastite krivnje, iako
generalni negativan emocionalan od-
nos roditelja prema mentalno retar-
diranom djetetu muskog odnosno zen-
skog spola ne pokazuje znacajne rela-
cije. Utvrdeno je da postoji znacajna
povezanost izmedu broja djece u po-
rodici i negativnhog emocionalnog sta-
va roditelja, tj. u porodicama s veé¢im
brojem djece roditelji tendiraju k lak-
Sem prihvadanju o$tecenog djeteta te
¢e njihov stav prema metalno retar-
diranom djetetu biti pozitivniji. Na-
dalje, podaci regresione analize po-
kazuju da se stavovi roditelja prema
njihovu djetetu nece razlikovati u od-
nosu prema potpunosti porodice. Veé
je prije naglasena ova tendencija —
$to je nizi stupanj obrazovanja rodi-
telja, smanjena je i njihova informi-
ranost o problemima mentalne retar-
daciie. Isto tako, roditelji nizeg obra-
zovnog statusa manje su skloni samo-
okrivljavanju i potcjenjivanju spo-
sobnosti djeteta, a viSe socijalnoj izo-
laciji. Smatra se da ovi roditelji ne-
maju toliko moguénosti realne pro-
cjene sposobnosti svog djeteta, dok se
nasuprot tome, roditelji viSeg stupnja
obrazovanja teze pomiruju s Cinjeni-
com da preko djeteta ne realiziraju
svoje ambicije.

Osim toga, moze se ustanoviti da
roditelji nizeg ekonomskog statusa
imaju pozitivnije stavove prema men-
talno retardranom djetetu od rodite-
lja s vi§im ekonomskim statusom, tj.
da roditelji s nizim zZivotnim standar-
dom imaju i nize aspiracije u odnosu
prema djetetu i vjerojatno slabije
uocCavaju stvarni hendikep. Oni su
vjerojatno vise usmjereni na praktic-
ne zivotne probleme, a manje zaoku-
pljeni problemima djeteta, te zato i
lak$e prihvacaju situaciju koja je na-
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stala zbog mentalno retardiranog dje- cjene sposobnosti djeteta, manje in-
teta u porodici. Tako, na primjer, u formiranosti o problemima mentalne
odnosu prema dobivenim rezultatima retardacije, manje zabrinutosti za sa-
roditelji s nizim ekonomskim statu- dasnjost i buducnost djeteta kao i ma-
som, kao i nizim stupnjem obrazova- njeg potcjenjivanja sposobnosti dje-
nja, pokazuju tendenciju slabije pro- teta.
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Zusammenfassung

Das Ziel der vorliegenden Untersuchung war die Beziechung zwischen den
latenten Dimensionen der Einstellung von Eltern zum eigenen schwachsinnigen
Kind und einiger manifesten und latenten Dimensionen der sozialen Lage der Fa-
milie festzustellen. Die Untersuchung umfasste 170 Eltern von Kindern welche die
Sonderschule besuchen und wurde auf dem Gebiet der SR Croatien durchgefiihrt.

Die erlangten Ergebnisse wurden durch die Regressionsanalyse ausgewertet.
Es konnte u. a. festgestellt werden dass eine Beziehung zwischen dem Bildnugsniveau
der Eltern wie auch dem Lebensstandard der Familie und dem Informiertsein
der Eltern iiber Probleme des Schwachsinns und ihrer Einschitzung der Fahig-
keiten der Kinder besteht. So zeigten die Eltern mit einer niedrigeren Bildungs-
struktur und niedrigerem Familienstandard keine richtige Einschatzung der Fahig-
keiten des Kindes, sie sind nicht geniigend iiber Probleme des Schwachsinns in-
formiert und bekunden eine kleinere Sorge um das gegenwidrtige und zukiinftige
Leben ihres schwachsinnigen Kindes.
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