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Sazetak

Na uzroku od 628 ispitanika oba spola, starosti od 18 do 29 godina proucavana
je posttretmanska socijalizacija. Ispitano je mjihovo socijalno ponalanje pomolu
54 varijabli, kao i uvjeti tretmana u zavodima (32 varijable), njihove demografsko-

sociolosko-ekonomske karakteristike

¢ (32 wvarijable), a primijenjena je i skala za
mjerenje autoritarijanizma (19 varijabli).
U poruéju posttretmanskog socijalneg ponasanja

izdvojeno je 14 faktora

socijalne integracije i 28 faktora u podrucju sociolosko-tretmansko-psiholoskih ka-

rakteristika.

Primjenom kanonic¢ke korelacijske analize, kao posebnog taksonomskog slu-
¢aja, izdvojeno je 6 parova kanonickih faktora. Buduéi da su u kanonic¢ku korela-
cijsku analizu ukljuceni izolirani falktori prvog reda (prvi set — faktori socijalne
integracije; drugi set — faktori sociolodko-tretmansko-psiholo§kog prostora), kano-
ni¢ki faktori predstavljaju faktore drugog reda.

Konstatirano je da premda za cjelokupni uzorak u prosjeku izdvojeni faktori

prvog reda predstavljaju faktore koji pozitivno generiraju

socijalnu integraciju,

tretman i ukazuju na pozitivne karakteristike socijalno-demografsko-ekonomskih
uvjeta, kao i na faktore superega i autoritarijanizma, ipak izolirani kanonicki pa-
rovi faktora pokazuju razlidite korespondentne sociolo¥ko-tretmansko-psiholo3ke

strukture.

U skladu sa strukturalnim pristupom u proucavanju fenomenologije ponadanja,
a §to i rezultati pokazuju, nema opravdanja da se pojedinacne varijable ili pojedi-
naéni faktori tretiraju kao odludujuéi generatori ponasanja, vec je uvijek u gene-
riranju ponadanja ukljucen sklop ili manifestnih varijabli ili sklop latentnih fakto-

ra u obliku psiho-socijalnih struktura.

1. UVOD

Resocijalizacija maloljetnika je vr-
lo kompleksne prirode, pogotovo kada
su oni zbog raznih formi poremecaja u
ponasanju bili podvrgnuti nekom zavod-
skom tretmanu, jer na nju utjeCu mno-
gi faktori, pa gak i oni koje mi uvijek
nismo u stanju naSim ispitivanjima
obuhvatiti. Ako polazimo od takve
koncepcije, tada je resocijalizaciju ili
socijalnu integraciju (ne samo malo-

lietnika s poremecajima u ponaSanju
nego svih osoba koje se resocijalizi-
raju, socijalno integraciju ili rehabili-
taciju) vrlo tesko svesti na pojedinac-
ne ili na skup pojedinaénih karakteri-
stika.

Osim toga, sve izdvojene determi-
nante za koje opéenito smatramo da
utjeéu na resocijalizaciju maloljetnika
podjednako ne utjeGu na svakog od
njih. Tako ni provedeni tretman nema
jednakog efekta, pa ni pojedina&ni psi-

*) Ovaj rad je dio projekta_»Provjera uspjesnosti zavodskog tretmana maloljetnika na podru€ju SR Hrvat-
ske« koji se realizira u Zavodu za defektologiju Fakulteta za defektologiju Zagreb.
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holoski ili sociolo3ki faktori. To je ina-
Ce poznato stanoviste, ali ga je vrlo
teSko istraZivanjima dokazati ako se
ne pristupi strukturalnom naéinu ob-
rade dobivenih podataka. Pa &ak ni ne-
ki elementarni strukturni pristupi, kao
Sto su razliGite faktorske analize, ne
mogu dati u potpunosti odgovor na
utjecaj determinanti iz razligitih pod-
ru¢ja djelovanja na efekte resocijali-
zacije maloljetnika. U skladu s time,
pronalaZenje prosje¢nih utjecaja, pa
Cak i na osnovi strukturnih efekata,
ne moZe u potpunosti objasniti reso-
cijalizaciju maloljetnika nakon prove-
denog tretmana.

U naSoj zemlji uginjeni su pokusa-
ji da se resocijalizacija maloljetnika
nakon tretmana ne tumacdi na osnovi
prosje¢nih efekata nego da se prona-
du one homogenizirane strukture ko-
je su posebno u psiholoskom, socio-
loSkom i sankcijskom prostoru bitno
povezane s homogeniziranim pona$a-
njem maloljetnika u postpenalnom pe-
riodu (Mejovsek i ostali, 1974; Petro-
vi¢ i ostali, 1974; HoSek i ostali,
1974; Momirovi¢ i ostali, 1974). Isto
tako bio je poku$aj da se na osnovi
homogeniziranih pona3anja (taksona)
utvrdi koje su to psiho-socijalne struk-
ture koje bitno utjeGu na pojedine for-
me ponaSanja u postpenalnom razdob-
lju (Kovacevi¢, 1976, 1981).

Da bi se izbjeglo neopravdano tu-
macenje prosjecnih efekata, danas se
primljenjuju taksonomske analize, po-
mocu kojih se neki skup homogenizi-
ra po mnogim karakteristikama pro-
uCavanih entiteta, te se tako daleko
viSe priblizavamo stvarnom opisu sta-
nja. Primjenom drugih strukturalnih
metoda za usporedbu ili razlikovanje
takvih taksona s nekim drugim karak-
teristikama mogu se bolje tumagiti
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realni fenomeni, a narodito fenomeni
ponasanja.

Kanonicka korelacijska analiza u
prouCavanju resocijalizacije maloljet-
nika moZe se smatrati posebnim slu-
Cajem taksonomske analize jer se tra-
ze povezanosti medu homogeniziranim
bitnim obiljezjima u dva prucavana
skupa nekih karakteristika.

U skladu s takvom koncepcijom
prouCavana je resocijalizacija malo-
lietnika s teritorija SRH koji su bili
ukljueni u neki od zavodskih tretma-
na. Njihovo pona3anje nakon tretma-
na predstavlja jedan skup varijabli, a
neke psiholoske, socioloske i tret-
manske karakteristike drugi skup.

U ovom radu kao varijable smatra-
ni su faktori koji su izdvojeni iz psi-
holo$ko - sociolosko - tretmanskog pro-
stora. Znac¢i da se analize vr$e na vi-
Sem nivou generalizacije, odnosno ka-
nonicki faktori su one latentne struk-
ture koje se nalaze u prostoru drugog
reda. To ima svojih prednosti, a i ne-
dostataka. Prednosti se ogituju u to-
me Sto se na vi$oj razini generaliza-
cije mogu uociti bitniji efekti resoci-
jalizacije, a nedostaci §to se gube ne-
ke osnovne informacije, ali bez obzira
na to analiziraju se smislene cjeline.

2. CILJ RADA

Cilj je ovog rada da se utvrde bit-
ne relacije izmedu psiholosko-socio-
loSko-tretmanskih karakteristika malo-
ljetnika koji se nalaze u zavodskom
tretmanu i efikasnosti njihove resoci-
jalizacije.

U skladu s ovim ciljem postavlje-
na je i osnovna hipoteza pomoéu koje
se pretpostavlja da postoje razligita
bitna obiljezja proucavanog skupa ma-
loljetnika u njihovu ponasanju nakon
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tretmana i da svako od tih obiljezja
ima specificnu konstalaciju psiholos-
ko-sociolodko-tretmanskih karakteristi-
ka.

3. METODA RADA

3.1. Uzorak ispitanika

Uzorak ispitanika Cine oni bivsi
maloljetnici s poremecajima u pona-
Sanju, i to oba spola, koji su se nala-
zili u nekom odgojnom zavodu i od-
gojno-popravnom domu na teritoriji
SRH pod uvjetom da su od 1972. do
1975. otpuSteni iz tih ustanova. Pro-
ucavani period njihove resocijalizacije
obuhvaéao je razdoblje od 3,5 do 7,5
godina. Njihova starost u Gasu ispiti-
vanja kretala se od 18 do 29 godina.
Broj ispitanika u ovom uzorku je 628.

3.2. Uzorak varijabli

Na osnovi anktenog lista koji sadr-
Zi 54 varijable®) izdvojeno je 14 slije-
dec¢ih faktora koji se u ovom radu
tretiraju kao varijable, i to:

Fi1 Radna aktivnost u periodu nakon
tretmana**) (PPP) (usmjeren pre-
ma pozitivhim vrijednostima)

F2 Zadovoljstvo drugih s ponaSanjem
maloljetnika prije tretmana (PT)
(pozitivno usmjerenje)

Fs Kriminalna aktivnost u PPP (nega-
tivno usmjerenje)

*) Instrumenti u okviru projekta konstruirali su: V. Kovacevié,
Uzelac i

M. Mejovsek, R.
je modifikacije VE (Davidovi¢ i ostali,

Bujanovi¢ - Pastuovié, S.
1970).

Fs DruZenje s prostituiranim grupa-
ma u PPP (negativho usmjerenje)

Fs Odnos porodice i ispitanika u PPP
(pozitivnho usmjerenje)

Fe¢ PrekrSajna aktivnost (PT) (nega-
tivno usmjerenje)

F; Aktivnost u makrosocijalnim gru-
pama u PPP (pozitivho usmijere-
nje)

Fs Prostituiranje u PPP
usmjerenje)

(negativno

F9 Percepcija tretmana u PPP (pozi-
tivno usmjerenje)

Fio Aktivhost u prosjacenju u PPP
(negativno usmijerenje)

2 Drogiranje u PPP (negativho us-
mjerenje)

Agresivno ponasanje u PPP (nega-
tivno usmjerenje)

1+ Urbana sredina u PPP (usmjereno
prema vec¢im urbanim aglomeraci-
jama).

Svi ti izdvojeni faktori za Citav
uzorak, s obzirom na usmjerenje,
predstavljaju faktore uspjesne resoci-
jacije.

Iz anketnih listova koji obuhvaca-
ju: 1) varijable tretmana u zavodima
(32 varijable), 2) demografsko-socio-
loSke-ekonomske karakteristike ispita-
nika (21 varijabla), te 3) skalu za
mjerenje suprega (CG) od R. B. Cat-
tella (20 varijabli) i 4) skale za mje-
renje autoritarijanizma (modifikacija
Eysenckove skale) (19 varijabli), iz-
dvojeno je ovih 28 faktora:

M. Singer, T. Dobrenié¢, V. Poldrugaé,
J. Ba$ié. Instrument za ispitivanje resocijalizacije

**) Za period nako1 tretmana upotrebljava se kartica PPP (postpenalni period), a za period prije tret-

mana PT.
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FP;") prihvaéanje drustvenih  normi
(pozitivho usmjeravanje)
FT. formalno osnovno obrazovanje

FTs3
FT4
FPs
FSe
FS;
FTs
FSy
FSio

FS11

FP1o
FTy3
FSi4
FPys
FSi6
FT17

FSla

FP1g

(negativno usmjerenje)

stalnost rada odgajatelja (pozitiv-
(no usmjerenje)

formalno osposobljavanje za za-
nimanje (negativno usmjerenje)
autoritarijarni odnos prema
stitucionalnim regulativima
obrazovni status roditelja (pozi-
tivno usmjeravanje)

stalnost boravka ispitanika u
PPP (pozitivho usmjerenje)
struCna osposobljenost odgajate-
lja (pozitivno usmjerenje)
formalni socijalni status ispitani-
ka u PPP (pozitivno usmjerenje)
institucionalna pomo¢ u PPP (po-
vecana)

institucionalno okupljanje omla-
dine u mjestu boravka ispitanika
u PPP (povecano)

autoritarijarni odnos prema najte-
Zzim sankcijama

uvjeti rada u odgojnim grupama
zavoda (pozitivho usmjerenje)
uvjeti stanovanja ispitanika u
PPP (pozitivno usmjeravanje)
autoritarijarni odnos prema ne-
sposobnim osobama

ekstra standard ispitanika (pozi-
tivno usmjerenje)

aktivnost u izvanSkolskom radu u
zavodima (pozitivho usmjerenje)
stimulativno djelovanje socijalne
zaStite tokom tretmana (pozitiv-
no usmjerenje)

odnos prema devijantnim drugo-
vima (negativno usmjerenje)

in-

FSs, stimulativho djelovanje roditelja
tokom tretmana (negativno us-
mjerenje)

FTs; uvjeti struénog osposobljavanja
tokom tretmana (negativno usmje-
renje)

FP22 liberalniji
prestupima

FS.3 angaziranost u drustveno-politic-
kim aktivnostima u PPP (pozitiv-
no usmjerenje)

FP.; odnos prema druStvenim vredno-
tama (pozitivno usmjerenje)
FSs5 intervencija socijalne sluzbe u
PPP (pozitivho usmjerenje)

FP2s odnos prema vlastitoj vrijednosti
(pozitivho usmjerenje)

F o7 artefakt

FPys autoritarijarni odnos prema drus-
tvenim autoritetima.

odnos prema tezim

Svi ti izolirani faktori mogu ozna-
Citi:

I. U podru¢ju stavova i vrednota:

a) autoritarijarni, rigidni  odnos
prema drustvenim regulativima,
najteZim sankcijama i autorite-
tima, ali i liberalniji odnos pre-
ma tezim prestupima

(FPs FP12, FPa2, FPa2s)

b) prihvaéanje drustvenih vredno-
ta, uz pozitivnu vlastitu evalua-

ciju [FP 1» FP 19, FP 24, FP26].

Takva opéa konstelacija stavova
znaGi trajnije usvajanje druStvenih
vrednosta, §to moZe pozitivno utjeca-
ti na eliminiranje negativnog pona$a-
nja.

*) Upotrijebljene kartice oznagavaju: FP = psiholoski faktorl, FT = faktor tretmana i FS = faktor de-
mografsko-sociolosko-ekonomskih karakteristika.
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Il. U podrugju tretmana:

a) formalno obrazovanje tokom

tretmana (FTs, FTs, FTay)

b) aktivnost u odgojnim grupama

(FTys, FT17)
¢) evoluciju rada odgajatelja (FTs,
FTs).

Ti faktori pokazuju na pozitivnosti
tretmana u zavodima, u odnosu na
struénost odgajatelja i uvjete rada, ali
i na izvjesne nedostatke u obrazov-
nom procesu.

lll. U socio-demografskom podrucju:

a) pasivni i aktivni socijalni status

ispitanika (FSg, FSg, FS23)

b) uvjeti lokaliteta u kojem Zive

ispitanici (FS;, FSi1, FSig, FS14)

c) stimulativni  utjecaji  okoline

(FS 10, FS18, FS 20 FSgs).

Ti faktori takoder, s obzirom na
njihovo usmjerenje, pokazuju pretezno
na povoljni utjecaj.

Prema tome, izdvojeni resocijaliza-
cijski, tretmanski, socioloski i psiho-
loski faktori za cjelokupni uzorak uka-
zuju na njihovu pozitivnu konstataciju.

3.3. Metode obrade rezultata

Medusobna povezanost sistema
psiholodko-sociolosko-tretmanskih  ka-
rakteristika i sistema varijabli na te-
melju kojih se procjenjuje uspjesnost
resocijalizacije analizirana je Hotellin-
govom metodom odredivanja kanonic-
kih korelacija. U tu svrhu primijenjen
je program COCAIN-CANONICAL, koji
je adaptirao Momirovi¢ 1979. za racu-
nar tipa 1100. Znacajnost kanonickih
varijabli testirana je Bartlettovim po-

stupkom, te je uzeta u obzir stvarna
vrijednost greske tipa | pri odbaciva-
nju nultih hipoteza.

4. REZULTATI | DISKUSIJA"

Kao §to je ve¢ ranije istaknuto,
varijable prvog i drugog skupa pred-
stavljaju ekstrahirane faktore, te se
tako utvrduju odnosi u prostoru viSeg
reda. U tablici 1 prikazani su karakte-
risticni korjenovi kanonicke karakte-
risticne jednadzbe ( A ), koji predstav-
ljaju kvadrate kanonickih koeficijenata
korelacije (C), a oznagene su i njihove
znacajnosti (P). Prikazani su samo oni
kanonic¢ki koeficijenti ¢ija je razina
greSke manja od P = 05.

Tablica 1
Korjenovi kanonicke jednadzbe ().).

kanonicki koeficijenti korelacije (C) i
Bartlettovi testovi znacajnosti (P)

Skupovi C P

faktora
1 .6270 .7918 .0000
2 .3352 5790 .0000
3 2411 4911 .0000
4 1573 .3966 .0000
5 1223 .3498 .0000
6 1015 3186 .0089

Vidljivo je da je ovom analizom
dobiveno 6 kanonitkih faktora odgo-
vornih za relacije izmedu skupa psiho-
losko-sociolo8ko-tretmanskih faktora i
skupa faktora resocijalizacije maloljet-
nika nakon njihova tretmana.

*) Zbog prostornog ograni&enja prikazuju se samo sumarni rezultati, a ortogonalte projekcije svake treti-

rane varijable na kanonicke faktore, kanonidkl koeficijenti svakog faktora za varijable (Beta ponderi),
kroskorelacije varijabli jednog skupa s kanonitkim faktorima drugog skupa nalaze se u Zavodu za de-

fektologiju Fakulteta za defektologiju u Zagrebu.
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Tablica 2

Korelacije ekstrahiranih faktora (varijabli) s kanonickim faktorima
u prostoru resocijalizacije

1 2 3 4 5 6

Fy .87 .36 22 —.06 .07 .03

F2 AT —.05 —.17 .02 .23 .32
F3 .61 —.14 —.29 .26 —.15 .23
Fq .20 —.09 —.03 22 —.08 .20
Fs .56 —.24 —.27 —.05 —.36 —.42
Fe 24 —.32 —.68 —.20 31 —.19
Fs 14 A2 —.00 —.47 —.27 .03
Fs .20 —.00 —.10 .35 —.24 —.12
Fg .24 .23 —.18 —.09 .20 —.28
F1o —.08 22 14 .04 24 —.43
Fi1 42 —.14 A7 .39 7 .20
Fio —.11 —.26 —.09 —.17 .05 .34
Fi3 .64 —.03 —.03 .34 —.21 —.02
Fi4 .16 —.64 42 —.31 .30 15

Koeficijent korelacije medu prvim
faktorima u oba skupa iznosi .79, od-
nosno oba skupa imaju oko 63, za-
jednicke varijacije. Ta je povezanost
pozitivna, a i relativno visoka s obzi-
rom na to da je teoretski bilo moguce
izdvojiti 14 kanoni¢kih faktora. Osim
toga, kanonicki faktori predstavljaju
parcijalne strukture analiziranih prosto-
ra, odnosno specificna strukturna po-
nasanja u periodu nakon tretmana, a
i specificne psiholoSko-sociolosko-tret-
manske strukture koje su s takvim po-
naSanjima povezane.

S obzirom na supstancijalne orto-
gonalne projekcije (korelacije) i beta
pondere moze se uocditi da prvi
kanonicki faktor u prostoru socijalne
integracije predstavlja i prvi glavni
predmet mjerenja resocijalizacije (ta-
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blica 2). Smjerom korelacija moze se
uocCiti da ovaj faktor obuhvaca ispita-
nike koji su nakon tretmana pretezno
eliminirali negativnho pona$anje. Pre-
ma tome, radi se o ispitanicima koji
su se relativno dobro socijalizirali. To
se zakljuuje na osnovi toga $to ti
ispitanici imaju pojacanu radnu aktiv-
nost (Fy), poboljSane odnose s rodite-
ljima (F5), pojacanu aktivnost u makro-
socijalnim grupama (klubovima, dru-
Stvima) (F;), poboljSanu percepciju
tretmana (Fy), tj. pozitivho se odnose
prema tretmanu u zavodima. Osim to-
ga, eliminirana je kriminalna aktivnost
(F3) i agresivno ponasSanje koje uklju-
cuje i prekrSaje (Fy3). Nadalje, nema
prostituiranja (Fs), a niti druzenja s
prostituiranim grupama (F4). Drogira-
nje (Fi2) i prosjacenje (Fio) nisu naro-
¢ito povezani s tim faktorom.
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U prostoru psiholosko-sociolo$ko-
tretmanskih obiljezja (tablica 3) mogu-
¢e je konstatirati da njihov prvi kano-
nicki faktor takoder predstavlja prvi
glavni predmet mjerenja i da on izdva-
ja one ispitanike koji imaju najbolji

Tablica 3

formalni socijalni status (Fy). Takoder
je pozitivno Sto je kod njih izrazeniji
angazman u drustveno-politickim aktiv-
nostima (Fs3). Vjerojatno zato $to su
se ti ispitanici bolje socijalizirali, sma-
njena je institucionalna pomo¢ soci-

Korelacija ekstrahiranih faktora (varijabli) s kanonickim faktorima u prostoru
psiho-socijalno-tretmanskom prostoru

1 2 3 e 5 6
FPy .64 —.30 09 —.04 —.04 —.14
FTs A2 .04 18 .16 .23 13
FTs —.01 —.23 —.26 19 .04 .26
FT4 —.39 19 —.02 —.07 —.38 —.15
FPs 45 19 —.43 .09 .06 —35
FSe .08 —.11 .61 25 11 —.06
FS; .21 —.34 14 —31 —.07 —.35
FTs .08 —.11 —.27 —.19 .28 —.11
FSy .73 23 .29 .01 41 .05
FS1o 48 —i02 19 .02 —.34 .23
FS11 —.07 14 .00 —.25 —.09 —.24
FP12 13 —.12 —07 —.16 —.02 —.00
FT13 —.00 —.34 —.54 33 13 .06
FS14 15 —.25 A3 38 —.08 —.09
FSis —.20 .05 —.12 —.07 .02 .28
FSi6 18 —.16 .29 —.06 .04 .04
FT17 —.22 —.A7 —.13 .00 —.16 .05
FSis —.03 —.15 —.26 A3 .00 .00
FP1g .20 —.16 —.16 —.10 —.11 —.09
FSs 10 —.56 —.23 —.38 33 .02
FTay —.24 .09 .07 A1 —.34 —17
FPas A7 .06 —.02 .03 —.18 —.03
FSsa3 31 27 .02 —31 —.14 .29
FP24 49 —.19 —.05 —.02 —.03 22
FSsas —.69 A7 —.01 —.16 .20 —.11
FP2s .39 A7 —.12 .06 —.25 —11
Fa7 .04 .09 —39 —.10 .21 18
FP2s 42 —.04 —.24 —.08 —.16 40
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jalne zastite nakon tretmana (Fs5), od-
nosno ona nije ni bila potrebna. U
okviru tog faktora povecéano je formal-
no osposobljavanje za zanimanje (F4),
i to je jedina tretmanska varijabla koja
ima znacajnije veze s tom kanonickom
dimenzijom. Vjerojatno zato Sto je za
postignuti formalni socijalni status
vazna i formalna kvalifikacija. Druge
tretmanske varijable s tim kanoni¢kim
faktorom imaju prakticki nulte kore-
lacije, osim iz vanskolske aktivnosti
(F17) koja s tim faktorom ima malu,
ali negativnu korelaciju.

Konstelacija socioloskih varijabli
ukazuje da se ovdje radi o socijalnom
statusu ispitanika koji ukljucuje radni
angazman i druStveno-politiCku aktiv-
nost.

Najinteresantniji je blok psiholos-
kih varijabli koje pokazuju da se radi
o ispitanicima koji imaju pozitivan od-
nos prema prihvaéanju opéih drustve-
nih normi (Fy), autoritarniji odnos pre-
ma propisima i zakonima (F;), drustve-
nim autoritetima (Fgs) i nesposobnim
osobama (Fy5), ali i neSto liberalniji
odnos prema tezim prijestupima (Faz2).
Buduéi da prema normama pona$anja,
propisima, zakonima i pretpostavljeni-
ma prihvacéaju hijerarhijski odnosi, vje-
rovatno je u usvajanju stavova uklju-
éena rigidnost, krutost povezana sa
strahom. Osim toga, pozitivna je njiho-
va vlastita evalucija uz prihvacanje
drudtvenih vrednota, a narocito se po-
zitivno odnose prema prihvaéanju op-
éih druStvenih normi ponasanja, $to je
u skladu i s komformizmom. Takoder
se negativno odnose prema devijant-
nim drugovima.

Prema tome, dobra resocijalizacija
nakon tretmana relativno je visoko po-
vezana s postignutim socijalnim sta-
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tusom, autoritarijarnim odnosom pre-
ma druStvenim regulativama i usvaja-
njem pozitivnih drustvenih vrednota.

MozZe se postaviti pitanje kako su
se formirali takvi stavovi i takve dru-
Stvene vrednote kada vecina tretman-
skih varijabli s tim kanonickim fakto-
rom nema supstancijalnih povezano-
sti? Ako je tako, tada bi viSe obrazo-
vanje nuzno rezultiralo usvajanjem
drudtvenih vrednota, a iz dobivenih
podataka je vidljivo da stru¢no obrazo-
vanje ima osrednju korelaciju s tim
faktorom. Premda viSe obrazovanje
sudjeluje u formiranju stavova drustve-
nih vrednota, ono nije jedini uvjet, jer
bi to znadilo ,,otvaranje Skola znaCi za-
tvaranje zatvora” (J.J.Rouseau), §to
suvremeni svijet demantira. Mozda se
takvo stanje moze povezati time S$to
su ispitanici u sklopu tog faktora prije
tretmana pokazivali najvecu radnu
(8kolsku) aktivnost (Fy1), Sto je pre-
kr8ajna aktivnost bila smanjena (Fg) i
3to je zadovoljsvo roditelja i drugih
bilo najbolje (F2) u komparaciji s dru-
gim skupovima maloljetnika (tablica 2).
Uzevsi u obzir da se ti ispitanici nala-
ze u nesSto veéim urbanim aglomeraci-
jama (Fy4), treba i tu njihovu socijali-
zaciju promatrati i kroz ekoloske utje-
caje.

Nema moguénosti da se u ovom
kratkom izlaganju detaljnije obrazlazu
ostali kanonicki faktori, ve¢ se moze
samo ukratko kanstatirati da drugi par
kanonickih fakaora povezuje kriminal-
nu aktivnost u manjim urbanim sredi-
nama s poremecenim odnosima ispita-
nika s porodicom, a i s neadekvatnim
tretmanom i ne$to nizom radnom
aktivno3éu u PPP. Uz to se pridruZuju
negativno usvojene druStvene vredno-
te uz pozitivno misljenje o svojoj vla-
stitoj vrijednosti, ali uz neSto izraze-
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niji liberalni odnos prema druStvenim
regulativima.

Treéi par kanonickinh faktora obu-
hvaéa one ispitanike koji u PPP vr3e
kriminalnu aktivnost, ali pretezno u
izrazito veéim urbanim aglomeracija-
ma, gdje dolaze do izrazaja poboljSani
odnosi s njihovom porodiccm. To se
povezuje s neadekvatnim tretmanom,
a i s liberalnim fleksibilnim odnosom
prema druStvenim regulativima i nega-
tivnim drudtvenim vrednotama, pa ¢ak
tendiraju da i sebe negativno evalu-
iraju.

Cetvrti par kanonickih faktora po-
vezuje one ispitanike koji nakon tret-
mana uzimaju droge, a Zive u nesto
manjim urbanim aglomeracijama. Tre-
ba naglasiti da su oni prije tretmana
bili vise aktivni u radnim i Skolskim
obavezama no poslije tretmana. Osim
toga, predstavljali su neSto veci pro-
blem u ponaSanju za vrijeme tretma-
na. Oni tendiraju k liberalnim stavovi-
ma prema dru$tvenim regulativima, a
druStvene vrednote su im neizraZzene.

Peti par kanonickih faktora izdvaja
one koji se u veéim urbanim aglome-
racijama prostituiraju i ski¢u. Korela-
cija radne aktivnosti poslije tretmana
s tim faktorima prakticki je nulta, a
prije tretmana je bila najveca. Prije
tretmana imali su najmanje prekrSaja,
a poslije tretmana oni su bili najvecéi.
Premda su postigli relativno visok for-
malni socijalni status koji je povezan
s razinom $kolovanja i premda su kod
ove skupine bili najstrucniji odgajateiji,
nakon tretmana socijalno ponaZanje im
je pogorSano. Osim toga, druStvene
vrednosti nisu izrazene, a tendiraju li-
beralnijim odnosima prema prihvaca-
nju drustvenih regulativa. Najliberalni-
ji im je odnos prema tezim prekr$aji-
ma. lzgleda, a to nije ispitivano, da

neki drugi psiholoski generatori djelu-
ju na takvo ponaSanje.

Sesti par kanonickih faktora izdvaja
one ispitanike koji se bave prosjace-
njem i hazardom u neSto veéim urba-
nim aglomeracijama. Postigli su do-
nekle zadovoljavajuéi stupanj obrazo-
vanja, ali im je neizrazen odnos pre-
ma druStvenim regulativima, premda
prihvacaju drustvene vrednote.

S obzirom na ove generalne ali
kratke opise, a i detaljnijim uvidom u
dobivene rezultate moze ze zakljugiti:

1. Da se svi otpusteni maloljetnici iz
zavoda jednako ne socijaliziraju i
da je nuzno njihovu resocijalizaciju
promatrati i u skladu s ekoloskim
faktorima.

2. Postignuti formalni socijalni status
ispitanika, koji je naroCito povezan
s obrazovanjem za zanimanje koje
s u postigli u zavodu, igra znacajnu
ulogu u njihovoj opéoj socijalizaci-
ji. Ipak, s obzirom na specifi¢nosti
aberantnog pona3anja nema uvijek
isto znacenje.

3. Nema opravdanja da se izdvojeno
promatraju niti tumace usvojene
drustvene vrednote jer su one, uko-
liko su stvarno usvojene, povezane
sa slobodnijim, ne krutim odnosom
prema druStvenim regulativima. U-
koliko one i egzistiraju, a u sklopu
su s rigidnim, krutim odnosom
prema druStvenim regulativama, ta-
da su one viSe deklarativne, te za-
to i ponasanje takvih osoba nije
uvijek u skladu s konstatiranim
drustvenim vrednostima. Ipak su
usvojene druStvene vrednosti je-
dan od generatora resocijalizacije.

4. Uloga tretmana je vrlo razlicita. Iz-
gleda da u onim slucajevima gdje
je resocijalizacija uspjela tretman
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nije osim obrazovne uloge imao ne-
kog efekta. Naprotiv, u onim sluca-
jevima gdje je tretman bio nuzdan,
on se nije usmjerio na mijenjanje
stavova i vrednota maloljetnika te
tako nije bio adekvatan. Vjerovatni-
je je da je tretman utjecao na po-
spjeSenje autoritarijanizma, nego
na formiranje superega.

5. Socijalna sluzba takoder nije uvijek

bila efikasna, a pogotovo u pruza-

nju adekvatne pomoci poslije tret-
mana, §to naroCito dolazi do izra-
Zaja kod neuspjele resocijalizacije.

. Ne mozZe se odvojeno promatrati

niti jedan faktor u sklopu resocija-
lizacije, a niti u podrucju drustve-
ne djelatnosti. MoZze se samo kon-
statirati da odredene psiho-socijal-
ne strukture djeluju kao generatori
ponaSanja u periodu nakon tretma-
na.
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THE SUCCESS OF RESOCIALIZATION DETERMINED BY PSYCHOLOGICAL,
SOCIOLOGICAL AND TREATMENT VARIABLES

Summary

Post-treatment socialization was studied in a sample of 628 subjectes, of both
sexes, whose age ranged from 18 to 29 years. Their social status was assessed by
54 variables, their demographic, sociological and economic characteristics by 32
32 variables and the treatment conditions by 32 variables. The Superego Strength
Scale from the Cattell 16 P.F. Questionnaire, consisting of 20 variables, and the
Modified Eysenck Authoritharian Scale, consisting of 19 variables, were applied as
well, As the first step in the analysis of the results, from the set of variables
describing the post-treatment social behaviour 14 factors of social integration were
extracted. 28 factors were isolated from the set of sociological, psychological and
treatment characteristics.

As the second step, the canonical correlation analysis was performed and it
yielded six pairs of significant canonical factors. Since the canonical correlation
analysis was performend on the primary factors isolated previously, canonical fac-
tors obtained in this study represent actually second order factors. One set of
variables consisted of factors of social integration, and the second set of psycholo-
gical and treatment factors, The results suggest that although for the sample as
the whole the isolated primary factors represent dimensions which generate posi-
tive social integration, favourable treatment and point to the positive sociological,
demographic and economic characteristics, as well as to the strong ego and autho-
ritharianism, the obtained canonical factors show different modalities of social
integration and their different corresponding sociological, treatment and psycholo-
gical structures. In accordance with the structural approach used in this study of
behaviour phenomenology, there is mo justification, as shown by our results, to
ireat certain manifest variables or certain factors as the most decisive generators
of behavaour., Any behaviour is always generated by a set of manifest variables
or latent dimensions which form certain psychosocial structures.

This study is a part of the project: »Evaluation of efficacy of institutional
treatment of juvenile delinquents in the Socialist Republic of Croatia«, conducted
by the Institute of Defectology at the Department of Defectology in Zagreb.
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