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Rad sadrzi analizu razlika u efikasnosti odgojne mjere poja¢ana briga i nadzor kod eksperimental-
ne i kontrolne grupe ispitanika u odnosu na neke modalitete kriminalnog ponasanja.

Kanoniéka korelacijska analiza pokazala je da su za procjenu uspjesnosti odgojne mjere u eksperi-
mentalnoj grupi od manjeg zna¢enja modaliteti izvrdenja kriviénog djela nego u kontrolnoj, a vrsta kri-
viénog djela potpuno je irelevantna za uspje$nost te odgojne mjere.

1. UVOD

Poremecaji u ponaSanju maloljetnika
mogu, bez obzira na njihovu tezinu i nega-
tivno prognosti¢ko znacenje biti jedino po-
vod da se poduzmu mjere predvidene nor-
mama porodi¢nog i socijalnog prava od
strane organa sluzbi socijalne zastite, ali
na osnovi njih prema maloljetniku se ne
mogu u kriviénom postupku izre¢i odgojne
mjere predvidene krivicnim zakonom. To
se moze desiti isklju¢ivo kao posljedica
delinkventnog ponasanja u uzem smislu,
odnosno nakon pocinjenog krivicénog dje-
la. Izmedu maloljetnih i punoljetnih poci-
nilaca krivicnih djela postoje u krivicnim
zakonima sustinske razlike kako obzirom
na vrste sankcije tako i s obzirom na kri-
terije za njihov izbor.

Drzeéi se uputa zakonodavca pri izboru
sankcija prema maloljetnicima, sudovi mo-
raju ispuniti prvi znacajan uvjet da sankcija

bude uspjesna, a to je da izreknu $to pri-
mjereniju sankciju. Medutim, u pravosud-
noj praksi postoji niz objektivnih i subjek-
tivnih okolnosti koje otezavaju dosljednu
primjenu kriterija koje je zakonodavac
predvidio kao nuzan preduvjet za indivi-
dualizaciju sankcije. Suci za maloljetnike
u velikom broju slucajeva su i suci za pu-
noljetne osobe te su nuzZzno optereéeni
kriterijima po kojima se sankcije izriCu
punoljetnim osobama. U njihovoj svijesti
vjerojatno tezina krivicnog djela, broj kri-
vicnih djela i-uzrokovana $teta znatno utje-
¢u na konacnu ocjenu o licnosti maloljet-
nika i izbor sankcije. Nadalje, zbog velike
opterecenosti sudaca za maloljetnike, kao i
zbog drugih objektivnih poteskoca, Cesto
se ne mogu prikupiti svi relevantni podaci
koje zakonodavac navodi u ¢lanu 11 KZH.
Kona¢no, i onda kada suci raspolazu s
podacima potrebniin za izbor primjerene
sankcije, desi se da tu sankciju ne izriéu
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zbog razli¢itih nedostataka sluzbi koje bi
je trebale izvrsiti.

Vrsta i tezina, te ostali modaliteti i okol-
nosti izvrSenja krivicnog djela, prve su i
zbog toga priliéno utjecajne, objektivne
informacije kojima organi krivicnog pos-
tupka raspolazu. Ti podaci odmah povla-
Ce odredene procesne i krivicnopravne pos-
ljedice. Tako o vrsti i tezini krivicnog dje-
la ovisi da li ¢ée biti nadlezan op¢inski ili
okruzni sud, a intenzitet kriminalne ak-
tivnosti i okolnosti izvrSenja utjecat ¢e na
odluku ‘o potrebi izdvajanja maloljetnika
jos tokom postupka iz sredine u kojoj zi-
vi, primjeni pritvora i sl. Medutim, vrsta i
tezina kriviénog djela kao i modaliteti nje-
gova izvrSenja u pravilu nisu samo objek-
tivne manifestacije drustvene opasnosti po-
Cinitelja, ve¢ one imaju i simptomatsko zna-
C¢enje za ocjenu liénih svojstava pocinite-
lja, intenziteta njegove kriminalne volje i
eventualne spremnosti da buduée konkret-
ne situacije razrjeSava asocijalnim i krimi-
nalnim ponasanjem.

Stoga mozemo reéi da postoje ozbiljni
pravni, kriminalno—politicki, pa i krimi-
nalno—pedagoski razlozi da se, i pored
znatnog uvazavanja li¢nih svojstava ucinio-
ca, njegova predzivota te sredine u kojoj Zi-
vi, ne zanemari priroda, tezina i opseg kri-
minalne djelatnosti.

Odgojna mjera pojacane brige i nadzora
uglavnom se primjenjuje na maloljetnike
koji se nalaze na raskrsnici, koji su izvre-
njem kriviénog djela stupili tek na prag kri-
minalnog nadina Zivota i koji su, na neki
nac¢in, u nedoumici u pogledu svog dalj-
njeg puta (Singer, Poldrugaé, Mik3aj—To-
dorovié, 1985). Nadalje, autori smatraju
da su maloljetnici koji su samo prigodno
izvrili kriviéno djelo i slu¢ajni delinkventi
kod kojih je kriminalni ¢in viSe rezultat
trenutaénog stjecaja okolnosti i iskudenja,
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a ako se ne radi o slucajevima za koja je
dovoljna disciplinska mjera, znatno pogod-
niji za mjeru pojacane brige i nadzora, nego
teSko odgojno zapusteni, kod kojih se radi
ve¢ o kriminalnoj navici ili izrazitoj sklo-
nosti k vrenju kriviénih djela.

Brojnost kriviénih djela koje izvr$i ma-
loljetnik u pravilu nema odlucan utjecaj na
izbor odgojne mjere pojacane brige i nad-
zora, osim ako je maloljetnik ta djela izvr-
Sio na nacin i u tako dugom vremenskom
intervalu (a nekada ¢ak i u toku priprem-
nog postupka) da je ocito da se radi o ma-
loljetniku s naglaSenom sklono$¢u prema
delinkventnom pona$anju i da se, s obzi-
rom na te okolnosti, odgojnom mjerom
pojacane brige i nadzora ne bi moglo mno-
go posti¢i na planu njegova preodgoja.

U veéini slucajeva odgojna mjera pojaca-
ne brige i nadzora izri¢e se primarnim de-
linkventima, ali to nije uvjet koji bi isklju-
¢ivao izricanje te mjere i u slu¢ajevima ka-
da maloljetniku nije prvi put da dolazi u
sukob sa zakonom. Dapace, u literaturi se
sve ¢eSce susrecemo s argumentiranom kri-
tikom S3ablonskog tretiranja svakog kri-
minalnog povrata kao otegotne okolnosti
i znaCajnog negativnog faktora u prognozi
buduéeg ponaSanja neke osobe, pogotovo
maloljetnika (Singer, 1969).

U odnosu na tezinu izvrSenog kriviénog
djela ne smatramo da bi ona bila razlogom
za isklju¢enje mogucénosti izricanja odgojne
mjere pojaCane brige i nadzora, ukoliko
postoje svi ostali uvjeti potrebni za njeno
izricanje. Medutim, u praksi se rijetko do-
gada, iako ima i takvih slucajeva, da neki
maloljetnik, koji nikada nije ispoljavao bi-
lo kakve negativnosti, izvrs$i neko naroéito
teSko kriviéno djelo. Tako se odgojna mje-
ra pojacane brige i nadzora gotovo u pravi-
lu izrice pociniocima imovinskih delika-
ta, unato¢ poznatoj Cinjenici, a koja je vid-



Defektologija, Vol. 23 (1987), 2, 391—400, Poldrugag, Z. i sur.: Efikas. odgoj. mjere i krim. ponas. ...

liiva iz analiza fenomenoloskih karakteris-
tika maloljetni¢ke delinkvencije, da upravo
medu“'maloljetnim pociniocima delikata
protiv Zivota i tijela, a naro¢ito medu po-
¢iniocima seksualnih delikata, ima pretez-
no pocinioca situacionih delikata do ko-
jih je dodlo zbog provokativnog stjecaja
okolnosti i afektivnog reagiranja svojst-
venog maloljetnicima. Pretezan broj ma-
loljetnih poginilaca tih delikata nema ne-
_gativnu prognozu razvoja li¢nosti koja bi
upudivala na potrebu veceg izricanja za-
vodskih sankcija (Singer, Poldrugaé¢, Mik-
3aj—Todorovié, 1985).

2. SVRHA ISTRAZIVANJA

Ovo istrazivanje ima za cilj utvrditi da |i
postoje i kakve su razlike u efikasnosti od-
gojne mijere pojacana briga i nadzor kod
eksperimentalne i kontrolne grupe ispita-
nika u odnosu na neke modalitete krimi-
nalnog ponasanja. S time u vezi, Zeljelo se
utvrditi koji od promatranih modaliteta
izvrSenja kriviénog djela, kao i vrsta i te-
zina kriviénog djela, spadaju u kriterije koji
pogoduju uspje$nost odgojne mjere pojaca-
na briga i nadzor.

3. METODE

3.1 Uzorak ispitanika

Uzorak ispitanika sastoji se od malo-
lietnih pocinioca krivicnih djela sa stalnim
boravistem u Zagrebu, kojima je u razdob-
lju od 1. X. 1982. godine do 15. I. 1985.
godine po Opéinskom ili Okruznom sudu
u Zagrebu izre¢ena odgojna mjera pojaca-
ne brige i nadzora.

Primjenom eksperimentalne znanstveno-
istrazivatke metode ispitanici su podijelje-
ni u dvije grupe: eksperimentalnu i kon-
trolnu, koje su izjednacene po svim karak-

teristikama osim nezavisne (eksperimental-
ne) varijable.

3.2 Uzorak varijabli

U skladu s navedenim ciljem istraziva-
nja formirana su dva skupa varijabli. Kri-
terijski (1. skup) definiran je varijablama
efikasnosti provodenja odgojne mjere, koja
je mjerena u dvjema vremenskim toc¢kama:
nakon prve i nakon druge godine tretma-
na. Skup kriterijskih varijabli formiran je
od ovih Cetiriju varijabli:

1. Kako je, po misljenju voditelja, malo-
lietnik prihvatio voditelja (nakon godine
dana — PRIHPG, nakon dvije godine
— PRIHDG)

1. iskreno je prihvatio voditelja

2. prihvatio je voditelja “jer mora”’

3. bio je indiferentan

4. odbijao je suradnju

2. Kako ocjenjujete uspjesnost provodenja
mjere (nakon godine dana — USPJPG,
nakon dvije godine — USPJDG)

1. mjera je izuzetno neuspjesna

2. mjera je neuspje$nija nego kod ve-
¢éine ostalih maloljetnika

3. mjera je uspje$na kao i kod veéine
ostalih maloljetnika

4. mjera je uspjesnija nego kod vecine
maloljetnika

5. mjera je izuzetno uspjesna

3. Da li je u proteklom periodu maloljet-
nik upuéivan u disciplinski centar za
maloljetnike zbog neizvrSavanja poseb-
nih obaveza uz mjeru PBIN (prva go-
dina — DCPG, druga godina — DCDG)

1. da
2. ne

4. Da li se i nadalje provodi odgojna mjera
PBIN (varijabla za kontroinu -grupu).
Sto je povodom odgojne mjere odluce-
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no na drugom, odnosno treéem kontrol-

nom rocistu (varijabla za eksperimental-

nu grupu) (prvagodina— ODLUPG, dru-

ga godina —ODLUDG)

1. zamijenjena je ""tezom"’

2. nastavlja se rad na provodenju mjere

3. mjera je obustavljena

Prediktorni (2. skup) varijabli sacinjava-
ju varijable o modalitetima kriminalnog po-
nasanja maloljetnika, odnosno o vrsti i te-
#ini kriviénog djela, intenzitetu kriminal-
ne aktivnosti te nac¢inu izvrSenja djela. Pre-
diktorni skup ¢ine ove varijable:

1. Glavno kriviéno djelo (GLKRDJ)
1. imovinsko
2. ostala

2. Ukupan broj kriviénih djela (UKUPKD)
1. Getiri i viSe
2. tri
3. dva
4. jedno
3. Da li je glavno kriviéno djelo ucinje-
no u suucesnistvu (SAUCES)
1. da
2. ne

4. Broj suucesnika (BROJSA)
1. triivise
2. dva
3. jedan
4. nema

5. Recidiva (RECIDI)
1. da
2. ne

3.3 Metode obrade rezultata

Relacije izmedu varijabli za procjenu us-
pjednosti procesa resocijalizacije i varijabli
za procjenu modaliteta kriminalnog ponasa-
nja maloljetnika analizirane su primjenom
programa za multivarijatnu analizu QCCR
(kanoni¢ka korelacijska analiza i kanonic-
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ka analiza kovarijanci; Momirovi¢, Dobri¢,
Prot i Bosnar, 1984). Tim programom vrsi
se komparacija rezultata dobivenih metoda-
ma koje maksimiziraju korelacije s rezul-
tatima dobivenih metodama koje maksimi-
ziraju kovarijance (prediktornih i kriterij-
skih varijabli, odnosno dva skupa varijab-

li)

4. REZULTATI RADA | DISKUSIJA

Kanoni¢kom korelacijskom analizom
utvrdene su relacije izmedu indikatora us-
pje$nosti odgojne mijere pojacana briga i
nadzor i modaliteta kriminalnog ponasanja
za eksperimentalnu i kontrolnu grupu ispi-
tanika, i to nakon prve i nakon druge godi-
ne provodenja mjere.

Za svaku od navedenih grupa ovom je
kanoni¢kom analizom dobiven po jedan
kanoni¢ki faktor odgovoran za relacije iz-
medu modaliteta kriminalnog ponasanja i
indikatora uspje$nosti odgojne mjere, osim
u eksperimentalnoj grupi mjerenoj nakon
druge godine provodenja mijere, gdje su
dobivena dva zna¢ajna kanonicka faktora.

U tablici 1 prikazane su kovarijance i ko-
relacije izmedu kanoni¢kih faktora prvog i
drugog skupa varijabli za svaku grupu po-
sebno.

Tablica 1

Kvazikanoni¢ke kovarijance i korelacije
izmedu skupova 1i 2

kovarijanca  koralcija
E, FAC,, 47 .32
Ky FAC,, .54 .32
E, FAC,, 51 49
FAC,, .36 .37
Ky FAC,, 43 .29
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Povezanost izmedu faktora prvog i dru-
gog skupa varijabli i u eksperimentalnoj i u
kontrolnoj grupi u obje vremenske tocke
mjerenja je niska. Takve korelacije izmedu
promatranih subprostora mozemo tumaciti
na dva nacina. Prije svega, one ukazuju na
Cinjenicu da teZina i modaliteti izvrSenja
kriviénog djela nisu od velikog utjecaja na
uspjeSnost procesa resocijalizacije, barem u
ovom slucaju kad se radi o procjeni uspjes-
nosti odgojne mjere pojacane brige i nadzo-
ra. S druge strane, modaliteti kriminalnog
ponasanja, pa ¢cak i onda kada su odraz cje-
lokupne maloljetnikove li¢nosti, samo su
mali segment prostora odgovornog za us-
pjeSnost odgojne mjere, te ne mozZzemo ni
ocekivati znacajno vecée korelacije izmedu
tih dvaju subprostora.

Kanoniéki faktorski sklop i struktura
varijabli za procjenu efikasnosti odgojne
mjere prikazani su u tablici 2, a kanonicki
faktorski sklop i struktura varijabli za pro-
cjenu modaliteta kriminalnog ponasanja
prikazani su u tablici 3.

Prvi kanonic¢ki faktor izoliran iz indika-
tora uspje$nosti odgojne mjere nakon go-
dine dana njenog provodenja u eksperi-
mentalnoj grupi definiran je obustavlja-
njem mijere od njenog daljnjeg izvr3avanja,
postignutim uspjehom u toku provodenja

mjere, ali donekle i smjeStavanjem malo-
ljetnika u disciplinski centar zbog neposlu-
ha. Njegov par u prostoru modaliteta krimi-
nalnog ponasanja definiran je ve¢im brojem
pocinjenih kriviénih djela, veé¢im brojem
suucCesnika i recidiviranjem u vrSenju kri-
vicnih djela. Ovdje se, dakle, radi o malo-
ljetnicima koji su ispoljavali teze modali-
tete izvrSenja kriviénih djela, koji su to-
kom prve godine provodenja mjere povre-
meno bili smjestavani u disciplinski cen-
tar, no kod kojih je tretman bio relativho
uspjesan i na kraju prve godine provode-
nja rezultirao obustavljanjem odgojne mje-
re.

U kontrolnoj grupi nakon prve godine
provodenja mjere nailazimo na znatno jed-
nostavniju situaciju ili situaciju koju bismo
mogli o¢ekivati. Najvece projekcije na prvi
kanoni¢ki faltor u prostoru uspjeSnosti
odgojne mjere imaju varijable procjene od-
gojne mjere uspjesnom i dobro prihvacanje

,voditelja od strane maloljetnika. UspjeSnost

odgojne mjere u kontrolnoj grupi karakte-
risticna je za maloljetnike koji su izvrsili
jedno kriviéno djelo, bez suucesnika i ko-
ji nisu recidivisti. Vrsta krivicnog djela nije
od znacdenja za taj kanonicki faktor, kao,
uostalom, niti za druge dobivene kanonic-
ke faktore.

Tablica 2
Kvazikanoni¢ki faktorski sklop (A), struktura (F) i korelacije faktora — skup 1
FAC1(A=F)E FAC1(A=F)K1 FAC1(A=F)Ez FACZ(A=F)E2 FAC1(A=F)K2
PRIHPG/DG —.47 -.71 —.62 —.03 92
USPJPG/DG .59 .86 .74 -.22 —.74
DCPG/DG —.45 .49 42 .89 —.15
ODLUPG/DG .79 54 .92 -.33 -.35
E2 FAC1 2 .01
395
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Kao $to smo uvodno spomenuli, odgoj-
na mjera pojacane brige i nadzora izrice
se pretezno maloljetnicima koji su pocini-
li neki imovinski delikt. To se deSava pre-
tezno iz dva razloga: kao prvo, moguce je
da je grupa neimovinskih delikata od stra-
ne organa krivicnog postupka ocijenjena
kao drustveno opasnija, nego djela protiv
imovine; a kao drugo, ne moze se isklju-
Citi pretpostavka da su li¢na svojstva, pri-
jasnji zivot i prilike u kojima maloljetnik
Zivi, u vecoj vezi s neimovinskim delikti-
ma, posebno s deliktima ubojstva, silova-
nja i teSke tjelesne povrede, nego s imovin-
skim deliktima.

Vrsta kriviénih djela, medutim, nije od
nikakvog utjecaja na uspje$nost mjere kako
u eksperimentalnoj tako ni u kontrolnoj
grupi ispitanika. Nakon druge godine pro-
vodenja odgojne mjere u eksperimentalnoj
grupi nije ostao niti jedan maloljetnik koji
je pocinio neko neimovinsko kriviéno dje-
lo. To se, medutim, moglo desiti kako kao
posljedica obustave odgojne mijere tako i
zbog zamjene odgojne mjere “‘tezom’’.

Komparirajuéi eksperimentalnu i kon-
trolnu grupu nakon prve godine provode-
nja mjere, mozemo re¢i da su u eksperi-
mentalnoj grupi procijenjeni uspjeSnima, a i
mjera je obustavljena od daljnjeg izvrsava-
nja, maloljetnici koji su ispostavljali teze
modalitete izvrSenja krivicnog djela, oso-
bito vidljive u ve¢em intenzitetu kriminalne
aktivnosti. To ukazuje, uz potrebnu dozu
opreza, da je rad s maloljetnicima u ekspe-
rimentalnoj grupi bio intenzivniji, $to je
donekle vidljivo i smjeStavanjem malo-
lietnika u disciplinski centar, ali je i rezulti-
rao obustavom odgojne mjere. U kontrol-
noj grupi, naprotiv, uspje$nima su procije-
njeni oni maloljetnici koji ne ispoljavaju te-
ze modalitete kriminalnog ponasanja. lako
je ovo istrazivanje separatnog karaktera te

analizira isklju¢ivo relacije izmedu uspjes-
nosti odgojne mjere i modaliteta kriminal-
nog ponasanja, potrebno je upozoriti na
iskuSenja ne samo laika ve¢ i osoba koje se
profesionalno bave delinkventnom omladi-
nom da sud o maloljetniku donose samo ili
pretezno pod utjecajem informacija o mo-
dalitetima izvrSenja krivi¢nih djela, a naro-
Cito o-tezini i broju pocinjenih djela.

Nakon druge godine provodenja mjere
u eksperimentalnoj grupi dobivena su dva
kanoni¢ka faktora odgovorna za relacije
izmedu indikatora uspjeSnosti odgojne mje-
re i modaliteta kriminalnog ponasanja. Prvi
kanonicki faktor izoliran iz indikatora us-
pjesSnosti mjere definiran je istim varijabla-
ma kao u eksperimentalnoj grupi nakon
godine dana provodenja mjere, tj. obusta-
vom odgojne mjere i procjenom odgojne
mjere kao uspjeSnom. Tako uspje$nim pro-
cijenjeni su maloljetnici koji nisu recidi-
visti u vrSenju krivicnih djela i djela ne vrse
u suucesniStvu. Drugi kanonicki faktor izo-
liran u prostoru efikasnosti odgojne mjere
definiran je gotovo isklju¢ivo neupuéiva-
njem maloljetnika u disciplinski centar. No,
na osnovi predznaka ostalih koeficijenata
mogli bismo re¢i da taj faktor sacinjavaju
elementi manje uspje$nosti odgojne mjere.
Njegov par u prostoru modaliteta kriminal-
nog ponasanja Cine maloljetnici s manjim
brojem kriviénih djela, nerecidivisti, ali i
oni, iako od znacajno manjeg utjecaja, ko-
ji krivicna djela vrSe u suucesnistvu, i to
s viSe osoba.

Najveéu projekciju na kanonicki faktor
u kontrolnoj grupi nakon druge godine pro-
vodenja odgojne mjere imaju neprihvaca-
nje voditelja od strane maloljetnika i pro-
cjena odgojne mjere neuspjeSnom. Neuspjes-
nima su procijenjeni maloljetnici koji su
krivicna djela vrSili u suucesniStvu, i to s
vise osoba.
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Izgleda da je pojava suucesnistva u vrse-
nju kriviénih djela kod maloljetnika bila
od utjecaja na procjenu uspjeSnosti odgoj-
ne mjere od strane voditelja mjere i u ek-
sperimentalnoj ali mnogo znacajnije u kon-
trolnoj grupi. Poznato je da se pri ocjeni
drustvene opasnosti djela i pocinitelja vo-
di briga i o Cinjenici da li je ucinitelj dje-
lovao sam ili u suucesnistvu s jednom ili
vise osoba. Opcenito se smatra da je vrie-
nje kriviénih djela u suucesniStvu tezi i
opasniji oblik kriminalne aktivnosti. Sma-
tra se da viSe osoba zajedno izrazavaju visi
stupanj kriminalne volje, da dolazi do ve-
éeg stupnja organiziranosti u vrdenju kri-
vicnih djela, a katkada stupanj kohezije
medu suucesnicima upucuje na zakljucak
da je veé rije¢ i o visem stupnju organizira-
nosti. Medutim, kad su u pitanju djeca
i maloljetnici, katkada se ta pojava nedo-
voljno kriti¢ki uzima kao indikator pro-
cjene znacajnosti delinkventnog ponasanja
te dobne skupine. Katkada se ne vodi do-
volijno racuna da je okolnost da malo-
ljetnici djela vrse u suucesniStvu u znatnoj
mjeri uvjetovana psihi¢kim statusom tih
osoba, kao i razlicitim problemima veza-
nim uz previranja karakteristicna za nji-
hovu razvojnu dob.

Pretpostavljamo da u istrazivanju cije
rezultate prezentiramo tuzioci i suci nisu
bili previse impresionirani ¢injenicom da su
maloljetnici krivicna djela vrsili u suucesni-
Stvu, jer je u ukupnom uzorku, tj. medu
maloljetnicima kojima je izre¢ena odgojna
mjera pojacane brige i nadzora, dakle, iz-
vaninstitucionalna odgojna mjera, suuces-
nistvo prisutno u 73% slucajeva. No, kao
§to smo ve¢ spomenuli, a §to se narocito vi-
di iz sklopa i strukture kanoni¢kog faktora
u kontrolnoj grupi druge godine, ta se po-
java veze uz neuspjeh odgojne mjere. Vje-
rojatno se tu radi o maloljetnicima koji su
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krivicno djelo pocinili s grupom unutar
koje vlada nesto veca povezanost, s grupom
koja mozda jo$ uvijek djeluje i vrSi nepo-
voljan utjecaj na maloljetnika pod odgoj-
nom mjerom. Kako se u okviru te odgojne
mjere radi o tretmanu maloljetnika u nje-
govoj prirodnoj socijalnoj sredini, $to po-
drazumijeva i mogucénost razlic¢itih utjecaja
te socijalne sredine na maloljetnika, potreb-
no je obratiti paznju na drustvo u kojem se
kreée, a osobito na kontakte i interakciju
s grupom s kojom je pocinio krivicno dje-
lo.

5. ZAKLJUCAK

Na osnovi analize kanonickih relacija
izmedu indikatora uspjesnosti odgojne mje-
re pojacane brige i nadzora i nekih modali-
teta kriminalnog ponasanja maloljetnika,
moze se zakljuciti da nakon godine dana
provodenja mjere izmedu eksperimentalne
i kontrolne grupe postoje razlike u postig-
nutom uspjehu procesa resocijalizacije.
Dok u kontrolnoj grupi voditelji procjenju-
ju uspjeSnima isklju¢ivo one maloljetnike
koji prije izricanja odgojne mjere nisu ispo-
ljavali teZze modalitete kriminalnog pona-
Sanja, dotle su u eksperimentalnoj grupi
uspjeSnima procijenjeni upravo oni ma-
loljetnici koji su ispoljavali teze oblike iz-
vrSenja krivicnog djela, a osobito koji su
izvrSili veci broj kriviénih djela i spadaju
u kriminalne povratnike. Nakon druge go-
dine provodenja mjere razlike u maloljet-
nicima koji se u pojedinim grupama procje-
njuju uspjesnima znatno su manje.

Nadalje, moZemo reci da je za uspjeSno-
st odgojne mjere pojacane brige i nadzora
potpuno irelevantno koje je krivicno dje-
lo maloljetnik ucinio, a niti intenzitet kri-
minalne aktivnosti nije od velikog utjecaja.
Vecéa fiksacija na kriminalno ponasanije,
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kao i razvoj nekih crta li¢nosti s time u ve-
zi, vjerojatno najviSe dolazi do izrazaja kri-
minalnim povratom. Stoga kriminalni po-
vrat najceSc¢e spada u kriterije za izricanje
dugotrajnijih odgojnih mjera intenzivnijeg
utjecaja na maloljetnika.

SuucesniStvo u vrSenju kriviénih djela
samo po sebi joS ne znaci da bi spadalo u
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) THE RELATIONSHIP BETWEEN EFFICIENCY OF
THE YOUTH PROBATION AND CRIMINAL ACTIVITIES

'

Summary

This paper is analyzing differences between experimental and control group in domain of youth
probation efficiency and in relation to criminal activities.

The canonical correlation analysis showed that criminal activities were less significant for estima-
tion of the successful probation in experimental group, and that commitment of any criminal act
were not of any importance for the successful probation.
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