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Agrarni institut osniva casopis Sociologija sela
1963. godine

Vliadimir Stipetié

Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti, Zagreb, Hrvatska

DogSavsi kao docent u Zagreb (prosinac 1960. godine), odmah sam dobio obvezu
pripremiti predavanja iz Ekonomike agrara (s kolegom Ivom Zuvelom). On je vec
imao predavanja na tu temu (predavao je, osim toga, u skoli u Novom Marofu eko-
nomiku agrara i tamo objavio skripta na viSe stotina stranica). Mirkovic se povukao
s tog predmeta (nakon napada na njega u Ekonomskoj politici i drugim partijskim
glasilima zbog njegova ¢lanka o ,novoj privrednoj politici“ u Vjesniku w srijedu, u
kojem je kritizirao i termin s kojim je bio lansiran i nedosljednosti pri provodenju
proklamiranih nacela). Predavao je od 1958. godine Ekonomsku historiju naroda Ju-
goslavije (Dragica Rogi¢, docentica, sudjelovala je s njim u nastavi), a ostale predme-
te iz tada suvremene ekonomike prepustio je nastavnicima (Farkas je tako predavao
ekonomiku industrije, vanjsku trgovinu Srdan Srdar itd.).

No samo sam jednu godinu dijelio taj kolegij sa Zuvelom. Mirkovic je, naime, do-
bio mandat za osnivanje Ekonomskog fakulteta u Rijeci, a kako je tamo bilo malo
ekonomista koji su se mogli tada natjecati za nastavnicka zvanja, Zuvela je od Mir-
kovica dobio mandat dekana na tom novoosnovanom fakultetu. Korculanin je imao
razumijevanja za maritimne aktivnosti (napisao je sjajnu knjigu o ribarenju, a mnogo
je radova imao i iz ekonomike pomorstva). Tako sam od 1961./1962. sam predavao
ekonomiku poljoprivrede. Dobro sam, dakako, poznavao literaturu iz uze materije
(morao sam je proci kad sam pisao svoj doktorat), ali sam osjecao da sam neuspo-
redivo slabiji u sociologiji sela i seljastva'.

Zato sam se odlucio upoznati s radom Agrarnog instituta na sociologiji sela, koji je
krenuo upravo tim putom. Primio me je tada$nji direktor Branko Karanovic¢ (1927.
- 1964.), Bjelovarcanin, koji je svojim radom u ZadruZnom savezu svoje (pravnicko)
obrazovanje sjajno dopunio. U Amrusevoj ulici, gdje je bio smjesten, Institut je imao
lijepe prostorije: biblioteka je bila skromna, ali je kadar okupljen radi socioloskih i

Tu svojoj disertaciji navodim kako sam koristio Dubicevu Sociologiju sela, objavljenu 1941.
godine u Splitu, ali i danas smatram da mu je daleko bolja studija o IstraZivanju seljackib gos-
podarstava koju je izdao 1934. godine u Krizevcima. Obrnuto, isticao sam tu radove Antuna
Radica i Josipa Predaveca koji su svoja izvanredna socioloska opaZzanja objavljivali u knjigama
i ¢lancima.
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agrarnih pitanja bio sjajan. Najveci kapital koji je Agrarni institut posjedovao bili su
ljudi. Svi su oni vec¢ bili tamo zaposleni kad sam postao direktor tog Instituta, pa sam
se divio Karanovicu kako je nasao tolike mlade talente za svoj Agrarni institut. Bili
su to beziznimno mladi mladi od 30 godina sa sjajnim intelektualnim potencijalom.
Svi ce se oni kasnije afirmirati i dokazati kao izvanredan znanstveni potencijal. To
su bili: sociolog Stipe Suvar (kasniji ministar, pa i predsjednik Jugoslavije), pravnik
Zvonimir Baleti¢ (koji ¢e doktorirati, prijec¢i na Pravni fakultet, potom na Fakultet
politickih znanosti i postati akademik), sociolog Svetozar Livada (ostat ce privrzen
Agrarnom institutu sve do svog odlaska u mirovinu), Vlado Cvjeticanin (koji je kra-
jem Sezdesetih godina, naZzalost, napustio tematiku sociologije sela), Vlado Puljiz
(koji ce kasnije biti redoviti profesor na Sveudilistu u Zagrebu i baviti se socijalnom
politikom) i mnogi drugi. Spomenut cu i tajnika Agrarnog instituta Duru Lazica,
tihog i povucenog, ali iznimno ucinkovitog u provodenju zakljucaka kolektiva ili
stavova direktora.

Dopao mi se taj kolektiv mladih, marnih i sposobnih, s tematikom koja je dotad bila
slabo obradivana. Bila je to prostrana, neuzorana ledina koja je vapila za obradom.
Kad je Branko Karanovi¢ 1962. godine imenovan za generalnog direktora Jugosla-
venske poljoprivredne, banke pozvao me i rekao kako on ne vidi boljeg nasljednika
od mene na mjestu direktora Instituta. ,Razgovarao sam¢, rece, ,i s Vladimirom Ba-
karicem i on se slaze da bi Tebi tu bilo pravo mjesto.“ Nisam otprve na to pristao;
bio sam vec postavljen za direktora novoosnovanog Ekonomskog instituta JAZU,
izabrao sam cetiri suradnika s kojima sam se vec uputio u poslove i sad, najednom,
trebao bih to sve napustiti. I to ce reci Mijo Mirkovic¢ koji stoji iza svega toga? Moje
je kolebanje trajalo nekoliko mjeseci, na tri se ,tezge“ nije moglo (fakultet plus dva
instituta). U odluci mi je pomogla Mirkoviceva teSka bolest, od koje je i umro (u
veljaci 1963. godine). PreSao sam u Agrarni institut, napustio onaj u JAZU-u (institut
je nakon Mirkoviceve smrti bio likvidiran“, pri ¢emu su svi zaposleni dobili poslove
koje su htjelD) i punim se jedrima bacio u razvoj Agrarnog instituta.

Jedan od mojih prvih poslova u Agrarnom institutu bio je izdavanje ¢asopisa. For-
mirala se i buduca redakcija koju su ¢inili V. Cvjeticanin, S. Livada, P. Markovic¢, M.
Martic, V. Stipetic i S. Suvar. Taj je broj¢ano mali kolektiv izradio i platformu o tema-
tici sadrzaja ¢asopisa. Tu je bilo re¢eno, izmedu ostalog, da ce casopis:

e objavljivati radove o socijalnim i kulturnim obiljeZzjima i preobrazajima jugosla-
venskog sela, a prvenstveno pri tome o zemljovlasnickim odnosima, socijalnoj
dinamici selo - grad, oblicima Zivota na selu, socijalnom i kulturnom stanju sela
i aspiracijama mladeg narastaja, ocjenama prilika od starijih; promjenama u obi-
telji i braku i koristenju slobodnog vremena

e procjenjivati nasljede naSe ruralne sociologije i stvarati uvjete za njen razvoj u
suvremenim uvjetima

e informirati o mjestu, ulozi, postupcima i djelima ruralne sociologije u drugim
zemljama (jer smo smatrali da su transformacija seljastva i napustanja sela uni-
verzalni, gotovo svjetski proces)

e raspraviti metodoloska pitanja (primjerice: kako doci do dominantnog stava se-
oske populacije; koji odnos imati izmedu terenskog i anketnog istrazivanja; §to
je uloga statistike; koje i koliko monografija sela itd.)
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e pratiti i komentirati mjere agrarne politike i njihov odraz na selu

e informirati o istrazivackim projektima na podruc¢ju ruralne sociologije (jednako
ukazati na pocetne korake, kao i na rezultate istrazivanja)

e pratiti formiranje ruralnih sociologa u nas i u inozemstvu te nacin prenosenja
spoznaja ruralne sociologije u druga zvanja (od agronoma i veterinara do eko-
nomista i politologa)

e recenzirati periodiku i drugu literaturu iz ruralne sociologije - kod nas i u svi-
jetu.

Taj program - deziderata - bio je upucen mnogim institucijama, s molbom da dadu
i odredene primjedbe i, eventualno, pripreme priloge za prvi broj ¢asopisa (koji se
trebao pojaviti u rujnu 1963. godine).

Odaziv je bio velik, vjerojatno i zbog toga $to smo poziv i obavijest uputili svim
stru¢njacima koji su se tada bavili ili su nekoc¢ radili na sociologiji sela, ali i onima
koji su politicki radili na selu i bili u doticaju sa stanovniStvom. Zato je odaziv bio
velik i nije bilo tesko popuniti vec prve brojeve iznimno kvalitetnim prilozima. Kao
dobri ,domacini“ u prvim smo brojevima c¢asopisa dali prednost ljudima koji nisu
radili u samom Institutu jer smo Zeljeli dokazati kako smo otvoreni za sve koji se
tom problematikom bave.

To je i razlog zbog ¢ega su u prve tri godine u Sociologiji sela svoj prostor nasli
mnogi kojima drugi ¢asopisi tada nisu bili skloni. U njemu su, za prve tri godine,
objavljivali i istaknuti pisci s cijelog podrucja bivie drzave. Navest cemo ih abeced-
nim redom: Bicanic¢, Rudolf; Bogdanovic, Jovan; Bogdanovic, Milos; Bozic, Ljubo;
Erlich, Vera; Jerovsek, Janez; Klauzer, Ivan; Kosti¢, Cvetko; KruSovec, Stane; Mar-
kovi¢, Darinka; Markovic, Petar; Marti¢, Mirko; Milutinovi¢, Milan; Mlinar, Zdrav-
ko; Peri¢, Ivan; Prokic, Dragana; Radovanovic, Borislav; Ruzi¢, Zdenko; Todorovic,
Aleksandar.

No jos je veci dojam ostavljalo pracenje inozemnih ¢asopisa koji su se bavili socio-
logijom sela, ali i ekonomikom poljoprivrede?.

Takvo pracenje stvaralo je i kod suradnika i kod citatelja uvjerenje kako se u sustini
radi o priklju¢enju hrvatske znanosti jednom globalnom problemu s kojim se suko-
bljava covjecanstvo.

Medutim iznimna korist od upoznavanja javnosti i stru¢njaka s nalazima inozemnih
ruralnih sociologa bila je u samom Agrarnom institutu dopunjena stalnom izmjenom

2 Tako su bili prikazivani sljedeci ¢asopisi, gotovo u svakom broju: Etudes rurales (francu-
ski), Rural Sociology (engleski), Archives europeennes de sociologie, Kulturni Zivot (Beograd),
Sociology Ruralis, World Agricultural Economics and Rural, Sociology Abstracts (London),
Zemedelska ekonomika (Prag), Wies wspolczsesna (Varsava), Ekonomika poljoprivrede (Beo-
grad), The Polish Sociological Bulletin, Nase teme (Zagreb), Sociologie a historie zemedelstvi
(Prag), Przeglad Socjologiczny (Varsava), Revue francaise de sociologie (Pariz) i Geografski
vestnik (Ljubljana).

Sociologijaiprostor

167



Sociologijaiprostor

168

Sociologija i prostor, 51 (2013) 196 (2): 165-169

spoznaja o procesima koji se odvijaju na selu. Svi su sociolozi u Institutu, naime,
putovali po seoskim podru¢jima Hrvatske i odatle donosili ne samo vijesti vec i kri-
ticka opaZzanja o stanju u selu. Narastanje broja gospodarstava seljaka-radnika koji su
nerijetko sate gubili u pjesacenju ili prijevozu do mjesta rada, uz nesposobnost tako
premorenog radnika da preuzme nekadasnje poslove oko poljoprivredne proizvod-
nje, pretvaralo se sve viSe u permanentni problem hrvatske poljoprivrede®. Tako
je masovni egzodus poljoprivrednika sa sela imao svoj socioloski, ali i ekonomski
sklop.

Ruralni sociolozi u Agrarnom institutu suocavaju se tako s prvom generacijom po-
liticki osvijeStenih seljaka, koji su tek pocetkom 20. stoljeca poceli sudjelovati u
politickom Zivotu®. Seljacka populacija, koju oni proucavaju, upoznala je prije II.
svjetskog rata brojne pohode agitatora i demagoga koji su joj davali jeftina obecanja
trazeci izbornu podrsku; ta se generacija naslusala govora o seljackoj drzavi, pravdi,
postenju i napretku, Sto se nije ostvarilo ni kada bi oni bili izabrani. Narodnjacki po-
kreti i njihove ideologije vjerovale su u mogucnost rekonstrukcije seljackih drustava,
cvale su te ideologije svugdje gdje je politicki razvoj bio brzi od ekonomskog. No
istinski subjekt realizacija tih ideala seljastvo je postalo tek tijekom rata 1941. - 1945.
godine kad je ono dalo masovnu podrsku promjenama. Rat je tijekom cetiri godine
odbacio stare odnose i shvacanja. Seljak je definitivno tada prestao biti patrijarhalna,
u proslosti zatvorena osoba, postao je subjekt, a ne objekt politicara. Bio je spreman
napustiti selo i odnose koje je ono dotad pretpostavljalo.

No vrlo brzo (nakon agrarne reforme i kolonizacije 1945. - 1948.) politi¢ko rukovod-
stvo napusta demokratski savez sela i grada i forsira prisilni otkup i kolektivizaciju,
pri ¢emu je seljastvo bilo liseno ne samo demokratskih prava vec i vlastita dohotka
i imovine. Postojanje tog sustava, 5to je trajalo od 1946. do 1953. godine, ostavilo je
selo duboko razocarano, ponizeno i uvrijedeno te jo§ pored toga osiromaseno. Bio
je slomljen ,opjevani“ savez radnika i seljaka, a njegovoj obnovi nije bitnije pomo-
glo ni postupno napustanje modela prvobitne akumulacije (koji je djelovao slijedeci
postavke sovjetskog ekonomista Preobrazenskog). U tim uvjetima istraZivanje Soci-
ologije sela, koje provodi mala grupa istraziva¢a u Agrarnom institutu, predstavlja
pokusaj utvrdivanja stvarnog stanja sela nakon tog razdoblja.

Uz grupu koja je radila na Sociologiji sela manji se broj suradnika Agrarnog instituta
bavio i ekonomikom poljoprivrede. Najistaknutiji medu njima bio je Zvonimr Ba-
letic, koji se bavio prvenstveno trzistem poljoprivrednih proizvoda. Poliglot, pratio

3 Stanujuci kraj Zapadnog kolodvora u Zagrebu svako sam jutro gledao stotine, a mozda i
tisucu radnika, kako stizu oko 5.30 sati ujutro zagorskim vlakom i onda polako, u kolonama,
idu raditi (pocinjalo se u 6 sati ujutro) u Franck, HPS-pamuc¢nu predionicu i Plivu.

4 Prvi seljaci koji su dospjeli u parlamente prije I. svjetskog rata stigli su u Srbiju 1905. godi-
ne (u ime stranke Srpska narodna seljacka sloga); u Hrvatski sabor ulaze 1906. godine dva
seljacka predstavnika (u ime Hrvatske seljacke stranke). U ustavotvornoj skupstini Kraljevine
SHS bilo je 98 ,zemljoradnika“ (od 419 poslanika). U parlamentu socijalisticke Jugoslavije
1974. - 1978. samo je jedan poljoprivrednik (i to vinogradar iz Slovenijel).



V. Stipeti¢: Ogled

je stranu literaturu i ¢asopise vec¢ od prvog broja Sociologije sela (Henry Mendras,
B. Gallski, H. Cholay, T. Schultz bili su predmetom njegovih prikaza autora, a od
Casopisa Etudes rural i Journal of Farm Economics) upozoravajuci domacu javnost
s iznimno vrijednim autorima i radovima s podrucja ekonomike poljoprivrede. Pre-
vodio je, takoder, u okviru svog rada u Institutu vrijedne radove, od ¢ega posebno
isticem prijevod rada M. Pohorillea o cijenama poljoprivrednih proizvoda i trzistu’.
Daljnji Zivotni put Zvonimira Baletica, od asistenta do redovitog profesora i akade-
mika, potvrduje vrsnocu kadrova koji su radili u Agrarnom institutu.

U Agrarnom je institutu i KreSimir Pazur, koji ¢e baveci se specificnom djelatnoscu
poljoprivrednih gospodarstava (ribnjacarstvo) ostvariti uspon do prvog stru¢njaka na
tom podrudju. U radu Instituta sudjeluju i Franjo Kamenecki (iako je bio zaposlen u
Zavodu za unapredivanje zadruzne poljoprivrede pri Glavnom zadruznom savezu
NRH i Visokoj privrednoj skoli) i Vladimir Stipeti¢. U to se vrijeme bavim prvenstve-
no napusStanjem modela Preobrazenskog, po kome je poljoprivreda, putem Skara
cijena, glavni izvor akumulacije za industrijalizaciju $to donosi prelazak na trzisnu
industrijalizaciju i gospodarstvo. Pisem o novim tendencijama do kojih dolazi ja-
Canjem trziSnih zakonitosti u nas i, obrnuto, to trziste postavlja kao zadatak pred
strukturu proizvodnje. Medutim informacije koje skupljaju i analiziraju suradnici iz
ruralne sociologije omogucuju mi i da zatraZim izmjene u politici prema seljaku®.

Zavrsio bih ovo razmatranje Agrarnog instituta pocetkom Sezdesetih godina kao
osnivaca Sociologije sela. Taj je Casopis svojim 50-godidnjim izlazenjem dokazao
opravdanost svog osnivanja i afirmirao sociologiju sela kao disciplinu u nas.

5 Meni su radovi tog poljskog ekonomista bili i metodoloski i nacelno iznimno korisni pri
pisanju knjige Jugoslavensko trziste poljoprivrednib proizvoda (ZadruZna knjiga, 1964.), prve
knjige koja je obradivala fenomen poljoprivrednog trzista u bivsoj drzavi.

6 Posebno sam te probleme obradivao u studiji ,Razmatranja o jugoslavenskom trzistu pre-
hrambenih proizvoda u razdoblju 1956. - 1961.4, Ekonomski pregled 10-11/1962. i ,Konkre-
tizacija i realizacija programski prihvacenih dokumenata o nasoj politici u poljoprivredi,
Ekonomski pregled 1/1966.
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