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Iako je Drugi svjetski rat jedna od najistrazenijih tema 20. stolje¢a, u histo-
riografiji se tek nedavno pocelo na kriticki nacin istrazivati sudske procese
osobama optuzenim za ratne zlo¢ine. Jedan od optuzenih, osudenih i na
kraju pogubljenih bio je ministar bez lisnice u Vladi NDH Zivan Kuvezdi¢.
Predratni zastupnik Hrvatske seljacke stranke iz Srijema, u ratu je pristao
uz ustaski rezim i za to je snosio posljedice. Njegov slucaj €ini se zahval-
nim za sagledavanje sloZenosti motiva i tipova kolaboracije, kao i poratne
sudske prakse koja je kaznjavala po nacelu kolektivne krivnje, a ne osob-
ne. Na kraju rada objavljeni su i najvazniji dokumenti njegovoga sudskog
procesa.

Kljucne rijeci: Nezavisna Drzava Hrvatska, Vlada NDH, Zivan Kuvezdic,
Hrvatska seljacka stranka, Srijem

Drugi svjetski rat odnio je milijune ljudskih Zzivota. Mnogima koji su do-
cekali 1945. bilo je to i drugo iskustvo masovnog ljudskog stradanja, jer su
se barem sjecali, ako ve¢ nisu i sudjelovali u Prvom svjetskom ratu. Ono §to
je ta iskustva Cinilo razli¢itim bila su, u tom trenutku nesaglediva, stradanja
civilnog stanovnistva tijekom Drugoga svjetskog rata, bilo da su se dogodila
kao dio politike (poput “Cis¢enja” cijelih etnickih zajednica, ponajprije Zi-
dovske) ili kao “kolateralne” Zrtve totalnog rata. Ova je Cinjenica dala novu
dimenziju pitanju krivnje za ratne zloCine i potrebi da se ona sudski kazni.
Stoga su potkraj rata i u neposrednom poracu u svim drzavama zahvac¢enim
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ratom vodeni brojni procesi kojima je cilj bio kazniti zlocin, ali i legitimirati
pobjedu. Od pocetka Drugoga svjetskog rata, stavovi i odluke vlada vodec¢ih
saveznickih zemalja bili su da treba suditi krivcima za rat. To je potvrdeno na
Moskovskoj i Teheranskoj konferenciji 1943. Komisija Ujedinjenih naroda za
ratne zlo¢ine, osnovana u Londonu 20. listopada 1943., pozvala je sve ¢lanice
antihitlerovske koalicije da osnuju svoje nacionalne (drzavne) komisije.! Ko-
misija Ujedinjenih naroda za ratne zloc¢ine, kao i nacionalne komisije, imale
su zadacu registrirati ratne zloCine, tragati za pociniteljima i prikupljati doka-
zni materijal.?

Simbolicki je najvecu tezinu, iako se radilo o razmjerno malom broju
optuzenika, imao proces najviSim prezivjelim nacistickim duznosnicima u
Niirnbergu.® Osim nekih neposrednih pravnickih reakcija na sporno nacelo
kaznjavanja zlo¢ina prema zakonu usvojenom nakon pocinjenja kaznenog
djela, procesi koje su vodili pobjednici nisu dovodeni u pitanje. Trebala su de-
setljeca da se u historiografiji postavi pitanje o tome na koji su nacin tretirani
krivei, odnosno o tome koliko se pod politikom kaznjavanja podvukla odmaz-
da ili revolucionarni obracun s “klasnim” neprijateljem (posebice u zemljama
koje ¢e doskora uci u “Isto¢ni blok™). Bez namjere da se “revizionisticki”
relativizira ili umanji krivnja nacizma-fasizma (Stovise, vecina se kazni drzi
opravdanima), povjesnicari su poceli propitivati motive jedne i druge strane.
Kolaboraciju su, jednako kao i otpor, poceli prikazivati kao sloZeni pojam,
koji treba gledati kao dio duzih politickih procesa, drugim rije¢ima, kao na-
stavak predratnih politickih, ideoloskih, nacionalnih/etnickih ili lokalnih nes-
porazuma i sukoba. U usporednim studijama pokazale su se i sli¢nosti i izne-
nadujuce razlike u politici kaznjavanja u pojedinim zemljama.*

Venceslav Glisi¢, “Zloc¢in i kazna”, u: Drugi svjetski rat, Tre¢a knjiga (Zagreb - Ljubljana -
Beograd, 1980.), 397-398; Damijan Gustin, “Tisk narodnoosvobodilnega gibanja 1944-1945
o organih za ugotavljanje vojnih zloCinov”, Prispevki za novejso zgodovino, XXXIII (Lju-
bljana, 1993.), 111.

D. Gustin, “Tisk narodnoosvobodilnega gibanja 1944-1945 o organih za ugotavljanje vojnih
zloCinov”, 124-127; Dokumenti iz istorije Jugoslavije, Tom 1-1V, Drzavna komisija za utvr-
divanje zloc¢ina okupatora i njihovih pomagaca iz Drugog svetskog rata, prir. Miodrag M.
Zecevic¢, Jovan P. Popovi¢ (Beogred, 1996. - 2000.).

O Medunarodnom vojnom sudu u Niirnbergu napisane su mnogobrojne studije. Usp. pri-
mjerice: David A. Blumenthal, Timothy L. H. McCormack (ur.), The Legacy of Nuremberg:
Civilising Influence or Institutionalised Vengeance? (Leiden, Netherlands - Boston, MA,
2008.) I ondje navedena literatura.
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Usp. primjerice: Klaus Dietmar Henke, Hans Woller (Hrsg.), Politische Sduberung in Europa.
Die Abrechnung mit Faschismus und Kolaboration nach dem Zweiten Weltkrieg (Miinchen,
1991.); Istvan Dedk, Jan T. Gross, Tony Judt, The Politics of Retribution in Europe. World
War Il and its Aftermath (Princeton, NJ, 2000.); Mark Mazower, Mracni kontinent. Europsko
dvadeseto stoljece (Zagreb, 2004.), 222-229; Srdan Cvetkovi¢, lzmedu srpa i ¢eki¢a. Repre-
sija u Srbiji 1944-1953. (Beograd, 2006.), 49-115; Martina Grahek Ravancié, Djelovanje Ze-
maljske komisije za utvrdivanje zlocina okupatora i njihovih pomagaca na podrucju Zagreba
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Procjenjuje se da je neki tip kazne (odmazde) pretrpjelo nekoliko mi-
lijuna ljudi (2-3% stanovni$tva) u podru¢jima koja su bila pod njemackom
okupacijom. Napominjemo da se ovdje ne radi o masovnim pogubljenjima
bez suda i procjenama tih gubitaka, nego o osobama koje su dospjele pred sud
i trebale poloziti racun o individualiziranoj krivnji. Kako se uglavnom radilo
0 obrazovanom muskom stanovnistvu, bio je to posvuda tezak udarac za sta-
ru elitu. Na udaru su se nasli pojedinci, ali i cijele skupine, bilo nacionalne/
etni¢ke (folksdojéeri u istoénoeuropskim drzavama, Madari u Cehoslovackoj,
Poljaci u Ukrajini, Ukrajinci u Poljskoj, Albanci u Gr¢koj i dr.) ili organi-
zacije (Schutzstaffel (SS), Gestapo, ustase i Cetnici u Jugoslaviji). U cijeloj
Europi su u prvom naletu glavnu ulogu odigrali “narodni sudovi”, buduci da
su redovni suci uglavnom prolazili preispitivanja kao “kolaboranti”’. Razlika
je jedino u tome §to su u Zapadnoj Europi redovni sudovi proradili razmjerno
brzo, dok su na Istoku dugo ostali “revolucionarni®. Takvi sudovi, kao i ne-
postojanje jasne legislative (pa je definiranje kolaboracije ostalo rastezljivo),
doprinijeli su izuzetno velikim brojevima ljudi koji su osudeni i kaznjavani
na razne nacine — od smrtnih presuda, zatvora, prisilnog rada pa do gubljenja
gradanskih (i svih socijalnih) prava, posla, javnog istupanja, birackog prava i
sl. Nikada prije masovnost sudskog kaznjavanja nije bila tolika.’

Revolucija je podrazumijevala i trazila zrtve. Nakon uspostave komuni-
sti¢ke vlasti na svim podruc¢jima u Hrvatskoj, i drugdje u Jugoslaviji, uslijedio
je val uhi¢enja i likvidacija. Protivnici ili pretpostavljeni protivnici komuni-
sticke vlasti, bez obzira na nacionalnu/etnicku pripadnost, uklanjani su po
kratkom postupku ili nakon sudskih procesa, ¢esto montiranih.®

Komunistic¢ki obracun u Jugoslaviji bio je masovan i nemilosrdan, bilo da
se radilo o stvarnim ili pretpostavljenim protivnicima, bilo institucionalno ili
izvaninstitucionalno, tijekom Drugoga svjetskog rata ili u poracu. Pokazalo se
da novoj vlasti i organima koji su imali zadacu registrirati ratne zlo¢ine, traga-
ti za pocCiniteljima i prikupljati dokazni materijal nije potpuno jasno $to je ratni
zlo¢in. Politicko ozracje kojemu su pridonijeli takvi stavovi 1 postupci bilo je
sve prije negoli normalno stanje. PreSiroko definirana, stvarna ili izmisljena,

u razdoblju od 1944. do 1947. godine (Doktorski rad, Filozofski fakultet u Zagrebu, 2011.),
10-65. I ondje navedena literatura.

5 Usp. Istvan Dedk, “Introduction”, u: I. Dedk, J. T. Gross, T. Judt, The Politics of Retribution
in Europe, 4-12.

¢ Usp. primjerice: Nada Kisi¢-Kolanovi¢, “Vrijeme politicke represije: ‘veliki sudski procesi’ u
Hrvatskoj 1945.-1948.”, Casopis za suvremenu povijest, god. 25, br. 1 (Zagreb, 1993.), 1-23;
Jera Vodusek Stari¢, Prevzem oblasti 1944-1946 (Ljubljana, 1992.), 266-283 ili hrvatsko iz-
danje: Jera Vodusek Stari¢, Kako su komunisti osvojili viast 1944.-1946. (Zagreb, 2006.), 298-
317; S. Cvetkovi¢, Izmedu srpa i cekic¢a. Represija u Srbiji 1944-1953., 157-160, 250-292. 1
ondje navedena literatura.
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suradnja s okupatorom bila je izvanredan instrument za uklanjanje klasnih i
ideoloskih/politi¢kih neprijatelja.

Pojave “Cis¢enja” bilo je i u zapadnoj Europi, ali je ono provodeno sud-
skim i upravnim mjerama. Dio tih izvansudskih likvidacija u zapadnoj Europi
bila su i osveéivanja, do kojih je sporadi¢no dolazilo u prvim danima osloba-
danja pojedinih zemalja. No, osnova denacifikacije u demokratskoj Europi
bila je da se postupci moraju utemeljiti na pravu i regularnim sudskim postup-
cima, te da je potrebno na sve nacine izbjegavati i sprecavati osvetu.’

Posebnu ulogu od vremena potkraj 1944. i prvih mjeseci poraca 1945. u
Jugoslaviji i Hrvatskoj imali su vojni sudovi, koji su bili nadlezni za najvazni-
ja kriviéna djela bez obzira je li po€initelj bio vojna ili civilna osoba, naime za
ratne zloc¢ine, djela narodnih neprijatelja i krivi¢na djela vojnih osoba i ratnih
zarobljenika.® DonoSenjem Zakona o uredenju i nadleznosti vojnih sudova,
24. kolovoza 1945., vojni se sudovi ograni¢avaju na vojne osobe i ratne zaro-
bljenike, a nevojnim osobama sude samo za “djelo slabljenja narodne obrane
i izdavanje vojnih tajni”. Za sva ostala krivicna djela postali su nadlezni re-
dovni narodni sudovi.’

Nesustavni su i manjkavi podaci o broju sudskih procesa u Hrvatskoj i
Jugoslaviji, a nemamo ni temeljite studije pravnog nacela i postupka koje su
uspostavili (poslije)ratni sudovi. Stoga je dragocjena svaka nova spoznaja o
nacinu na koji je nova drzava kaznjavala ratnu krivicu onih koji su pripadali
vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske. Jedan od optuzenih, sudenih, osudenih i na
kraju pogubljenih bio je ministar bez lisnice u Vladi NDH Zivan Kuvezdié.
Ovaj vremesni zastupnik Hrvatske seljacke stranke iz Srijema u ratnom je vrt-
logu stao na krivu stranu i za to je snosio posljedice. Nema sumnje da je svo-
jim kredibilitetom uglednog poslanika vodece hrvatske stranke odigrao vaznu

7 Usp. Jerca Vodusek Stari¢, “Kako se &istila Jugoslavija?”, Gordogan, god. 1T (XXI), br. 4-5
(48-49) (Zagreb, 2004.), 37.

8 Usp. Marko Kalodera, Vojni pravosudni organi i pravne sluzbe JNA (Beograd, 1986.), 13-25,
34-35; Josip Jurlevi¢, Katica Ivanda, “Ustrojavanje sustava jugoslavenskih komunisti¢kih
vojnih sudova tijekom Drugog svjetskog rata i poraca”, Drustvena istrazivanja, god. 15, br.
4-5 (Zagreb, 2006.), 891-914; Tomislav Sabljak, “U redu za smrtnu kaznu. Egzekutori Vojnog
suda II. armije Koce Popoviéa u Zagrebu, godine 1945.”, Hrvatska revija, god. XLIII, br. 4
(Zagreb, 1993.), 432-441; Tatjana Sari¢, “Osudeni po hitnom postupku: uloga represivnih ti-
jela komunisticke vlasti u odnosu na smrtne osude u Hrvatskoj u Drugom svjetskom ratu i po-
racu, na primjeru fonda Uprava za suzbijanje kriminaliteta Sekretarijata ua unutrasnje poslove
SRH”, Arhivski vjesnik, god. 51 (Zagreb, 2008.), 341-361. I ondje navedeni izvori i literatura.

9 Usp. Konstantin Bastai¢, “Razvitak organa pravosuda u novoj Jugoslaviji”, u: Ferdo Culi-
novié¢ (ur.), Nova Jugoslavija. Pregled drzavnopravnog razvitka. Povodom desetogodisnjice
Drugog zasjedanja AVNOJ-a (Zagreb, 1954.), 109; M. Kalodera, Vojni pravosudni organi i
pravne sluzbe JNA, 34-35; Milo$ Gojkovié, Istorija jugoslovenskog vojnog pravosuda (Beo-
grad, 1999.), 139-140.
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ulogu u prvim danima uspostave NDH, javno podupiruéi ustaski rezim. Od-
mabh je dobio i neke duznosti u vladaju¢em aparatu (kao posljednju onu minis-
tarsku), ali iz svega je jasno da su sve one bile samo formalne. Zbog toga ¢ini
nam se zahvalnim slucajem za sagledavanje sloZenosti motiva i tipova kolab-
oracije (Cak i otpora, jer postoje svjedoCanstva o njegovom “protuustaskom”
stavu u doba rata), kao i poratne sudske prakse koja je kaznjavala po nacelu
kolektivne krivnje (u njegovom slucaju to je bio polozaj u Vladi NDH), a ne
osobne. Naime, poznato je da su osudeni na smrti svi ministri NDH koji su
izruCeni jugoslavenskim vlastima (njih dvanaest: Mehmed Alajbegovi¢, Mile
Budak, Pavao Canki, Vladimir Kogak, Osman Kulenovi¢, Zivan Kuvezdié,
Slavko Kvaternik, Julije Makanec, Nikola Mandi¢, Miroslav Navratil, Mirko
Puk, Nikola Steinfl), kao i jedini koji nije pokusao pobje¢i u inozemstvo (Sava
Besarovi¢)." Cini se da je to bio izuzetak ¢ak i medu zemljama u kojima
je sovjetska prisutnost sudske odluke ucinila znatno rigoroznijima nego na
“Zapadu”.!

*

Zivan Kuvezdié roden je u srednje imuénoj seljacdkoj obitelji u Ilagi 4.
studenoga 1887. U rodnom je mjestu zavrsio pucku $kolu.'? Za politiku se
zainteresirao kao mladi¢ i u godinama pred Prvi svjetski rat postao je ¢lanom
Ciste stranke prava (frankovaca). Kraj rata donio je velike promjene, kako
drzavne tako i druStvene. Stvorena je nova drzava Kraljevina Srba, Hrvata
i Slovenaca/Jugoslavija, ¢ija je politika unitarizma i drzavnog centralizma
bitno obiljezila politicke procese u hrvatskom meduracu. Druga velika pro-
mjena bila je uvodenje opcéeg prava glasa, ¢ime je omogucen utjecaj najsirih
slojeva na javni zivot. Na politi¢koj sceni pojavila se nova, seljacka stranka,
koja je dotadasnje nacionalne teznje gradanskih stranaka uspjesno spojila sa
socijalnim programom. Obracala se posebice seljastvu, koje je ¢inilo oko

19°0d ukupno 40 ministara u svim vladama NDH, njih su ¢etvorica umrla u ratu (dva su ubili
usta$e), jedan se nije povlacio (ubijen), 34 se povuklo, a od njih je 12 izruceno (svi su ubi-
jeni), a 22 je ostalo zivjeti u inozemstvu (sudbina jednog ministra nije poznata). Usp. Jere
Jareb, “Sudbina posljednje hrvatske drzavne vlade i hrvatskih ministara iz Drugog svjetskog
rata”, Hrvatska revija, god. 28, br. 2 (110) (Miinchen - Barcelona, 1978.), 218-224.

I Usp. primjerice: Klaus Dietmar Henke, Hans Woller (Hrsg.), Politische Sciuberung in Europa.
Die Abrechnung mit Faschismus und Kolaboration nach dem Zweiten Weltkrieg (Miinchen,
1991.); Istvan Dedk, Jan T. Gross, Tony Judt, The Politics of Retribution in Europe. World
War Il and its Aftermath (Princeton, N. J., 2000.); M. Mazower, Mracni kontinent. Europsko
dvadeseto stoljece, 222-229; S. Cvetkovi¢, Izmedu srpa i ¢ekic¢a. Represija u Srbiji 1944-
1953., 49-115; M. Grahek Ravanci¢, Djelovanje Zemaljske komisije za utvrdivanje zlocina
okupatora i njihovih pomagaca na podrucju Zagreba u razdoblju od 1944. do 1947. godine,
10-65. I ondje navedena literatura.

12 Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH,
013.1. Zapisnik o saslusanju KUVEZDIC ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvor-
skim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Zagrebu, dana 23. IX. 1948. godine.
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80% stanovnistva. Kroz razne je djelatnosti uspjela posti¢i da nova prava ne
budu svedena samo na izlazak na biralista, a pojedincima koji su se isticali
omogucila je da prvi put ostvare i politicke karijere (tada su bile, naravno,
neplacene). Ne ¢udi stoga da nam iduce poznate vijesti spominju Kuvezdica
kao ¢lana Hrvatske (republikanske) seljacke stranke. Ubrzo postaje predsjed-
nikom njene mjesne organizacije (Ila¢a), pa kotarske (Sid). Energi¢an i dobar
govornik, rano je dosao do kandidata za skupstinskog zastupnika, najviseg
polozaja §to su ga u stranci mogli zauzeti seljaci. Ve¢ je 1923. Stjepan Ra-
di¢ procijenio da ga se moze kandidirati za Veliki Beckerek (Zrenjanin u
Banatu) na skupstinskim izborima 18. ozujka. Medutim, drzava je raznim
represivnim postupcima onemogucéila kampanju HRSS-a u Vojvodini. Ku-
vezdi¢ je zavr$io u istraznom zatvoru, a stranka uopée nije mogla prijaviti
izbornu listu.”* Zbog politicke djelatnosti osuden je na zatvorsku kaznu od
deset dana 1923. i 1924. (oba puta je kazna zamijenjena za nov¢anu).!'* Na
idu¢im izborima 8. veljace 1925. istaknut je kao zamjenik kandidata za iz-
borni kotar Srijemska Mitrovica i Sid.'® Na prvim oblasnim izborima izabran
je za zastupnika Sidskog kotara u skupstini Srijemske oblasti (23. sijeCnja
1927.), a kotar su uz njega kao jedinog radi¢evca predstavljala jo§ dva clana
Radikalne stranke. Iste je godine bio kandidat za izborni kotar Sid i Ilok na
skupstinskim izborima 11. rujna, ali nije izabran.'® Za narodnog zastupnika
za izborni kotar Sid izabran je na oba skupstinska izbora nakon diktature (5.
svibnja 1935., 11. prosinca 1938.)."" Do tada je ve¢ uzivao ugled najagilnijeg
stranackog duznosnika u Srijemu 1 vaZzio za jednog od najsposobnijih selja-
ka-zastupnika HSS-a. Budu¢i da je u to vrijeme HSS bojkotirao odlazak u

13 Usp. “Kandidati HRSS u banskoj Hrvatskoj i izvan nje”, Slobodni dom, br. 10 (Zagreb, 4.
3.1923.), 3-5.

14 Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH,
013.1. Zapisnik o sasluianju KUVEZDIC ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvor-
skim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Zagrebu, dana 23. IX. 1948. godine.

15 Usp. “Sve kandidatske liste HRSS u Hrvatskoj, u Bosni i u Hercegovini predane su sudovima
i potvrdjene od njih”, Slobodni dom, br. 1 (Zagreb, 1. 1. 1925.), 7-10.

16 Usp. Stjepan Radi¢, “Najvazniji rezultati Zupanijskih izbora dne 23. sije¢nja 1927.”, Dom, br.
4 (Zagreb, 26. 1. 1927.), 3-5; “Kandidatska lista Hrvatske Seljacke Stranke za zup. srijem-
sku”, Narodni val, br. 13 (Zagreb, 31. 7. 1927.), 5; “Jedini predstavnici naroda hrvatskoga”,
Narodni val, br. 49 (Zagreb, 14. 9. 1927.), 8; Zlata Gvozdi¢-Filjak, Juraj Loncarevié, Srijem-
ska kalvarija Hrvata (Zagreb, 1995.), 132-133, 137-139.

17 Usp. Statistika izbora narodnih poslanika za Narodnu skupstinu Kraljevine Jugoslavije iz-
vr§enih 5 maja 1935 godine (Beograd, 1938.), 250; Tomo Jancikovi¢, Hrvati u izborima 11.
prosinca 1938. (Zagreb, 1939.), 62; Mirko Glojnari¢, Borba Hrvata. Kronika dvaju deset-
ljeca (1919-1939) (Zagreb, 1940.), 115-117, 219-220 (Zagreb, 1996.), 115-117, 219-220;
Z. Gvozdié¢-Filjak, J. Loncarevié, Srijemska kalvarija Hrvata, 151-153; “Kuvezdié, Zivan”,
u: Tko je tho u NDH. Hrvatska 1941.-1945. (Zagreb, 1997.), 223; Tomo Salié, Vinkovacki
leksikon (Vinkovci, 2007.), 242; Bojan Balkovec, “Vsi na noge, vsi na plan, da bo zmaga
¢im sijajnejsa”. Volilna teorija in praksa v prvi jugoslovanski drzavi (Ljubljana, 2011.), 296.
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Narodnu skupstinu, Kuvezdic¢ev se rad usmjerio na politicko, gospodarsko
i kulturno organiziranje ¢lanova i simpatizera HSS-a u tzv. hrvatski seljacki
pokret. To je znacilo uporan, svakodnevni rad na Sirenju mreze raznovrsnih
HSS-ovih organizacija, kojima je i sam bio ¢lanom. Prvenstveno se bavio
Sirenjem Gospodarske sloge, u ¢ije je Ravnateljstvo biran od prve glavne
skupstine (28. lipnja 1936.) do kraja njenog djelovanja 1941."® U svom je
kotaru potaknuo organiziranje Hrvatske seljacke zastite, a njemu pripada i
zasluga da je jedini ogranak Seljake sloge iz Sidskog kotara osnovan upravo
u Ilaci (1938.)."

Osim politickog rada, u rodnoj je Ila¢i bio medu osniva¢ima Hrvatske
seljacke Citaonice (1911.), njezin prvi tajnik, a kasnije i predsjednik. Bio je
starjeSina vrlo aktivnog Hrvatskog sokola od njegovog osnivanja do zabrane
(1927.-1929.), dao je inicijativu za izgradnju Hrvatskog doma (1929.), koju
je pomogao osobnim jamstvom kod banke, a nakon toga je do kraja rata bio
njegov predsjednik. Bio je i medu pokretacima inicijative za osamostaljenje
zupe u Ilaci od Tovarnika (1930.). Osim toga bio je i ¢lan organizacija Hrvat-
ske seljatke gospodarske zadruge u Ilaci i Sidu te Hrvatskog radise.?’ Posebno
je vazno bilo Kuvezdi¢evo angaziranje na uredenju odnosa u Bid-Bosutskoj
vodnoj zadruzi (predsjednik 1937.-1945.), koja je vodila brigu o regulaciji
toka Save i o kojoj je ovisilo seljastvo od Slavonskog Broda do Srijemske Mi-
trovice. Izmedu ostalog, uspio je isposlovati dugo trazeno preseljenje njenog
sjedista iz Srijemske Mitrovice u Vinkovce.?! Povremeno se javljao izvje$ci-
ma, kra¢im politickim osvrtima ili pou¢nim pripovijetkama (crticama) o Zivo-
tu u srijemskom kraju u Hrvatskoj zastavi, Narodnom valu, Seljackom domu,
Hrvatskom listu, Jutarnjem listu, Hrvatskom narodu, Gospodarskom listu.?

18 Usp. Ivica Sute, Slogom slobodi! Gospodarska sloga 1935-1941. (Zagreb, 2010.), 122-123,
373.

19 Usp. Suzana Lecek, Seljacka sloga u Slavoniji, Srijemu i Baranji 1925.-1941. (Slavonski
Brod, 2005.), 240, 275, 287.

20 Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH,
013.1. Zapisnik o saslusanju KUVEZDIC ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvor-
skim prostorijama UDB-¢e za Hrvatsku u Zagrebu, dana 23. IX. 1948. godine.; “Velika skup-
§tina HSS u Sidu”, Hrvatski list, br. 104 (Osijek, 15. 4. 1940.), 2; Z. Gvozdi¢-Filjak, J. Lon-
Sarevié, Srijemska kalvarija Hrvata, 137-138, 151-158, 162; Antun Devié¢, Zupa Ilaca (Ilada,
2009.), 285-286, 360-361, 364, 370-371, 395-396.

Usp. Z. Kuveicljé, “U slobodi stvorit ¢emo bolju buducnost”, Seljacki dom, br. 28 (Zagreb, 1.
7.1937.), 1-2; Z. Kuvezdi¢, “Sredjenje Bidj-Bosutske vodne zadruge”, Gospodarski list, br.
16 (Zagreb, 21. 4. 1945.), 3-4; T. Sali¢, Vinkovacki leksikon, 242; A. Devié, Zupa Ilaca, 396.

Usp. “Koju stranku treba da hrvatski seljak podpomogne?”, Hrvatska zastava, br. 17 (Za-
greb, 29. 4. 1909.), 2-3; “Razbila se tmina i osvanuo dan istine”, Hrvatska zastava, br. 52
(Zagreb, 30. 12. 1909.), 4-5; “Val seljackog narodnog odusevljenja i ujedinjenja. Predsjed-
nik Radi¢ u Srijemu i Vojvodini”, Narodni val, br. 26 (Zagreb, 17. 8. 1927.), 1-2; “Ferijalska
blamaza u lla¢i”, Narodni val, br. 30 (Zagreb, 21. 8. 1927.), 5; “Baj-llija”, Narodni val, br.

21
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U njegovom predratnom radu bas niSta ne upucuje na mogucu sklonost
usta$tvu. Dapace, bio je glavni oslonac HSS-ove politike u Srijemu, a poznato
je kako stranka nije imala nikakve simpatije prema nastojanju te emigrantske
skupine da radikalizira politiku u zemlji. No, treba uzeti u obzir posebnost
regije u kojoj je zivio i koju je predstavljao. Naime, u Srijemu je drzava pro-
vodila izuzetno jaku politicku represiju, posebice nakon $to ga je — ili cijelog
(Srijemska oblast 1927., Drinska banovina 1929.) ili njegov isto¢ni dio (Du-
navska banovina 1931.-1939.) — upravno odijelila od hrvatske matice. U tom
se razdoblju politicko stanje u Srijemu jako zaostrilo, $to je vjerojatno bilo
razlogom Kuvezdi¢evog priklanjanja rezimu NDH i ulaska u njenu vladaju¢u
strukturu.

Tako je ve¢ u travnju 1941. s delegacijom iz Srijema bio kod Pavelica,
pridonio je da ¢lanovi Sidskog HSS-a daju izjavu lojalnosti novom rezimu
u svibnju 1941., a bio je medu organizatorima skupine od 126, uglavnom
nizih, duznosnika i ¢lanova HSS-a koji su 10. kolovoza 1941. pristupili
ustaskom pokretu.? Kuvezdi¢ je obnaSao razne vise duznosti, imenovan je

49 (Zagreb, 14. 9. 1927.), 3-4; “U slobodi stvorit ¢emo bolju buduénost”, Seljacki dom,
br. 28 (Zagreb, 1. 7. 1937.), 1-2; “Hrvatski seljacki narod i protivnici”, Seljacki dom, br.
4 (Zagreb, 20. 1. 1938.), 1; “Jedinac Mata. Crtica iz seoskog Zivota u Srijemu”, Hrvatski
list, br. 106 (Osijek, 17. 4. 1938.), 51; “Srijemski Hrvati na Duvanjskom polju”, Hrvatski
list, br. 166 (Osijek, 19. 6. 1938.), 9; br. 167 (20. 6. 1938.), 5; br. 168 (21. 6. 1938.), 9-10;
“Napravili ga ¢ovjekom. Humoreska iz srijemskog zivota”, Hrvatski list, br. 82 (Osijek, 24.
3. 1940.), 29-30.; “Kakav bi trebao ob¢inski izborni zakon”, Seljacki dom, br. 30 (Zagreb,
25.7. 1940.), 6; “Hrvatsko seljastvo uz Poglavnika. Izjava b. narodnog zastupnika Zivana
Kuvezdica i organizacija b. HSS Sidskog kotara”, Hrvatski narod, br. 101 (Zagreb, 24. 5.
1941.), 3; “Na okup, na rad za Poglavnikovu Hrvatsku! Rijeci hrvatskog seljaka, ¢lana
Hrvatskog drzavnog sabora”, Hrvatski narod, br. 397 (Zagreb, 10. 4. 1942.), 15; “Sredjenje
Bidj-Bosutske vodne zadruge”, Gospodarski list, br. 16 (Zagreb, 21. 4. 1945.), 3-4.

Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH,
013.1. Zapisnik o sasluganju KUVEZDIC ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvor-
skim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Zagrebu, dana 23. IX. 1948. godine; “Hrvatsko
seljadtvo uz Poglavnika. Izjava b. narodnog zastupnika Zivana Kuvezdiéa i organizacija
b. HSS Sidskog kotara”, Hrvatski narod, br. 101 (Zagreb, 24. 5. 1941.), 3; “Izjava Janka
Torti¢a u ime narodnih zastupnika i funkcionera HSS-a”, Hrvatski narod, br. 178 (Zagreb,
11. 8. 1941.), 1; “Na okup, na rad za Poglavnikovu Hrvatsku! Rije¢i hrvatskog seljaka,
¢lana Hrvatskog drzavnog sabora”, Hrvatski narod, br. 397 (Zagreb, 10. 4. 1942.), 15; Jere
Jareb, Pola stoljeca hrvatske politike. Povodom Macekove autobiografije (Buenos Aires,
1960.), 81 (Zagreb, 1995.), 81; Mile Konjevi¢, “O nekim pitanjima politike ustasa prema
Hrvatskoj seljackoj stranci 1941. godine”, Vojnoistorijski glasnik, god. XII, br. 3 (Beograd,
1971.), 182; Fikreta Jeli¢-Buti¢, Ustase i Nezavisna Drzava Hrvatska 1941-1945 (Zagreb,
1977.), 191; B. Krizman, Paveli¢ izmedu Hitlera i Mussolinija (Zagreb, 1980.), 109, 403; F.
Jeli¢-Buti¢ Hrvatska seljacka stranka (Zagreb, 1983.), 65, 57-58; Vjekoslav Vranci¢, Bra-
nili smo drzavu. Uspomene, osvrti, doZivljaji, Knjiga druga (Miinchen - Barcelona, 1985.),
113 (Washington, D.C., 2006.), 113; Z. Gvozdi¢-Filjak, J. Lonéarevié, Srijemska kalvarija
Hrvata, 210; Zdenko Radeli¢, Hrvatska seljacka stranka 1941.-1950. (Zagreb, 1996.), 21-
22, 31.; Ivica Cosi¢-Bukvin, Vibanja 1V. Vrbanja od 1941. do 1945. (Vrbanja, 2000.), 39;
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najprije kotarskim povjerenikom Zavoda za kolonizaciju (od srpnja 1941.
do jeseni 1942.), potom je usao u Sabor NDH i bio predsjednik njegovog
odbora za narodno gospodarstvo i promet, te ¢lan politickog odbora (ve-
ljaca - prosinac 1942.).> Iste je godine imenovan predsjednikom Hrvat-
ske seljacke gospodarske zajednice u Zagrebu (od jeseni 1942. do proljeca
1944.). Bila je to jedna od stru¢nih zajednica koje su trebale tvoriti novi
gospodarski poredak prema faSistickom modelu dirigirane privrede i kor-
porativnog drustva, §to u NDH nije zazivjelo. Od 11. listopada 1943. bio je
drzavni ministar (ministar bez resora) u Vladi NDH, a na tom je polozaju
docekao kraj rata.”

Ono $to znamo o Kuvezdi¢u u ratnom razdoblju govori da bi ga se mo-
glo pridruziti mnogima koji su se rano nasli u skupini kolaboranata, ne slu-
te¢i kuda ¢e ih to odvesti. Naime, niti jedan sustav prije nije imao toliku
razliku od pocetnih ocekivanja i kasnijih (i to vrlo brzih!) posljedica, pa iz
nas$e pozicije “generala poslije bitke” treba pokusati shvatiti kako ljudi tada
doista nisu mogli ni zamisliti dogadaje koji ¢e tek do¢i.?® A kada su ih poceli
shvacati, nije bilo jednostavno, Cesto ni moguce, izaci iz mreZe u kojoj su se
nasli. Tako za Kuvezdi¢a znamo da u NDH nije obavljao politicke duznosti,
buduéi da je prvo radio u gospodarstvu, a od 1943. bio ministar bez ovlasti.
Bez stvarnog utjecaja, figurirao je kao jedini seljak u Vladi NDH i kao jedan
od HSS-ovaca koje je rezim iskoristio kako bi si dao legitimitet. Nije bezre-
zervno podrzavao rezim, pa je kao ¢lan Hrvatskog drzavnog sabora NDH i

Tomislav Jonji¢, Hrvatska vanjska politika 1939.-1942. (Zagreb, 2000.), 583, 585; Jozo
Tomasevich, War and Revolution in Yugoslavia, 1941-1945. Occupation and collaboration
(Stanford, CA, 2001.), 357 ili Jozo Tomasevich, Rat i revolucija u Jugoslaviji 1941-1945.
Okupacija i kolaboracija (Zagreb, 2010.), 401.

Usp. V. Vran€i¢, Branili smo drzavu. Uspomene, osvrti, doZivijaji, Knjiga druga, 386; F.
Jeli¢-Buti¢, Hrvatska seljacka stranka, 64-65; Ivan Kosuti¢, Radanje, Zivot i umiranje jed-
ne drzave. 49 mjeseci NDH (Zagreb, 1997.), 263, 273; T. Jonji¢, Hrvatska vanjska politika
1939.-1942., 586; Ivo Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Treéi svezak: 1918.-2000.
(Zagreb, 2000.), 70, 79; Jere Jareb, Drzavno gospodarstveno povjerenstvo Nezavisne Drzave
Hrvatske od kolovoza 1941. do travnja 1945. godine. Dokumentarni prikaz (Zagreb, 2001.),
27.

% Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH,
013.1. Zapisnik o sasluianju KUVEZDIC ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvor-
skim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Zagrebu, dana 23. IX. 1948. godine; F. Jeli¢-Bu-
ti¢, UstaSe i Nezavisna Drzava Hrvatska, 282; Bogdan Krizman, Ustase i Trec¢i Reich, Prvi
svezak, Paveli¢ s Hitlerom na nizbrdici (Zagreb, 1983.), 171, 173; Bogdan Krizman, Ustase
i Treci Reich, Drugi svezak, Paveli¢ — Hitlerov posljednji saveznik (Zagreb, 1983.), 154;
“Kuvezdi¢, Zivan”, u: Tko je tho u NDH, 223; J. Jareb, Drzavno gospodarstveno povjeren-
stvo Nezavisne Drzave Hrvatske od kolovoza 1941. do travnja 1945. godine. Dokumentarni
prikaz, 469, 471.; Ivo Petrinovi¢, Mile Budak - portret jednog politicara (Split, 2002.), 130.

24

26 Usp. Jan T. Gross, “Themes for s Social History of War Experience and Collaboration”, u: I.
Dedk, J. T. Gross, T. Judt, The Politics of Retribution in Europe, 31.
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kao predsjednik Odbora za gospodarstvo dosao u sukob oko nadleznosti s
Vladom NDH.?” Takav stav Sabora i saborskih odbora kona¢no je doveo i
do njegovog raspustanja. Izvjesca iz rata spominju i da je potajno i dalje
odrzavao mrezu HSS-a u Sidskom kotaru, da je pokusavao stabilizirati od-
nose sa srpskim stanovni$tvom,?® da je brojnim intervencijama reagirao na
ustaski i njemacki teror u Srijemu, te da je imao neprijatelja upravo medu
srijemskim ustaSama, koji su ga optuzivali, pa i denuncirali najvis§im duz-
nosnicima NDH za protuustasku djelatnost.” To potvrduju i brojne izjave
svjedoka, srijemskih Hrvata i Srba, koji su u represivnim okolnostima u
kojima je voden Kuvezdi¢ev proces imali hrabrosti svjedoc¢iti njemu u ko-
rist.3° U studenom 1944. pokusao je zajedno sa Stjepanom Heferom i Simom
Debeli¢em uspostaviti vezu s partizanima, ali bez uspjeha (iako su pristali i
na sud i zatvor, ukoliko bi im se zajamcio zivot).’!

Zajedno sa 16 ¢lanova Vlade NDH napustio je Zagreb 6. svibnja 1945.,
povlaceci se prema Austriji. Iduce tri godine proveo je u engleskim zaroblje-
ni¢kim logorima i zatvorima, prvo u Italiji, a posljednju godinu u Njemackoj,
odakle je izrucen jugoslavenskim vlastima 2. kolovoza 1948. Dopracen je na
ispitivanje u Beograd (4. kolovoza 1948.), a potom u Zagreb (17. kolovoza
1948.), gdje je osuden na smrt strijeljanjem (presudom Okruznog suda za
grad Zagreb od 27. ozujka 1949., Vrhovni sud NR Hrvatske je odbio Zalbu

27 Usp. Nada Kisi¢-Kolanovi¢, “Hrvatski drzavni sabor Nezavisne Drzave Hrvatske 1942.”,
Casopis za suvremenu povijest, god. 32, br. 3 (Zagreb, 2000.), 545-565; J. Jareb, Drzavno
gospodarstveno povjerenstvo, 471.

2 Tako ni optuZnica i presuda, pa niti istrazni spisi o Z. Kuvezdiéu ne sadrzavaju navode o
njegovoj navodnoj ulozi u nasilnom pokr§tavanju Srba u Banostru u Srijemu, u literaturi i
na internetskim stranicama moguce je naci slijedece tvrdnje, bez navodenja izvora: “I visoki
drzavni funkcioneri [Nezavisne Drzave Hrvatske] angaZovali su se u ovom zlo&inu. Zivan
Kuvezdi¢, ministar poljoprivrede [sic!] u vladi NDH, odrzao je januara 1942. govor na kon-
ferenciji u selu Banostru u kojem je, pored ostalog, rekao: ‘Crni Vas dani ¢ekaju ako se ne
pokrstite’.” Usp. primjerice: Glavni izvr$ni odbor Autonomne pokrajine Vojvodine Pokrajin-
ska komisija za utvrdivanje zlocina okupatora i njihovih pomagaca u Vojvodini, Saopstenja
o zloc¢inima okupatora i njihovih pomagaca u Vojvodini 1941-1944, knj. 2, Srem, sv. 1 (Novi
Sad, 1946.), 113; Lajco Klajn, The Past in Present Times. The Yugoslav Saga (Lanham, MD,
2007.), 95.

Usp. primjerice: HDA, Zagreb, Budak, Mile. 3. Korespondencija M. Budaka, doglavnika i
ministra bogostovlja i nastave, 1941., kut. 1, br. 45, br. 92, br. 120. Navedeno prema: Ko-
respondencija Mile Budaka, priredili: Tomislav Jonji¢, Stjepan Matkovi¢ (Zagreb, 2013.),
174-177, 191, 273-274 [rukopis, u pripremi za tisak].

Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49.

Usp. B. Krizman, Ustase i Treci Reich, Drugi svezak, Paveli¢ — Hitlerov posljednji saveznik,
176.
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i potvrdio presudu 30. travnja 1949.).3? Presuda strijeljanjem izvrSena je 28.
travnja 1950.3

*

Iza Kuvezdica ostao je izuzetno dobro dokumentiran sudski proces. Glav-
nina grade nalazi se u fondu Okruznog suda za grad Zagreb u Drzavnom ar-
hivu u Zagrebu (DAZG). Vazniji spisi iz ovog predmeta nalaze se u prijepisu
ili kopiji u fondu Sluzbe drzavne sigurnosti Republickog Sekretarijata unutar-
njih poslova SR Hrvatske (SDS RSUP SRH) u Hrvatskom drzavnom arhivu
(HDA) u Zagrebu. Buduc¢i da je bio optuzen u ozujku 1949. i suden u ozujku
i travnju 1949. zajedno sa Zvonimirom Kovacevicem,* dio materijala nalazi
se u dijelu ovog opseznog fonda naslovljenom “Hrvatska gradanska i seljacka
zastita” (010.8), a drugi u dijelu naslovljenom “Spisak ¢lanova Vlade NDH” i
“Zapisnici o saslu$anju i razni materijali za...”> (013.1).

32 Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH,
010.8 1 013.1. Krunoslav Draganovié, “Popratna rije¢”, Novi Zivot, br. 2 (Rim, 1967.), 123;
J. Jareb, “Sudbina posljednje hrvatske drzave vlade i hrvatskih ministara iz Drugog svjet-
skog rata”, 218-224; Jerome Jareb, Ivo Omr¢anin, “Croatian Government’s Memorandum
to the Allied Headquarters Mediterranean, May 4, 1945”, Journal of Croatian Studies, Vol.
XXI (New York, 1980.), 129 [ili kao poseban otisak, 10]; Milan Bulaji¢, Ustaski zlocini
genocida i sudenje Andriji Artukovicu 1986. godine, 111 (Beograd, 1989.), 199; Ivo Omrca-
nin, Holocaust of Croatians (Washington, DC, 1995.), 84-85; Mate Rupi¢, Zdravko Dizdar,
“Arhivska grada”, u: Mirko Valenti¢ (ur.), Spomenica povodom 50-te obljetnice Bleiburga
i Kriznog puta 1945.-1995. (Zagreb, 1995.), 108; “Kuvezdié, Zivan”, u: Tko je tko u NDH,
223; John Ivan Prcela, Stanko Guldescu, Operation Slaughterhouse. Eyewitness Accounts
of Postwar Massacres in Yugoslavia (Pittsburgh, PA, 1995.), 95.; John Ivan Prcela, Drazen
Zivié, Hrvatski holokaust. Dokumenti i svjedocanstva o poratnim pokoljima u Jugoslaviji
(Zagreb, 2001.), 85; John Ivan Prcela, Hrvatski holokaust II. Dokumenti i svjedocanstva o
poratnim pokoljima u Jugoslaviji (Zagreb, 2005.), 86; T. Sali¢, Vinkovacki leksikon, 242;
Vladimir Geiger, Suzana Le&ek, “Zivan Kuvezdi¢ — ministar na saslusanju (Iskaz Zivana
Kuvezdi¢a UDB-i za NR Hrvatsku u rujnu 1948. o boravku u zarobljenickim logorima i
zatvorima u Italiji i Njemackoj, od svibnja 1945. do kolovoza 1948.)”, Politicki zatvorenik,
god. XXII, br. 241 (Zagreb, 2012.), 34-39.

33 Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. (Obavijest o izvrSenju smrtne kazne).

3 Kovacevi¢, Zvonko (Zvonimir) (Sveti Rok kod Lovinca, 8. rujna 1890. — Zagreb, 28. svib-

nja 1950.). Casnik je u austro-ugarskoj vojsci, a zatim i u vojsci Kraljevine SHS, do 1923.
0d 1926. do 1931. sluzbuje kao visi policijski nadzornik u Zagrebu. Istaknuti je ¢lan HSS-a
i kandidat za narodnog zastupnika na listi HSS-a na izborima 1935. Imenovan je 1938.
zapovjednikom Gradanske zastite HSS-a. Prvih dana NDH obnasao je duznost Sefa policije
u Zagrebu, a zatim je u Sarajevu zapovjednik grada i zapovjednik policijske straze. Proma-
knut je 1942. u ¢in ustaskog pukovnika i postavljen za stozernika Ustaskog stozera Prigorje.
RazrijeSen je duznosti u veljaci 1943. i nije zatim djelovao u ustroju vlasti NDH. U svibnju
1945. izbjegao je u Austriju, gdje je 1948. uhicen i izrucen jugoslavenskim vlastima, koje su
ga osudile na smrt. Usp. “Kovacevi¢, Zvonimir”, u: Tko je tko u NDH, 201.

3 Poimence je navedeno 11 osoba, visokih duznosnika HDH.
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Osim $to se u fondu u HDA (SDS RSUP SRH) nalaze isti glavni do-
kumenti kao i u DAZG (Okruzni sud za grad Zagreb), ovo gradivo sadrzi i
neke jedinstvene dokumente: Kuvezdi¢evu izjavu UDB-i za Hrvatsku u dva
dijela (svaka s dopunama), zatim izvatke iz sasluSanja drugih optuZenika u
UDB-i za Hrvatsku u kojima se spominje Kuvezdi¢ (Branko Kustra, Mime
Rosandi¢, Vladimir Saboli¢, Antun Simi¢, Ivan Smit, Vladimir Kosak, Vla-
dimir Kren, Danijel Uvanovi¢, Vladimir Zidovec), nekoliko Kuvezdi¢evih
izvornih dopisa, kao i prijepisa novinskih ¢lanka iz vremena NDH, za koje je
optuznicom terecen, te Prijedlog Javnom tuziteljstvu NR Hrvatske za izvo-
denje pred sud.

Opsezniji predmet u DAZG sadrzi dosta zanimljivih dokumenata, kojih
nema u HDA, a iz kojih se moze bolje razumjeti sudski proces (problemi s
odvjetnicima, zapisnik s javne rasprave, obavjeStavanje optuZenih, razlicit
istrazni materijal, izjave u korist Kuvezdica, razne zalbe, odluka Prezidijuma
FNR Jugoslavije o odbijanju pomilovanja, obavijest o konfiskaciji imovine,
nalog za izvrSenje smrtne kazne, te obavijest o izvrSenju smrtne kazne).

Najvazniji dokumenti, koje ovdje objavljujemo, nalaze se u oba arhiva
(DAZG, HDA). To su Optuznica Javnog tuziteljstva za grad Zagreb protiv
Zivana Kuvezdiéa (od 21. ozujka 1949.), Presuda Okruznog suda za grad
Zagreb (od 27. ozujka 1949.) i presuda Vrhovnog suda NR Hrvatske (od 30.
travnja 1949.).

*

Kuvezdi¢ je optuzen i osuden na temelju Zakona o krivicnom postupku
iz 1948.3%, Kriviénog zakonika iz 1947.37 i Zakona o krivi¢nim djelima protiv
naroda i drzave iz 1946.3® Sve odredbe ovih zakona, na temelju kojih je u
optuznici terecen i presudama osuden, pojasnjene su u biljeSkama.

U Optuznici Javnog tuziteljstva za grad Zagreb, te presudama Okruznog
suda za grad Zagreb i Vrhovnog suda NR Hrvatske, Zivan Kuvezdi¢ navodi
se razlicito (kao i u historiografiji i publicistici), 1 to ispravno kao Kuvezdic,
ali 1 neto¢no kao Kuvedzi¢. I druga imena i prezimena, pa i nazivi mjesta i
raznih organizacija i tijela vlasti, te naslovi dokumenata i novinskih ¢lanaka,
pisani su u dokumentima ¢esto na razliite nacine, nedosljedno. Zapisivaci
su ih zabiljezili onako kako su ih ¢uli i kako su mislili da treba. Dokumenti
su ¢esto 1 poprilicno necitljivi, pa su moguce greske u is€itavanju ponajprije
imena i prezimena. Dokumente u prilogu, Optuznicu Javnog tuziteljstva za
grad Zagreb, te presude Okruznog suda za grad Zagreb i Vrhovnog suda NR

3¢ Usp. Zakon o krivicnom postupku sa objasnjenjima ([Beograd], 1948.)
37 Usp. Krivicni zakonik Opsti deo ([Beograd], 1948.)
38 Usp. Zbirka krivicnih zakona sa komentarom ([Beograd], 1947.)



scrinia slavonica 13 (2013), 181-232. 193

Hrvatske, donosimo u izvornom obliku, s neznatnim korekturama. Sve netoc-
nosti i nejasnoc¢e navedene u dokumentima pojasnjene su u biljeskama. Uz to,
u uglatim su zagradama [dopunjeni ili pojasnjeni] neki navodi iz dokumenata.
Dijelovi optuznice i presuda koji se odnose na Zvonimira Kovacevic¢a ovdje

su ispusteni, uz oznaku [...].
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OptuzZnica Javnog tuZiteljstva za grad Zagreb protiv Zvonka
Kovacdevi¢a® i Zivana Kuvezdiéa, od 21. oZujka 1949.

JAVNO TUZIOSTVO ZA GRAD ZAGREB Zagreb, dne 21.111.1949.g.
ODJELJENJE BEZBJEDNOSTI

Broj: B.120/49
OPTUZNICA
Okruznom sudu za grad Zagreb

ZAGREB

Na temelju ¢1. 22 1 35 to€. 5. Zakona o krivicnom
postupku*

Optuzujem

[.]

II. Kuvedzi¢ Zivana, sina Stjepana i Pavke rodj. Franji¢, rodj. 4.XI1.1887.
god. u Ilaéi, kotar Sid, boravio u Zagrebu i Ila¢i, zanimanjem zemljoradnika,
narodnosti Hrvatske, drzavljanina FNRJ,*' ozenjenog sa Ankom rodj. Bali¢,
oca dvoje djece, od imovine posjeduje kucu i1 30 jutara zemlje, izru¢enog kao
ratnog zloc¢inca 2.VIII.1948. god.

Protunarodna i izdajni¢ka djelatnost macekovske klike, koja je zadnjih
nekoliko godina stare Jugoslavije bila osnovna snaga i vodec¢i odred kapi-
talisticke reakcije u nasoj zemlji, ve¢ je utvrdjena i do kraja razgoli¢ena na
ranijim procesima i pred ovim sudom.

¥ Ispusteno, uz oznaku [...].

4 (1. 22. Zakona o krivi¢nom postupku odreduje, da su okruzni sudovi, medu ostalim, nadlezni
“da u prvom stepenu sude za krivi¢na djela protiv naroda i drzave [...]”. Prema ¢l. 35. “U
kriviénom postupku javni tuzilac je ovlasten: [...] 5) da podize optuzbu i da je zastupa na
glavnoj raspravi”. Usp. Zakon o krivicnom postupku sa objasnjenjima, 12, 19.

4 Federativna Narodna Republika Jugoslavija.
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Osnivanje faSistickih naoruzanih odreda tzv. gradjanske i seljacke zastite
i njihova zlodjela zajedno sa policijom i zandarmerijom; osnivanje koncentra-
cionih logora i upucivanje antifasista u te logore i zatim njihovo izru¢ivanje
ustasama da ih pobiju i pokolju; raspustanje URS-ovih* sindikata; ubijanje
studenata, prebijanje radnika, hapSenja i maltretiranja seljaka; trojni pakt i
Macekovi* pregovori s njemackim agentima Wesenmajerom* i Kolbeom;*
Macekov poziv od 8.1V.1941. god. da hrvatski narod bez borbe kapitulira pred
njemackim i talijanskim osvajacima, kao i Macekov proglas od 10.1V.1941.
god. u kojem poziva narod i pristaSe i funkcionere HSS-a* da “iskreno sara-
djuju sa novom /ustaskom/ vladom™ i t.d. - sve su to notorne i po sudu utvrdje-
ne Cinjenice, koje su poznate svakim nasem gradjaninu, narocito hrvatskom
narodu koji je bio svjedok izdajnicke rabote macekovske klike u pripremanju
okupacije nase zemlje zajedno sa ostalom reakcijom, u raskomadanju njenom
i stvaranju zlo¢inacke organizacije drzavnog banditizma tzv. “ndh”.%’

Nacionalno izdajstvo izvrSeno jos§ u vrijeme stare Jugoslavije po mace-
kovskoj bandi izdajnika produzilo se i u godinama rata, te su neki sasvim
otvoreno stupili u saradnju sa okupatorom dok je jedan dio prikrio tu saradnju
maskom tzv. zapadne orijentacije i politikom ¢ekanja no ¢itava ta izdajnicka
klika jednako se sluzila lazima i nastojala je obmanuti narodne mase raznim
klevetama protiv NOP-a,* mobilizacijom za Paveli¢evo*’ domobranstvo i t.d.

42 URS - Ujedinjeni radni¢ki sindikati.

# Macek, dr. Vladko, predsjednik HSS-a. Usp. Ivo Perié, Viadko Macek. Politicki portret (Za-
greb, 2003.)

# Veesenmayer, Edmund, SS-Brigadefiihrer. Drzavni tajnik za posebne zadatke u Ministarstvu
vanjskih poslova Njemackog Reicha. Pocetkom travnja 1941. u Zagrebu kao poseban iza-
slanik zastupao njemacke interese u ocekivanju raspada Kraljevine Jugoslavije i stvaranja
NDH. Usp. Igor-Philip Mati¢, Edmund Veesenmayer. Agent und Diplomat der nationalsozia-
listischen Expansionspolitik (Miinchen, 2002.)

4

b

Kobb, Rudolf, SS-Hauptsturmfiihrer. Djelatnik Glavnog ureda SluZzbe sigurnosti — (Sicher-
heitsdienst) Njemackog Reicha (Reichssicherheits-Hauptamt) Ureda VI (Amt VI) Inozemne
obavjestajne sluzbe (Auslandsnachrichtendienst). Glavni opunomoéenik RSHA Ureda VI
za Kraljevinu Jugoslaviju, a tijekom rata za NDH. Usp. Drzavni sekretarijat za unutrasnje
poslove FNRJ Uprava drzavne bezbednosti 11 odeljenje, Nemacka obavestajna sluzba, 11,
Nemacka obavestajna sluzba u staroj Jugoslaviji (Beograd, 1955.), 389, 390, 392, 453, 454,
460, 461, 465-467, 470, 471, 495, 588, 594, 596, 599; Drzavni sekretarijat za unutrasnje
poslove FNRJ Uprava drzavne bezbednosti III odeljenje, Nemacka obavestajna sluzba, V,
Nemacka obavestajna sluzba u okupiranoj Jugoslaviji. Ustaska NDH, (Beograd, 1958.), 12,
89,99, 398, 401, 416, 419, 420, 429, 432, 618, 619.

4 Hrvatska seljacka stranka.
47 Nezavisna Drzava Hrvatska.
8 Narodno-oslobodilacki pokret.

4 Paveli¢, dr. Ante, poglavnik ustaskog pokreta i drzavni poglavar NDH. Usp. “Paveli¢, Ante”,
u: Tko je tko u NDH, 306-310.
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da bi na taj nacin odvratili hrvatski narod od jedinstvene borbe s narodima
Jugoslavije za svoje nacionalno i ekonomsko oslobodjenje. Ostajué¢i tokom
okupacije na liniji imperijalistickih planova i direktiva njihovih $pijunskih
centara, ovi izdajnici stvaraju zavjere i aktivno ucestvuju u zlo¢inackim pla-
novima i makinacijama uperenim protiv nasih naroda, pa tako medju inim
stvaraju poznatu ustasko-macekovsku zavjeru u formi tzv. puca u ljetu 1944.
god. sa ciljem da izigraju rezultate NOB-e,* a neposredno prije svog bijega
pred J.A.%' Salju o€ajnicki memorandum* anglo-ameri¢kim imperijalistima
nudjajuéi ponovno okupaciju zemlje da bi sacuvali u zlo¢ine ogrezle svoje
Zivote.

U vezi s tim optuZujem obojicu optuzenika, koji su konkretno pocinili
slijedece krivi¢ne radnje:

[.]

I1. opt. Kuvezdi¢ Zivan

Kao jedan od najdosljednijih sljedbenika izdajnicke macekovske politike,
kandidiran i izabran za narodnog zastupnika za kotar Sid na izborima 1935. i
1938. god., optuzeni je nakon sporazuma Cvetkovi¢-Macek> bio pozvan po
Krnjevi¢u™ u Zagreb na docek fasiste kneza Pavla® i to “kao predstavnik se-
ljaka”, te je na prijedlog Maceka po knezu Pavlu bio odlikovan.>

30 Narodno-oslobodilacka borba.
5! Jugoslavenska armija.

52 Memorandum od 4. svibnja 1945. potpisali su: dr. Nikola Mandi¢, dr. DZafer Kulenovic,
dr. Andrija Artukovié, dr. Mehmed Alajbegovi¢, Nikola Steinfel, dr. Mate Frkovi¢, dr. Pa-
vao Canki, dr. Dragutin Toth, dr. Vjekoslav Vranci¢, dr. Stjepan Hefer, dr. Josip Balen, dr.
Julije Makanec, Janko Torti¢, dr. Jozo Dumandzi¢, dr. Mehmed Mehici¢, dr. Edo Bulat, dr.
Savo Besarovi¢, Zivan Kuvezdi¢ i dr. Lovro Susi¢. Usp. J. Jareb, I. Omré&anin, “Croatian
Government’s Memorandum to the Allied Headquarters Mediterranean, May 4, 19457, Jour-
nal of Croatian Studies, Vol. XXI (New York, 1980.), 131-142 [ili kao poseban otisak, 12-
23]; B. Krizman, Ustase i Treci Reich, Drugi svezak, Paveli¢ — Hitlerov posljednji saveznik,
288-305; Martina Grahek Ravanci¢, Bleiburg i Krizni put 1945. Historiografija, publicistika
i memoarska literatura (Zagreb, 2009.), 46-48.

Usp. Ljubo Boban, Sporazum Cvetkovi¢-Macek (Beograd, 1965.)

3 Krnjevi¢, dr. Juraj, istaknuti ¢lan HSS-a, tijekom rata u jugoslavenskoj izbjegli¢koj vladi
ministar je i potpredsjednik. Usp. “Krnjevié, Juraj”, u: Hrvatska enciklopedija, 6 Kn — Mak
(Zagreb, 2004.), 284-285.

Pavle Karadordevi¢, regent Kraljevine Jugoslavije nakon smrti kralja Aleksandra Karadorde-
vi¢a u Marseilleu 1934. Kraljevinom Jugoslavijom umjesto malodobnog Petra I1. Karador-
devica vladalo je do 1941. regentsko vijece na ¢elu s knezom Pavlom Karadordevicem. Usp.
Neil Balfour, Sally Mackay, Prince Paul of Yugoslavia (London, 1980.) ili Nil Balfur, Seli
Mekej, Knez Pavle Karadordevié. Jedna zakasnela biografija (Beograd, 1990.)

% Kuvezdi¢ je odlikovan Ordenom jugoslovenske krune III. stepena. Usp. Narodne novine,
br. 105 (10. 5. 1940.). Orden jugoslavenske krune dodjeljivao je vladar prema svom mi-

5

e}

5

by
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Provodeci dosljedno sve direktive izdajnickog Macekovog vodstva, op-
tuzeni 1938. god. organizira u svom kotaru Sid, prema primljenim uputama
na sastanku u Zagrebu “hrvatsku seljacku zastitu”, te na odrzanim sastanci-
ma kotarske organizacija HSS-a na kojima su prisutni i predsjednici mjesnih
organizacija HSS-a donosi zakljucke o formiranju i organizaciji “zastite” na
cijelom kotaru, te postavlja pojedine komandante. Ujedno prima izvjestaje o
radu ove formacije sa cijelog kotara, te ove izvjestaje Salje redovito vodstvu
u Zagreb. Neposredno pred okupaciju opt. striktno prenosi direktivu vodstva
za razoruzavanje jugoslavenske vojske na sve svoje podredjene organizacije i
formacije, $to je “zastita” na njegovom kotaru u potpunosti izvrsila prilikom
napada Nijemaca na Jugoslaviju. U samom razoruzavanju optuzeni je kao
“zastitar” li¢no ucestvovao, pa je tako bio prisutan kad je jedan jugoslavenski
podoficir odbio da preda oruZje, te su ga “zastitari” oruzjem prisilili da ga pre-
da i da odustane od borbe protiv okupatora. O zasluzi “zastite” za okupatora
optuzeni doslovce kaze:

“Po mom misljenju, usluga ‘zastite’ Nijemcima prilikom okupacije Ju-
goslavije bila je velika, jer je ‘zaStita’ razoruzavaju¢i bivsu jugoslavensku
vojsku omogucila Nijemcima brze prodiranje u Jugoslaviju a takodjer spasila
mnogo zivota njemackih vojnika. Pored toga ‘zastita’ je na mnogim mjestima
zamjenila njemacke vojnike u odrzavanju reda, te su Nijemci mogli svoju
vojsku upotrebiti za druge svrhe. Poznato mi je da su dijelovi ‘zastite’ iz
Hrvatske odlazili i u Bosnu radi razoruzavanja jugoslavenske vojske i odrza-
vanja reda.”’

Koriste¢i svoj polozaj zastupnika, vrSio je u narodu propagandu da se
ne odazovu u vojsku prikazujué¢i demagoski kako je borba uzaludna, jer je
njemacka vojska vrlo brzo pregazila Francusku i druge zemlje koje su bile
jace od nase, te je u tom potpuno uspio, kako to sam kaze u zapisniku na str.
11 doslovce:

“Takodjer sam im savjetovao da se ne odazivaju u bivsu jugoslavensku
vojsku u koliko budu pozivani. Ovaj moj savjet je utjecao na ljude, te sam

$ljenju, ili na prijedlog ministara. Orden jugoslavenske krune bio je po znacaju iza Ordena
Karadordeve zvezde i Ordena Belog orla, a ispred Ordena sv. Save. Orden jugoslavenske
krune osnovan je i dodijeljivao se “za uspomenu na Oslobodenje i Ujedinjenje Kraljevine
Jugoslavije, a za priznanje na radu za Kralja i Otadzbinu, drzavno i narodno jedinstvo.” Usp.
Veljko Malinar, “Orden ‘Jugoslavenske krune’”, Numizmatika, br. VI (Zagreb, 1978.), 82-94.

57 Kuvezdicev iskaz UDB-i za Hrvatsku. Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili
HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1. Nastavak zapisnika o sasluanju KUVEZDIC ZIVA-
NA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvorskim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Zagrebu,
dana 20. X. 1948. godine.
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uspio da poslije puca u vezi sa mojim nagovaranjem nije nitko iz mog sela

oti$ao na poziv u vojsku”.’®

Pridrzavajuci se slijepo svih direktiva vodstva, pa tako i Maéekovog pro-
glasa, optuzeni Kuvezdi¢ ve¢ drugi ili tre¢i dan okupacije daje pismenu izjavu
u Sidu poznatom ustasi Lamesi¢ Dr. Marku,® koji je kao ustaski povjerenik
za isto¢ne dijelove ‘ndh’ imao zadatak da uspostavi ustasku vlast u Srijemu, a
u kojoj izjavi mu se stavlja na raspolozenje radi uvodjenja i odrzavanja ‘reda’
u tzv. ‘ndh’. Svoju lojalnost ustaskoj tvorevini ‘ndh’ i privrzenost zlo€incu
Pavelicu optuzeni je i javno manifestirao sudjelujuéi kao ¢lan delegacije sa
ostalim istaknutim macéekovcima iz Srema u ‘audijenciji’ kod zlikovca Pave-
lica koncem aprila 1941. god.

Kratko vrijeme nakon ove posjete pocetkom maja 1941. god. sazvao je
i odrzao sastanak svih funkcionera biv. organizacije HSS-a na kotaru Sid, na
kome je velicao ustastvo i tvorevinu ‘ndh’, te bio incijator pismene izjave svih
prisutnih o lojalnosti Paveli¢u i ustaSkom teroristickom aparatu, a ujedno se
na njegovu incijativu na tom sastanku prisli ustaSkom pokretu Pavi¢ Adam,
Djuri¢ Ivan, Idjanovi¢ Pero, koji su kasnije bili ustaski tabornici, zatim pop
Bogdanovié® koji je bio poboénik ustaskog logora u Sidu, a koji su se istakli
u vrSenju terora nad narodom. Od kolike je vaznosti za ustastvo bila ova prva
izjava Macekovih sljedbenika vidi se po tome, $to je ustaski dnevnik “hrvatski
narod” od 24.V.1941. god. donio ¢lanak pod naslovom “hrvatsko seljastvo uz
poglavnika”,®! a o kojoj izjavi sam optuzeni kaze:

8 Kuvezdicev iskaz UDB-i za Hrvatsku. Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49.
ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1. Nastavak zapisnika o saslusanju KUVEZDIC
ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvorskim prostorijama UDB-e za Hrvatsku, dana
2. listopada 1948. godine.

% Lamesi¢, dr. Marko, povjerenik Vlade NDH za isto¢nu Slavoniju i Srijem. Usp. “Lamesi¢,
Marko”, u: Tko je tko u NDH, 229.

¢ Nismo uspjeli pronaci da je neki rkt. svecenik ovog prezimena, ili kako je kasnije u presudi
Z. Kuvezdi¢u Okruznog suda za grad Zagreb navedeno Bodanovié, ili sliénog prezimena,
djelovao u Sidu ili drugdje na podruéju Srijema u vrijeme NDH.

61 “Hrvatsko seljastvo uz Poglavnika. Izjava b. narodnog zastupnika Zivana Kuvezdica i orga-
nizacija b. HSS $idskog kotara” — “Sid, 23. svibnja. Ugledni hrvatski narodni borac Zivan
Kuvezdi¢, seljak iz Ilace i bivsi narodni zastupnik b. HSS, s predsjednikom kotarske orga-
nizacije b. HSS za §idski kotar Ivanom Puri¢em, te s drugim funkcionarima i prvacima b.
HSS ovoga kotara uputili su cijeloj hrvatskoj javnosti ovu izjavu: Potpisani predstavnici
kotarske kao i opéinskih organizacija bivie Hrvatske seljadke stranke u kotaru Sidskom i
to: Zivan Kuvezdi¢ bivsi narodni zastupnik, Ivan Gjuri¢ predsjednik kotarske organizacije
bivse HSS, Hinko Piussy bivsi kotarski tajnik, te predsjednici bivsih opéinskih organizacije
HSS, Adam Pavi¢ iz AdaSevaca, Manojla Kuvezdi¢ iz [lace, Petar Matosevi¢ iz Male Vasice,
Marin Stimac iz Babske-Novaka, Gjuro Rosta$ predstavnik Rusina, Pavao Gvozdanovi¢ iz
Berkasova, Lepi§ Marko i Zivan Filipovi¢ iz Stro§inaca, Marko Nikoli¢ iz Gibarca, Petar
Kirin iz Batrovca, Luka Stipi¢ i Ivan Mati¢ iz Lipovca, Franjo Pejaki¢ i Mijo Kovacevi¢ iz
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“Izjava moje kotarske organizacije o pristupanju ustaSkom pokretu, te
izjava zahvalnosti Poglavniku i ustaskim vlastima za stvaranje ‘ndh’ mislim
da je bila prva od ostalih organizacija na drugim kotarevima, radi toga je izja-
va moje organizacije bila otStampana u novinama ‘Hrvatski narod’ tako da
podstrekne organizacije ostalih kotareva da i one pristupe ustaskim vlastima.
Poznato mi je da su kasnije pristupale i druge organizacije pojedinih kotareva
ustaskim vlastima® i vjerujem da je neke od ovih podstakla nato i izjava moje
organizacije Stampana u novinama.”%

Nakon ove izjave optuzeni je postao najuticajnija ustaska li¢nost i “au-
toritet kod ondasnjih organa drzavne vlasti”’, kako sam kaze, tako da je veli-
ki zupan Eliker Dr. Jakov* smijenjivao i postavljao nove ljude na pojedina
mjesta po prijedlogu optuzenoga Kuvazdi¢a, a takove prijedloge stavljao je i
ustaSkom stoZerniku DoSenu® kod kojega je Cesto odlazio i davamu sugestije
zarad. Na taj nacin smijenio je optuzeni tabornika i nacelnika Petricevi¢ Ivana
u svom selu. Osim toga optuzeni je podnosio izvjestaje o stanju na njegovom

Morovic¢a, Pavao Idjanovi¢ iz Tovarnika, Andrija Diksi¢ iz Jamene i Dr. Petar Kuvedzi¢ iz
Sida jednoglasno pozdravljaju osnutak Nezavisne Drzave Hrvatske, te izjavljuju svoju punu
vjernost istoj i1 zahvaljuju svima onima, koji su za osnutak ove vjekovne teznje cijeloga
hrvatskoga naroda ulagali napore kako u Domovini tako i izvan domovine. Predstavnici or-
ganizacija bivSe Hrvatske seljacke stranke pozdravljaju Poglavnika Dra. Antu Paveli¢a kao
i sve predstavnike hrvatske narodne vlasti, zahvaljujuci svima trudbenicima za oslobodjenje
mile nam hrvatske Domovine. U Sidu, dne 10. svibnja 1941. god. ZA DOM SPREMNI:
Zivan Kuvezdié v.r. — Ivan Gjuri¢ v.r. — Hinko Piussy v.r. — Adam Pavi¢ v.r. — Manojla Ku-
vezdi¢ v.r. — Ivan Matié v.r. — Marin Stimac v.r. — Mijo Kovagevi¢ v.r. — Gjuro Rostas v.r. —
Marko Nikoli¢ v.r. — Franjo Pejakié v.r. — Zivan Filipovi¢ v.r. — Marko Lepis v.r. — Petar Kirin
v.r. — Luka Stipi¢ v.r. — Andrija Diksi¢ v.r. — Pavao Gvozdanovi¢ v.r. — Dr. Petar Kuvedzié¢
v.r. — Petar Matosevi¢ v.r. — Pavle Idjanovi¢ v.r. i Eugen Zahorjanski v.r.”, Hrvatski narod, br.
101 (Zagreb, 24. 5. 1941.), 3.

Usp. primjerice: “Predstavnici bivse HSS u Osijeku pozdravljaju Poglavnika”, Hrvatski na-
rod, br. 125 (Zagreb, 19. 6. 1941.), 6; “Organizacija bivse HSS u Ceri¢u pozdravlja Poglav-
nika”, Hrvatski narod, br. 132 (Zagreb, 26. 6. 1941.), 13; “Kotarska organizacija bivie HSS u
Grubisnom Polju uz Poglavnika”, Hrvatski narod, br. 156 (Zagreb, 20. 7. 1941.), 7; “Pozdrav
organizacija biv§e H.S.S. Poglavniku”, Hrvatski narod, br. 161 (Zagreb, 25. 7. 1941.), 3;
“Clanstvo bivie H.S.S. u Karloveu uz Poglavnika”, Hrvatski narod, br. 161 (Zagreb, 25. 7.
1941.), 6.

Kuvezdi¢ev iskaz UDB-i za Hrvatsku. Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili
HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1. Nastavak zapisnika o saslusanju KUVEZDIC ZIVA-
NA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvorskim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Zagrebu,
dana 9.X.1948. godine.

¢ Elicker, dr. Jakob, veliki zupan Velike Zupe Vuka. Usp. “Elicker, Jakob”, u: Tko je tko u
NDH, 110.

% Dosen, Stipe, stoZernik Velike zupe Vuka. Usp. “Dosen, Stipe (Stjepan)”, u: Tko je tko u
NDH, 96.
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kotaru ustaskom ministru unutrasnjih poslova Artukovi¢u® kao i Blazu Lor-
kovi¢u®” u GUS-u.%®

U zajednici sa istaknutim macekovcima i izdajnicima svog naroda Jan-
kom Torti¢cem® i Dr. Berkovi¢ Josipom,”™ opt. KuveZzdi¢ je bio incijator po-
znatog sastanka macekovih zastupnika na podrucju tzv. ‘ndh’ koji je odrzan
10. augusta 1941. god. u Zagrebu, na kojem je uz ostalih oko 80 istaknutih
macekovaca podpisao poznatu izjavu lojalnosti i saradnje sa ustaSama’!, za-
tim otiSao u poklonstvenu deputaciju Paveli¢u, te poslije toga polozio ustas-
ku zakletvu na ruke samog Paveli¢a.”” Taj akt ustaska propaganda i Stampa
narocCito je veliCala, jer su tim aktom ovi izdajnici ne samo dali odobrenje
za izvrSene masovne pokolje ustaskih krvoloka, ve¢ dali podstrek za daljnje
zloc¢ine i podrzavali zlo¢inacku psihozu ustaskog divljanja. Svrha tog sastanka
i javnih manifestacija bila je da se narodne mase prevarnim na¢inom odvrate
od aktivnog uces¢a u NOB-i, da se $to ve¢i broj ljudi mobilise za ustaske i
druge vojne formacije u cilju podrzavanja okupatora i aktivne borbe protiv
NOB-i i NOV-i” t.j. za kontrarevolucionarnu aktivnost zbog Sirokih razmjera
koje je ve¢ zauzela narodna revolucija. Da je optuzeni Kuvezdi¢ bio jedan od
organizatora toga akta proizlazi iz toga, da je nakon ‘deputacije’ prisustvovao
uz Torti¢a i Berkovi¢a ‘svecanoj sjednici vlade’, te nakon toga s njima doveo
Paveli¢a u tzv. sabor.

% Artukovi¢, dr. Andrija, ministar unutarnjih poslova NDH. Usp. “Artukovi¢, Andrija”, u: Tko
je tko u NDH, 11-12.

7 Lorkovi¢, Blaz, osnutkom NDH imenovan poglavnim pobo¢nikom, vodi sve organizacijske
poslove u ustaskom pokretu kao ¢elnik GUS-a, do travnja 1942. Usp. “Lorkovi¢, Blaz”, u:
Tko je tko u NDH, 236-237.

% GUS (Glavni ustaski stan) — pomoc¢ni organ Poglavnika, upravlja svim poslovima ustaske orga-
nizacije, imao je tri grane: politiCko-organizatorsku, Ustasku vojnicu i Ustasku nadzornu sluzbu.

% Torti¢, Janko, istaknuti prijeratni ¢lan HSS-a, organizator je skupa na kojem je 10. kolovoza
1941. svecano procito i predao A. Paveli¢u izjavu 126 ¢lanova HSS-a o pristupanju ustaskom
pokretu. Usp. “Torti¢, Janko”, u: Tko je thko u NDH, 403.

70 Berkovi¢, dr. Josip, istaknuti prijeratni ¢lan HSS-a, nakon uspostave NDH s J. Torti¢em je
vodio akciju pristupanja ¢lanova HSS-a ustaskom pokretu i predvodio izaslanstvo HSS-a kod
A. Pavelica 10. kolovoza 1941. Usp. “Berkovié, Josip”, u: Tko je tko u NDH, 35.

"I “Izjava Janka Torti¢a u ime narodnih zastupnika i funkcionera HSS-a”, Hrvatski narod, br.
178 (Zagreb, 11.8.1941.), 1. Nakon ove izjave dotadasnja pojedinacna pristupanja organiza-
cija HSS-a postala su znatno ucestalija i brojnija.

2 Usp. M. Konjevié, “O nekim pitanjima politike ustasa prema Hrvatskoj seljackoj stranci
1941. godine”, 184-185; F. Jeli¢-Buti¢, Ustase i Nezavisna Drzava Hrvatska 1941-1945.,
191-193; F. Jeli¢-Buti¢, Hrvatska seljacka stranka, 57-58; Z. Radeli¢, Hrvatska Seljacka
Stranka 1941.-1950., 22; Jere Jareb, “Svjedocanstvo Janka Tortica o Hrvatskoj seljackoj
stranci i o travanjskim dogadajima 1941.”, Casopis za suvremenu povijest, god. 29, br. 2
(Zagreb, 1997.), 327. I ondje navedeni izvori i literatura.

3 Narodno-oslobodilacka vojska.



scrinia slavonica 13 (2013), 181-232. 201

Kratko vrijeme nakon poloZene zakletve pred Paveli¢em, optuZeni je po-
stao jos$ agilniji na uvlac¢enju ljudi u ustaski teroristicki aparat primajuci zakle-
tve pojedinaca i cijelih grupa. Tako je na svoje ruke primio ustaSku zakletvu
zupnika Learoviéa™ iz Ilage, zatim od zupnika Cvrkovi¢ Antuna’ iz Gibarca,
a preko kojih je zatim organizirao zakletvu biv. “zastitara” u svom selu Ilaca u
mjesnoj crkvi, te biv. odbornika kot. organizacije HSS-a za kotar Sid u crkvi
“Srca Isusova” u Sidu.

U ljetu 1941. god. u sporazumu sa velikim Zzupanom Zupe “Vuka” Azda-
jicem odrzao je u selu Ivanci” sastanak na kojem je prijetio Srbima - pra-
voslavcima da predju na katolicku vjeru, jer ¢e inace biti protjerani u Srbiju,
otpremljeni na rad u Njemacku ili u logor. Osim toga kao povjerenik za kolo-
nizaciju za kotar Sid li¢no je vrsio procjenu usjeva i odredjivao koli¢inu Zita
koju imaju predati ustaskim vlastima i okupatoru tako da im nije ostalo ni za
vlastitu prehranu.

U jesen 1942. god. primio je duznost pretsjednika ‘hrvatske seljacke gos-
podarske zajednice, centrale u Zagrebu’, te je obilazio razna mjesta kao Zlatar,
Karlovac, Osijek, Zupanju, Djakovo, Sid, Vukovar, Sveti Ivan Zelina i t.d. u
kojima je odrzavao sastanke i zborove, pozivao biv. funkcionere i pristase
HSS-a na saradnju sa ustaSsama. O toj agitaciji sam optuzeni kaze:

“Poslije ovih sastanaka znam da su se aktivizirali neki funkcioneri HSS-
a u ustaSkom pokretu i izjasnili se za izjavu, koju je jedan dio funkcionera
HSS-a dao Paveli¢u pod vodstvom Torti¢a, a koju sam i ja medju prvima
potpisao”.”

Propagiraju¢i za ustaStvo optuzeni je napisao i u dnevniku “Hrvatski na-
rod” od 10. IV. 1942. god. ¢lanak pod naslovom ‘Na okup, na rad, za Po-
glavnika Hrvatske’,” te medju ostalim osudjuje one koji se nisu aktivizirali u
ustaSkom pokretu.

™ Laurovié, Aleksandar, Zupnik u Tovaniku i upravitelj zupe u Ila&i. Usp. A. Devi¢, Zupa llaca,
190-191.

> Cvrkovi¢, Antun, upravitelj Zupe u Gibarcu. Usp. Antun Jarm, Dijecezanski svecéenici koji su
djelovali na sadasnjem podrucju Biskupije Pakovacke i Srijemske od 1701. do 2003. godine
(Pakovo, 2003.), 203, 330, 350, 391.

6 Azdaji¢, dr. Luka, podZupan Velike Zupe Vuka.
77 Selo nedaleko Ilade, raseljeno, danas ne postoji. Usp. A. Devié, Zupa Ilaca, 411-415.

8 Kuvezdicev iskaz UDB-i za Hrvatsku. Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili
HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1. Nastavak zapisnika o sasluanju KUVEZDIC ZIVA-
NA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvorskim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Zagrebu,
dana 20. X. 1948. godine.

" “Na okup, na rad za Poglavnikovu Hrvatsku! Rije¢i hrvatskog seljaka, ¢lana Hrvatskog drzavnog
sabora” — “Povijest, a i narodna predaja, kaze nam, da su Hrvati prije oko tisu¢u godina dosli sa
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Saglasavajuci se u svako doba od prvog dana okupacije za zlo¢incima
ustasSkog teroristickog aparata, optuzeni je kao Clan tzv. Pavelicevog ‘sabo-

sjevera u ove danasnje krajeve. Nije bilo lako prokréiti put i do¢i u dana$nju nasu postojbinu. Ali
ako vidimo borbenost danasnjih nasih boraca, onda moramo znati i to, da su nasi predji morali
biti jo§ borbeniji, te su tako samo borbom prokr¢ili sebi put preko Karpata, ugarske nizije, te
pregazivsi Dunav dosli u Panonske nizine, pa dalje presli gorske vrleti i izbili na plavi Jadran i
tu ugledase danasnje sinje Jadransko more. Kad su zaposjeli to prostrano podrucje, imali su jo§
mnogo borba, dok u ocistili taj veliki prostor od raznih drugih naroda, koji su tu obitavali jo§
prije Hrvata. Kad su slomili neprijatelje, koje su imali, poceli su se Hrvati organizirati te stvori$e
sebi ve¢ u ona prva vremena drzavne jedinice onako kako se je u ono vrijeme moglo. Nakon
nekoliko stoljeca sve se te jedinice ujediniSe i urediSe sebi kraljevinu Hrvatsku, te izabrase sebi
za kralja god. 925 na Duvanjskom polju Kralja Tomislava. Od sada po¢imlje Hrvatska Ziviti ve¢
potpuno sredjenim drzavnim zivotom. Jest, Hrvatska zZivi drzavnim Zivotom u ono vrijeme, kada
mnogi narodi nisu jo$ ni sanjali o svojoj drzavnosti. I ba§ tu mi Hrvati mozemo biti ponosni na
svoju proslost, jer se jo$ u ona prastara vremena vidi, da su Hrvati imali i smisla i sposobnosti da
upravljaju sami sobom, te da ne trebaju nikoga drugoga. A da su imali smisla i sposobnosti to nam
kazuje povijest, gdje se kaze, da je u ono vrijeme u Hrvatskoj bilo i pravde i blagostanja za cijeli
hrvatski narod, posebice da je bilo postenja. I tako je sve bilo dobro, dok ne izumrijese vladari iz
hrvatske narodne krvi. Kasnije je Hrvatska mozemo reéi zivotarila, jer su se za nju mnogi otimali,
te s njom postupali i upravljali onako, kako je njima koristilo, a pri tom je hrvatska stvar trpila.
Tako su prosle i stotine godina, ali hrvatski narod nije izgubio vjere u svoju buduénost. * Hrvatski
narod je zivo vjerovao, da ¢e doci Cas, kada ée opet Hrvatska zasjati u svojem prijasnjem sjaju
i blagostanju. Nu hrvatski narod je ¢ekao, ali nije ¢ekao skrstenih ruku. Hrvatski narod je vodio
borbu i u zemlji tu kod kuce i u inozemstvu i u borbi nije popustio, makar su padale Zrtve i te kako
velike. Posto je hrvatski narod vodio borbu Zestoko i zilavo i uzdrzao do kraja, to je i do¢ekao
toliko zeljenu slobodu i svoju Nezavisnu Drzavu Hrvatsku, te mi evo danas slavimo nasu veliku
slavu. Slavimo slavu hrvatskog naroda. Slavimo slavu nase majke Hrvatske. O, kako su ovo veliki
¢asovi u kojima zivimo! Veliki su ovo ¢asovi, iako ih neki mozda jo§ ne razumiju. To su veliki
Casovi, kad se samo sjetimo, kako nam je bilo na srcu lani, u ovo doba godine, kada nam je nas
Vojskovodja javio preko krugovala, da proglasuje u ime Poglavnika Nezavisnu Drzavu Hrvatsku!
Sva su srca jace zakucala, a o¢i svjetlije zasjale, kada docekasmo taj Cas, da se Cuje rijeci: NEZA-
VISNA DRZAVA HRVATSKA! Mnogi nisu vjerovali, mnogi jos i sada ne vjeruju, mnogi su jos
i sada ‘nevjerni Tome’. Ali vjerovali oni ili ne, Hrvatska je nasa, majka nasa tu! Poglavnik na$ sa
svojim hrabrim ustaSama, koji su s njime u inozemstvu podnijeli muke i patnje, oni su ozivjeli i
uspostavili nasu majku Hrvatsku. A sada, kada je san stoljetni, san svih pravih Hrvata ozivotvoren,
sada treba svaki posten Hrvat da pridje i da posluzi svojoj domovini Hrvatskoj, da joj pomogne
do potpune izgradnje i sredjenja prilika. Nije dobro, $to se po koji drzi jo$ po strani i govori: ‘Pa i
mi smo Hrvati!” A stoji i gleda skrstenih ruku i niSta ne pripomaze sredjenju domovine Hrvatske.
Hrvat biti, treba i djelom pokazati! A pokazat ¢e to tako, ako prema svojim sposobnostima dodje
na svoje mjesto i radi za Hrvatsku. Da radi da u toj Hrvatskoj dodje $to prije do potpunog reda,
postenja i do drustvovne pravde. Stoga svi posteni Hrvati na okup i zasu¢imo rukave i radimo, da
do godine mozemo proslaviti drugu godi$njicu u jo§ boljim, sretnijim i sredjenijim prilikama. Na
okup, na rad, to od nas traze nase zrtve. To traze od nas nasi Zrinjski, Frankopani, Gubec, Kva-
ternik, Rosi¢, Sufflay, Radi¢ i toliki drugi, koji dadose svoje dragocjene Zivote na oltar domovine.
Ako budemo tako radili i slozni i ako budemo prema tomu drzavu Hrvatsku dobro izgradili i
politicki i gospodarski, a posebice vojnicki, onda ¢e se s nama Hrvatima uvijek i te kako racunati.
Samo tako ¢e nam biti siguran spas, a to od nas trazi osim tolikih Zrtava jos i nasa draga domovina
HRVATSKA NASA — MAJKA NASA! Zivan Kuvezdi¢, hrvatski narodni zastupnik &lan Hrv.
Drzavnog sabora”, Hrvatski narod, br. 397 (Zagreb, 10. 4. 1942.), 15.
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ra’ od samog formiranja 23. II. 1942. god. do ukidanja koncem 1942. god.,*
izglasao zloglasnu “poslanicu” Paveli¢a u kojoj se glorificira ustastvo, fasizam
i nacizam i izrazava zahvalnost “bogodanim vodjama Benitu Musoliniju i Ad-
olfu Hitleru” za formiranje “ndh” odobrava pristup trojnom paktu i “rimski
ugovor”, te uopce cjelokupni rad ustaskog rezima. Prihvatajuci i odobravajuéi
mnogobrojne zakonske odredbe kao Sto su bile: “zakonska odredba o zastiti
arijevske krvi i asti hrvatskog naroda”®' prema kojoj je pobijeno preko 30 hil-
jada cigana 1 60 hiljada Zidova, “zakonska odredba o upuéivanu nepocudnih
osoba u koncentracione logore” po kojoj su desetci hiljada rodoljuba
antifasista Srba i Hrvata, Zena, djece i staraca upuceni u logore Jasenovac,
St. Gradiska, Lepoglava i t.d. gdje su na svirep na¢in pogubljeni, “zakonska
odredba o odmazdama zbog napada kad se pocinitelj ne pronadje”®* po kojoj
je stotine taoca i nevinih gradjana povjesano ili strijeljano, “zakonska odredba
o ustrojstvu i djelovanju pokretnih prijekih sudova”® koji su bili instrume-
nat za masovno istrebljenje i unistenje naroda Jugoslavije, optuzeni Kuvezdi¢
je sankcionisao i legalizirao zlocinacko divljanje tih grobara svog vlastitog
naroda, te ekspoziture gestapoa® pod nazivom ‘ndh’.

80 Poglavnik ustaskog pokreta dr. A. Paveli¢ je kao drzavni poglavar NDH na temelju “Zakon-
ske odredbe o Hrvatskom drzavnom saboru”, od 24. sije¢nja 1942., sazvao Hrvatski drzavni
sabor 23. veljace 1942. Na temelju “Zakonske odredbe o Hrvatskom drzavnom saboru” za-
stupnicki mandat dodijeljen je ¢lanovima Hrvatskoga sabora iz 1918. 1 1938., predstavnicima
nacionalnih stranaka i ustaskim duZnosnicima, te su pozvani osnivaci i dozivotni ¢lanovi
Glavnog odbora bivse Hrvatske seljacke stranke, ¢lanovi vijeca bivse Hrvatske stranke prava
izabrani 1919., doglavnici, poglavni pobocnici i povjerenici u Glavnom ustaskom stanu Hr-
vatskog ustaskog oslobodilackog pokreta i dvojica predstavnika Njemacke narodne skupine.
U razdoblju od 23. do 28. veljace 1942. odrzano je devet plenarnih sjednica. Na popisu
zastupnika bilo je 217 osoba, no HDS je na prvom zasjedanju verificirao 147 zastupnickih
mandata. HDS je ponovo sazvan na svec¢anu obljetni¢ku sjednicu 10. i 11. travnja 1942., a
zatim na zakljuéno zasjedanje 28. prosinca 1942. No, iako nije kasnije sazivan, HDS nije
bio ukinut. Usp. N. Kisi¢-Kolanovi¢, “Hrvatski drzavni sabor Nezavisne Drzave Hrvatske
19427, 545-565; 1. Peri¢, Hrvatski drzavni sabor 1848.-2000., Treéi svezak: 1918.-2000.,
61-92. I ondje navedeni izvori i literatura.

=

“Zakonske odredbe o zastiti arijevske krvi i Casti hrvatskog naroda”, Zbornik zakona i nare-
daba Nezavisne Drzave Hrvatske, god. 1, br. 1. (Zagreb 25. lipnja 1941.), 43-44.

“Zakonska odredba o upuc¢ivanju nepoéudnih i pogibeljnih osoba na prisilni boravak u sa-
birne i radne logore”, Zbornik zakona i naredaba Nezavisne Drzave Hrvatske, god. 1, br. 11
(Zagreb 15. prosinca 1941.), 968-969.

“Zakonska odredba o postupku kod komunisti¢kih napadaja, kad se pocinitelj ne pronade”,
Zbornik zakona i naredaba Nezavisne Drzave Hrvatske, god. 1, br. 8 (Zagreb 15. listopada
1941.), 714.

8 «“Zakonska odredba o pokretnom prijekom sudu”, Zbornik zakona i naredaba Nezavisne
Drzave Hrvatske, god. 1., br. 3 (Zagreb 1. kolovoza 1941.), 196-197.

8 Gestapo (Geheime Staatspolizei) — Tajna drzavna policija Njemackog Reicha.
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Optuzeni je osim toga bio predsjednik gospodarskog odbora tzv. ‘sabo-
ra’ i kao takav davao je sugestije za donosenje odredaba narocito po pitanju
‘otkupa’ Zita, stoke, i1 ostalih poljoprivrednih proizvoda, na temelju kojih je
legalizirana pljacka narodne imovine da bi se odrzala okupacija a o cemu sam
optuzeni izjavljuje:

“Ova hrana koju je ustaska vlast otkupljivala nije bila upotrebljavana
samo za potrebe pasivnih krajeva, nego i za prehranu pucanstva u gradovima,
te za domobransku, ustasku i njemacku vojsku, koja je bila na podruc¢ju ‘ndh’
a takodjer je jedan dio Zitarica odlazio i u Njemacku, jer mi je poznato da je
‘ndh’ imala potrazivanja od Njemacke za hranu, a kolika su ta potrazivanja
neznam, samo se sje¢am da se radi o milijardama.””

Kakav stav je optuZeni imao kao predsjednik spomenutog odbora po pi-
tanju ‘otkupa’ vidi se iz njegove izjave:

“Moje licno misljenje po pitanju otkupa bilo je, da se otkup zitarica izvrsi
pod svaku cijenu, a protiv onih koji dobrovoljno nepredaju zitarice, da se pri-
mjene represivne mjere.”’

Isti takav stav optuZeni je zauzimao po pitanju stoke i stocnih proizvoda, te
su donjete odluke po kojima su ustase opljackali sve do posljednjeg blaga u selu.

Zbog svojih neprocjenjivih usluga za ustastvo optuzeni Kuvezdi¢ je u
oktobru 1943. god. imenovan po Pavelicu “drzavnim ministrom bez resora”
na kojoj duznosti ostaje sve do bijega pred J.A. t.j. do konca rata. U tom raz-
doblju kao “ministar” prisustvuje sjednicama “vlade” i ucestvuje u donosenju
odluka i naredaba po kojima je bio jo§ pojacan teror nad narodom kao na pr.
“zakonskom odredbom o zastitnim mjerama zbog Cina sabotaze protiv javnog
reda i sigurnosti”®® od 30. X. 1943. god. po kojoj je samo u Zagrebu i najblizoj
okolici objesena 471 Zrtva, a desetine hiljada odpremljeni u koncentracione
logore za uniStavanje u Jasenovac, St. Gradisku, Lepoglavu i t.d. ili upuceni u
Njemacku na robski rad ili pak na licu mjesta likvidirani. Tako je pored osta-
log prisustvovao sjednici vlade na kojoj je sastavljen poznati “memorandum”
koji je zatim upuéen anglo-americkim imperijalistima, a u kojem se trazi nova

8 Kuvezdicev iskaz UDB-i za Hrvatsku. Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49. ili
HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1. Nastavak zapisnika o saslusanju KUVEZDIC ZIVA-
NA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvorskim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Zagrebu,
dana 9. X. 1948. godine.

87 Isto.

88 «Zakonska odredba o zastitnim mjerama zbog napadaja i ¢ina sabotaze proti javnom redu i
sigurnosti”, Zbornik zakona i naredaba Nezavisne Drzave Hrvatske, god. 111, br. 31-32 (Za-
greb 20. studenoga 1943.), 1238-1239.
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imperijalisticka okupacija kako bi se u posljednjem casu istrgle iz ruku nasih
naroda krvlju stecene NOB-e. Za takove “zasluge” Paveli¢ ga neposredno pri-
je bijega nagradjuje odlikovanjem “redom za zasluge velered sa zvijezdom™®
i poklanja mu jedan zlatnik od 500 kuna, dok prilikom bijega prima od zlo-
¢inca Mandi¢a® kao “putni troSak™ sto dukata oplja¢kanih od naroda i Zrtava
ustaskog terora. Tako optuzeni ostaje u emigraciji sve do 2. VIII. 1948. god.
kada je kao ratni zlo¢inac izru¢en nasoj zemlji.

Gornjim djelima optuzeni je dakle do dana kapitulacije jugoslavenske vla-
de koriste¢i svoj uticajni polozaj radi odrzavanja nenarodnog i protudemokrat-
skog poretka i Sirenja fasistickih ideja izvrSio radnje koje su slabile obrambenu
snagu zemlje uslijed ¢ega su bili ugrozeni mir, nezavisnost i nacionalna slo-
boda naroda Jugoslavije, te sluze¢i drzavnom aparatu pomagao u provodjenju
zlostavljanja, nasilja i progona gradjana - zatim za vrijeme rata i neprijateljske
okupacije bio pokretac, organizator, naredbodavac i pomagac ubistava, osudji-
vanja na smrtne kazne, hapSenja, mucenja, prisilnog iseljavanja i odvodjenja u
koncentracione logore i na prisilni rad stanovnistva Jugoslavije, pljacke javne
i privatne imovine, - te stupio u politicku saradnju s neprijateljem i stavio se
u njegovu sluzbu te ga pomagao u sprovodjenju terora i prisilnih mjera prema
stanovnistvu Jugoslavije, ¢ime je pocinio krivicna djela odnosno ratne zloCine
iz ¢l. 3a, €l. 3 to€. 3 1 6 Zakona o kriviénim djelima protiv naroda i drzave’!

% Red za zasluge Velered sa zvijezdom, osnovan je “kao vidljiv znak priznanja za zasluge, ste-
¢ene u miru i u ratu za hrvatski narod i Nezavisnu Drzavu Hrvatsku.” Ovim redom Poglavnik
je odlikovao zasluzne domace i strane osobe. Usp. Veljko Malinar, “Odlikovanja ‘Nezavisne
Drzave Hrvatske’. Red za zasluge”, Numizmaticke vijesti, god. 39, br. 59 (Zagreb, 1997.),
199-212. Red za zasluge Velered sa zvijezdom dobivali su uglavnom ministri u Vladi NDH 1
najvisi crkveni poglavari u NDH. Usp. Roman Pavi¢, “Dodjela odlikovanja Nezavisne Drza-
ve Hrvatske prema nacionalnoj pripadnosti”, Numizmaticke vijesti, god. 54, br. 65 (Zagreb,
2012.), 201, 202, 204.

% Mandi¢, dr. Nikola, predsjednik Vlade NDH. Usp. “Mandi¢, Nikola”, u: Tko je tko u NDH,
253.

o1 Zakon o kriviénim djelima protiv naroda i drzave, ¢l. 3. to¢. 3: “Tko izvr$i ratni zlo€in,
t. j. tko u vrijeme rata ili neprijateljske okupacije radi kao pokretac, organizator, naredbo-
davac, pomagac ili neposredni izvrSilac ubojstava, osudivanja na smrtne kazne i njihovog
izvr§ivanja, hapSenja, mucenja, prisilnog iseljavanja ili odvodenja u koncentracione logore,
u internaciju i na prisilni rad stanovniStva Jugoslavije; tko vr$i namjerno izgladnjivanje sta-
novnistva, prisilno odnarodivanje, prisilnu mobilizaciju, odvodenje u prostituciju, silovanje,
prisilno prevodenje u drugu vjeru; tko pod istim uvjetima vr$i dojavljivanja koja imaju za
rezultat u ovoj tocki navedene mjere terora i prisiljavanja ili tko pod istim okolnostima nare-
duje ili vr$i paljevine, uniStavanja ili pljacku javne ili privatne imovine; tko postane funkci-
oner teroristiCkog aparata i policijskih formacija neprijatelja ili sluzbenik njegovih zatvora,
koncentracionih ili radnih logora, ili neCovjecno postupa s jugoslavenskim drzavljanima i
ratnim zarobljenicima, ili tko izvr$i neko drugo djelo koje predstavlja ratni zlo¢in;” ¢l. 3. toc.
6: “Tko u vrijeme rata ili neprijateljske okupacije stupi u politicku suradnju s neprijateljem,
ili se stavi u njegovu sluzbu i pomaze ga u provodenju rekvizicije, oduzimanja hrane i drugih
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Sto je kaznjivo po Cl. 4 st. 2 istog zakona® a u vezi sa €l. 27 st. 1 Opceg djela
Krivi¢nog Zakona.”

Prijedlog sudu:

1./ Da se na temelju ¢l. 22 Zakona o kriviénom postupku i ¢l. 13 Zakona o
kriviénim djelima protiv naroda i drzave®* odrzi glavna usmena javna rasprava
pred Okruznim sudom za grad Zagreb kao pred nadleznim sudom.

2./ da se na glavnu raspravu pozove potpisani Javni tuzilac.

3./ da se na glavnu raspravu predvedu iz istraznog zatvora opt. Kovacevié¢
Zvonko i opt. Kuvezdi¢ Zivan, kojima treba prethodno imenovati branitelje iz
redova advokata u koliko ih sami neimenuju.

4./ da se na glavnoj raspravi procitaju kao dokazala svi dokumenti nave-
denih u posebnom popisu prilozenom uz ovaj prijedlog.

5./ da se nakon odrzane glavne rasprave oba optuzena proglase krivim za
sve zloCine opisane u ovoj optuznici i po Zakonu kazne.

OBRAZLOZENIJE:

Sva djela optuzenih opisana u dispozitivu utvrdjena su djelomi¢nim ili
potpunim priznanjem samih optuzenih, mnogim iskazima svjedoka, pisme-
nim dokumentima i odlukama Komisije za utvrdjivanje zlo¢ina okupatora i
njihovih pomagaca. Time je dakle dokazano, kako objektivni u¢in svih ovih
zloCina, tako 1 subjektivna krivnja optuzenih za te zloCine.

dobara ili u provodenju bilo kakvih prisilnih mjera prema stanovnistvu Federativne Narodne
Republike Jugoslavije.” Usp. Zbirka krivicnih zakona sa komentarom, 10-11.

92 Zakon o kriviénim djelima protiv naroda i drzave, ¢l. 4. st. 2: “Za ona djela iz ¢lana 3. ovog
zakona koja su izvrSena za vrijeme rata ili ratne opasnosti, izuzev djela iz toc. 14., kazna
liSenja slobode s prisilnim radom ne mozr biti manja od 5. godina.” Usp. Zbirka krivicnih
zakona sa komentarom, 15.

% Prema ¢l. 27. (1) Krivi¢nog zakonika, “Inicijatori i organizatori koji radi vrSenja kriviénih dela
stvaraju ili iskori$¢uju organizacije, bande, zavere i druga udruzenja, krivi¢no su odgovorni za
sva dela koja su obuhvacena zloc¢inackim planom delatnosti tih udruzenja i za sva pojedinacno
ucinjena dela koja su proizasla iz tog plana.” Usp. Krivicni zakonik Opsti deo, 10.

% Prema ¢l. 13. Zakona o krivi¢nim djelima protiv naroda i drzave, “Krivi¢na djela iz ovog
zakona sude u prvom stepenu okruzni sudovi, osim u slucaju za koje su na temelju posebnih
propisa nadlezni vojni sudovi. [...]” Usp. Zbirka krivicnih zakona sa komentarom, 22.
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Obrana optuzenih, koji su svijesni pocinjene izdaje, te pokusavaju neka-
kovim objasnjavanjima da su neka djela poCinili “po nalogu”, nemoze se
uvaziti, jer je njihova cjelokupna djelatnost kako ona prije okupacije tako i
ona za vrijeme okupacije bila usmjerena protiv osnovnih interesa naSeg naro-
da te su poc¢inili najteza krivi¢na djela protiv naroda i drzave.

Tezina pocinjenih djela i njihova drustvena opasnost najteze je naravi,
a isto tako i optuzeni kao pocinitelji tih zloCina ukazuju se drustveno opas-
nima u najvisem stepenu, §to proizlazi iz ¢injenice da su zloc¢ine vrSili kako
incijatori, organizatori i naredbodavci zlo¢inackog teroristickog aparata, pa su
odgovorni u smislu ¢l. 27 st. 1 Opcéeg djela Krivicnog Zakona za sve zlo¢ine
proizasle iz zlo¢inackog plana ovog teroristickog ustaskog aparata.

Posto je dakle utvrdjeno da su optuzeni zaista pocinili krivicne radnje
opisane u dispozitivu i da su za njih krivi¢éno odgovorni, onda se ova optuznica
u cjelosti ukazuje na zakonu osnovana.

Smrt fasizmu - Sloboda narodu !

Javni tuzilac za grad Zagreb:
/ Vlado Ranogajac /
Viado Ranogajac [v.r.]

Izvornik, strojopis
DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49.
HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 010.8.
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Presuda OkruZnog suda za grad Zagreb Zvonku Kova&evi¢u* i Zivanu
KuveZdicu, od 27. oZujka 1949.

K -60/49
U IME NARODA!

PRESUDA

Okruzni sud za grad Zagreb u Zagrebu u vije¢u zastupljenom od suca
Rudan Maria kao predsjednika vijeca, sudaca porotnika Balija Marijana i Ger-
jevi¢ Josipa kao ¢lanova vijeca, Matejka Melite kao zapisnicara u prisutno-
sti Javnog tuzioca za grad Zagreb Vlade Ranogajca, optuzenog Kovacevi¢
Zvonimira i njegovog branitelja Mate Tafra, advokata iz Zagreba, optuZenog
Kuvezdi¢ Zivana i njegovog branitelja Dr Machiedo Dmitra,” advokata iz
Zagreba, koji se optuZeni nalaze u zatvoru, nakon odrZane usmene javne ra-
sprave dana 26. ozujka 1949, izrekao je i objavio dana 27. ozujka 1949. ovu

PRESUDU

[.]

II. OPTUZENI KUVEZDIC ZIVAN, sin Stjepana i Pavke, r. Franjié, ro-
djen 4.X1.1887. u Ilaci, kotar Sid, sa stanom u Zagrebu i Ilagi, zanimanje
zemljoradnik, Hrvat, drz.”” FNRJ, oZenjen, otac dvoje djece, od imovine po-
sjeduje kucu i 30 jutara zemlje, izrucen kao ratni zlo€inac 2.VIII.1948. god.

KRIVI SU:

% Ispusteno, uz oznaku [...].
% Dimitar.

7 Drzavljanin.
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[.]

2/. OPTUZENI KUVEZDIC ZIVAN:

Kao jedan od najdosljednijih sljedbenika izdajnicke macekovske politike,
kandidiran i izabran za narodnog zastupnika za kotar Sid, na izborima 1935.
godine i 1938. godine, optuzeni je nakon sporazuma Cvetkovi¢ - Macek bio
pozvan po Krnjevi¢u u Zagreb na docek fasiste Kneza Pavla i “kao predstav-
nik seljaka”, te je na prijedlog Maceka po knezu Pavlu bio odlikovan.

Provodeci dosljedno sve direktive izdajnickog macekovskog vodstva op-
tuzeni 1938. godine organizira u svom kotaru Sid, prema primljenim uputama
na sastanku u Zagrebu “Hrvatsku seljacku zastitu”, te na odrzanim sastancima
kotarske organizacije HSS na kojima su prisutni i predsjednici mjesnih orga-
nizacija HSS-a donosi zakljucke o formiranju i organizaciji “zastite” u cijelom
kotaru, a ujedno prima izvjestaje o radu ove formacije iz cijelog kotara, te ove
izvjestaje Salje redovito vodstvu u Zagreb. Neposredno pred okupaciju optu-
zeni striktno prenosi direktivu vodstva za razoruzavanje jugoslavenske vojske
na sve svoje podredjene organizacije i formacije, $to je “zastita” u njegovom
kotaru u potpunosti izvrSila prilikom napada Njemaca na Jugoslaviju. U sa-
mom razoruzavanju optuzeni je kao “zastitar” licno ucestvovao, pa je tako bio
prisutan kad je jedan jugoslavenski podoficir odbio da preda oruzje, te su ga
“zastitari” oruzjem prisilili da ga preda i da odustane od borbe protiv okupato-
ra, omogucujuéi ovakovim radnjama njemcima brze prodiranje u Jugoslaviju.

Koristeéi svoj polozaj zastupnika, vrsio je u narodu propagandu da se ne
odazovu u vojsku prikazuju¢i demagoski kako je borba uzaludna, jer je nje-
macka vojska vrlo brzo pregazila Francusku i druge zemlje koje su bile jace
od nase, te je u tom potpuno uspio tako, da poslije puca a u vezi sa njegovim
nagovaranjem nitko iz njegovog sela nije otiSao na poziv u vojsku.

Pridrzavajuéi se slijepo svih direktiva vodstva, pa tako i mac¢ekovog pro-
glasa, optuzeni Kuvezdi¢ ve¢ drugi ili tre¢i dan okupacije daje pismenu izjavu
u Sidu poznatom ustai Lamesié¢ Dr. Marku, koji je kao ustaski povjerenik za
isto¢ne djelove “NDH” imao zadatak da uspostavi ustasku vlast u Srijemu, a u
kojoj izjavi mu se stavlja na raspoloZenje radi uvodjenja i odrzavanja “reda” u
t zv. “NDH”. Svoju lojalnost ustaskoj tvorevini “NDH” i privrzenost zloCincu
Paveli¢u optuZeni je i javno manifestirao sudjelujuci kao ¢lan delegacije sa
ostalim istaknutim macekovcima iz Srema u “audijenciji” kod zlikovca Pave-
lica koncem aprila 1941. godine.

Kratko vrijeme nakon ove posjete pocetkom maja 1941. godine, sazvao
je i odrzao sastanak svih funkcionera bivie organizacije HSS-a u kotaru Sid,
na kome je velicao ustasstvo i tvorevinu “NDH” te bio inicijator pismene
izjave svih prisutnih o lojalnosti Paveli¢u i ustaSkom teroristickom aparatu, a
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ujedno su na njegovu inicijativu na tom sastanku prisli ustaskom pokretu Pa-
vi¢ Adam, Gjuri¢ Ivan, i Djanovi¢®® Pero koji su kasnije bili ustaski tabornici,
zatim pop Bodanovié,” koji je bio poboénik ustaskog logora u Sidu, a koji su
se istakli u vrSenju terora nad narodom. Od kolike je vaznosti za ustaSstvo bila
ova prva izjava macekovih sljedbenika vidi se po tome, §to je ustaski dnevnik
“Hrvatski narod” od 24.V.1941. godine donio ¢lanak pod naslovom: “Hrvat-
sko seljasstvo uz poglavnika”, koja je izjava bila prva od ostalih organizacija
u drugim kotarima, te tako podstreknula organizacije ostalih kotareva da i one
pristupe ustaskim vlastima.

Nakon ove izjave optuzeni je postao najuticajnija ustaska licnost i au-
toritet kod ondasnjih organa drzavne vlasti, tako da je veliki zupan Elter Dr.
Jakov'® smjenjivao i postavljao nove ljude na pojedina mjesta po prijedlogu
optuzenog Kuvezdi¢a, a takove prijedloge stavljao je i ustaskom stozerniku
Dosenu, kod kojega je Cesto odlazio i davao mu sugestije za rad. Na taj nacin
smjenio je optuzeni tabornika i nacelnika Petri¢evi¢ Ivana u svom selu. Osim
toga optuzeni je podnosio izvjeStaje o stanju u njegovom kotaru ustaskom
ministru unutrasnjih poslova Artukoviéu, kao i Blazu Lorkovi¢u u GSU-u.'”!

U zajednici sa istaknutim macekovcima i izdajnicima svog naroda Jan-
kom Torticem i Berkovi¢ Dr. Josipom, optuzeni Kuvezdi¢ je bio inicijator
poznatog sastanka Macekovih zastupnika na podrucju t zv. “NDH?”, koji je
odrzan 10. augusta 1941. godine u Zagrebu, na kojem je uz ostalih oko 80
istaknutih macekovaca potpisao poznatu izjavu lojalnosti i saradnje sa ustasa-
ma, zatim otiSao u poklonstvenu deputaciju Paveli¢u, te poslije toga polozio
ustasku zakletvu na ruke samog Paveli¢a. Taj akt ustaska propaganda i Stampa
narocito je velicala, jer su tim aktom ovi izdajnici ne samo dali odobrenje za
izvrSenje masovne pokolje ustaskih krvoloka, ve¢ dali podstrek za daljnje zlo-
¢ine i podrzavali zlo¢inacku psihozu ustaSkog divljanja. Svrha toga sastanka
i javnih manifestacija bila je da se narodne mase prevarnim nacinom odvrate
od aktivnog ucesca u NOB-i, i da se Sto veci broj ljudi mobiliSe za ustaske i
druge vojne formacije u cilju podrzavanja okupatora i aktivne borbe protiv
NOB-i 1 NOV-i t. j. za kontrarevolucionarnu aktivnost zbog Sirokih razmjera
koja je ve¢ zauzela narodna revolucija. Da je optuzeni Kuvezdi¢ bio jedan od
organizatora toga akta proizlazi iz toga, da je nakon “deputacije” prisustvovao
uz Torti¢a i Berkovica “svecanoj sjednici vlade”, te nakon toga s njima doveo
Paveli¢a u t zv. “sabor”.

%8 Idjanovic.

% Nismo uspjeli pronaci da je neki rkt. svecenik ovog prezimena ili kako je ranije u optuznici
Javnog tuziteljstva za grad Zagreb protiv Z. Kuvezdi¢a navedeno Bogdanovié, ili sveéenik
slicnog prezimena, djelovao u Sidu ili drugdje na podru¢ju Srijema u vrijeme NDH.

100 Elicker, dr. Jakob.
101" GUS (Glavi ustaski stan).
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Kratko vrijeme nakon poloZene zakletve pred Pavelicem optuzeni je po-
stao jos$ agilniji na uvlac¢enju ljudi u ustaski teroristicki aparat primajuci zakle-
tve pojedinaca i cijelih grupa. Tako je na svoje ruke primio ustaSku zakletvu
zupnika Laurovica iz Ilace, zatim od zupnika Cvrkovi¢ Antuna iz Gibarca, a
preko kojih je zatim organizirao zakletvu bivsih “zastitara” u svom selu Ilaca
u mjesnoj crkvi, te biv§ih odbornika kotarske organizacije HSS za kotar Sid u
crkvi “Srca Isusova” u Sidu.

U ljeto 1941. godine u sporazumu sa velikim Zupanom zupe “Vuka” Az-
dajicem odrzao je u selu Ivanci sastanak na kojem je prijetio Srbima - pra-
voslavcima da predju na katolicku vjeru, jer ¢e inace biti protjerani u Srbiju,
odpremljeni na rad u Njemacku ili u logor. Osim toga kao povjerenik za kolo-
nizaciju za kotar Sid li¢no je vrsio procjenu usjeva i odredjivao koli¢inu Zita
koju imaju predati ustaskim vlastima i okupatoru tako da im nije ostalo ni za
vlastitu prehranu.

U jesen 1942. godine primio je duznost predsjednika “Hrvatske seljacke
gospodarske zajednice”, centrale u Zagrebu, te je obilazio razna mjesta kao
Zlatar, Karlovac, Osijek, Zupanja, Djakovo, Sid, Vukovar, Sv. Ivan Zelina, i
t.d., u kojima je odrzavao sastanke i zborove, pozivao bivse funkcionere i pri-
staSe HSS-a na saradnju sa ustasama, poslije kojih sastanaka su se aktivizirali
neki funkcioneri HSS u ustaskom pokretu.

Propagiraju¢i za ustaSstvo optuzeni je napisao i u dnevniku “Hrvatski
narod” od 10.IV.1942. godine ¢lanak pod naslovom “Na okup, na rad za po-
glavnika Hrvatske”,'*” te medju ostalim osudjuje one koji se nisu aktivizirali
u ustaskom pokretu.

Saglasavajuéi se od prvog dana okupacije sa zloCinima ustaskog tero-
ristiCkog aparata optuZeni je kao ¢lan t zv. Paveli¢evog “sabora” od samog
formiranja 23.11.1942. godine do ukidanja koncem 1942. godine, izglasao zlo-
glasnu “poslanicu” Paveli¢a u kojoj se glorificira ustasstvo, fas§izam i1 nacizam
i izrazava zahvalnost “bogodanim vodjama Benitu Musoliniju i Adolfu Hitle-
ru” za formiranje “NDH”, odobrava pristup trojnom paktu i “rimski ugovor”
te uopce cjelokupni rad ustaskog rezima.

Prihvatajuéi 1 odobravaju¢i mnogobrojne zakonske odredbe kao $to su
bile: “Zakonska odredba o zastiti arijevske krvi, i Casti hrvatskog naroda”, pre-
ma kojoj je pobijeno preko 30.000 cigana i 60.000 zidova, “Zakonska odredba
o upucivanju nepoc¢udnih osoba u koncentracione logore”,'”® po kojoj su de-
seci hiljada rodoljuba antifasista Srba i Hrvata, Zena, djece i staraca upuceni

102 12

Trebalo bi pisati: “Na okup, na rad za Poglavnikovu Hrvatsku

193 Trebalo bi pisati: “Zakonska odredba o upudivanju nepocudnih i pogibeljnih osoba na prisil-
ni boravak u sabirne i radne logore”.
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u logore Jasenovac, Stara Gradiska, Lepoglava i t.d., gdje su na svirep nacin
pogubljeni, “Zakonska odredba o odmazdama zbog napada kad se pocCinitelj
ne pronadje”,'™ po kojoj je 100 taoca i nevinih gradjana povjesano ili strelja-
no, “Zakonska odredba o ustrojstvu i djelovanju pokretnih prekih sudova”,'®
koji su bili instrumenat za masovno istrebljenje i unistenje naroda Jugoslavije,
optuzeni Kuvezdi¢ je sankcionisao i legalizirao zlo¢inacko divljanje grobara
svog vlastitog naroda, te ekspoziture gestapoa pod nazivom “NDH”.

Optuzeni je osim toga bio predsjednik Gospodarskog odbora t zv. “Sabo-
ra” 1 kako takav davao je sugestije za donoSenje odredaba narocito po pitanju
“otkupa” zita, stoke i ostalih poljoprivrednih proizvoda, na temelju kojih je
legalizirana pljacka narodne imovine, da bi se odrzala okupacija koja hrana
nije bila upotrebljavana samo za potrebe pasivnih krajeva, nego i za prehranu
pucanstva u gradovima, te za domobransku, ustasku i njemacku vojsku na po-
drucju “NDH” dok je jedan dio Zitarica odlazio i u Njemacku od koje, je t zv.

“NDH” imala potrazivanja za hranu u iznosima nekoliko milijardi.

Optuzeni je kao predsjednik gospodarskog odbora t zv. “sabora” trazio
da se otkup Zitarica izvr$i pod svaku cijenu, a protiv onih koji dobrovoljno ne
predaje Zitarice da se primjene represivne mjere. Isto takav stav optuZeni je
zauzimao po pitanju stoke i sto¢nih proizvoda, te su donjete odluke po kojima
su ustaSe opljackali sve do posljednjeg blaga u selu.

Zbog svojih neprocjenjivih usluga za ustastvo optuzeni Kuvezdi¢ je u
oktobru 1943. godine imenovan po Paveli¢u “drzavnim ministrom bez reso-
ra”, na kojoj duznosti ostaje sve do bjega pred J.A. t.j. do konca rata. U tom
razdoblju kao “ministar” prisustvuje sjednicama vlade i uestvuje u donosenju
odluka i naredaba po kojima je bio jos pojacan teror nad narodom kao na pr.
“zakonskom odredbom o zaStitnim mjerama zbog ¢ina sabotaze, protiv jav-
nog reda i sigurnosti”,' od 30.X.1943. godine, po kojoj je samo u Zagrebu i
najblizoj okolici objeSena 471 Zrtva, a desetine hiljada otpremljenih u koncen-
tracione logore za uniStavanje u Jasenovac, Staru Gradisku, Lepoglavu i t.d.,
ili upuceni u Njemacku na robski rad ili pak na licu mjesta likvidirani. Tako je
pored ostalog prisustvovao sjednici vlade, na kojoj je sastavljen poznati “me-
morandum” koji je zatim upucen anglo-americkim imperijalistima, a u kojem
se trazi nova imperijalisticka okupacija kako bi se u posljednjem Casu istrgle
iz ruku nasih naroda krvlju stecene tekovine NOB-e. Za takove “zasluge” Pa-
veli¢ ga neposredno prije bijega nagradjuje odlikovanjem “redom za zasluge

104

Trebalo bi pisati: “Zakonska odredba o postupku kod komunistickih napadaja, kad se poci-
nitelj ne pronade”.
195 Trebalo bi pisati: “Zakonska odredba o pokretnom prijekom sudu”.

1% Trebalo bi pisati: “Zakonska odredba o zastitnim mjerama zbog napadaja i ¢ina sabotaze
proti javnom redu i sigurnosti”.
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reljev sa zvijezdom”,'”” i poklanja mu jedan zlatnik od 500 Kuna, dok prili-
kom bijega prima od zlo¢inca Mandica kao “putni trosak” 100 dukata opljac-
kanih od naroda i Zrtava ustaSkog terora. Tako optuzeni ostaje u emigraciji sve
do 2.VII.1948. godine'*® kada je kao ratni zlo¢inac izru¢en nasoj zemlji.

Gornjim djelima optuzeni je dakle do dana kapitulacije jugoslavenske
vlade koriste¢i svoj uticajni polozaj radi odrzavanja nenarodnog i protude-
mokratskog poretka i Sirenja fasistickih ideja izvrSio radnje koje su slabile
obranbenu snagu zemlje uslijed ¢ega su bili ugrozeni mir, nezavisnost i naci-
onalna sloboda naroda Jugoslavije, te sluzec¢i u drzavnom aparatu pomogao u
provodjenju zlostavljanja, nasilja, i progona gradjana - zatim za vrijeme rata
i neprijateljske okupacije bio pokretac, organizator, naredbodavac i pomagac
ubistava, osudjivanjem na smrtne kazne, hapSenja, mucenja, prisilnog iselja-
vanja i odvodjenja u konc. logore i na prisilni rad stanovnistva Jugoslavije,
pljacke javne i privatne imovine, - stupio u politicku saradnju sa neprijateljem
i stavio se u njegovu sluzbu te ga pomogao u sprovodjenju terora i prisilnih
mjera prema stanovnistvu Jugoslavije,

¢ime je pocinio krivicna djela i to, ratne zloCine iz ¢lana 3a/, €l. 3. t. 3., te
krivi¢na djela iz €l. 3. t. 6., Zakona o krivicnim djelima protiv naroda i drzave.

Stoga se po ¢lanu 4. od 1. Zakona o krivicnim djelima protiv naroda i
drzave.'”

OSUDJUIJU
[.]

2./ Optuzeni Kuvezdié¢ Zivan: na kaznu smrti streljanjem, trajan gubitak
svih gradjanskih prava i to biratkog prava, prava na stjecanje i vrSenje funkci-
ja u drustvenim organizacijama i udruzenjima, prava javnog istupanja, prava
nosenja pocasnog zvanja, ordena i odlikovanja, prava na drzavnu ili drugu
javnu sluzbu, prava na mirovinu i roditeljskog prava te na potpunu konfiska-
ciju imovine

Oboje optuzenih oslobadjaju se plac¢anja troskova kriv. postupka.

197 Trebalo bi pisati: “redom za zasluge velered sa zvijezdom”.

198 Trebalo bi pisati: 2. VIII. 1948. godine.

19 Prema ¢l. 13. Zakona o krivi¢nim djelima protiv naroda i drzave, “Krivi¢na djela iz ovog
zakona sude u prvom stepenu okruzni sudovi, osim u sluc¢aju za koje su na temelju posebnih
propisa nadlezni vojni sudovi. [...]” Usp. Zbirka krivicnih zakona sa komentarom, 22.



214 V. Geiger, S. Le€ek: Presuda ministru u Vladi Nezavisne Drzave Hrvatske...

OBRAZLOZENIJE

Javni tuzilac optuzuje Kovacevi¢ Zvonka i Kuvezdi¢ Zivana za djela na-
vedena u dispozitivu presude.

Oboje optuzenih priznali su u ¢injenicnom pogledu stanje stvari kako je
navedeno u dispozitivu presude. Izjavili su da se djelomic¢no osjecaju krivim.

[.]

Optuzeni Kuvezdi¢ Zivan naveo je u svoju odbranu da je doista bio iza-
bran za narodnog zastupnika na izborima od 1935. 1 1938. godine, bio prisutan
doceku kneza Pavla u Zagrebu kao predstavnik seljaka, tim povodom odliko-
van. Direktive za organiziranje Hrvatske seljacke zastite dobio je od Maceko-
vog vodstva te je zaStita imala prvenstveno da odrzava red i mir u narodu. On
je te direktive prenio, sazvao u tu svrhu sastanak kotarske organizacije HSS na
kojoj je donesen zakljucak da se formira zastita. Komandante te zastite birali
su zastitari sami prvenstveno od ljudi koji su ranije sluzili vojsku. Priznaje da
je bio prisutan kada je zaStita razoruzala jednog jugoslavenskog podoficira
prilikom napadaja Njemacke na Jugoslaviju, ali on se tom prigodom pasivno
drzao. Inace sama je vojska dobrovoljno u njegovom selu pred op¢inom po-
lagala oruzje. Priznaje da je govorio kako je Njemacka jaka i ne moze joj se
nitko sa uspjehom oduprijeti, ali navodi da je to govorio dobronamjerno.

Priznaje da je odmah nakon okupacije saznavsi za Macekov proglas da se
treba pokoravati novoj vlasti a to je ustaskoj vlasti izjavio lojalnost ustaskom
pokretu i to Dr. Lamesi¢ Marku, ali on je to uradio vise s toga, $to su zapocela
ustaska divljanja, pljacke, palezi, ubistva, §to je u ustaski pokret doSao sav
olos, pa je on smatrao da ¢e svojim prisustvom u ustaSkom pokretu moc¢i spri-
jeciti ta ustaska divljastva. Priznaje da je u tom cilju bio ¢lan delegacije koja je
izjavila lojalnost Paveli¢u koncem aprila 1941. godine. Svoj utjecaj koristio je
da smjenjuje ljude koji su po svom drzanju i radu nanasali Stetu narodu i u tom
cilju bio je povezan sa velikim zupanom Eliter Dr. Jakovom'" i stoZzernikom
Dosenom, te je podnosio i izvjestaje ustaskom ministru unutarnjih poslova.

U pogledu poznatog sastanka Macekovih zastupnika od 10.VIIL.1941.
godine na ¢elu sa Jankom Torti¢em i Dr. Berkovi¢ Josipom priznaje da je i on
uzeo 80 istaknutih Macekovaca potpisao poznatu izjavu lojalnosti Pavelicu,
otiSao u poklonstvenu deputaciju, postao ¢lan t.zv. sabora. Medjutim navodi
da je on odobrio dotadanji rad Paveli¢a zato, Sto je sve bilo primljeno u saboru
aklamacijom i §to se nitko nije usudio da oponira pa tako nije niti on oponirao.

10 Elicker, dr. Jakob.
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U pogledu pokrsta Srba priznaje da je odrzao sastanak u selu Ivancu,'"! ali
brani se da nije prijetio Srbima da predju na katoli¢ku vjeru, ve¢ im je samo
kazivao na opasnost koja ih moze zate¢i u koliko ne predju na katolicku vjeru,
a pri tome i sam izjavio da kada bi netko od njega trazio da ostavi katolicku
vjeru, da to on ne bi uradio. Priznaje da je bio predsjednik hrvatske, seljacke
gospodarske zajednice i drzao sastanke, ali navodi da su iste imale prvenstve-
no gospodarski karakter.

Pisao je u novinama o Pavelicu kako ga to tereti optuznica.

Bio je predsjednik gospodarskog odbora t. zv. sabora i priznaje da je da-
vao sugestije za donoSenje odredaba a to s toga $to po njegovom misljenju
tadanja vlast trebala se je da brine za prehranu pucanstva u gradovima, a pri-
znaje da je zito i stoka od tog otkupa i$la i u korist ustaske vojske i izvazana
u Njemacku. Priznaje da je predlagao depresije''? protiv onih koji ne budu
davali zito, a to iz razloga pravicnosti naprama onima koji su takovo zito dali.

Priznaje da ga je Paveli¢ imenovao drzavnim ministrom bez resora u ok-
tobru 1943. godine, ali navodi da je on veé¢inom u to vrijeme bio bolestan,
prisustvovao je nekim sastancima vlade.

Ostale navode u optuznici i prema optuznici priznaje.
Odbrana optuzZenog nije se mogla uvaziti.

Iz priznanja optuzenog Kuvezdi¢ Zivana vidi se da je on kao osoba na-
roc¢itog povjerenja Maceka i vodstva ondasnje HSS bio kandidiran i izabran
u kotaru Sid na izborima 1935. i 1938. godine. Slijepo provodeéi direktive
Maceka 1 vodstva ondasnje HSS optuzeni priznaje da je organizirao u svom
kotaru Sid hrvatsku seljacku zastitu.

Izdajnic¢ka uloga hrvatske seljacke zastite kao policijskog odreda za ocu-
vanje licne vlasti Maceka i izdajnicke Hrvatske burZzoazije okupljene oko nje-
ga dosla je do izrazaja i u kotaru Sid gdje je zastitu organizirao opt. Kuvezdi¢
prema svom priznanju.

Zastita koja je bila pripremljana na to da zabije noz u ledja jugoslavenskoj
vojsci za slucaj napada na Jugoslaviju tu izdajnicku ulogu izvrsila je i u kotaru
Sid.

OptuZzeni je kao narodni zastupnik nesumljivo imao stanovit autoritet u
svom izbornom kotaru.

Koriste¢i taj svoj autoritet, provode¢i u djelo liniju izdajnic¢ke politike on-
dasnjeg vodstva HSS na ¢elu sa Macekom, optuzeni je prema svom vlastitom

1T Ispravno bi bilo: Ivanci.

112 Trebalo bi pisati: represije.
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priznanju izjavio: “ja sam tumacio da ¢e sada do¢i do rata izmedju Njemacke
i Jugoslavije, ali da ¢e brzo svrsiti, jer ¢e doéi do rasipa jugoslavenske voj-
ske, koja je mnogo slabija od njemacke te joj se ne¢e moci'® odupirati. Da je
njemacka vojska vrlo jaka i da je do sada pobjedila ve¢ Francusku, i druge
zemlje, koje su jace od Jugoslavije. Zatim da ¢e se jugoslavenska vojska brzo
raspasti i radi toga §to se Hrvati koji se nalaze u njoj nece bojati''* jer su neza-
dovoljni. Takodjer sam im savjetovao da se ne odazivaju u bivSu jugoslaven-
sku vojsku ukoliko budu pozvani. Ovaj moj savjet je utjecao na ljude, te sam
uspio da poslije puca u vezi sa mojim nagovaranjem nije nitko iz mog sela
oti$ao na poziv u vojsku”.' /strana 260 spisa/.

Gornja izjava optuZenog jasna je slika petokolonaskog i izdajnickog rada
optuzenog koji je vrlo dobro znao da njemacko-talijanski imperijalizam stalno
u toku istorije posizao je za podrucjima na kojima su nastanjeni nasi narodi, i
da ba$ svu tezinu takovih imperijalistickih teznji osjecao je seljak.

Iako je imao iskustvo iz drugog svjetskog rata gdje je vidio kako je nje-
macki imperijalizam uni$tio niz drzava, kako se je svom snagom i bijesom
bacio bag na slavenske narode i drzave Poljsku i Cesku, gdje je provodio po-
litiku bioloskog istrebljenja naroda, optuzeni svojom propagandom stvarao je
malodusnost kod naroda, izazivao takova raspolozenja koja su bila na Stetu
slobode i1 nacionalne nezavisnosti nasih naroda.

Zastita koju je on organizirao u svom kotaru, kao §to je to i drugdje bio
slucaj prigodom napada Njemacke na Jugoslaviju razoruzavala je jugoslaven-
sku vojsku. Upravo je neozbiljno prikazivanje i opravdavanje optuzenog kako
je jugoslavenska vojska dobrovoljno predavala oruzje, a da na to nije bila pri-
nudjavana jer je notorna ¢injenica, da je zastita upotrebljavala silu da razoruza
odrede jugoslavenske vojske, kako je to bio slucaj i sa pomenutim podofici-
rom, ¢ijem razoruzavanju po zastiti je optuzen bio li¢no prisutan.

OptuZzeni je o ulozi zastite u tim danima izjavio slijedec¢e: “Po mom mi-
Sljenju uloga!'® zastite njemcima prilikom okupacije Jugoslavije bila je velika,
jer je zastita razoruzavajuci bivsu jugoslavensku vojsku omogucéila Njemcima
brze prodiranje u Jugoslaviju, a takodjer spasila mnogo zivota njemackih voj-

13 Tzmedu rije¢i moci i odupirati nedostaje rije¢: dugo.
114 Tspravno bi bilo: boriti.

115 Usp. Kuvezdicev iskaz UDB-i za Hrvatsku. DAZG, OkruZni sud za grad Zagreb, K-60/49.
ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1. Nastavak zapisnika o saslusanju KUVEZDIC
ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvorskim prostorijama UDB-e za Hrvatsku, dana
2. listopada 1948. godine.

116 prema Kuvezdi¢evu iskaz UDB-i za Hrvatsku, oq 20. listopada 1948., navedenom i u Op-
tuznici Javnog tuziteljstva za grad Zagreb protiv Z. Kuvezdica, od 21. ozujka 1949., bilo bi
ispravno: usluga.



scrinia slavonica 13 (2013), 181-232. 217

nika. Pored toga zastita je na mnogim mjestima zamenila njemacke vojnike u
odrzavanju reda te su Njemci mogli svoju vojsku upotrebiti i za druge svrhe.
Poznato mi je da su djelovi zastite iz Hrvatske odlazili i u Bosnu radi razo-
ruzavanja jugoslavenske vojske i odrzavanja reda”.!” /strana 270 spisa t.b.
spisa/

Sve gornje pokazuje, da je optuZzenom bila jasna svrha koja se ima po-
sti¢i sa zaStitom, da je u tom cilju i organizirao zastitu u svom kotaru, i da je
ta zaStita ispunila one zadatke koje joj je stavilo izdajnicko vodstvo HSS sa
Macekom na celu.

Neozbiljan je navod optuzenog Kuvezdi¢ Zivana, da je on u cilju zasti-
te naroda od ustaSkog divljanja priSao ustaSkom pokretu''® i izjavio lojalnost
usta$i Lamesi¢ Dr. Marku, a kasnije koncem aprila 1941. godine bio i u audi-
jenciji kod Pavelica.

Ustase su doista od prvoga dana zauzimanja vlasti zaslugom bas izdaj-
nicke politike Maceka i1 njegove direktive, vrSili najteze zloCine nad nasim
narodom. To nisu prestali ¢initi ni u toku aprila mjeseca 1941. godine, do dana
polaska u audijenciju Kuvezdi¢ Zivana kod Pavelica, pa ipak je opt. Kuvezdi¢
posao u audijenciju.

Sva ta divljanja i zvjerstva osjetio je u glavnom u Sremu bas seljak. Do-
kazom zato bila su popaljena sela, masovna ubijanja pa i nakon svega ovoga
optuzeni i u kolovozu 1941. godine na ¢elu sa Jankom Torticem i Dr. Berkovi¢
Josipom polazi uz 80 drugih istaknutih Macekovaca u poklonstvenu deputaci-
ju Pavelicu, i to u vrijeme kada se je na$ narod, nasa radnicka klasa uz ogro-
mnu podrsku seljastva digla na oruzje protiv okupatora i njegovih domacih
izdajnika, pokazujuéi time svu bezsmislenost tvrdnji optuzenog o bezuspjes-
nom otporu njemackoj oruzanoj snazi.

Mora se svakako imati u vidu ¢injenica, kakovu je sve vaznost dala ustas-
ka propaganda ovom aktu 80 istaknutih Macekovaca koji su prisli ustaskom
pokretu. Ovakav akt pomenutih medju kojima se je nalazio i optuzeni bio je
za ustase od velike vaznosti, jer isti nisu imali nikakovu podrSku u narodu,
narod se je u to vrijeme u velike digao na oruzje, pa je izjava lojalnosti 80

117 Kuvezdicev iskaz UDB-i za Hrvatsku. Usp. DAZG, OkruZni sud za grad Zagreb, K-60/49.
ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1. Nastavak zapisnika o saslusanju KUVEZDIC
ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvorskim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Za-
grebu, dana 20.X.1948. godine.

118 Na sasluSanju u UDB-i za Hrvatsku Kuvezdi¢ je izjavio: “Ja nisam pristupio ustaskim vla-
stima i usao u t.zv. ‘hrvatski sabor’ da [necitko] ustaske vlasti, nego sam pristupio zato da
sprije¢im progone i teror koje je vrsila ustaska vlast nad narodom.” Usp. DAZG, Okruzni
sud za grad Zagreb, K-60/49. ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1. Nastavak zapisnika
o sasluganju KUVEZDIC ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u prostorijama zatvorskim
UDB-e¢ za Hrvatsku, dana 6.X.1948. godine.
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istaknutih Macekovaca bila od narocitog propagandnog znacaja, a s druge
strane podstrek ustaSsama da nastave u svojoj politici zlo¢ina prema nasim
narodima koje je zlocine u velikoj mjeri uz radnic¢ku klasu na svojim ledjima
osjetio bas seljak.

Sve ovo pokazuje, da nije tacan navod optuzenog Kuvezdi¢a da bi on bio
presao ustaskom pokretu da sprijeci zlo¢ine. Ovakav navod je neozbiljan i
smjesan u toliko prije, Sto je nesumljivo opt. Kuvezdi¢ bio svjestan, da politi-
ka zlo¢ina bioloskog istrebljivanja nasih naroda nalazi se u planu neprijatelja
nase zemlje i njegovih domacih slugu, kako bi ovakovim zlo¢inima onemogu-
¢ili za uvijek uspostavu bratske zajednice nasih naroda.

Medjutim iz ¢injenice da je opt. Kuvezdi¢ aktivirao se u ustaSkom pokretu
kako i sam priznaje, primao zakletve pojedinaca i ¢itavih grupa, raznih popova
koji su ustase zaklinjali u crkvama, najbolji je dokaz tome, da je pristup Kuvez-
di¢a na liniju ustastva odgovarao njegovim politickim pogledima, koji su dola-
zili do izrazaja 1 prije okupacije, i u vrijeme napada njemacke na Jugoslaviju.

Da je opt. Kuvedzi¢ provodio politiku uniStenja Srba u granicama i moguc-
nostima njegovim, vidi se iz ¢injenice koju sam priznaje da je u sporazumu sa
velikim zupanom zupe Vuka “AZdajicem” [sic!] u selu Ivancu!!® nagovarao Srbe
da predju na katolicku vjeru. SmjeSan je navod optuzenog da je to Cinio u interesu
Srba, jer nikakova pokrstavanja nisu sprijecili ustase u kona¢nom klanju ne samo
srpskog zivlja ve¢ 1 hrvatskog bilo seljaka ili radnika. Ovo dokazuje, da je opt.
Kuvezdi¢ u svim pravcima ustaske djelatnosti bio aktivan i doprinosio ostvarenju
politickih ciljeva ustasa, koliko je to bilo u njegovoj mogucnosti.

1z Cinjenice da je kao povjerenik za kolonizaciju vr$io procjenu usjeva i
bio u pomenutoj komisiji koja je odredjivala koli¢inu zita koja se ima predati
ustaskim vlastima proizlazi, da je optuzeni provodio dosljednu politiku ustasa
uperenu i na kolonizirane Srbe, koje je trebalo uciniti beskuénicima opljac-
kavsi njihovu imovinu.

OptuZeni je prema svom priznanju u jesen 1942. godine primio duznost
predsjednika hrvatske seljacke gospodarske zajednice centrale u Zagrebu. 1z
ovog vidi se koliku su vaznost licnosti optuZzenog podavale ustase, a da je
optuzeni i na ovom polozaju propagirao ustaske politicke nadzore sluganskog
odnosa prema okupatoru, proizlazi iz njegovog priznanja, da je odrzao kao
predsjednik pomenute zajednice bezbrojne sastanke, kako je to navedeno po-
tanje u dispozitivu koje su skupstine imale pored gospodarskog i politicki
karakter.'? /str. 269 spisa, t.b./.

119 Tspravno bi bilo: Ivanci.

20 Usp. Kuvezdicev iskaz UDB-i za Hrvatsku, od 20. listopada 1948., naveden i u optuznici
Javnog tuziteljstva za grad Zagreb protiv Z. Kuvezdiéa, od 21. ozujka 1949.
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Politicki karakter ovih skupstina optuzeni vidi u tome, §to se je na njima
popularizirao ustaski pokret!?! /strana 269 spisa t.b./.

O rezultatima ovakovih sastanaka optuzeni doslovce izjavljuje: “poslije
ovih sastanaka znam da su se aktivizirali neki funkcioneri bivSe organizacije
HSS u ustaskom pokretu 1 izjasnili se za izjavu koju je jedan dio funkcionera
HSS dao Paveli¢u pod vodstvom Torti¢a, a koju sam ja medju prvima potpisao
i koja je bila objavljena u Hrvatskom Narodu”.

Optuzeni je aktivan i u novinama. Pise ¢lanak prema svom vlastitom pri-
znanju u dnevniku “Hrvatski Narod” od 10.IV.1942. pod naslovom “Na okup,
na rad, za poglavnika Hrvatske”.'?

Vidi se dakle, da optuzeni nije pristupio ustasSkom pokretu zato da spa-
Sava narod kako to on kaze u svojoj odbrani, ve¢ da je bio osoba narocitog
povjerenja, vrlo aktivan u propagiranju ustastva u nasoj zemlji.

Sve to dolazi do izrazaja i u €injenici, koju optuzeni priznaje, a naime da
je kao clan sabora izglasao poslanicu Paveli¢a kojom se odobrava dotadanji
rad Pavelica, koji rad je bio obiljezen bezbrojnim zlo¢inima. Sabor je izglasao
niz zakonskih odredbi, medju kojima: “Zakonska odredba o zastiti arijevske
krvi i Casti hrvatskog naroda”, “Zakonska odredba o odmazdama, zbog napa-
da da se pocinitelj ne pronadje”,'? “Zakonska odredba o ustrojstvu i djelova-
nju pokretnih prijekih sudova”.!**

Sve pomenute Zakonske odredbe trebale su ozakoniti masovna ubijanja
hiljade Cigana i Zidova masovna klanja nasih rodoljuba u koncentracionim
logorima, ubijanje na stotine talaca i nevinih gradjana sudjenje bezbrojnim
rodoljubima nase zemlje.

Na ovaj nacin optuzeni Kuvezdi¢ je kao ¢lan sabora glasajuéi za pome-
nute zakonske odredbe odgovoran za njihovo donosenje i za sve zloCine koji
su na temelju pomenutih zakonskih odredba ustaske vlasti kao nizi izvr$ni
organi pocinili.

Neprijateljski odnos optuzenog Kuvezdi¢a prema seljastvu dolazi do izra-
Zaja bas u Cinjenici §to je on prema vlastitom priznanju kao predsjednik Gos-
podarskog odbora t. zv. sabora davao sugestije za donosenje raznih odredaba
po pitanju na otkupu zita, stoke i ostalih poljoprivrednih proizvoda. Optuzeni
doslovce izjavljuje: “moje licno misljenje po pitanju otkupa bilo je da se ot-

121 Tsto.
122 Trebalo bi pisati: “Na okup, na rad za Poglavnikovu Hrvatsku!”.

123 Trebalo bi pisati: “Zakonska odredba o postupku kod komunisti¢kih napadaja, kad se poci-
nitelj ne pronade”.

124 Trebalo bi pisati: “Zakonska odredba o pokretnom prijekom sudu”.
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kup Zitarica izvrSi pod svaku cijenu, a protiv onih koji dobrovoljno ne predaju
zitarice da se primjene represivne mjere, jer bi na taj na¢in drzava imala dvije
koristi i to, prvo, dobila bi Zito, a drugo zadovoljila bi one koji su dobrovoljno
predali”.'?® /strana 266.c. 267.a/ spisa.

Gornje misljenje optuzenog po pitanju otkupa jasno pokazuje dubok i
izdajnicki stav optuzenog Kuvezdi¢a u odnosu na nase rodoljubivo seljastvo,
koje je svim mogucim sredstvima nastojalo onemoguciti okupatora i njegove
domace sluge, da se domognu naseg Zita i stoke.

Da je optuZeni bio svjestan da vr$i izdajnicku ulogu i u ovoj stvari dolazi
do izrazaja u njegovim rijeCima gdje izjavljuje: “ova hrana, koju je ustaska
vlast otkupljivala, nije bila upotrebljavana samo za prehranu pasivnih krajeva,
nego i za prehranu pucanstva u gradovima te za domobransku i ustasku i nje-
macku vojsku koja je bila na podru¢ju ‘NDH’ a takodjer je jedan dio Zitarica
odlazio i u Njemacku, jer mi je poznato da je ‘NDH’ imala potrazivanja od
njemacke za hranu, a kolika su ta potrazivanja ja ne znam, samo se sjeCam da
se radi o milijardama.”!?

Nije ¢udo da je dakle Paveli¢ u oktobru 1943. godine, kako to optuzeni
Kuvezdi¢ 1 sam priznaje imenovao ga “drzavnim ministrom bez resora”, na
kojoj duznosti je ostao sve do bijega pred J.A. t.j. do konca rata.

Priznao je da je prisustvovao pojedinim sjednicama vlade.

Kao takav odgovoran je i za donoSenje “Zakonske odredbe o zastitnim
mjerama zbog €ina sabotaze protiv javnog reda i sigurnosti”'?’ od 30.X.1943.
godine, po kojoj je u samom Zagrebu i najbliZzoj okolici objeSeno 471 Zrtva, a
desetine hiljada otpremljenih u koncentracione logore.

Ustaska vlada je inicijator i organizator sviju zlocina koje je ta organi-
zirana banda izvrSila donaSanjem raznih zakonskih odredaba po kojima su
desetine hiljada nasih rodoljuba izgubili svoj zivot, a §to je bilo u zlo¢inackom
planu pomenute vlade.

Optuzni kao ¢lan vlade tog vrhovnog izvrSnog organa odgovoran je za
sva djela koja su podredjeni organi pomenute vlade izvrSili.

Optuzeni je odgovoran i za pokusaj koji je ustaSka vlada prije svoga
bijega izvrsila sastavljanjem poznatog “memoranduma” koji je bio upucen

125 Kuvezdi¢ev iskaz UDB-i za Hrvatsku. Usp. DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49.
ili HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1. Nastavak zapisnika o saslusanju KUVEZDIC
ZIVANA, kao okrivljenika, sastavljen u zatvorskim prostorijama UDB-e za Hrvatsku u Za-
grebu, dana 9.X.1948. godine.

126 Tsto.

127 Trebalo bi pisati: “Zakonska odredba o zastitnim mjerama zbog napadaja i ¢ina sabotaze
proti javnom redu i sigurnosti”.
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anglo-americkim imperijalistima. Optuzeni Kuvezdi¢ je aktivno ucestvovao
u sastavljanju pomenutog memoranduma dapace i stavio prigovor prigodom
sastavljanja koji je bio uvazen.

Izdajnicka uloga optuzenog Kuvezdica i ovdje dolazi do izrazaja u Cinje-
nici $to iako je bio svjestan, da je na$ narod na temelju narodne revolucije ne
samo oslobodio svoju zemlju vec¢ izbacio izdajni¢ku burzoaziju sa vlasti ovim
“memorandumom’” uz ostale pokuSao ponovno naSe narode baciti u robstvo
anglo-americkih imperijalista, zamijeniti jednog gospodara sa drugim.

Pred oslobodjenje i prilikom bijega optuzeni prima odlikovanje od Pave-
lica kako je to navedeno u dispozitivu presude, jedan zlatnik od 500 Kuna, a
od predsjednika ustaske vlade Nikole Mandic¢a 100 zlatnika i 2.000.- Svicar-
skih franaka kako to optuzeni Kuvezdi¢ sam priznaje.'?®

Da su ovi zlatnici opljackani od nasih naroda toga je svjestan i sam Ku-
vezdi¢ kako je to na raspravi i izjavio. Konac¢no priznao je da su ovi zlatnici
dosli u ruke jednog popa koji ih je pohranio u zavodu sv. Jeronima u Rimu.'%

Prigovor optuzenog da je on bio osudjen po sudskom divizijskom vijeéu
V. Divizije od 10.XI1.1944. na imovinsku kaznu S$to je bio ministar nije se
mogao uvaziti.

Iz dispozitiva pomenute presude /strana 351 spisa/ doslovce stoji u po-
menutoj presudi navedeno: “ova imovinska kazna ne iskljucuje i mogucnost
da pomenuti ne¢e odgovarati ponovno pred ovim sudskim vijeCem, ako se
ustanovi da je i ratni zlo¢inac”."*

Iz svega izloZenog slijedi, da je pomenuta presuda imala u vidu samo
¢in pristupanja optuzenog ustaSkom pokretu, a ne i njegovo djelovanje unutar

128 Prema iskazu Z. Kuvezdiéa UDB-i za Hrvatsku, iz kolovoza/rujna 1948. naslovljenom “Moj
opis 1 moja izjava”, 5. svibnja 1945. “U o¢i polaska na vecernjoj sjednici [Vlade NDH]
predsjednik vlade [Nikola Mandi¢] dijeli svakom ministru 2000 $vicarskih franaka /slovom
dvije hiljade/ i stotinu napoleondora.” Usp. V. Geiger, S. Legek, “Zivan Kuvezdié¢ — ministar
na saslusanju (Iskaz Zivana Kuvezdi¢a UDB-i za NR Hrvatsku u rujnu 1948. o boravku u
zarobljenickim logorima i zatvorima u Italiji i Njemackoj, od svibnja 1945. do kolovoza
1948.)”, 35.

Prema iskazu Z. Kuvezdiéa UDB-i za Hrvatsku, iz kolovoza/rujna 1948. naslovljenom “Moj
opis i moja izjava”, zlatnike je predao nekom sveéeniku Marijanovicu, da ih pohrani u Rimu
u zavodu sv. Jeronima. Usp. V. Geiger, S. Lecek, “Zivan Kuvezdi¢ — ministar na saslusanju
(Iskaz Zivana Kuvezdiéa UDB-i za NR Hrvatsku u rujnu 1948. o boravku u zarobljenickim
logorima i zatvorima u Italiji i Njemackoj, od svibnja 1945. do kolovoza 1948.)”, 35-36.

12
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Presuda Kuvezdi¢u od 10. prosinca 1944. nije pronadena. Potvrdu da je Zivan Kuvezdié
od Ratnog vojnog suda proglasen “narodnim neprijateljem” i da je donesena odluka o kon-
fiskaciji odredene njegove pokretne imovine izdala je Intendantura Staba V. divizije NOV
i PO Jugoslavije, u Ilagi 11. prosinca 1944. (Potvrda u posjedu Zivana Balieviéa iz Ilage,
unuka Z. Kuvezdiéa).
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ustaskog pokreta koje je djelovanje predmetom presude ovoga suda, a koje je
pored ostalog kvalificirano i kao ratni zlo¢in.

Prema tome ne moze se uzeti prigovor optuzenog onamo, da je on za
djela koja su predmetom presude ovoga suda ve¢ bio sudjen, te je stoga u tom
pravcu odbacio njegov prigovor.

Rezimirajuéi djela kod optuzenog sud je ustanovio, da je isti do dana
kapitulacije jugoslavenske vlade koriste¢i svoj uticajni polozaj radi odrzava-
nja nenarodnog i protudemokratskog poretka i Sirenja fasistickih ideja izvrSio
radnje koje su slabile obrambenu snagu zemlje uslijed cega su bili ugrozeni
mir, nezavisnost i nacionalna sloboda naroda Jugoslavije, te sluzeéi u drzav-
nom aparatu pomogao u provodjenju zlostavljanja, nasilja i progona gradjana,
zatim za vrijeme rata i neprijateljske okupacije bio pokreta¢, organizator, na-
redbodavac i pomagac ubistava, osudjivanja na smrtne kazne, haps$enja, mu-
¢enja, prisilnog iseljavanja i odvodjenja u koncentracione logore i na prisilni
rad stanovnistva Jugoslavije, pljacke javne i privatne imovine, te stupio u po-
liticku saradnju sa neprijateljem i stavio se u njegovu sluzbu te ga pomogao u
provodjenju terora i prisilnih mjera prema stanovnistvu Jugoslavije, ¢ime je
izvrsio krivi¢na djela navedena u dispozitivu presude.

U ocjeni gornjeg ni od kakovog uticaja za sud nisu navodi optuzenog da
je on pojedincima ucinio stanovite usluge koju ¢injenicu dozvoljava kao isti-
nitu 1 sam tuzilac vec je od uticaja ¢injenica opce djelovanje i rad optuzenog.

Pri odmjeravanju kazne sud je uzeo u olaksicu optuzenomu priznanje i
dosadasnju neporoc¢nost, a u otezicu okolnost da je krivi¢no djelovanje optu-
zenog ugrozilo interese drzave, da je bilo kao posljedica zlo¢inackog udruzi-
vanja optuzenog sa ustaskim pokretom, okolnost da je djelovanje optuzenog
imalo strahovite posljedice po nas$ narod, pa uslijed svega toga sud smatra da
je kazna koju je izrekao opravdana jer odgovara stepenu drustvene opasnosti
djela i pocinitelja.

Sud je optuzenom izrekao kaznu za djelo iz ¢l. 3. Zakona o kriv. djelima
protiv naroda i drzave' od 5 godina liSenja slobode sa pris. radom i 2 god.
gubitka birackog prava, za djelo iz ¢l. 3. t. 4. istog zakona!*? kaznu smrti stre-
ljanjem, trajan gubitak svih gradja. prava i potpunu konf. imovine,'** za djelo

B Usp. Zbirka krivicnih zakona sa komentarom, 10-15.

132 Zakon o krivi¢nim djelima protiv naroda i drzave, ¢l. 3. to€. 4: “Tko u vrijeme rata organizira
ili skuplja druge da stupe ili sam stupi u naoruzane vojnicke ili policijske formacije sastav-
ljene od jugoslavenskih drzavljana u svrhu pomaganja neprijatelja ili zajedni¢ke borbe s
njim protiv svoje domovine, ili u tu svrhu primi od neprijatelja ili druge strane sile oruzje, ili
se pokorava njihovim naredbama.” Usp. Zbirka krivicnih zakona sa komentarom, 11.

133 Kotarski sud Vinkovci donio je 7. lipnja 1949. na temelju pravomoéne presude Okruznog
suda u Zagrebu rjesenje o potpunoj konfiskaciji imovine Zivana Kuvezdi¢a u Ilaci (II-a-
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iz ¢l. 3. t. 6. istog zakona kaznu od 10 godina liSenja slob. sa pris. radom i 3
godine gubitka bir. prava, te mu je izreena u smislu ¢lana 66 od. 1. K.z."3
jedna kazna kao u dispozitivu.

Obzirom na potpunu konfiskaciju imovine sud je oslobodio optuzene od
duZnosti snasanja troSkova krivi¢nog postupka

SMRT FASIZMU SLOBODA NARODU
OKRUZNI SUD ZA GRAD ZAGREB
U Zagrebu, dne 27.111.1949.

Zapisnicar: Predsjednik vijeca:
/MATEJKA MELITA/ /RUDAN MARIO/
Matejka Melita [v.t.] Rudan Mario [v.r.]

NA ZNANIJE: Protiv ove presude dopustena je zalba na Vrhovni sud N.R.
Hrvatske u roku od 8 dana od dana izricanja i objavljivanja preko ovog suda.

Izvornik, strojopis

DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49.
Prijepis, strojopis

HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 010.8.

I-154/49.). (Rjesenje u posjedu Zivana Bali¢eviéa iz Ilade, unuka Z. Kuvezdica).

134 Prema ¢l. 66. (1) Krivi¢nog zakonika, “Ako se u delu u¢inioca sti¢u obelezja vise krivi¢nih
dela ili ako ucinilac izvrsi vise krivi¢nih dela po kojima nije doneta presuda, sud ¢e utvrditi
prethodno kaznu za svako kriviéno delo i izre¢i jednu kaznu koja se sastoji u povisenju naj-
teze utvrdene kazne”. Usp. Krivicni zakonik Opsti deo, 23.
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Presuda Vrhovnog suda NR Hrvatske Zvonku Kovac&evi¢u'* i Zivanu
Kuvezdiéu, od 30. travnja 1949.

Broj Kz.251/1949-3

PRESUDA
U IME NARODA!

Vrhovni sud Narodne Republike Hrvatske u Zagrebu u vijecu sastavlje-
nom od sudaca Vrhovnog suda Belc¢i¢ Mladena kao predsjednika vijeca, te
Krovinovi¢ Valentina i Cerinec!*® dr. Antuna kao ¢lanova vijeca i sudskog
pravnika Vrhovnog suda Florsic dr. Eduarda kao zapisniCara, u krivicnom
predmetu protiv Kovacevi¢ Zvonimira i dr. zbog krivicnog djela iz ¢l. 3. toc.
3,4161¢l 3.a/ Zakona o krivi¢inim djelima protiv naroda i drzave, rjesavaju-
éi zalbu opt. Kovagevi¢ Zvonimira i Kuvezdié¢ Zivana protiv presude Okruz-
nog suda za grad Zagreb u Zagrebu od 27.111.1949 broj K.60/1949 u sjednici
odrzanoj dana 30.1V.1949 saslusavsi zastupnika Javnog tuzioStva N.R. Hrvat-
ske Cerin Karla

presudio je:

Zalba opt. Kovacevi¢ Zvonimira i opt. Kuvezdi¢ Zivana se odbija kao
neopravdana i potvrdjuje presuda suda prvog stepena.

OBRAZLOZENIE:
Okruzni sud za grad Zagreb presudom od 27.111.1949 broj K. 60/49 pro-

glasio je krivim i to:

[.]

135 Tspusteno, uz oznaku [...].

136 Cerinec.
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II. opt. Kuvezdié Zivan, §to je do dana kapitulacije jugoslavenske vlade
koristec¢i svoj uticajni polozaj radi odrzavanja nenarodnog i protudemokrat-
skog poretka i Sirenja fasistickih ideja izvrSio radnje, koje su slabile obram-
benu snagu zemlje uslijed ¢ega su bili ugrozeni mir, nezavisnost i nacionalna
sloboda naroda Jugoslavije, te sluze¢i u drzavnom aparatu pomogao u pro-
vodjenju zlostavljanja, nasilja i progona gradjana, zatim za vrijeme rata i ne-
prijateljske okupacije bio pokretac, organizator, naredbodavac i pomagac ubi-
stava, osudjivanja na smrtne kazne, hapSenja, mucenja, prisilnog iseljavanja i
odvodjenja u koncentracione logore i na prisilan rad stanovniStva Jugoslavije,
pljacke javne i privatne imovine, te stupio u politicku saradnju sa neprijate-
ljem i stavio se u njegovu sluzbu te ga pomagao u provodjenju terora i prisil-
nih mjera prema stanovniStvu Jugoslavije i time pocinio kriv. djela i to ratne
zlo¢ine iz ¢l. 3a/ 1 3 to€. 3 te kriv. djela iz ¢€l. 3. to€. 6. Zakona o krivicnim
djelima protiv naroda i drzave.

Zbog toga su obojica optuzenih presudjeni na kaznu smrti streljanjem na
trajan gubitak svih gradjanskih prava iz ¢l. 37 k.z."*7 te na potpunu konfiska-
ciju imovine.

Protiv presude optuzeni su ulozili Zalbu zbog odluke suda o kazni.

[.]

II. opt. Kuvezdi¢ Zivan u svojoj Zalbi istice, da je prvostepeni sud ne-
pravilno uvazio kao otezavajucu okolnost, da je njegovo djelovanje ugrozilo
interes drzave i §to je kao olakSavajuée uvazio samo priznanje i neporo¢nost
i ako je trebao imati u vidu, da je njegova djelatnost kao ¢lana vlade bila ma-
njeg opsega s razloga, Sto nije imao vlastitog resora i $to je izvjesno vrijeme
poboljevao. Odgovornost za rad u “zastiti” smatra da je takodjer umanjena, jer
da je to djelovanje prostorno bilo ograni¢eno samo na kotar Sid. Kao i tokom
postupka tako i u zalbi opravdava pristupanje ustaSkom pokretu time da je na
taj nacin htio stati na put ustaskim zlo¢inima. Kona¢no navadja u zalbi izvje-
stan broj lica, kojima je obzirom na svoj polozaj, izradio pusStanje iz zatvora
odnosno logora.

1z tih razloga smatra da mu je po prvom sudu odmjerena kazna prestroga,
pa predlaze, da mu se kazna smrti zamijeni vremenitom kaznom.

137 Krivi¢ni zakonik, ¢l. 37: “Kazna gubitka gradanskih prava sastoji se u gubitku svih ili poje-

dinih sledecih prava: a) birac¢kog prava; b) prava na sticanje i vrSenje funkcija u drustvenim
organizacijama i udruZenjima; v) pravo javnog istupanja; g) prava noSenja pocasnog zvanja,
ordena i odlikovanja; d) pravo na drzavnu ili drugu javnu sluzbu; ¢) pravo na penziju; e)
roditeljska prava.” Usp. Krivicni zakonik Opsti deo, 13-14.
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Zalbe nisu opravdane.

]

U zalbi opt. Kuvezdi¢ Zivana istaknuti razlozi niukoliko ne umanjuju
stepen drustvene opasnosti djela i po€inioca, jer je tokom postupka utvrdjeno
da je opt. Kuvezdi¢ Zivan aktivno uéestvovao u izdajni¢koj ulozi HSS-a i “za-
stite” kao njenog policijskog odreda i da je kao seljak uzivao veliki autoritet u
svom izbornom kotaru. Koriste¢i takav svoj autoritet pripremao je seljake na
pretstojecu kapitulaciju bivse Jugoslavije. Imajuci u vidu ove Cinjenice, jasno
je da opt. Kuvezdi¢ nije pristupio ustaSama radi zastite naroda od ustaskih zlo-
¢ina, nego naprotiv omogucio je, sa ostalim izdajnicima naSeg naroda, osniva-
nje tkzv. NDH i provadjanje onih zlo¢ina, koji su izvrSeni za vrijeme te NDH.
U prilog gornjem utvrdjenju ide i ¢injenica, da opt. Kuvezdi¢ ve¢ od maja
mjeseca 1941 ucestvuje u pomaganju ustaskih zlo¢inaca tvrdec¢i na sastanku
Kotarske organizacije, da su se uspostavom tkzv. NDH. ostvarile teznje hrvat-
skog naroda te da je potrebno, da rukovodioci stranke kao i ¢lanstvo podupre
ustasku vlast. Opt. Kuvezdi¢ nije odstupio za cijelo vrijeme okupacije od tog
politickog stava.

Ulazak u ustasku organizaciju i Paveli¢ev sabor i vladu pokusava optu-
Zeni opravdati tvrdnjom, da je to ucinio zbog toga, kako bi kao takav imao
mogucnosti spreciti vrSenje zlo€ina, koja su vrSena nad narodom od strane
ustasa. Tome nasuprot, optuzeni kao ¢lan Paveli¢eva sabora i vlade ucestvuje
u donasanju ustaskih zakona, koji su bili osnovica za provadjanje ustaskih
zlo¢ina. Kao primjer izdajni¢ke uloge opt. Kuvezdi¢ Zivana moze da posluzi
“rimski ugovor” sklopljen sa fasistickom Italijom, koji je optuzeni kao ¢lan
sabora odobrio, a kojim je Italiji pripala Citava obala, osim jednog malog izla-
za na more, sa cjelokupnim hrvatskim zivljem tog podrucja.

Konac¢no, da bi ostao dosljedan svom zlo¢inackom radu protiv svog na-
roda opt. Kuvezdi¢ za vrijeme svog boravka u logorima u emigraciji i nakon
oslobodjenja u svojim pjesmama podstrekava na borbu u Sumama i ponovnu
uspostavu Paveliceve tkzv. NDH, §to takodjer moze posluziti kao dokazom da
je u ustastvo pristupio svijesno kao njen iskreni i odani pobornik.

Kada se dakle ima u vidu takova zlocinacka djelatnost opt. Kuvezdi¢
Zivana, teske posljedice, koje su uslijed njegovog djelovanja, kao visokog
ustaskog funkcionera, nastupile za nase narode i konac¢no njegovo djelovanje
poslije oslobodjenja u emigraciji, drustvena opasnost poc¢injenih djela kao i
samog ucinioca ukazuje na najveci stepen te opasnosti tako da nikakova vre-
mena kazna ne bi postigla svoju svrhu, stoga je valjalo zalbu i opt. Kuvezdica
Zivana kao neopravdanu odbiti.

Smrt fasizmu - Sloboda narodu !
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U Zagrebu, dne 30.1V.1949.

Zapisnicar: Predsjednik vijeca:
Dr. Eduard Florsic [v.r.] M.P. '3 Mladen Belci¢ [v.r.]
/ Dr. Florsic Eduard / / Belci¢ Mladen /

Izvornik, strojopis
DAZG, Okruzni sud za grad Zagreb, K-60/49.
HDA, Zagreb, SDS RSUP SRH, 013.1.

138 Okrugli pecat: Vrhovni sud Narodne Republike Hrvatske (u sredini grb FNR Jugoslavije).
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Likovni prilozi

1. Zivan Kuvezdic
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2. Zivan KuveZdi¢ govori na proslavi hrvatske himne u Moroviéu, 14. lipnja 1936.

HRVATSKO SELJASTVO UZ POGLAVNIKA

IZIAVA B, NAR, ZASTUPNIKA ZIVANA KUVEZDICA | ORGAMIZACHA B, HSS SIDSKOG KOTARA

8id, 25, gvitnjs, Ugledni hrvatskd navodsi borsc Zivan Ku-
vokdié scljak iz Tlade i bjvé narodni zastupnik b, HES, s predsjedni-
tom katarska organizacije b, H53 za #dski kotar Ivamem Buriéem,
b- = dm,ql:n Innlsclnn:mm 1 pw._n.-vr.a b. HES ovopa kelsra uputili s

i predetavnici kotarske kae | opéinskih
organizacija bivie Hrvaiske seljaike stranke u ko
tare Bidskom 1 tm Bwun 'Kuvoidnﬁ kivii maredsl znstupnik.
Iran Giurié fracije  Bivie HES, Hinko
Plussy 'hlvii 'huﬂan!l Iujni.k lr pn-da;mlm:- hiviik epéinskih orgomi-
zacijn HSS, Adam Pavié iz Adsdoveca, Minsjla )tuw:ldli b linte,
Fetor MatoTevid iz Male Vn!-lw, Marin 8iimae iz Bubske-Novakn,
Gjuro Rostad predstovnik Busing, Paveo Gvozdanovié iz Berk
sova, Lepif Marko i Zlvan FI]IpurH Iz Strofinaca, Marke Nikolié
be Gibaren, Petar Kirim iz Eﬂlmun, Luka Sl1plé i Tvan Matié ke
Lipurea, Franjo Pejakié § Mije Kovofovié iz Morgybia, Paveo
Idjanovié iz Tevarnlkn, Andrija Dik3ié€ iz Jomene i DF. Petar
KEavediié iz Slda

jednoglaosnoe pozdravijajon osnutak Nezavisne Dr-
Bove Hrvatske te izjovlielu sveju pumu vjernost

istoj | zahvaljunim svima onims, koji sn zo esnufak
ove vickovme teinje eijelogn brvalskoga marodn
alagali napare kaks u Doamevini take § izvan de-
mevine,

Fredstavnicl organizacija bivia Hrvatske se-
Ijniko stranke pozdravlinjm Poglavmiks Dra Ants
Paveliéa koo § sve predstavnike hrvatoke narodne
vlastl zahvaljmjuél svimo trudbenicima zo oslobo
dienje mile nam hrvatske Domovine

U Sidm dne 10 sviboda 1841 god.

ZA DOM SPREMMI:
Zivap Kuvefdif v —Ivan Gijuriév. rn—Hinko Plossy
vwh —AdomPavié vir. — Mancojla Ruveidié vor. — Tvan
Motié v.r.—~ Marie Stimpev.r. = Mije Kevadeviév. r —
Gjure Rostaf v.r. — Marko Nikalid¢v. . — Franjo Pejn
kitw r —ZivanFilipoviéw. s —MorkoLepifvie —Po
tar Kirin v. ©. — Luka Stipit v r. = Amdrijn Dik#E v n
— Pavap Gyvoadanovié v. . — Dr. Peinr KavedZléd v n
=Fotar Matofeviéd . r. = Pavla Idjanovied w. r. f BEugen

Zohorjanski wr

3. Hrvatski narod, god. Ill, br. 101 (Zagreb, 24. svibnja 1941.)
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4. Zivan Kuvezdi¢ (u sredini) u $etnji Zagrebom, u vrijeme NDH
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5. Zivan KuveZdié kao ministar u Vladi NDH
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Summary

VERDICT AGAINST ZIVAN KUVEZDIC, MINISTER OF STATE OF
THE INDEPENDENT STATE OF CROATIA, IN 1949

In spite of the Second World War being one of the most explored topics of the 20
century, in historiography only recently has developed a critical approach to the inve-
stigation of court proceedings concerning persons convicted of war crimes. With no
intention to relativise in a “revisionist way” or to reduce the liability of Nazism and
fascism (indeed, the majority of sentences proved to be well justified) historians have
realized that the great differences in the way of conducting legal proceedings and of
delivering verdicts can be explained only if they are considered as part of long-lasting
political processes (such as pre-war conflicts). Furthermore, settling scores with fas-
cism proved to be extremely ruthless in countries having experienced an anti-fascist
war and a socialist revolution, as in Croatia/Yugoslavia. Here, collaboration with the
occupier, too comprehensive in its definition, became an exceptional instrument for
the elimination of class and ideological/political enemies. As data on court procee-
dings against “enemies of the people” are deficient and as there is no thorough study
of the legal principles and proceedings the courts-martial acted on, every new insi-
ght on how the new state passed sentence on the war guilt of those belonging to the
government of the Independent State of Croatia is valuable. One of the defendants,
sentenced and executed, was Zivan Kuvezdi¢, minister without portfolio in the NDH
(Independent State of Croatia) government. A pre-war representative of the Croatian
Peasant Party of Srijem, during the war he joined the Ustasha regime and suffered the
consequences. There is no doubt that with his credibility as eminent representative of
the leading Croatian party, he played a certain role, even getting certain duties (the
latest one, being a minister); however, allowing for all this, it becomes clear that they
were only formal. Hence, it appears to be an appropriate case for the comprehension
of the complexity of motives and types of collaboration (even of resistance, since the-
re are testimonies to his “anti-Ustasha” attitude during the war) as well as of post-war
judicial practice, punishing according to collective rather than personal guilt.

In this paper the most significant documents of his court proceedings are published.
These are the indictment of the public prosecutor’s office of Zagreb against Zivan Ku-
vezdi¢ (of March 21, 1949), the verdict of the District Court of Zagreb (of March 27,
1949) as well as the verdict of the Supreme Court of the People’s Republic of Croatia
(of April 30, 1949).

(Prijevod sazetka: Mica Orban Kljaji¢)

Kljucne rijeci: Independent State of Croatia, NDH Government, Zivan Kuvezdié,
Croatian Peasant Party, Srijem



