Cenertl, prikazi, recenzije, Polil misao, Vol 000, (1994), MNo. 4, st 189 1AS

175

Sva su pitanja postavljena u ovoj
knjizi vaZna, ali su to ujedno i pitanja
na koja nema aksiomatskih odgevora,
Neke je odgovore mogue prihvatiti, o
nekima je vrijedno raspravijuti, dok A{c
neke moguée potpuno zanemariti. Ali
ono §o mi se &ini posebno vaznim i
promjena paradigme. Nckadasnje vjero-
vanje da je povijest usmjerena odrede-
nom cilju te da ncodoljivo teZi indus-
trijalizaciji i modernizuciji, viSe ne
izgleda odrzivo. Proces podarskog
razvoja nije sudbina cijelog Covjecan-
stva. Imamo posla s “pulom” kandida-
ta. A kako se “pul” iscrpljuje, ostaju
teski sluéajevi (neki su to ne samo
zbog nesretne 1 nepravedne povijesti
veé 1 zato §to zbog svih ¢ih unu-
tarnjib razloga ne kreéu novim pulovi-
ma), koji stvaraju lose ckonomije i
politike. U ovim sluajevima “zloguka
znanost (politicka ckonomija) daje zlo-
guku prognozu™.

U dvadesetom je stoljecu klub go
gatih primio samo j novog clana
— Jupan. Stoga nem veliko izne-
nadcni"e ako s¢ u dvadeset prvom sto-
licéu klubu ne pridruzi ni jedan novi
¢lan.

Recenzija

150. godini bulgarska
éumaﬁisﬂl’a k&

Fakultet po Zumalistika 1 masovi
komunikacii, Univerzitetsko
izdateljstvo Sv. Kliment Ohridski,
Sofija, 1994., 503 str.

Fakultet novinarstva i 'masovnih ko-
munikacija Sofijskog univerziteta “Sv.
Kliment Ohridski” izdao je ovih dana
zhornik radova (ukupno 22 rada) naj-
poznatijih bugarskih komunikologa i
znanstvenih djclatnika koji su u povodu
150. obljetnice nastanka organiziranog
novinarstva u Bugarskoj analizirali dija-
kronijski razvoj bugarskog Zurnalizma
sve do danadnjih dana.

Zpanstveni radovi svrstani su u dva
temeljna lja: povijesna analiza i
sinkronijsko suvremena analiza sadaSnjih
stanja i razvojnib tendencija bugarskog
novinarstva.

U radu N. Danova “Konstantin Fo-
tinov i ideja prosvietiteljstva™ analizira
se uloga bugarskog prosvietiteljstva i
Konstantina Fotinova kao zaCeinika ja-
vne komunikacije i novinarstva u bu-
garskom komuunikacijskom sustavu. S
tim u svezi se knjiga K. Folinova 1ju-
boslobie iz 1842. prikazuje kao idejmi
policaj za pocetak bugarskog novinar-
stva, jer prosvictiteliska ideja zaista
pﬁmﬂﬂja novinarstvo kao najsiri
of narodnog prosvjecivanja. Fotinova
je zasluga i to Sto je obogatio bugarski
jezik novonastalim terminima curopske
i svjetske znanosti, kao Sto su: klima,
lcdrmumlar. kapital, matematika, kirurg
itd.

Nakon toga pionirskog pl:o.sqetite_lj-
skog dijcla, poslije 1844. polinju se ja-
vljati i prve novine u Bugarskoj koje
se fire sadrzajno i broj¢ano. U ostalim
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radovima iz povijesnog pregleda prika-
zuju se kasnije razvojne lendencije.

V. Dimitrov u svome radu prikazuje
pocetke djelovanja Bugarskog radija
(“Rodno radio™) od 1930. do 1934,
koji je u bugarskom javnom Zivotu odi-
grao vrlo veliku komunikacijsku ulogu.

Minka Zlaleva u svome radu
“Europska iskustva Bulgarske Zurnali-
stike” anmalizira pocetke bugarske perio-
dike i Casopisa i naglasava da su gaso-
pisi najzasluzniji za ukljucivanje Bugar-
ske u Europu kao i za nastajanje mo-
derne bugarske drzave.

U razdoblju prije prvog svijetskog
rata bugarska Zurnalistika poCinje razvi-
jati i svoju teoriju koja pridonosi for-
miranju suvremene bugarske Zurnali-
stike.

U drugom dijelu zbornika analizira-
ju sc ideoloske konfiguracije i utjecaj
komunizma na bugarsku Zurnalistiku.
Naime, objcktivno se konstatira da je
zurnalistika uvijek i u svakom drustvu
onakva kakva je povijesna svijelonazor-
ska paradigma. Osim toga, Bugarska je
bila u sastavu Varsavskog pakta, Sto je
jos vise pridonijelo tome da bude zaro-
bljena boljSevickim agitpropovskim mo-
delom novinarstva kao organa pri-
opcavanja gotovih i od komileta odo-
brenih informacija, kojima se proZimaju
siroke narodne mase radi Sirenja i
ucvridivanja komunistickog modela
viasti

Kad se to razdoblje u ruzvoju bu-
garskog novinarstva usporedi s jugosla
venskim novinarstvom iz istog raz oblp:,
komparativna analiza pokazuje kako je
generalni agitpropovski komunisticki
model bio dominantan u svim ondas-
njih socijulistickim zemljama i da se on
u njima vrlo strikino primjenjivao.

TadaSnje je novinarstve ancilla poli-
ticae, pa zato nmije ni razvijalo komen-
tatorske 1 analiticke Zanrove, ncgo se
uglavnom i ji u tehnologiji opi-
sa, prikaza, tj. posredovanju vrijednos-

nog svijeta najSirim narodnim masama
radnoga stanovnistva.

Na kraju ovoga poglavlja bugarski
su teoreti¢ari (L. Karavéenova, V. Si-
menov, S. Ponova i L. Krajceva) u ne-
koliko radova prikazali i najmodernija
stremljenja bugarskog Zurnalizma prema
novom modelu tzv. aktivnog dijalosko-
poliloskog novinarstva u ozracju novih
elektronickih medija i dolazece informa-
cijsko-komunikacijske revolucije, koja
navijesta ukidanje pismosloynog komu-
niciranja i stvaranje novog modela “po-
kretnog elektronickog tiska”. Kako iz-
vjesCuju autori ovih radova, Bugarska
se tako vrlo aktivno priprema za ra-
vnopravan ulazak u tn informacijsku
revoluciju. Dokaz njihove spremnosti je
i promjena naziva “Fakulteta za novi-
narstvo’ u “Fakultet za novinarstvo i
masovne komunjkacije”.

Buduéi du i hrvatsko novinarstvo
ima iste ciljeve, te da se u nas vec
razvija i mreza optickih kabela za pri-
jenos pe samo vijesti, nego 1 teledialo-
ga/poliloga, sasvim je razumljivo da wre-
ba uspostavljati sto plodonosnije veze
izmedu hrvatskog i kog novinar-
stva (novinara, komunikologa i teore-
ticara komunikologije masovnih medija),
jer se obje zemlje nalaze u istom geo-
politickom prostoru, pa je neobiéno vu-
zno da se organiziraju susreti i razmje-
na novinara i komunikolodkih iskustava
izmedu naSe dvije zemlje. Uz to treba
n:lilasili da je vazno zblizavanje hrvat-
skih i bugarskih novinara i zbog sigur-
nosnog stanja na Balkanu, a tome no-
vinari mogu mnoge pridonijeti, jer bez
stabilnih balkanskih zemalja, koje Srbija
napada, nema sigurnosti u ovej regiji.

Ovaj znanstveni zhornik s teorijskog
stajali§ta predstavlja serioznu komuniko-
losku dijakronijsku i sinkronijsku anali-
zu bugarskog zurnalizma i prikazuje
njegov razvojni put tijekom proteklog
stoljeca i pol.

Buduéi da je povijesni, komuniko-
loski i Zurnalisticki razvoj Hrvatske sli-
¢an bugarskom razvoju, jer i Hrvatska
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sustavnije razvija svoj Zurnalisticki su-
stav od Gujevih novina, je
istrazivati shénasu i razlike izmedu no-
vinarskih sustava u ove dvije po mnogo
¢emu bliske zemlje.

Ovaj zbornik je zato vrijedan poli-
caj za stvaranjc boljih novinarskih i ko-
munikoloskih veza zmedu prijateljskih
zemalja. a posebno onih zemalja koje
su podjednako kao i Hrvaiska ugro-

zene od srpske agresije.

Hrvatsko novinarsko druStvo i Hr-
vatsko komunikolosko drustve trebali bi
zraditi sliénu_dijakronijsku i sinkronij-
sku analizu hrvatskog Zurnalizma, a on-
da bi na medunarodnoj razini valjalo
odrzali simpozi) 0 razvoju novinarstva
u Sloveniji, Madarskoj, Hrvalskoj, Bosni
i Hercegovini, Albaniji, Makedoniji. Ru-
munjskoj i Bugarskoj, sto bi bilo pret-
postavka za ostvarivanje boljih novinar-
skih veza izmedu tih zemalja na svim
razinama: na razini znanstvenog komu-
nikoloskog istrazivanja, implementacije
novih medija i praktitne novinarske
suradnje.

Mario Plenkovie

Recenzija

Tena Martini¢

Postmoderna — svakidasnjica
— komunikacyja,

Naklada Benja, Opatija 1994.

Sociologijn masovnih medija, kao in-
strumenta w promicanju kulture i re-
produciranju njezinih vrijednosti, ute-
meljena je u interakeiji pojedinca i
okoline (drustva i hmlnrqske bastine).
Budu€i da je Goviek. kao pojedinac,
sjeciSte svih tih slm;nn}a, plauzibilni re-
zultati mogu se dobiti analizom svaki-
dadnjeg Zivota. U takvom Zivotu, kao

predmetu i Lefebvreova razmisljanja,
individualiziraju se problemi koji su,
stoga, razrijedivi u svim njihovim kom-
ponentama. Nu mijesto “velikih priéa”
(generaliziranja i apstrakinog izrazava-
nja) stupa “mala priéa” fragmentizira-
njem Zivota svakidaSnjicom. Zbog toga
do izrazaja dolaze tendencije postmo-
dernc. Numele se potreba za njihovom
primjenom u istraZivanju i lumaCenju
masovnih medija 1 kulture.

L

Autorica razmatra elementc svaki-
dusmje kulture u rasponu, vrlo znakovi-
tom u preobraZuvanju nascg drustva
posljednjih desetljeca od ruralne
paradigme, do masovnosti u urbanom
zivljlenju. Raspon od konkretnoga do
apstrakinih relacija za sociolosko je
istraZivanje jedno od glavnih podrugja.
Kako bi se zadobila ovjekova auten-
tiénost, izgubljena u pomasovijenju, svoj
bi prilog trebala dati sociologija kultu-
re. Plauzibilno definiranje relevantnih
pojmova neophodan je uvjel. Diverzifi-
ciranje ljudskih potreba i drustvenoga

jenja u razgradivanju tradicio-
nalnih drudtvenih obrazaca urbanizaci-
jom{migracijn u gradove i prodiranj
gradskih sadrZaja u ruralna nusr.ljn{:
izuziva. u Covjeku kierkegaardovsku bo-
jazan pred buduénostu. Ambivalencija
zmedu otudenja i samooditovanja isku-
fenje je gradanskog pojedinca. Priclom
nascga drudtva izmedu proflosti i za-
htjeva Ste ih nameée buduénest, u su-
obracanju sa svijetom i traZenju viastita
mjesta u njemu, na najpribvatljivii se
nad¢in moze socioloski istrazivati u pr-
vom redu raziuCivanjem i promisljanjem
naizgled prozai¢nih moliva. Takvim se
ustanovljavanjem njihova smisla i zna-
¢enja otkrivaju drustvence lendencije i
moguéi putokazi. Svojom osobitom frag-
mentarnoséu, ogledi Tene Martinié
inspirativan su naputak za razmisljanje
o tim motivima.

juliziranjem sc “gubil okoli§,

koji je €ovjeku, u biti, dohvatljivi ko-
zmos, i okolina, koja je za njega za-
jednica sa ¢vrsto posmvljcnm norma-



