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NEKE RODNE KARAKTERISTIKE POCINITELJA
UBOJSTAVA I POKUSAJA UBOJSTAVA U OBITELJI

Fenomenoloske karakteristike pocinitelja kaznenih djela vazni su
temelji za proucavanje uzroka kriminalnog ponasanja, ali i mogucnosti
njegove prevencije. U tom smislu c¢lanak donosi analizu nekih opcih
kriminoloskih varijabli koje poblize odreduju pocinitelje kaznenih djela
ubojstava i pokusaja ubojstava clanova obitelji. Osim opcih osobnih
karakteristika analizirane su ekonomske i obiteljske prilike pocinitelja,
utjecaj opojnih sredstava te samoubojstvo pocinitelja. S obzirom na
to da je rijec¢ o vrsti ubojstava kod kojih Zene kao pocinitelji imaju
najznacajnije udio, dodatno su analizirane rodne razlike u tim varijab-
lama.

1. UVOD

Iako posljednjih desetak godina u Republici Hrvatskoj opada ukupni broj
ubojstava, joS uvijek vrlo visok udio od 35 do 45% ubojstava u obitelji motivi-
ra nadlezna drzavna tijela na intenzivnije bavljenje tim fenomenom. Paradoks
vrlo Cesto budu akteri najokrutnijih zloCina traZzi detaljnija objaSnjenja uzro-
ka takvih ponaSanja. Znanstvenici diljem svijeta (Belfarge & Rying, 2004.;
Diem & Pizarro, 2010.; Archer, 2000.; Gillespie, Hearn, & Silverman, 1998.;
Fox & Zawitz, 2006.; Roberts, 2009.; Belfarge & Rying, 2004.; Paulozzi,
Saltzman, Thompson, & Holmgreen, 2001. i dr.), ali i u Hrvatskoj (Kovco,
1996.; Dundovi¢, 2005.; Singer, 2005. i dr.) mnogobrojnim su istrazivanjima
pokusali sagledati kompleksne odnose medu ¢lanovima obitelji i intimnim
partnerima, njihove karakteristike, ali i razmotriti karakteristike okoline te
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socio-ekonomskih uvjeta kako bi do$li do tih odgovora. Dodatno bavljenje
tim fenomenom potice i specificna dinamika poc€injenja u usporedbi s drugim
vrstama ubojstava (Campbel, Glass, Sharps, Laughon, & Bloom, 2007.).

Odredeni doprinos tim naporima pokusat Ce dati i rezultati istrazivanja
prikazani u ovom ¢lanku koji je u najve€oj mjeri usmjeren na pojedine karak-
teristike pocinitelja kaznenih djela ubojstava i pokuSaja ubojstava u obitelji.
Za potrebe ovog istrazivanja pod ubojstvima u obitelji smatraju se ubojstva
i pokusSaji ubojstava srodnika u uspravnoj liniji do treceg koljena i srodnika
po pobocnoj liniji do treCeg koljena te intimnih partnera. lako pojedini inti-
mni partneri ne moraju nuzno imati opeprihvacene obiteljske karakteristike,
takav pristup istrazivanju uzimaju u obzir i druge studije (Websdale, 1999.;
Diem & Pizarro, 2010.), dok neke odvojeno analiziraju intimne partnere od
srodnika (Kovco, 1996.; Dundovi¢, 2005.).

Rezultati prikazani u ovom ¢lanku dio su istrazivackog projekta koji se
provodi u Ministarstvu unutarnjih poslova Republike Hrvatske s ciljem iden-
tifikacije uzroc¢nika relevantnih za poCinjenje takvih teSkih kaznenih djela
unutar takvog suptilnog okruZzja kao $to je obitelj. VaZzan je cilj takoder na tim
spoznajama razviti preventivne programe koji ¢e pomoci nadleznim drzavnim
tijelima, a primarno policiji, u procjeni rizika postoji li ozbiljna vjerojatnost
nastupanja teSkih posljedica nasilja u konkretnoj obitelji kako bi se mogli
angazirati dodatni zaStitni mehanizmi. Naglasak je u ovom ¢lanku stavljen na
rodne razlike u analiziranim varijablama kako bi se jo$ bolje sagledale njihove
specifi¢nosti.

2. METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

Predmet istrazivanja bili su policijski spisi sastavljeni tijekom krimi-
nalistickog istrazivanja ubojstava (¢l. 90., ¢l. 91. i ¢l. 92. Kaznenog zako-
na, NN 110/97, 27/98, 50/00, 129/00, 51/01, 111/03, 190/03, 105/04, 84/05,
71/06, 110/07, 152/08, 57/11) i pokuSaja ubojstava (¢l. 90., ¢l. 91. i ¢l. 92.
Kaznenog zakona u svezi s ¢l. 33. tog zakona). Osim policijskih spisa, za pred-
mete koji su pravomoc¢no ili nepravomocno okoncani pribavljeni su preslici
sudskih presuda.

IstraZivanjem je, izmedu ostalog, obuhvaceno 235 pocinitelja (192 muska-
rca i 43 Zene) koji su u petogodiSnjem razdoblju, 2006. — 2010. godine, na
podrucju citave Republike Hrvatske pocinili ubojstvo ili poku$aj ubojstva
nekog od ¢lanova obitelji. Odabrani su gotovo svi spisi o takvim kaznenim
djelima, osim njih nekoliko za koje je u vrijeme istrazivanja sudski postupak
bio u tijeku. Opredjeljenju za analizu i ubojstava i pokusaja ubojstava prido-
nijele su vrlo slicne karakteristike pocinjenja tih kaznenih djela koje u biti
razlikuje samo krajnja posljedica, a to je smrt Zrtve.
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Podaci o pociniteljima prikupljani su uz pomo¢ posebno konstruira-
nog anketnog upitnika iz policijskih spisa, a potom su obradeni i analizira-
ni koriStenjem odgovarajucih statistickih metoda. Prikupljane su specifi¢ne
spoznaje o osobnim, obiteljskim, bratnim, socio-ekonomskim i drugim karak-
teristikama pocCinitelja ubojstava i poku$aja ubojstava ¢lanova obitelji i intim-
nih partnera. S obzirom na izrazeniji udio Zena u pocinjenju takvih kaznenih
djela u odnosu prema ostalim vrstama ubojstava, dodatno su razmotrene rodne
razlike medu pociniteljima.

3. REZULTATI I RASPRAVA
3.1. Vrsta obiteljskog odnosa pocinitelja i Zrtve

Potvrdu vrlo Ceste konstatacije da su ubojstva zlo¢ini muskaraca (Roberts,
2009.) pronasli smo i tijekom ovog istraZivanja, naime muskarci su u ana-
liziranom razdoblju pocinili 81,7% ubojstava i pokuSaja ubojstava ¢lanova
obitelji, a Zene 18,3% takvih kaznenih djela. Pri tome nalazimo gotovo rav-
nomjernu raspodjelu dovrSenih ubojstava i pokuSaja ubojstava u uzorku
(49,8% dovrsenih prema 50,2% pokusaja).

U odnosu na pocinjenje dovrSenih ubojstava i pokuSaja ubojstava s ob-
zirom na rod pocinitelja mozemo rec¢i da od kaznenih djela koje su pocinile
Zene 67,4% otpada na pokuSaje ubojstva, a tek 32,6% na dovrSena ubojstva.
Archer (2000.;664) u tom smislu, analizirajuéi razli¢itosti s obzirom na rod
pocinitelja kroz prizmu fizicke agresije i nasilja medu partnerima, naglasava u
svojoj metaanalizi da se Zene znacajnije vise nego muskarci koriste fizickom
agresijom prema svojim partnerima, ali su posljedice takve agresije manje.
S druge strane, gledano prema fizickim posljedicama takve agresije (vidlji-
ve ozljede, ozljede koje traze medicinsku pomo¢), muskarci ¢e$ce od Zena
ozbiljnije ozljeduju svoje partnerice. U tom smislu mozemo promatrati i taj
povecani udio pokuSaja ubojstava kod pociniteljica. Kod muskih pocinitelja
situacija je neSto drugacija, medu kaznenim djelima koje su oni po€inili 53,3%
otpada na dovrSena ubojstva, a 46,7% na pokusaje ubojstava. (y? = 9,446, df
=4, p<0,01)
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Tablica 1.
Rodbinski odnosi pocCinitelja i Zrtve
(N=276)
Muskarci Zene Svi )
N(%) N(%) % X
Rod ¥rtve muskarci 82 (68,3) | 38 (31,7) 43,5 32,195
zene 147 (94,2) 9(5,8) 56,5
Rodbinska veza da 106 (46,3) | 11 (23,4) 42 4 8,362
zrtve i potinitelja ne 123 (53,7) | 36 (76,6) | 57.6
Vrsta rodbinsk uspravna linija| 73 (31,9) 8 (17) 29,3 8,404
1818 TOCBINSKE | obotna linija | 33 (144) | 3 (6,4) 13
veze zrtve 1
Sinitel nema
potiniteha rodbinske veze 123(53.7) | 36(766) | 57.6

% p<0,05 ** p<0,01, *** p<0,001

Usporedo s time nalazimo da su muskarci bili Zrtve u 43,5% slucajeva,
a zene u 56,5% slucajeva. Podatke da muskarci po€ine izmedu 82% i 95%
svih ubojstava pokazuju i druge studije, medutim iste studije pokazuju da su
muskarci zrtve izmedu 59 1 78% slucajeva. (Carcach & Conroy, 2001.; Pri-
demore & Eckhardt, 2008.; Salfati & Dupont, 2006.). Pri tome treba uzeti u
obzir da su ove studije radene za sva ubojstva, a ne samo za ubojstva u obitelji,
u kojima su Zene zastupljenije kao Zrtve.

Unutar tih udjela nalazimo da su 68,3% ubojstava i pokuSaja ubojsta-
va muskih ¢lanova obitelji pocinili musSkarci, a 31,7% Zene. Omjer je joS$
izraZeniji u slucaju tih kaznenih djela na Stetu Zena, naime 94,2% pocinili su
ih muskarci, a 5,8% Zene. Dakle, muSkarci su uglavnom ti koji ubijaju Zene u
obitelji, ali i druge muskarce.

Razmatramo li poblize medusobne obiteljske odnose Zrtava i pocinitelja,
nalazimo da su ubojstva i pokuSaji ubojstva u 42,4% slucajeva poCinjeni na
Stetu ¢lana obitelji koji je bio u nekom obliku rodbinske veze s poCiniteljem,
a da je 49,6% tih kaznenih djela pocCinjeno na Stetu intimnih partnera. Ostale
zrtve napadnute su tijekom istih dogadaja i bile su u nekom drugom odnosu sa
zrtvom ili poCiniteljem (prijateljice Zrtve, susjedi i sl.).

Kada je kazneno djelo pocinjeno na Stetu srodnika, u 69,2% slucajeva to je
bilo na Stetu srodnika koji su bili u uspravnoj srodnickoj liniji s po€initeljem
(roditelji, djeca, djedovi, bake), a ostalih 30,8% ubojstava i pokuSaja uboj-
stava pocinjeno je na Stetu srodnika, u pobocnoj liniji. Razmatramo li rodne
razlike u pogledu analiziranih kaznenih djela na Stetu srodnika, vidimo da ih
vecinom Cine muskarci, i to u 90,6% slucajeva.
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Tablica 2.

Vrsta intimne veze sa zrtvom kod muskih i Zenskih poCinitelja

(N=276)
Muskarci | Zene Svi 5
N@%) | N%) | N(%) X
brak 58 (25,3)| 17 (36,2) | 75 (27,2) | 26,665
izvanbracna veza 22 (9,6) |12 (25,5) | 34 (12,3)
o ljubavnici 14 (6,1)| 0(0) 14 (5,1)
VVIZZ; ‘;ttt?;e mladenatka veza 401 243 | 622
poginitelja 1s.tos.polna z.ajedmca.l 10,4) 0(0) 1(0,4)
bivsi bracni partneri 2(0,9)| 3(6,4) 5(1,8)
prijatelj 2(0,9) 0(0) 2 (0,7)
nije bilo intimne veze | 126 (55)|13 (27,7) | 139 (50,4)

* p<0,05 ** p<0,01, *** p<0,001

Osim rodbinskih odnosa u ubojstvima i pokuSajima ubojstava ¢lanova obi-
telji do izrazaja dolazi intimna veza izmedu Zrtava i poCinitelja. Medu intim-
nim vezama prevladava bracni odnos u 54,7% slucajeva, a potom u 24,8%
slu¢ajeva izvanbracna veza. Podaci govore o nesto veCem udjelu poCiniteljica
u takvim ubojstvima i pokuSajima ubojstava u odnosu prema istim kazne-
nim djelima na $tetu srodnika. Ipak, bra¢ne partnere u 77,3% slucajeva ubi-
li su ili pokuSali ubiti muSkarci, dok su to Zene Cinile u 22,7% slucajeva.
Sli¢no je i s analiziranim kaznenim djelima na $tetu izvanbracnih partnera, u
¢emu muskarci sudjeluju kao po€initelji u 64,7% slu€ajeva, a zene u 35,3%
slu¢ajeva. Jedino kada je rije¢ o ubojstvima bivsih bracnih partnera, Zene su
ravnopravne s muskim pociniteljima (tablica 2).

Od ukupnog broja ubojstava i pokuSaja ubojstava u obitelji koja su po€inile
Zene ona na Stetu intimnih partnera zauzimaju 72,3%. Za razliku od toga,
u muskoj populaciji njih je 45% pocinilo ubojstvo intimnih partnera (y? =
26,665, df = 7, p<0,001). MoZemo zakljuciti da kada Zene pocine ubojstvo
ili pokusaj ubojstva u obitelji, to u gotovo tri Cetvrtine slucajeva Cine na Stetu
intimnih partnera.

3.2. Osobne i ekonomske karakteristike pocinitelja
Analizirano je nekoliko osobnih karakteristika pocCinitelja ubojstava i
pokuSaja ubojstava u obitelji: mjesto stanovanja pocCinitelja, dob, obrazovni

status, zanimanje, zaposlenje i stambeno-imovinski status.
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Tablica 3.

Mjesto stanovanja pocinitelja

(N=235)
Muskarci Zene Svi )
N(%) N%) | N(%) X
u Zagrebu 20 (10,4) |12(27.9) | 32 (13,6) | 11,880"

u mjestu koje nije

sieditte opéine 87 (45,3) [13(30,2) | 100 (42.6)

Mijesto u mjestu koje je sjediSte 25 (13) 4(93) 29 (12,3)

stanovanja opCine
pocinitelja u gradu 28 (14,6) | 8 (18,6) | 36 (15,3)
umjestu koje je sjediste |, 1350 | 614y | 32(13,6)
Zupanije
izvan Hrvatske 6 (3.,1) 0 (0) 6(2,6)

* p<0,05 ** p<0,01, *** p<0,001

S obzirom na stupanj urbanizacije mjesta stanovanja pocinitelja znacajno
se istiCu ruralne sredine sa 42,6% svih pocinitelja. Do sli¢nih rezultata dosla
je 1 Gallup-Black (2005.) analizirajuci ubojstva u obitelji i ubojstva intimnih
partnera u SAD pocinjenih u periodu 1980. — 1999.

Muskarci pocinitelji, 45,3% njih, stanovali su u manjim mjestima koja
nisu bila ni sjediSte opCine. Distribuciju ostalih muSkaraca pocinitelja nala-
zimo u mjestima veceg stupnja urbanizacije, u gradu (14,6%), u mjestu koje
je sjediste zupanije (13,5%), u mjestu koje je sjediSte opCine (13%) i u gradu
Zagrebu (10,4%). I kod pociniteljica najveci udio zauzimaju ruralne sredine
(30,2%), medutim u bitno manjem dijelu nego kod muskaraca poc€initelja. Od-
mah potom istiCe se grad Zagreb u kojem je stanovalo 27,9% pociniteljica. U
daljnjim analizama i budu¢im istrazivanjima bit ¢e potrebno dodatno razmo-
triti karakteristike ruralnih sredina na podrucju Republike Hrvatske kako bi se
mogle bolje prilagoditi preventivne aktivnosti.
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Tablica 4.
Dobna struktura pocinitelja i Zrtve
Muskarci Zene Svi )
N(%) N(%) N(%) X
14-17 3(1,6) 0 (0) 3(1,3) 2,010
Starost potinitelja | 18-20 3(1,6) 0O 3(1.3)
(N=235) 2130 | 27(14,1) | 8(18,6) | 35(14.9)

31-50 | 88(45,8) | 18(41,9) | 106 (45,1)
5190 | 71(37) | 17(39,5) | 88(37.4)

0-13 | 11(48) 1.0 12 (4.3) 3,600
) 1417 | 835 | 0(0) 8(2.9)
Starost Zrtve 1820 | 4(1,7) 12.0) 5(1.8)

(N=276) 2130 | 36(15,7) | 6(12,8) | 42(152)

3150 | 86(37,6) | 17(36,2) | 103 (37.3)
5190 | 84(36,7) | 22(46,8) | 106 (38.4)
* p<0,05 ** p<0,01, *** p<0,001

Iako neke studije nalaze povezanost ubojstava s relativno mladom Zivotnom
dobi pocinitelja od 25 do 30 godina (Gartner & Parker, 1990.; Phillips, 2006.),
rezultati ove analize pokazuju da su pocinitelji ubojstava i pokusaja ubojstava
u obitelji u najvecoj mjeri srednje i starije zivotne dobi. ViSe od 45% pocinitelja
u dobi su od 31 do 50 godina, a 37,4% pocinitelja u dobi je od 51 do 90 godi-
na. Analiziramo li dobnu strukturu prema rodu pocinitelja, nalazimo da u tim
dobnim skupinama zene sudjeluju sa 17 i 19,3%. Najveci relativni udio Zena
je u dobnoj skupini od 21 do 30 godina, i to sa 22,9%.

S druge strane, dobna struktura zrtava sli¢na je strukturi pocinitelja. Medu
muskim pociniteljima prevladavaju oni od 31 do 50 godina starosti u 37,6%
slu¢ajeva, a potom slijede sa 36,7% pocinitelji dobne skupine od 51 do 90
godina. Medu pociniteljicama istice se podatak da ih je 46,8% u dobi od 51
do 90 godina, a 36,2% u dobi od 31 do 50 godina. Znacajno je takoder napo-
menuti da je medu 276 Zrtava analiziranih kaznenih djela dvadesetero djece
i maloljetnika. PocCinitelji kaznenih djela na Stetu djece i maloljetnika u 19
slu¢ajeva su muskarci, a u jednom slu€aju Zena. Takoder nalazimo da je od
toga broja bilo dvanaestero djece do 14 godina koja su u 75% slucajeva (9
Zrtava) bila usmréena kao dodatna zrtva, a u ostalih 25% slucajeva (3 Zrtve)
bila su jedina zrtva. S maloljetnicima je situacija obrnuta, u 6 slucajeva bili su
jedina Zrtva, a u 2 slucaja dodatne Zrtve (x? = 24,321, df = 5, p<0,001).
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Tablica 5.
Obrazovni status i zanimanje poCinitelja
(N=235)
Muskarci Zene Svi )
N%) | N%) | N%) X
bez Skole 7 (3,6) 1(2,3) 8(3,4) | 3,380
pohadao Skolu, ali nije
zavrsio 8 razreda OS 1804 > (116)] 2308)
zavrsio 8 razreda OS 54 (28,1)| 9(20,9)| 63 (26,8)
zavrsio srednju Skolu ili
Obrazovanie simnaziju 100 (52,1) | 24 (55,8) 124 (52,8)
pocinitelja | polazio, a nije zavrSio
fakultet, viSu ili visoku 2(1) 0 (0) 2(0,9)
skolu
zavrsio fakultet, viSu ili 9(47) 4(93) 13 (5.5)
visoku Skolu ’ ’ ’
nepoznato 2(1) 0 (0) 2(0,9)
poljoprivrednik 16 (8,3) 0 (0) 16 (6,8) |34,120™
djelatnik 58(30,2)| 19 (44,2) | 77 (32,8)
umirovljenik 42(21,9)] 9(20,9)| 51(21,7)
gradevinski djelatnik 14 (7,3) 0 (0) 14 (6)
metalurski djelatnik 21(10,9)| 12,3) | 22(9.4)
Zanimanje | ugostiteljski i trgovacki
pocinitelja djelatnik 20104 7(163)) 27115
djelatnik u drvnoj
industriji >(26) 00 2.0
transport, vozac 8(4,2) 0 (0) 8(3,4)
grafiCar 2(1) 2(4,7) 4(1,7)
ostala zanimanja 6(3,1) 5(11,6) | 11 (4,6)

* p<0,05 ** p<0,01, *** p<0,001

Iako najveci broj pocCinitelja oba roda ima srednjoSkolsko obrazovanje
(52,8% pocinitelja), jo§ uvijek nalazimo da 26,8% pocCinitelja ima osnov-
noskolsko obrazovanje, 9,8% njih nije zavr$ilo osnovnu $kolu, a 3,4% njih
je bez §kole. Promatramo li odvojeno Zene i muskarce pocCinitelje, nailazimo
na istu distribuciju obrazovne strukture. Svega 4,7% muskaraca pocCinitelja i
9,3% pociniteljica ima zavrSen neki oblik visokoskolskog obrazovanja.

Analizom zanimanja vidimo da 32,8% pocinitelja nema nikakvih ste¢enih
kvalifikacija, ve¢ se izjaSnjavaju kao djelatnici. Takoder nalazimo relativno
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visok udio umirovljenika sa 21,7% te 11,5% ugostiteljskih i trgovackih dje-
latnika. Nedostatak kvalifikacija osobito se istiCe u uzorku Zena gdje nala-
zimo 44,2% Zena koje nemaju nikakvih kvalifikacija. PoCiniteljice takoder
nalazimo u ve¢em broju (16,3%) u odnosu prema muskarcima pociniteljima
(10,4%) kao ugostiteljske i trgovacke djelatnike. Na osnovi toga obrazovni
stupanj pocCinitelja analiziranih kaznenih djela oba roda mozemo karakteri-
zirati kao nizak do srednji, Sto je takoder povezano i s vrlo niskim kvalifika-
cijskim okvirima pocinitelja.

Tablica 6.
Socio-ekonomski status pocinitelja
(N=235)
Muskarci Zene Svi )
N(%) N(%) N(%) X
nije zaposlen 78 (40,6) |22 (51,2) |100(42,6)
zaposlen je (legalno |\ o1 1 9209y | 55(23.4)
Zaposlenje zaposlenje) -
potinitelja po"remer‘:;se“’“s“ 1368) | 123) | 146 | 2%
umirovljenik 48 (25) |10(23,3) | 58 (24,7)
nema podataka 7(3,6) 1(2,3) 8(3,4)
nema stalno mjesto
stanovanja 2 00 209
Stambeno- podstanar 14 (7.,3) 1(2,3) 15(6,4)
-imovinski vlastita nekretnina 87 (45,3) |22 (51,2) (109 (46,4) | 4,150
status stanuje kod rodbine/
&lanova obitelji 78 (40,6) | 15 (34,9) | 93 (39,6)
drugo 11(5,7) | 5(11,6) | 16(6,8)

* p<0,05 ** p<0,01, *** p<0,001

Socio-ekonomski status pocinitelja, ali 1 Zrtava kaznenih djela jedan je od
vaznih ¢imbenika koji utjeCu na broj ubojstava u obitelji (Diem & Pizarro,
2010.). Na socio-ekonomski status izravno utjece stupanj zaposlenosti i stal-
ni izvori prihoda. U analiziranom uzorku nezaposlenost je izrazenija medu
pociniteljicama (51,2%), dok i medu muSkarcima pociniteljima zauzima vi-
sokih 40,6%. Zaposleno je bilo svega 24% muskaraca pocinitelja i 20,9%
pociniteljica. Umirovljenici oba roda zauzimaju izmedu 23% i 25%.

Ekonomski status izravno se reflektira i kroz stambeno-imovinski status
odnosno posjedovanje vlastite nekretnine za stanovanje. Vidimo da je najveci
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dio pociniteljica (51,2%) i muskih pocinitelja (45,3%) stanovao u vlastitoj
nekretnini, a ostali muskarci pocinitelji (40,6%) i pociniteljice (34,9%) sta-
novali su kod rodbine ili ¢lanova obitelji. lako smo prije vidjeli slabije obra-
zovne i kvalifikacijske pokazatelje, pa i Cinjenicu da je velik dio pocinitelja
nezaposlen, to se jo$ uvijek ne odrazava na stambene prilike.

3.3. Obiteljske prilike pocinitelja

S obzirom na specifi¢nost okruzja u kojem su po¢injena analizirana kaznena
djela potrebno je pobliZe razmotriti kakve su bile obiteljske prilike poCinitelja.
Promatralo se s kim je Zivio pocinitelj u vrijeme pocinjenja kaznenog djela,
njegov bracni status i broj djece.

Tablica 7.

Obiteljski status pocCinitelja

(N=235)
Muskarci Zene Svi )
N(%) N(%) N(%) X
sama/sam 20 (10,4)| 0(0) 20 (8,5)
s vlastitom obitelji
(supruznici i/ili djeca) 88 (45,8)| 27(62,8) 115 (48,9)
s roditeljima ili
S kim rodbiilom 57 (29,7) 1(2,3) | 58(24,7)
je zivio s vlastitom obitelji, 27,156™
pocinitelj roditeljima ili 18 (9,4) 9(20,9)| 27 (11,5)
rodbinom
s drugom osobom 8(4,2) 6 (14) 14 (6)
zaStitna mjera
udaljenja instana 10.5) 00) 104
Bratni u braku 82 (42,7)| 21 (48,8)|103 (43,8)
statusu | izvanbratnoj zajednici | 24 (12,5) | 11 (25,6)| 35 (14,9)
vrijeme udovica/udovac 9@4,7) 3(7) 12 (5,1) 14.638"
pocinjenja | razvedena/razveden 18 (9,4) 6 (14) 24 (10,2) ’
kaznenog neudana/neozenjen 57297 2@&4,7) | 59(25,1)
djela nije poznato 2 (1) 0 (0) 2(0,9)
Broj djece nema 68 (354)| 3(7) 71 (30,2) 13477
pocinitelja ima 124 (64,6) | 40 (93) |164 (69,8) ’

% p<0,05 ** p<0,01, *** p<0,001
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Analiza obiteljskih prilika pokazuje da su pocCinitelji u najvecoj mjeri
zivjeli u uzoj obitelji (supruznici i/ili djeca). To je osobito karakteristi¢no za
pociniteljice kojih je 62,8% Zivjelo u uzoj obitelji, dok je to kod muskaraca
pociniteljabilou45,8% slucajeva. Osim uze obitelji, kod muskaraca pocinitelja
nalazimo da su u 29,7% slu€ajeva Zivjeli s roditeljima ili rodbinom odnosno
u 10,4% slucajeva sami. Kod pociniteljica situacija je neSto drugacija, njih
20,9% Zzivjelo je u proSirenoj obitelji (vlastita obitelj, roditelji i/ili rodbina), a
14% s drugom osobom.

U vrijeme poCinjenja kaznenog djela 42,7% muskaraca pocCinitelja i 48,8%
pociniteljica bilo je u braku. Manji dio, 25,6% Zena i 12,5% muskaraca
pocinitelja, zivjelo je u izvanbracnoj zajednici. Kod muskaraca pocinitelja
isti¢e se podatak da ih je gotovo treCina (29,7%) u trenutku pocinjenja bila
neoZzenjena. Suprotno tome, Rennison i Welchanes (2000.) u svojoj su studiji
pronasli da su pocinitelji koji su razvedeni ili su zivjeli odvojeno od obitelji
najcesce Cinili ubojstva u obitelji, potom su izdvojeni kao Cesti poCinitelji koji
nisu nikada bili oZenjeni.

Stoga je upravo bracni status pocinitelja detaljnije analiziran, osobito s
obzirom na vezu sa zrtvama kaznenih djela. Tako je pronadeno da su kaz-
nena djela na Stetu srodnika u 49,4% slucajeva Cinili neoZenjeni muskarci, a
u 26,5% slucajeva muskarci koji su u braku (}? = 42,839, df = 5, p<0,001).
Od srodnika, neozenjeni musSkarci najcesce su ubijali srodnike po uspravnoj
liniji, i to 48,3% ukupnog broja ubojstava srodnika po uspravnoj liniji odnos-
no 54,2% ukupnog broja srodnika po pobocnoj liniji (32 = 42,342, df = 10,
p<0,001). Pociniteljice su u 23,3% Cinile kaznena djela na Stetu srodnika, a
od toga 50% one koje su bile u braku, 30% udovice i 20% razvedene (}° =
14,184, df = 4, p<0,05). Medu srodnicima, u 16,3% slucajeva zene su ubijale
srodnike u uspravnoj liniji, a u 7% slu€ajeva srodnike u pobo¢noj liniji () =
23,915, df = 8, p<0,05).

S druge strane, analiziramo li vrstu intimne veze Zrtve i poCinitelja s ob-
zirom na bracni status pocCinitelja u trenutku pocinjenja kaznenog djela, na-
lazimo da su pocinitelji oba roda koji su bili u trenutku pocinjenja kaznenog
djela u braku najvise ubijali svoje bracne partnere, i to u 60,2% slu€ajeva i u
jednom slucaju osobu s kojom su bili u ljubavnickoj vezi. Pocinitelji oba roda
koji su bili u izvanbra¢noj vezi u trenutku pocinjenja kaznenog djela u 78,4%
slu¢ajeva pocinili su kazneno djelo na $tetu izvanbrac¢nih partnera, u 5,4%
slu¢ajeva u prijateljskoj intimnoj vezi i u jednom slu¢aju u istospolnoj vezi.
Svega 20% neozenjenih pocinitelja oba roda pocinilo je kazneno djelo na Stetu
intimnog partnera (x? = 377,729, df = 35, p<0,001). Nesto drugacije rezultate
dobili su Paulozzi i suradnici u svojoj studiji (2001.), naime oni su pronasli da
je oko 50% zrtava ubijeno od legalnih bra¢nih partnera. Unutar toga je 53,4%
muskaraca ubilo svoje supruge, a 46,6% Zena svoje supruznike.
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Analiziramo li dodatno prema rodu pocinitelja udio u po€injenju kaznenih
djela na Stetu intimnih partnera, nalazimo da je 71,4% pocCiniteljica koje su
bile u braku pocinilo kazneno djelo na $tetu svojeg bratnog partnera te da
nisu ubijale ili pokuSale ubiti druge intimne partnere. Slicna je situacija i s
pociniteljicama koje su u vrijeme pocinjenja bile u izvanbra¢noj zajednici: njih
91,7% pocinilo je ubojstvo ili pokuSaj ubojstva na Stetu svog izvanbratnog
partnera te isto tako nisu kazneno djelo €inile na Stetu drugih intimnih partnera
(x?= 113,263, df = 16, p<0,001).

Muski pocinitelji koji su bili u braku u vrijeme pocinjenja kaznenog djela u
68,3% slucajeva ubijali su bracne partnerice i u jednom slu¢aju ljubavnicu. Oni
koji su bili u vrijeme pocCinjenja u izvanbracnoj vezi, u 75% slucajeva ubijali
su izvanbracne partnere i u jednom slu€aju partnera u istospolnoj zajednici.
Kod razvedenih muskih poc€initelja nalazimo najviSe raznolikosti, u 38,9%
slu¢ajeva ubijali su ili pokusali ubiti osobe s kojima su bili u ljubavnickoj
vezi, u 5,6% sluCajeva izvanbracne partnere, au 11,1% slucajeva bivse bracne
partnere. NeoZenjeni muskarci relativno su rijetko ubijali intimne partnere, u
8,8% slucajeva ljubavnice, 5,3% slucajeva u mladenackim vezama i u 3,5%
slu¢ajeva izvanbracne partnere (x> = 267,224, df = 30, p<0,001).

Karakteristicno je takoder da je 93% pociniteljica imalo u trenutku po€i-
njenja kaznenog djela djecu, dok je djecu imalo 64,6% muskih pocinitelja.

3.4. Utjecaj opojnih sredstava i duSevno zdravlje pocinitelja
Mnoge su studije potvrdile povezanost alkohola s pocinjenjem nasilnickih
kaznenih djela, osobito ubojstava (Gymah-Brempong & Racine, 2006.; Gor-

man, Zhu, & Horel; 2005. Frye et al., 2006.). I u ovom se istrazivanju utjecaj
alkohola pokazao kao relevantan ¢imbenik.
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Tablica 8.
Utjecaj opojnih sredstava na pocinitelja
(N=235)
Muskarci Zene Svi )
N@%) | N%) | N%) X
Utjecaj opojnih alkohol 81 (42,2) |14 (32,6) | 95 (40,4)
sredstava na droga 2(1) 0 20,9
pocinitelja drugo 10(5,2) [13(30,2)| 23(9,8) |25,610™
u vrijeme ne 96 (50) |16 (37,2) [ 112 (47,7)
pocinjenja neutvrdeno 3(1,6) | 0(0) 3(1,3)
lije¢ena ovisnost 14 (7,3) 3(7) 17 (7,2)
Sklonost - .
alkoholu prekomjerno pijenje | 73 (38) |14 (32,6) | 87 (37) 0519
v 1 ne 46 (24) |11 (25.,6) | 57 (24,3)|
pocinitelja —
nije poznato 59 (30,7) |15 (34,9)| 74 (31,5)
ovisnost 6 (3,1) 0 (0) 6 (2,6)
Konzumiranje povremeno
droga : uzimanje droga 766 130 104.3) 2,260
pocinitelja ne 122 (63,5) |27 (62,8) | 149 (63,4)
nije poznato 57 (29,7) |13 (30,2) | 70 (29,8)
duSevne bolestii o) 33 3) 114 32,6)| 78(33.2)
duSevni poremecaji
Dusevno nedovoljni dusevni
zdravlje razvoj 4QD | 263D 6(2.6) 0,931
pocinitelja nema podataka o
ozbiljnim duSevnim | 124 (64,6) {27 (62,8) | 151 (64,3)
smetnjama

# p<0,05 ** p<0,01, *** p<0,001

Promatramo li utjecaj opojnih sredstava na pocinitelje tijekom pocinjenja
ubojstava i pokusaja ubojstava u obitelji, nalazimo znacajan utjecaj alkohola
koji je izrazeniji kod muskaraca sa 42,2%, ali i kod Zena je prisutan s visokih
32,6%. Utjecaj droge nema znacajniji udio, pronadena je svega kod dvojice
muskaraca pocinitelja (x> = 25,610, df = 4, p<0,001).

Analizirano je i s tim povezano pitanje ovisnosti o alkoholu koja je re-
gistrirana kod 7,3% muSkaraca pocinitelja i 7% pociniteljica. Prekomjerno
pijenje koje nije dovelo do adekvatnog lijeCenja ovisnosti zabiljezeno je u
znacajnijem broju, kod 38% muskaraca pocinitelja i kod 32,6% pociniteljica
x?=0519, df = 3,091I5).

Iako pojedina istrazivanja govore da se ubojstva pod utjecajem alkohola
¢ine izmedu muskaraca (Carcach & Conroy, 2001.), rezultati ovog istrazivanja
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govore da su muski pocinitelji pod utjecajem alkohola u 39,5% slucajeva ubili
ili pokusali ubiti Zrtva muskog roda, a u 60,5% slucajeva zrtvu Zenskog roda.
Kod pociniteljica koje su bile pod utjecajem alkohola u trenutku pocinjenja
kaznenog djela nalazimo da su u 92,9% slucajeva ubile ili pokuSale ubiti Zrtvu
muskog roda, a svega u jednom slucaju Zrtvu Zenskog roda.

Ovisnost o drogama zabiljezena je kod 3,1% muskaraca pocCinitelja,
dok kod pociniteljica nije zabiljeZena. Ipak je povremeno uzimanje droga
zabiljezeno kod 7% pociniteljica i 3,6% musSkaraca pocCinitelja (x> = 2,266,
df=3,0519).

Pocinjenje ubojstava vrlo se ¢esto povezuje s nekim oblikom dusevne boles-
ti ili poremecaja. U analiziranom uzorku, na osnovi pronadene dokumentacije
u spisima, utvrdena je prisutnost dusevnih bolesti ili poremecaja kod 33,3% i
nedovoljni dusevni razvoj kod 2,1% muskaraca pocinitelja te duSevna bolest
ili poremecaj kod 32,6% i nedovoljni duSevni razvoj kod 4,7% pociniteljica
(x?>=0,931,df = 2, 0,628). Jos veti udio dusevnih bolesti, gotovo 40%, nalazi
Richards (2003.) u svojoj analizi ubojstava u obitelji u Londonu.

Analiziramo li pobliZe strukturu duSevnih poremecaja, u 24,3% slucajeva
rijec je o poremecaju li€nosti, u 20,5% slucajeva o razli¢itim oblicima shizo-
frenije, u 14,1% slucajeva o PTSP-u, u 12,8% slucajeva o psihozi te u ostalim
slu¢ajevima o razlic¢itim dijagnozama duSevnih bolesti i poremecaja. Studije
u Engleskoj i Walesu pokazuju udio od 9% osudenih poc€initelja ubojstava
u razdoblju 1999. — 2003. koji su tijekom jedne godine prije ubojstva imali
kontakte s psihijatrijskim zdravstvenim sluzbama. NajceS$¢a dijagnoza bila je
shizofrenija, u 30% slucajeva (Swinson & Shaw, 2007.).

3.5. Samoubojstvo pocinitelja

Ubojstva i pokuSaje ubojstva u obitelji vrlo Cesto prate samouboj-
stva pocinitelja. Mogli bismo re¢i da je samoubojstvo u takvoj situaciji ¢in
karakteristican za muskarce pocinitelje jer ih je u analiziranom uzorku 23,4%
ili ukupno 45 pocinilo samoubojstvo. Medu pocCiniteljicama zabiljeZena su
svega dva samoubojstva, $to Cini u uzorku svega 4,7% (x> = 11,861, df =
2, p<0,05). Do vrlo sli¢nih rezultata dolaze i Belfarge i suradnici (2004.)
u Svedskoj gdje su utvrdili udio od 24% samoubojstava poCinitelja nakon
pocinjenja ubojstva u obitelji.

930



J. Pavlicek, L. Milivojevi¢ Antolis, A. Matijevi¢: Neke rodne karakteristike poCinitelja ubojstava...
Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 19, broj 2/2012, str. 917-934.

Tablica 9.
Samoubojstvo pocinitelja
(N=235)
Muskarci | Zene Svi )
N@%) | N@%) | N%) X
Potinitelj je da 947 | 409.3) | 13(5.5)
prije pokusao ne 132 (68,8) |25 (58,1) [ 157 (66,8)| 2,401
samoubojstvo nije poznato 51(26,6) 14 (32,6) | 65(27,7)
Pocinitelj je da 16 (8,6) | 3(7) 19 (8,1)
nakon ubojstva 0.087
pokusao pociniti ne 176 (91,7) [40 (93) [216 (91,9) ’
samoubojstvo
Potinitelj je da 45(234) | 247 | 47(20)
nakon ubojstva/ | da, unazotnosti |\ o )| | 23y | 104y | 11,810"
pokuSaja pocinio policije
samoubojstvo ne 147 (76,6) |40 (93) | 187 (79,6)

* p<0,05 ** p<0,01, *** p<0,001

Muskarci pocinitelji samoubojstvo su pocinili u 84,6% slucajeva nakon
ubojstva, a u 15,6% slucajeva to su pocCinili nakon poku$aja ubojstva (y? =
1,771, df = 2, 0,413).

Analizom samoubojstava pocinitelja takoder su potvrdeni rezultati nekih
studija (Easteal, 1994.; Gillespie, Hearn, & Silverman, 1998.) da muskarci
pocinitelji uglavnom ¢ine samoubojstvo nakon $to su ubili Zenske osobe. Nai-
me 93,3% samoubojstava koji su pocinili muskarci pocinitelji bilo je nakon
$to su ubili Zensku osobu (}? = 4,618, df = 1, p<0,05), 1 od toga samo su u
24,4% slucajeva bili pod utjecajem alkohola.

Poku$aja samoubojstava nakon pocinjenja ubojstva ili pokuSaja ubojstva
u obitelji ipak je viSe nego dvostruko manje od poc€injenih samoubojstava.
Pokus$aje samoubojstva muskih pocinitelja nalazimo u 56,3% slucajeva nakon
dovrSenog ubojstava, a u 43,7% slucajeva nakon pokusaja ubojstava.

Analiziramo li prijaSnje pokuSaje samoubojstva, nalazimo ih kod 4,7%
muskaraca pocinitelja i 9,3% pociniteljica.

4. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA
Rezultati potvrduju poznate Cinjenice da su muskarci najceséi pocinitelji
ubojstava i pokusaja ubojstava ¢lanova obitelji. Cine to najviSe na $tetu srod-

nika po uspravnoj liniji, ali i na Stetu bratnih partnerica. Zene prosjecno
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najvise ¢ine ubojstva i pokuSaje ubojstva na $tetu svojih intimnih partnera, ali
ukupno ipak manje od muskaraca.

Mozemo takoder re¢i da su pocinitelji oba roda u najvecoj mjeri iz ruralnih
podrucja, da su srednje do starije Zivotne dobi, da imaju nizak do srednji obra-
zovni status te da ih tre¢ina nema nikakve stecene kvalifikacije za bavljenje
nekim zanimanjima. Takoder ih je gotovo polovina nezaposlena, u ¢emu nesto
vise prednjace pociniteljice.

Obiteljske prilike pocinitelja govore da vecina onih koji su bili u braku ili
izvanbracnoj zajednici ubija svoje intimne partnere, a da neozenjeni muskarci
to Cine viSe na Stetu svojih srodnika.

Kao vaZzan ¢imbenik pojavljuje se i utjecaj alkohola u vrijeme pocinjenja
kaznenih djela, ali i prethodno prekomjerno konzumiranje alkohola te pri-
sutnost duSevnih bolesti i poremecaja kod viSe od tre¢ine pocinitelja oba
roda.

Sviti elementi, ali i oni spomenuti prije u tekstu, ¢ine dio rizi¢nih ¢imbenika
koji dovode do teskih posljedica nasilja u obitelji. Takva identifikacija, ali i
prikupljanje podataka o novim ¢imbenicima, trebala bi pomo¢i razvoju pre-
ventivnih programa i njihovu $to boljem usmjeravanju prema ciljanim skupi-
nama, odnosno potencijalnim pociniteljima ubojstava i pokusaja ubojstava u
obitelji.

Ipak treba upozoriti na odredena ogranicenja prikazanih rezultata. Ona prije
svega proizlaze iz nedovoljno detaljnih podataka iz policijskih spisa i presu-
da o osobnim i drugim kriminolo$kim karakteristikama pocinitelja. Tijekom
kriminalistickog istraZivanja i kaznenog postupka nedovoljno se inzistira na
prikupljanju takvih anamnestickih podataka o poc¢initelju. Kvalitetniji podaci
prikupili bi se dodatnim intervjuiranjem pocinitelja i provjerama podataka u
dostupnim bazama drzavnih tijela.

Buduéim analizama i istrazivanjima trebat ¢e detaljnije sagledati prostor-
nu i vremensku disperziju ovih kaznenih djela na podru¢ju Republike Hrvat-
ske, karakteristike Zrtava, situacijske varijable, a narocito Ce biti vazno do-
datno analizirati prethodno nasilni¢ko ponaSanje Zrtava i pocinitelja. Naime,
ubojstva u obitelji ne mogu se odvojiti iz konteksta cjelokupnog nasilja u
obitelji. Pri tome treba uzeti u obzir ¢injenicu da mnogobrojne studije upra-
vo ponovljenu viktimizaciju zrtve ili poCinitelja uzimaju kao ¢imbenik koji
utjece na ubojstvo u obitelji od bilo kojeg drugog kriminalnog ponasanja
(Richards & Baker, 2003.,16; Campbel, Glass, Sharps, Laughon, & Bloom,
2007. i dr.).

Identifikacija takvih ¢imbenika u konkretnim slu€ajevima trebala bi pomoci
brzini i kvaliteti reakcije nadleznih drzavnih tijela. Ne bi se smjelo dogadati da
zrtva bude u kontaktu s drzavnim tijelima, a da oni ne prepoznaju potencijalnu
opasnost za nju.
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Summary

SOME GENDER CHARACTERISTICS OF PERPETRATORS OF MURDER
AND ATTEMPTED MURDER OF FAMILY MEMBERS

The phenomenological characteristics of perpetrators are fundamental for the study of
the causes of criminal behaviour and the possibility of its prevention. In this sense, this paper
presents an analysis of the general criminological variables that closely define the perpetrators
of murder and attempted murder of family members. In addition to general personal character-
istics, the economic and family circumstances of the perpetrators, the influence of intoxicants
and the suicide of the perpetrators are also analysed. In addition, because women take a major
part in these kinds of murders more than in any other, gender differences in these variables are
further analysed.
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