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Dvie nadpisne uspomene o hrvatskom kralju Zvonimiru.
A. Spomenik Ostrvicki.

selu Oslrvici, ob¢ine skradinske, negda gradu bribirske Zupanije',
zadnje godine obreten je ulomak kamenog nadpisa, koji spominje
hrvatskoga kralja Zvonimira. Predstavlja nam ga prilezeéa po foto

Spomenik je iz bielog domaceg zrnatog vapnenjaka. Dug je 0:63 cm.,
girok 0°31 em., a visok 018 cm. S desnog kraja sluéajno je odlomljen, dok
s lievog naumice je, pri kasnijoj uporabi zasjeéen.

Pri donjem kraju ulomka ostaje kut okvira sastavljena od Celyri-obruca
i Zlieba razstavljenih plo¢icom. Izvan okvira tete rayni rub ploée Sirok
s gornje strane 017 m., s lieve Sire je za 006 m. Naokolo pri samom
kraju ruba plote urezan je gotickom majuskulom latinski nadpis. Slova su
visoka 45 mm., veoma su pravilna, a rad liepo izvedenih chiaro-scuro-d
njihova udubina mienja se izmedj 5 mm. i 10 mm. Ima jih 24; dva, prvo
i zadnje, prepolovljena su. Prvo je polovica slova ¢ docetka jedne riedi.
Zadnje je nepodpuno 2.

t Kukuljevié, Cod. Dipl. vol. I. str. 204, 206, 208, voL IL 193. Ljubié, Monumenta vol. L str.

155, 169, 176, 177 i t. d. i t. d.
w
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U nadpisu su dvie cetverokutne tocke; poslie prvoga i dvanaestoga -
slova, Krajevi slova zavrSuju tankim zavojeima. Nema traga ikakovoj skra-
Genici.

Prva rie¢ sastoji iz pet ¢itljivih slova HIRmA. Slovo @ dosiZe do samog
kraja kamena.

Prva vodoravna rie¢ jest drugi pade? viSebroja zamjenice quis: (RIOR2SR.

Sliedi razgovietna rie¢ RaX, a za njom jednako razgovielno ZOnAMARILL.
Za slovom 1 dolazi nepodpuno 21. Ne treba ni spominjati, da je iza slova
2 sliedilo 8, Ove dvie rie¢i citaju se dakle: ,Rex Zonemeriw®(s), »Kralj
Zonemer“ (Zvonimir). Ove dvie rie¢i najglaynija su Cest spomenika, posto
nam jasno spominju hrvatskoga kralja Zvonimira. Cieli ulomak nadpisa éita
se dakle: . ... 0. firma cuorum * rex Zonemeriu(s) . . . .

U sviin ispravama prije XII. vieka Zvonimirovo je ime pisano: ,Suin-
wimar bano?, Swi(ni)mire bano“?, wSwinimir . . . . duz*®, Swinnimir . . .
rex?t, ,regis Sunynimiri®, ,regis Sunimiri®®, ,Svinimir rex*’.

Na prepisu pec¢ata u spljetskom arkivu stoji: ,Svinimir rez*®. Na to-
hoznjemu epitaphiu nadgrobne ploce stajalo bi: ,Svonimirum“?, nu doka-
zano je, da je taj epitaphiwm kasnije za porugu izmiSljen.

Dvie isprave iz XI. vieka nazivlju ga ,,Zwvoinimir<'®, ,Zvonimir“'t, nu
Racki dokazuje, da su spuriae, le u opazci prve kaze: ,Nominis aeque dieti
regis scribendi ratio (Zuoinimir) aliis hujus temporis immo XI—XIX. saecu-
lorum, acti prorsus aliena est®.

Poslie XI. vieka susretamo ime pisano .,Suemimiri**®, ,Suennimir“'s,
wZuanimeri<tt,  Zvonimir'™, ,Zolomerus® . . ., ,Zolemyri*'®, ,Zvonimir*",
SLorobelys©rs.

Dr. Racki u raspravi o nadpisu®, koga ¢emo se malo dalje dotaknuti,
nadodaje, kako ,prof. dr. Geitler volio bi ono ime Zvonimir, izvodili iz
0snove . . .. sBaN%, sonus; pa misli, da je na§ klesar, t. j. nadpisa u sv.
Luciji, sasma pravilno upisano sgauumnpz, t. j. po staroslov. zvenimirs; pa
da su Hrvati ovoga kralja zvali ,Zwvonimir®, kako ga i hrv. ljetopis piSe i
adjekoje potonje isprave. On hi Hrvatu, koji je ovo ime napisao hrvatskim
pismom, volio dali priednost pred latinskimi pisci, ako jesu suvremeni, koji
su slov. Z cesto pisali sa s. Kako latinica piSe slov. '» ¢esto 5 i (Pirvanego
= Prs.) to, da se i Suwinimir® piSe mj. Zvnnimire,

Na% nadpis pokazuje nam jo$ jednu varijaciju pisanja imena kralja
Zvonimira, t. j. ,Zonemerius®.

! Monumenta str. 80—85. * Monum. 96. 2 103—105. ¢ str. 104, 106, 108, 111, 114, 115, 119,
126, 127, 132, 138, 140, 144, 145—143. & 162. Y 163—i64. 7 213. % Q. D. 210, god. 1083. ° C. D.
218, 0 111, 1 146 2 Kukuoljevié. Cod, Dipl. T, 180, 12 211, 14 216, 1 Btarine VIL 187. ' Raéki,
Monumenta VIL 474. 7 Hrvatska kronika kod Cradiéa, 31, ' Arkiv IX. 18. 19 Starine VIL
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Iz navedenih osamilih rie¢i naSega nadpisa uzaludno bi bilo svako na-
tezanje, da se odgoneta okolovitina, pod kojom je nadpis podignut i koje
znamenovapje ima na istomu ime hrvatskoga kralja Zvouimira.

Po nesumnjivim paleografickim oznakam nadpis poljece iz druge periode
lakozvanih gotickih pismena, a mi ga stavljamo u XIIL ili XIV. viek, dakle
daleko poslie smrii kralja Zvonimira. :

Nadpis je naSast uzidan, slovima unutra okrenutim kao prosto gradivo
u seoskoj crkvici sv. Ante Paduanskoga u Ostrvici, u kojoj je u istu svrhu
bio uzidan, ali slovima vani okrenuiim, nadpis minuskulom goti¢cicom od-
nosni Subi¢im, o kojemu je bilo govora i u naSemu glasilu’, Ni jedan ni
drugi ne pripada3e sadanjoj erkvici, koja je poéetkom XVIIL stoljeca bila iz
temelja podignuta, nego su doneSeni iz kakvil blizih ruSevina, najvjerojat-
nije iz same Ostrvice ili iz neposredne blizine. Tim ruSevinama do danas
ne mogosmo da udjemo u trag.

Za obret ovog velevaznoga spomenika zahvalili je u prvom redu na-
Semu vriednomu povjereniku gosp. Vladimiru Ardaliéu, koji netom ¢uo od
nekog ostrvitkog seljaka, kako kroz pukotine jednog kamena na spomenutoj
crkvici opaZaju se neka slova, odmah nas je o tom obavjestio. Sto takodjer
doc¢uvsi i upravitelj crkvice, dobri nas prijatel] g. Mate Lovri¢, dao ga je
izvaditi i u svoju kucu prenieti. Ovdje smo ga imali prigodu dva pula pre-
gledati, te, usrdno3¢u poSt. Zupnika of. Rube Hamera i spomenutoga gosp.
Lovriéa, uz neznatou odplatu, ustupljen je naSemu druziva, te se cuva u
druzl. muzeju.

U istoj erkvici opaZa se vise kamenova kao gradivo uzidanih, o kojima
se nasluéuje, da bi mogli bili cesti naSega spomnenika

Dok se ne prevladaju neke zapreke, koje su na pulu pregledanju i log
kamenja, neusudjujemo se upustali u daljno nagadjanje ob opisanom ulomku
nadpisa.

# < B

Namjerom, da svi vazniji starohrvatski spomenici nadju mjesta u na-
Semu glasilu, da tako naSe citatelje sa istima upoznamo, prenosimo ovdje
sliku i kratak opis i drugog premda veé objelodanjenog prezlamenitog nad-
pisa, koji takodjer spominje slavnog hrvatskoga kralja Zvonimira.

B. Spomenik Kréki.

Tko Zeli poblize biti upuéen o vaZnosti ovoga spomenika, neka procita
iserpljivu raspravu dra. Rackoga, objelodanjenu w knjizi ,Starine® VIL shr.
130—163 i ,Monumenta* VIL str. 487—89; mi samo ovdje prenosimo
najglavnije crle iz isle rasprave:

! . Starohrv, Prosvjeta® god. L br. 2, str. 71.
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,Kamena plota prostorom na kojem jest nadpis, dugatka je metar i
39 centimetra, Siroka 73 centimetra. S gornje strane cielom duZinom imade
izradjeni okvir sa deset u lis¢e okoné¢ajuéih se zavoja, izradjenih dosta
ukusno. Plo¢a se na desnom kraju bila prelomila; ali je opet sastavljena,
nu tako, da se lom lasno opaZa. Primjecuje se ujedno, da je taj spomenik
njeko¢ vatri izloZzen bio. Sva plo¢a nije tecajem vremena jednako trpjela,
do¢im je lievi veéi diel bolje od desmoga sacuvan. Vidi se, da je ploéa
vie vjekova na tlu lezala, ¢iem joj pismo Cestimice izlizano i izglodano®.®

Dr. Rackif pomodju prof. dra. L. Geitlera cita ga:

a) 1.l 5] (vesswas) [m] Y (+) SRP (+3RUD+ ) dAH (o) ++foed
A0 400 («B) BEeP 8B TBI[1 8R4 aebRITAIRE (P)A %3
i Ou (e8] ¥ [wB] P 3% | 8] EaBLht [&] o8 Ja b B ¥ BN (1) B R Z b (VrB)
APBRVI I IV RVIMEA n[aA|BVUS nsQedI(Ined)
wsnH [IPeBadRs [&] BiZbed (1) [+] vA[ 58] ([usiP)ed[ v | («8)[ @ ]|
VRIEEeBP I Tt(R)eB IR (H)v8(MMaR)[a](a+)r+va
IV AA+863MHOMAR[ 5] 22asspssmasi (P) + () % + 8% 3
VI%ABQIIEERUI+RAHVEALM]|PBAIBXIRAAXRVI
=B MO &S 0nsi P31 E[%]++ fuxrdd [0 5[ 1] eD A BYE (T eBfurd
ABl B VEALB Y823 1[3]|2v 03 ru L[|~ TruRed a3V
IMES NVCeB R PELcBPIMu+LZ[I]|ReBMeBrBIOE & 40
FroWBl % QVeB R A LB EBISPASEAWNIVED» ™ &N I (W)
1zsasg =00 £l [V](8BR ) BI+H ua BV T v > 388N 0]

! Starine VIL 134.
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b) +.51.6. vep 8w3 AMOV+ ¥ RP+ 3 QUIA%E aFkb. +0osd J[0+0TeD
SheBXB%B [I8R4Fawd® R I RIABPA, uHd &4 (QuwBVeBPBWShad Lhlied kbob-
UBIzBRLed, Veb PS5 Q¥III ved QUWIMH-u MHVUST SQeBUIIded. T XH-
[IBIP=® AIREAM LEeBE4VA, XH[IBPB Pab AHVA [IEeBPIETt. Qud (IR
CEIIIRAAIYL ¥ JODIVA, a+ 553 MU0 [I81=13 1a«ePs 8 w3 8 W B+
8 % IVITABRNNE 8 QUIIA ASHUSA +MP. db 5%3 RAA X5CIMMed WDAS Qubl
P3 3%k, 40ued S[0+0Neb MUEVSNNed foxbbBiasd VbALHBVed @50 8 RYQITT
Whiel™ D Qud AIVINNE ™D Veb ®PS LebPI0u+t ZIRuBMeBaBl DUk 4 DR BI% T,
Cab QW LeBEBEPH. 8 WAL Veb - @il MZHESM B Ve.nlslmys s g

QEI+HD KAVITD ¥ JASHO.

¢) . Y. po WK NME OTHX W CHA B CTAFO
AYXA, AZK ONATH APKKHXA HHCANT CE O REANNT
WIE AR ZRICRIIMEPT KPANE XPLEATRCKS, &5 AN
CHOGE % CEETYI0 AVIHIO HERIMEATK. M KYIANE
AGCHAT  KPREAKR, BYOANT K% AV HARRHERTA.
Ch NOCAA ENTOCARAKN W5 OTONK: AX WKE TO 0O-
peve, sveun 0 go{re) n s(ankena s(o)r(opo-
AMIJR 0 P, CRAT(E)ANCTNH W CTAT AVHHE . AMNT.
AN WRE CAT KHKRCTHR, WOAN ZX NE LOri. AZ%
onaTh A(0)RACKNTE ZEAAXE I PENLIE CHIO 1 CROEID

+. M Ce. In nomine patris et filii et sancti
spiritus. Ego abbas Dreziha seripsi hoe de
agro, guem dedit Zuyenimir rex Chroaforum,
dum in diehus suis in sanetam Luciam exi-
visset. Nos Desilo, Krshavag Zupanus, Zu-
panus Lukae Prbenehga. Hie misit Vitoslavum
in insulam: ut qui hoc revecaverit, maledieat
illum dens et beata dei genitrix et guatuor
evangelistae et sancty Lueia, amen. Ego abbas
D(o)brevit aedificavi ecelesiam istam et eum

EPATII0 € ACKETHIO K% ANH KLuezd Kocwwsra meis novem fratribus in diebus ducis Cosinae,
ORAIAMONIAFD KHCY KLAAUNY. W FRE k% 76 3w  dum is universo confinio dominaretur. Ei
WIKYAL BT OTOYR§M # % cketvwo ayyio k% erat his diebus Mikula in Oto&se ef in sancta
EANND, Lucia msimul.

»Ja dakle (Racki) sav taj nadpis dielim po sadrZini u dvie glawne Cesti,
kojih bi svaka skoro mogla zauzeti posebnu plotu. U prvoj cesli zabiljezio
je opat Drziha zaduSbinu hrvatskoga kralja Svinimira, podieljenu ecrkvi sv.
Lucije; u drugoj pako opat Dobrovit pripominje, da je on ,onu® crkvu sv.
Lucije sagradio*.

,U drugoj cesti kamene ploée daje opat Dobrovit na znanje, da je on
sa svojom braom t. j. s redovnici sv. Lucije, kojih je tada bilo devet u
samostanu, sazidao onu erkva .. .¢

,Prvi diel spomenika upuéuje nas svojom sadrZinom, da je on postao
ne za vladavine kralja Zwvenimira, nego svakako poslie smrii njegove; jer
se ondje veli, da je taj kralj darovao ,ledinu sa%ad“ ,u dni svoje“; a tako
ne bi se pisalo bilo, da je ,Zsuvenimir“ tada joS Zivio.“

,Prvi indi diel naSega nadpisa nije mogao biti uklesan izmedjn god.
1076 i 1088 t. j. za vladavine retenoga hrvatskoga kralja nego kasnije. A
u to pozdnije doba upravljao je joSte opat Drziha samostanom i crkvom
sv. Lucije. Ako tako, pa, ako se ne varamo u tom, a mislim da je tako,

! Starine VIL 147.
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da je Dobrovit bio ondje opatom iza Drzihe: onda taj drugi diel napisa,
prema tomu sav nadpis, jer je nadpis uklesan u jedno vrieme, pada u jos
kasnije doba“i. ......

oPrema tomu, a tiem zakljutujemo ove iztraZivanje, nutrnji bii vanjski
dokazi pokriepljivali ono éitanje prvih pismena, da je plo¢a sv. Lucije po-
stavljena god. 1100, t j. dvie godine prije Kolomanove krunidbe; pa da je
izmedju darovnice kralja Zmsvenimira samostan sv. Lucije, koje se izvod u
prvom dielu spomenika priobéuje, i izmedju one dobe minulo vrieme od
kakovih 20 godina. U tom razdoblju uvpravijahu onim samostanom dva
opata: Drziha i Dobrovit, kojih je drugi posljednjih godina XI. vieka sa-
gradio s pomodju svojih redovnika crkvu sv. Lucije? ©

Veoma je Zalili, da ovaj dragocienjeni spomenik danomice propada, i
da od dobe, od kad ga je dr. Racki objelodanio, do danas, uslied propa-
danja znatno je postradao, tako, da i najvaznija rie¢ na nadpisu ,Zvonimir
mnogo je pretrpila, pa je svela duznost, da se daljno propadanje, u koliko
se moglo, preprieci, a to, ako se na sgodnije mjesio iz erkve Sv. Lucije
prenese. :

*
= *

Imamo dakle dva kamena nadpisa, koja nas sjeéaju na hrvalskoga
kralja. Zvonimira, oba uklesana poslie njegove smrti, do¢im nije nam poznal
ni cigli podignul za vrieme njegove slavne vladavine. Nema sumnje, du svu
silu i takovih spomenika kriju rusevine, pa eto naemu druztvu castne zadace,
da nam ih obrete ¢im prije.

Fr. L. Marun.

t Op. cit. 149—150.
¢ Op. cit, 163.
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Topograficke crtice

o starohrvatskim zupanijama u Dalmaeciji i starim gradovima na
kopuu od Velebita do Neretve.

Napisao
Fr. Stip. Zlatovic.
(Nastavak v. br. 4. god. 1897.)

XI. Cetingska Zupanija.

@iledna od davnijih Zupanija spomenutih u X. vieku od Const. Porf.
jest Tzenlzena, Zentena, Centena, Zetina, hrvalski Celina. Zupa
ml| nija se sterala od planine Dinare do Mosora, zaokruZena sa svih
strana velikimi brdima i planinami: od izloka Prolog, Kamesnica, od juga
Mosor, od zapada Svilaja i Dinara a od gjevera Gnjat.

Izmedju ovih planina stere se pitoma cetinska dolina, dugo polje od
vrela Cetine do Trilja, posred kojega le¢e rieka Celina od sjevero-zapada
k jugu i kod OmiSa izlieva se u more. Plodna Zupa bila dobro napucena
i u njoj s jedne i druge strane sela poredana i pogradjeni gospodski gra-
dovi. Medjasila je sa Zupami: od izloka livanjskom i imotskom, od juga
primorskom, poljickom i zminjskom, od zapada kninskom, a od sjevera
psetskom. — Listine spominju Zupane: Dragomir iupanus de Cetina god.
1069. (Racki: Mon. VII 74) za kralja P. KreSimira, i god. 1078. za kralja
D. Zvonimira Ppibini comitis Cetinensis (Racki. Mon. VII. 106.) kada kralj
darova desetine ove Zupanije Lovri spljetskom prabiskupu — wppam eam
quam Centenam ajunt.

Prof. Brasni¢ u IzvjeStaju gimnazije u Vinkovcih 1878/9 na br. 25.
s. 15 ubraja Zupaniju Zatinjsku i njezina zupana Vlieina zatinscico. (Racki.
Mon. VIL 82.) Ako se jo3 od kuda ne zna za tu Zupaniju, mi bismo sudili,
da i tuj bijaSe Zupan cetinski, te pogreSno zapisano zatinscico mjesto ze-
tinscico — cetinski,

Kasnijih doba bijase Zupa kneza Domalda, kojemu je 1210. g. peokloni
kralj Andrija IL, pa knezova Nelipiéa i (od god. 1435.) Taloviéa.

Kad su Turci zaposjeli Bosnu, onda su sustopice navaljivali na susjednu
etinu, plienili, palili i suZnje odvodili, dokle ju u prvoj poloviei XVI. vieka
(1536. god.) svu zaposjednuli.
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Je li Celina imala svoj glavni grad toga imena sa sielom Zupanijske
vlasti? cienimo da nije. Vidi Viestnik hrval. arkeolog. druZtva 1884. br. 3, 4.
Prilicno da se zvala po rieci kao Pliva i Lika'.

Gradovi.

1. Vrlika — Verhrica — Verhreca. Sa zapadue strane danaSnjeg va-
rosa Vrlike dize se klisurasta glavica a u vrh klisurd sagradjen je stari
hrvalski grad sa oblom kulom visokim dvoranama, opasan jakom i visokom
ogradom. Gradina je jo3 cjelokupa, samo joj je do polovice razrovana obla
kula. Spominje se god. 1105. u odredi spljetskoga crkovnoga sabora uz
ostale Zupe kuninske biskupije Verchrecam. (Cod. Dipl. II. 131.) Cienimo, da
to bijase glavni grad Zupanije Celine, je jer bio sielo erkovne viasti Nadpopa
i sielo rolnoga suda. Spominje se u nagodbi kralja Sigizmunda s Mlet¢ani
god. 1433, Grad zapuSten od kralja bez branioca zauzeSe Turci na pocetku
XVL vieka i odrzase do god. 1688. Opel unidjose god. 1715. al za kratko.
Od onda zapuSten vrieme ga bez presltanka rudi i obara.

2. Prozor. U listinah spominje se grad Prozor, 3to ga godine 1406.
potvrdi kralj Ladislav bosanskomu vojvodi Hervoji povjerivii mu svu Zupu
vrlitku. Danas toga grada nigdje spomena niti biljega nejma, izvan ako se
u to vrieme nije tako zvao tvrdi grad Glavas, posto za davnija vremena
0 njem neima spomena.

J. Glavad. Pri izvoru rieke Cetine na izloénom obromku planine Dinare
u vrlickoj obéini, na kr3evitu grebenu nad selom Podglavad stoji cjelokupa
stara gradina Glavad sa oblom kolom, visokim kucama i jakom ogradom,
sasvim slican starom gradu Vrlike. Pratila ga kao i ostale gradove nesreca
lurske robije i osvojenja, dokle ga po karlovackom miru ostavise Turci, pa
Mlet¢ani malo kadnje zapustiZe

4. Potravlje — Potravnik, Travnik-Potravnice. U sadanjem selu Po-
travlju sinjske obéine, pri iztotnom obromku planine Svilaje diZe se obal
humae i na njem sidi stari grad zaokruZen jakom ogradom, koji je spo-
menut u nagodbi god. 1433. Sigizmunda kralja sa Mletéani. Turei ga za-
posjedose kad i Sinj god. 1536. i odrza3e do god. 1688., a Mleltani kao
suviSna zapustiSe. Kako je blizu kuéa Kolromanoviéa i VinduSiéa, tako ga
zova Kotromanoviéa i Vindufiéa gradina. O njem je ob&irno pisao prof.
Matas u Viestniku hrv. arkeol. druztva god 1882. Br. 3. s. 33.

! Na¥ predsjednik u razpravi .Starobrvatsko groblje za crkvom 8. Spasa na Cetini® (. Star.
Proevj. God. 1. Br. 4 str. 228—330) izti¢e dosta vjerojatno mnenje, da je sielo cetinske Zupanije moglo
biti u starohrvatskom gradu .Glarasu® na podnoZju Dinare plavine 2V, km. od razvaljene erkve S,
Spasa. Op. ured.

* Vidi njegov opis i slike u razpravi saSega predsjednika O. Maruna ,Starohrvatsko groblje
crkva 5. Spasa u Cetini* (.Starohrvatska Prosvjeta*. God. I. Br. 4 str. 226 —229),
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9. Sinj — Syn — Sfinga — Isfigna. Nad dana%njim varoSom Sinjem
podize se strmo brdo, na vrhu klisurasto i po vrh klisura strmih sagradjen
Je velik i tvrd grad Sinj. SpadaSe na hrvatske bane, dokle na poéetku XVI.
vieka Celina zapuStena i od Turaka opustofena, tvrdi gradovi ostali bez
branioca. God. 1536. Turei zaposjedoSe Sinj i odrZaSe do god. 1686. KaSnje
Turci pokuSaSe ga preuzeti al uzalud, i najzad u kolovozu god. 1715. bijahu
junacki odbiveni. Mlet¢ani jos bolje grad utvrdife i odrZa%e do pada skupno
vlade, ali vrlo oSteéen od ceslih polresa, zapuslen je i vrlo razrovan.

6. Stolac. U seln Lu¢ani sinjske obéine izmedju sela Potravlja i Sinja
leZe na oblu briegu sgromilane ruevine starih utvrda, koje zova Gradina.
Prof. Milinovié ciei, da tute bijaSe stari gradac castrum Stolaz in Cetina,
kog spominju stare listine god. 1078. (Ra¢ki Mon. VII. 114.) i kralja Kolo-
mana 1103. Villum Stolaz in Cetina. (Cod. Dipl. 1. 8.) U selu Lucanih
Vojvoda Hervoja kod crkve Sv. Luke napisa jednu darovnicu 1393.

7. Vir. S lieve strane rieke Cetine, na iztok Sinja, iznad sela Otoka
u sinjskoj obéini, diZe se velik brieg na podnozju planine KameZnice i na
tom briegu stajaSe grad Vir gesto spomenut od Sanuda u njegovim uspo-
menama. God. 1536. Turci ga zaposjedoSe i kao suvina zapustise. Jo§ mu
preostaju podrumi i razrovane ograde, koje sad nazivlju Manastiring a
dolina pod briegom odiZa ime Zawirje. Kada spominjemo, da su Turei
god. 1536. zaposjeli Sinj i ostale tvrdjave u Cetini, ozpacujemo doba kad
su stalno u Cetini se namjestili. Jo¥ god. 1508. gradovi ostadoZe bez straza
i bez zapovjednika. Turci su dolazili, kako povieda M. Sanudo, i odlazili
bez da su gradove zapremali; ali od god. 1536. stalno ostado3e i po tursku
krajinu uredise.

8. Brez. U sinjskom polju bijaSe grad Brez, %o ga spominje listina
kralja Ljudevitau XV. vieku. Njemu ga povrati Vladislava udovica Nelipica —
libere ressignawit et castrum signense Brez cum pertinentiis in Cetina;
te joj opet povraca : item Brezovo in poglie (,Bulletino di archeol. e storia.
1881, IV. 86.) Danas se ne zna zato mjesto, al cienimo, da mogaSe bili na
Jug od kukuzova klanca, gdje se na vrh briega nad poljem vide silne gro-
mile razruZenih utvrda.

XII. Poljitka Zupanija.

Zupanija poljicka nije oznatena od Constanl. Porf., ali nalazimo nje-
zine Zupane uz ostale podpisane na kraljskim poveljam i darovnicam:
god. 1070. Dalizo poliscicoteste. (Ratki, Mon. V1L 82.) Uisono polstico. god.
1076. (Racki, Mon. VIL 113.) Uratina polstici. god. 1088. (Racki, Mon. VIL
149.) Zupanija se sterala u slici poluotoka okolo brda Mosora, opasana
riekom Cetinom sa iztoka i juga od Trilja do OmiSa; za jugo-zapada ob-
lievena morom od Omi%a do Stobreta i od Stobreta na zapadu riedicom
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Zrnovicom do Klisa. Zupanije joj stale: od iztoka Imotska, od juga Mokra
ili Makarska, od zapada klifka’, od sjevera cetinska®

Na saboru u KriZeveim, kada Hrvati primise Kolomana — 1102. —
za svoga kralja, izmedju predstavnika i zastupnika glavnih plemena nadje
se i Pribiglay de genere Politchorum, (Cod. Dip. IL. 4.) knezovi Kagi¢i dugo
su tamo vladali, pa i Subiéi; kaSuje hrvatski bani i slavni Nelipici.

Syu Zupu zaprema kr3evita planina Mosor, u listini kralja Kolomana
1103. Mosori cumtoto monte magno Politii. (Cod. Dipl. 1. 8) Poljica se
diele na tri kraja: Gornja na sjever Mosoru, Srednja s juznoga mosorskoga
podnoZja, i Denja, ili primorje uz morsku obalu, od Omisa do Zrnovice.
Poljicka Zupa kako u stara vremena, tako i sada, naputena od samih Hr-
vata, nikad se medju njih ne umjefa strani sviet koga drugoga roda;
svedjerno su satinjali posebnu nezavisnu obéinu, koja se vladala po svojih
zakonih Statuta, i ako veée krat primorana placati danjak Turcim i Mlet-
¢anim. Poljicka sela od hiljade godina spominju se u listinam hrvatskih
kraljeva. Tugari su spomenuti u listini velikoga zupana Trpimira god. 852.,
pa i druga sela. (Cod. Dipl. [. 46.)°

' U poljickomu atutu (M. Mesi¢ u Arkivu za povj. jugosl. Knj. V, str. 809) ovako su za god.
1482. oznadene granice poljitke Zupanije: .od zapudi od mora, gdi stecaet se rika Zrnovvica, nz brdo
prvo Stojeni Kamin, pod Kaminom upray k moru, # gori uz riku vrilo Zrnovnice, uprav Peica, gra-
niean on OXlji Rt, graniea vodn Sedrenik, pe¢ n Krivica, granica Kuti§ta, granica 1 Konevodu, granica
Tenova Kumenics, gravies ObiSeni Dub, kod nega je granica Viadavica dubrays, brdo Samolek, Mali
Konaénik, Coetinn pod Gardun, pak niz Cetinu upray izpod seln Caporid, izpod seln Uglani, niz Cetinu
ali posrid rike u blato od Radobile, niz rikn pod Kredevo pod selo Katune, sve niz rikn u Perucicu,
pod grad Zadvarje, niz riku pod Slime, u Kuéiée, niz riku pod Kunak tisni kameni, niz riku pod Miric
Vise¢ medviju, iz riku prid grad Omi%, pake u more, a niz more do Stobreta ali do u riku Zrnov-
nigu™. Op. Ured.

* I zar stobre€ka. Op Ured.

* Prof. V. Klai¢ jo& ovo pife o poljitkaj poviesti: I n 12, stoljeéu, za pryih viadara Arpadoviéa, desto
je spomena Zupi Poljitkoj. Poljickom #upom upravljafe tada za cielo moéno pleme Kudiéa, koji su imali
prostranih posjeda u planini Mosorskoj, te koji su se ¢ nadbiskupom spljetskim (Rajnerijem g. 1180. Kuk.,
Cod. dipl. II str. 112—118, Op. Ured.) bili zavadili radi posjeda u selu Srinjinab (in villa Serengene).
Poljifuni sudjelovaliu u to doba kod svih poduzefa Kadiéa. Vet tada dielilo se je pufanstvo poljitko na
plemide i neplemide (terre de nobilibus chroatensis et ignobilis). Godine 1289, umre neki Tolen, knez
Poljica, (Tolen de Policia), koji za Zivots svoga mnogo juda zadavao susjednim Mletéanom. Po njegovoj
smrti, kad su Splje¢ani zapodjeli borbu sa Trogirom, nalazimo god. 1248. i 1244, Poljicane na strani
Spljetans, te oui zujedno sa bosanskim banom Ninoslavom i drugimi protivnici kraljn Bele pomaZu
protukruljevsku stranku. Nu dodim se je Spliet god. 1244. pokorio, Polji¢ani i nadalje ostadoSe oporni
vlasti kraljevoj. Godine dapade 1259. sklapaju Butko, ban primorski, i Vid knez vinodolgki i modruiki
savez sa dalmatinskimi obéinumi Spljetom i Trogirom u tu svrhu, da se poduzme vojnn na Poljitane,
koji bijahu tads nevjerni kraljn Beli IV. (eum infidelibus Polliganis dictue coronae). Obje se obéine
tom prilikom obvezade, da ¢e svimi silami pomagati bana Butka, a osobito da neée bez njega sklapati
posebna mira sa Poljidani. Pod konae 18. stoljeln zavludaSe Zupom Poljidkom knezovi Subiéi. Osobito
knezu Mladenu LI Subiéu poknzafe se Poljidani veowmn skloni. Godine 1822, kada se bjede nanj diglo
gve vike plemstvo htvatsko i bosausko, pomagahu ga upravo Poljicani i Viasi (auxilis Vliacorum et
Policianorum), a nakon poraza nadje on ufodifte upravo n Poljicih (fugit Policinm).

Po padu plemena Subideva u prekovelebitskoj Hrvatskoj i Dalmaciji, tamun je povjest poljicka.
Za cielo da su Poljica veé n prvoj poloviei 14. stoljeén spala pod Bospu, s nnpose pod bans Kotro-
mani¢a, koji bjele ve¢ prvih godina svoga viudunja pripojio Bosni zemljn humsku, zatim Makarsko
primorje do Omila, te je veé god, 1829, uznemirivio istn Koréuln. Nema skoro sumnje, da su Poljica
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Polji¢éani nisu imali Zupnih varoSa, niti tvrdih gradova; po sred Zupa-
nije, pred crkvom Sv. Jurja u Gradeu drZali svoje skup3tine, razpravljali
o uredbi puka i pravdu dielili. Vrleti i klisure Mosora bile najbolja tvrdjava
i obrana u pogibli.

God. 1806. Francuzi razmeinu3e kneZevinu i razdieliSe na obalne (i

obéine. Gradovi

1. Nutijak. Jedini tvrdi grad u Poljicim bijade Nutijak sa sjeverne strane
Mosora uz rieku Cetinu s desne strane prama selu Caporicam nize Trilja.
Sagradjen je po obliku starih hrvatskih gradova, na klisurastu grehenu
s oblom kulom i visokom ogradom. Jo$ je cjelokup. Taj grad bijase go-
spodstine Brodariéa kod Trilja s desne strane rieke Cetine, koju su kralji
darivali. Posljeduji gospodar god. 1488. bijase slavni vitez Vojvoda Zarko
Drazoevi¢ do g. 1508. Kako je Zarko stao na obranu zemlje medju Cetinom
i Krkom, a Turei Cesto pula prodirali, osobito u Cetinu, da mu ga duSmani
ne osvoje, ve¢ krat nudio ga Mletéanim, kako biljezi M. Sanudo u svojim
uspomenam ; ali jer daleko od mora, nisu za nj marili, te po smrli Zarkinoj
ostade zapusten; Turci ga uzeSe i zapustiSe g. 1536. kao i ostale po Celini.

i za kraljn Stjepann Tvrtkn pripadala bosanskoj driavi. Po smrti Tvrtkovoj viadale Poljicom vojvoda
i kasnije berceg Hrvoje, kojega 1416. nasliedi njegov Surjnk, Ivanis Nelipi¢, knez cetinski, kliski i
omiiki. Oko god. 1420. nastojafe opet bosanski kralj Tvrtko TI. Tvrtkovié, da pokori Poljicane (Puli-
zanas), pa zato Zeljafe podetkom iste godine sklopit savez toli proti Poljitanom, koli proti cetinskomu
kuezu Nelipiéu. Dogovaranje o tom potraje sve do god. 1422, kadno se sloife u savez proti Ivaniin
uz pogodbu, da od posjeda i gradova IvaniSu oduzetih imado zapusti Mletke Klis i Omi, dodim bi
gorski predjeli Poljica (montanea Polizanorum) spali pod Bosun, ako bi to krilj Tvrtko IL bad zahtievao.
U ratn, koji je doskora zatim buknuo, iznevjerite se Poljitani Ivanidu, te odludide na svoju ruku sklopiti
mir sa Mletéani. Ovi u to ime dozvolife dne 2. listopada g. 1422, Sibenskomu knezn Nikoli Maripetru,
da polme sn Poljifani ugovarati o miru uz pogodbn, da vrate §to su dosele oteli mletaékih zemalja i
da u buduée Zivu u dobru miru i susjedstvu sa mletadkimi podanici. Nu do ovoga mira ipak ne dodje,
A veé sliedede god. 1423, nalazimo Poljica u rukama velikoga vojvode bosanskoga Sandaljn Hrunida,
kofi je svoju viust bio razfirio sve do medje kotara spljetskogn, Nu ni pod vlasti Sandaljevom ne mi-
rovahu Poljitani, ve¢ udarahu pn posjed mletadki, a osobito na obéinu spljetsku. Poljidani su gotovo
~(nevice provaljivali na zemlje spljetske i nnnosili #tete Spljecanom" (Politienses quotidie invadunt et
dannifieant territorin et subditos nostros Spalati); zato je i mletadka republika dne 7. srpnja g, 1424,
nnlozila svojim upraviteljem v Zadrn, da brane Spljcéune od Poljitana, a ujedno je i pisaln vojevodi
Sundalju, neka shodoa odredi, da se Poljidani u buduée okane njihovih podanika. Sandalj nemogaSe
ndovoljiti ovoj Zelji Mletéana, poSto je domala Poljica opet izgubio. Bjefe mu ih naime natrag oteo
Ivanis Nelipié, te je veé u srpuju g. 1426. svjetovao Sandalj Mletéane, dn uzmn Poljica za se (pro-
vinciam Polizensem), uvidivéi valjda, da ih ni on sam ni kralj bosanski ne bi mogli odriati proti
modfnomu tada knezo Tvanisu.

Kad je po smrti Ivanifa Nelipiéa god. 1435, postao uasljednikom njegovim Matko Talovié, po-
¢efe g8 na novo za Poljiea i OmiZ otimati toli mletackn republika, koli kralj Tvrtko IT. i njegov (skoro
veé samostaini) vojevoda Saudalj. Ovomu potonjemu uspije Poljica zauzeti, te se je sada Matko Ta-
lovié kroz vife godina trsio, kako bi stekao linbav Mletéana te njihovom pomoéi zadobio Poljica. Nu
Mletésni uvjereni, da njihovomu tada Spljctu nema mira, dokle su goder Poljica u tudjoj vlasti, radili
su radje na svoju korist. I tako se sgodi. da su mletadke &ete provilile u Poljiea, te je spljetski knez
K. Marcello dne 29. sictnja god. 1444, mitom i groZnjami panukao Poljicane, da su se dali pod mle-
tadku zadtitn. Radok Petrovié i Ivan Grgurié ugovoride kao Poljicki poslanici pogodbu, po kojoj su
Poljica priznala vehovnu viast Mletéans,

(Opis zemaljs n kojih obitavaju Hrvati. IL str. 138—140). (Nastavit ¢e se.)

AU
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Razvaline erkve S. Stjepana u Dubrovniku.
(Sa slikama.)

’|za sgradje danaénjegz biskupskog sjemenidta, nekadanje sjajne polade slavne po-

rodice Gradiéa, u Dubrovniku, nahode se starozidine razvaljene drevne erkve
| S. Stjepana. Nutrnjost mirind je pacetvoran prostor, dug 17'3 m., Sirok 6:08 m,,
== koji, pri iztotnom kraju, (kako se razabire po priloZenom ftlorisu), zavriuje
polukruznom apsidom, &irokom u premjeru 3:36 m. Na sred apside su fragovi prozora, a
na zatelnom zidu, desno i lievo od nje, su, sad zazidane, polukruZne uzke konke. Okvir
glavnog ulaza sa profeljs je izvadjen i drugovdje premjedten a dotidan otvor u zido za-
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zidan je za nevolju. Na zapadnom kraju mirind, do prodeonog zida je prostor, koji je
zauzimao 3 m. duljine erkve i salinjavao je crkovno predvorje, 25 em. &ire od erkovne
ladje. Po ostancim potetka poprietnog batvastog svoda, koji se vide s dvornje strane pro-
¢elja, nad bivlim vratima, rek bi, da je na mjestu sadadnje ulice obstojao izpred afrija jos
i popriefan narteks. Ostalih 143 m. duljine erkve bilo je razdieljeno na tri pretinca
(travée-s) &iroka po 431 m, koji su bili razluteni polukruZnim lukovima (pojasima), na-
skotenim izpod crkovnog svoda, koji su se opirali o uzidane mensole &iroke 93 em., od
kojih su satuvane one prvoga luka s iztotne strane. Te mensole, po njihovom presjeku,
sastavljenu poput obrnute atitke pravoertne podstupine, i po namjeStenju srodne su onima,
Sto sam jih opazio na sgradji (zar hodniku), koja se je sa sjeverne strane prislanjala na
razruSenu baziliku 8. Marije na Lokrumu. Pobotna, sjeverna, vrata mirind imaju okvir na
prosto ureSen u slogn preporoda sa gotitkim nadstupinama na dovratnicima, te potitu iz
X‘f’. ili XVL. vieka. Nad tim vratima uzidana je oko 70 em. visoka plohorezana ploda,
koju predstavlja priloZena, po fotografiji vierno snimljena, slika. Istu je sliku donio i gosp.
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T. G. Jackson?, ali u malanu mjeriln i po naertu. Isti gosp. pise o toj plodi, da je bizan-
tinskoga sloga i da moZe biti iz IX. vieka®. Eitelberger je takodjer opazio tu plotu i pite
0 njoj da treba da potite sa iste erkve 8. Stjepana, da posve ima rano-romanitko bar-
barsko obiljezje, kao 8to se ono javlja na svim sliénim sgradjama jedanaestog i dvanaestog
vieka uz jadransko more®. Prof. G. Geleieh® pise o toj plodi, pristaju¢ onako od prilike
uz Hitelbergera, ,basso rilievo alto forse due piedi rappresentante due croei sopra un in-
treceio di foglie; ma ha le rozze impronte primordiali dello stile romanesco, e somiglia
a quei tanti modelli ¢he il prof. Eitelberger osservo in Dalmazia su’ monumenti dei secoli
XI e XII“. Nijedan od trojice nije potanko opisao tu plohorezbu, a opis prof. Geleich-a
je upravo netofan. Na ploéi su urezana dva polukruzna luka, koji poéivaju na tri pilastra
(dvie arkade). Ta inaée geometritna razdioba nacrtana je, kako je to Cesto bivalo navlas
od T-og do 10-0g vieka, bez ravnala, bez Sestila i bez pravokutnice. Pilastri i lukovi ure-
Seni su uZetom umetnutim medju dvie obrubne plodice. Pilastri imaju svoje nadstupine,

od kojih su lieva i srednja sastavljene od krina a desna je reminiscencija korintske. Na
gornjoj strani svake arkadice je plohorezan latinski kriZ raz8irenih krajeva obrubljen sve
unaokolo zarezanom ertom. Iz nadstupind izlaze na troprutastoj stapki krinovi, koji podu-
piru krizeve. Izpod svakog kriZa je palmeta, koja mife iz vrha pravoga kuta, a ovoga fro-
prutasti kraci iz temelja pilastara, Desna palmeta, osjem vrinog zubiéa, ima pet para zu-
biéa, lieva jih ima Cetiri para, a obedvie zavriuju u dnu parom zavijenih kuka. Iz Supljeg
vrha pravih kutova, izpod palmetd, visi po krin zavijenih pobo&nih latica. Iz dolnje tredine
pilastard izlazi kao iz nadstupind jod sa svake strane po krin na troprutustoj, etvrtkruzno
savijenoj stapki; pa je tako svaki kriz i svaka palmeta medju dva krina (liljana). Tzradba
i kompozicija ove plofe moze da pristane ne samo u IX. viek, kako pife g. Jackson, veé
i u VIII. Eitelberger se je slobodno zarekao, ili se nije isto spominjao srodnih ploho-
reznih uresa, vidjenih u Zadru, Ninu i Spljetu, kad je mogao napisati da ovaj potide iz
XL i XII vieka. Ta on jo sam o jednom sarkofagu zadarskom, na kojem su istom izradbom
urezani krstovi medju palmetama i krinovima, kazao®, da su takovi uresi ,der Kunstepoche

! Dalmatia the Quarnero and Istria. Tab. I, sl. 1, sv. L atr. 214.

? Nay. dj, IL str. 824 i sl.

* Eitelberger v. Edelberg: Die mittel. Kunstdenkm. Dalmatiens. 1884, str. 320
¢« Dello sviluppo civile di Ragusa, 1884. str, 14.

* Nay. dj. str. 137,
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der Volker angehort haben, welche im siebenten und achten Jahrhunderte in Istrien und
Dalmatien gelebt haben*, ,pripadali narodima, koji sn u sedmom i osmom viekn Zivili u
Istri i u Dalmaciji, a to su ogromnom veéinom bili niko drugi nego li Hrvati. O drugom
zadarskom sarkofagu iste vrsti izradbe je pisao da pripada osmom ili devetom viekn', o
ninskom poznatom nadvratniku, da pripada IX. vieku. Polto pak dodaje, da ures tog
nadvratnika nosi obiljezje rano-romaniitkog razdoblja, razumije se, da je i Eitelberger pri-
stajao uz one, koji vole umjetnost devetoga i desetoga vieka da zovu rano-romanickom.
nego li bizantinskom sa inalicom dotitnog naroda, kod kojega se je razvijala. O poznatoj
figuralnoj plohorezbi spljetske krstionice, o kojoj sam ja, u polemici sa drom. Jelicem,
naveo toliko razloga za njezino pripadanje X, vieku, pisao je Eitelberger da pripada u doba
izmedju devetog i jedanaestog vieka®, dakle upravo devetomu ili desetomu. Sam sebi po-
bija dakle Eitelberger mnienje izreteno o dobi plote nad vratima erkve S. Stjepana n
Dubrovniku. Tim odpada naravski i od Eitelbergerova zavisno, a nikako drukéije &vrice
ne poduprto mnenje prof. (i, Gelcicha. Kako se razabire po slici, prof. Geleich nije pravo
kazao, kad je pisao, da su krizi ,sopra un intreceio di foglie” ,nad pleterom liséa¥, jer
na ploéi neima nikakova liséa, a jo§ manje pak kakva pletera.

Uz crkovno zdanje, sa sjeverne strane zidine, i to uprav prama sredine crkovne ladje
bila je v preporodnem slogu XV. vieka dogradjena mala riznica (Vidi na tlorisu pri po-
tetku ovog &lanka) na osnovi inosmjernjaka duga 579 m., Siroka 325 m., obskrbljena sa
dva prozorlica sa sjeverne strane, i posvodjena zrcalastim svodom sa umetnutim kapicama
(njem. : Spiegelgewdlbe mit einsehneidenden Kappen) poredanim kako je naznateno na
glici. Isti se svodovi opazaju u prizemlju susjedne spomenute polafe, kao &to i po mnogim
biviim plemickim dvorovima u Dubrovniku, jer su to bili obljubljeni svodovi preporodnog
doba. Da je ta riznica iz preporodnog doba svjedo®i jos &tit grba urezana na mensoli svoda
s juzne strane, koji ima oblik druge poloviee XV. i potetka XVI. vieka, svjedo®i okrngli
na fetvero probiven prozor (mjem. Vierpass) ureSen naokolo doritkim jajeima, kao &to i
cvjetovi od akantusova liséa uklesani na zakljulnim kamenovima spomenutih svodova.

Pri ulazu u riznicu iz starozidine, s lieve strane bijade uzidan ulomak praga dug
41 em., 8ir. 19 em., deb. 7'b cm. ureSen na licu troprutastom mjeSovitoyrinom pletenicom
sastavljenom od dva na eik-cak izlomljena pruta (vodice), koji se medju sobom po sriedi
Sirine pravokutno krizaju, i dva uzduZna niza kratkim pruteima vezanih polukrugovd, kojih
su sredista v vrhovim prelomnih kutova spomenutih prutova. Prof. Geleich piSe o tom
aresu, da ja istovetan s onim arhitrava iz prve polovine IX. vieka, koji u sakristiji crkve
8. Trifuna u Kotorn napominje Andreadija Saratena i drugove mu.

1T mjesecu ozujkn ove godine je, u svrhu skoradnjeg pripogradjenja i prodirenja sje-
menistne sgradje, bila oborena opisana mala riznica, pa je tom prigodom bilo odkriveno
i, pohvalnom brigom post. kanonika dubr. stolne erkve dra. Mata Piite, sahranjeno jod
nekoliko kamenitih uresnih i dva nadpisna ulomka, koji su po svoj prilici takodjer pripa-
dali erkvi S. Stjepana.

Jedan od tih nadpisnih ulomaka dug je 34 em., Sir. 21 em., debeo 6 em. Sirinom
Je razdieljen na fri od prilike jednaka uzduzna pojasa, od kojih su gornja dva ureleni
svaki svojim nizom trobridnih ostrih lukova uzko jedan do drugoga poredanih. Izmedju
dva i dva luka proviruju vriei drugih za njima stojeéih. Ti lukovi oblikom i poredanjem
napominju nizove kimatija na doritkoj nadstupini kod starih Grka; a nahode se sliéni oko

! Nayv. dj, str. 184,
% Nay. dj. str. 168.
* Nav. dj, str. 286.
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luka ulomka tegurija ciborija sa nadpisom ... pro duce Trepime(ro) ... nadjena u Ri%i-
nicama kod Klisa' (uprav na granici medju Klisom i Solinom), o kojemu prof. dr. Fr.
Buli¢ sndi da je iz IX. ili X. vieka. Na tredem je pojasu ostatak nadpisa
... 8. ASTRA PETIT CESSV ...
koji bi se imao zar Citati:
++« 8, astra petit cess. ..
Drugi je nadpisni ulomak oko ulomka luks sa tegurija otarskog ciborija i jest:

... AOS €SOA SOFIA [ /... 8o se dita:

.. . aos (et) s(anje(t)a Sofia . . .
& kad promislimo na okolnost, da su se u IX. vieku griki jezik i obred mnogostruko
upotrebljavali u nadim primorskim gradovima, te da imamo i drugih nadpisa iz toga ze-
mana, gdje su pomiefane latinske i gréke rieti i slova, moZemo nagadjati, da je ono aos
dotetak imena (Pankr)a(ti)os. L. j. uprav svetoga Pankracija, kojega su moéi bile sahra-
njene u crkvi 8. Stjepana, a to najvjerojatnije pod velikim oltarom; kad nebi to bio do-
tetak grike rieli vzd; = hram, ili zar mpovzo; = predvorje. Vise nadpisa luk je obrubljen
nizom kukd, kojih je devet satuvano, a obine su u hrvatsko-bizantinskoj umjetnosti n
obce, a napose bad pri gornjim na polukrug ili na lastavicu zavrenim tegurijima ciboriji,
otark i krstioniel. Taj je ulomsk dug 445 em., $ir. 126 em., deb. 12 em.

Medju nadjenim uresnim ulomeéima nahodi se ulomak plutejs dug 27 em., Sir. 25 em.,
deb. 5 em., na kojemu su ostanci zavojica i grana sa grozdovima nacrtanim Sematinim
nadinom obi¢ajnim u VIIL i IX. vieku.

Tu su jo tri pomanja ulomka ploéa urefenih trobridnom pletenicom, jedan komad
lezene plutejd od hiela mramora, ureSene plohorezsnom trobridnom dvostrukom pletenicom
krugovi i komad biela mramora, dug 4956 em,, Sirok 24 em., deb. 13 em.

Orkva S. Stjepana napominje Konstantin Porfirogenit (g. 949.), te u latinskom pre-
vodu o njoj kaZe: ,Ceterum in eadem urbe (u Dubrovniku) depositus fuit s. Pancratius
in aede s. Stephani, quae est in media wrbe*®,

Gjunije Resti (f 1735.) ostavio je u svojoj dubrovatkej kronaci napisane sliedece
biljezke?:

»Cost pure il re (Polimiro nipote di Radoslavo, re parimenti dei Slavimi) (oko god.
920.) fece gran limosine nella chiesa di santo Stefano protomartire, nella qualle pose le
reliquie di 8. Nereo, Achilleo, Panerazio, Petronilla e Domitilla portate da Roma, dando
la eura di detto tempio ad aleuni nobili, suoi clienti, della easa di Croce ,la quale ai
tempi dei nostri bisaveli & maneata“.

»B poco dopo (god. 932) Stefano, re di quella parle della Bossina, che si chiama
Croazia Bianca, venuts in parte a Crescimir, suo padre, quando con Prelemiro, suo fra-
tello, fece la divisione del regno paterno, a causa d’ una grave malattia fece voto di ristau-
rare (Cerva aggiunge e dotare) la chiesa di s. Stefano a Ragusa, poiché questa, essendo
stata fabbricata negli esordi della eitta, come dice il Porfirogenito, si trovava per la vee-
chiezza in mal arnese. E I’ accommesso del re Stefano suddetto stette a Ragusa intorno
alla detta fabbrica due anni, avendo spesa buona somma di danari. Fece |' abitazione del
prete accanto di detta chiesa, nella quale pose per piovano un pio parente, detto per nome
Stoieo.

i Vidi ¢lanak prof. dra. Fr. Buliéa: ,Nadpis Trpimira bana hrvatskoga nadast u Solinskom polju*
n Viestniku hrv. ark. druitva God. XIV. Br. 2. str. 5458,

t Do adm. imp. ¢. 29, kod Radkia Doc. VIL str. 402 polag Bonn. izd.

* Mon. sp. hist. Sl Mer, V. XXV. Seriptores, IL str. 26—27.

BIBLIOTEKA MUZEJA
ARYATSKIH ARHEOLOSKIN SPOMENIKA
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o+ Npn aglo il refece riedificar, detta chiesa, ma -ancor lui e.la regina sva cousorte a
name Margarita, di, nazione romana, mandaropo gran guantith d'argento, per ornar futte
le relique de santi, che in buons quantith si trovano in detta chiesa®. Dalje pripovieda.
da su kralj Stjepan i Zena mu Mur;rarilaa dodli glavom u Dubrovnik, pohodili erkvu 8,
Stjepana, e lasciarono elemosine grandi, con far le divozioni in essa. Alla repubblica,
poiché con distinzione non ordinaria li- aveva trattato, dond in segno d' amorevolezza le
contrade. di Breno, Vergato, Ombla, Gravosa, la valle di Malfi, ed una parte di quella di
Gionchetto, obbligandols & far fabhru*are, in totte le ville, chiese di 8. Stefano d' una
stossa grandezza®. Pd' smrti kralja Sljepa.na (str. 28)  kuze, da se je kraljica Margarita
posve preselila u Dubrovnik 1 odluéila Zivit kao duvna ked erkve s. Margarite. Ona da je
doniela a- Dubrovoik. dva komada od drva presv. Kriza, od kojih je' veéi medju moéima
javne riznice,

Na str. 132: I lmpuatore (di Rassia) (god. 1349.) si trattenne & Ragusa tre giorni
neitguali ‘onordr il governo, wisitd la chiesa di s. Biagio, nuovamente fabbricata in pmma.
lat: Lhnisa «di S: Stefano e la vecchia chiesa di s. Biagio®. :
fEni Duhruvaék[ pokojni kanonik Stjepan Skurla', popravljajué Resti-eve anakronizme,
bvakd' pite po Resti-u istomu: ,Stjepan kralj hrvatski pritisnut teSkom i dugom nemoti
tavjetova se-da éo popraviti i providjeti zakladom ' erkyu 8. Stjepana u Dubrovniku. Crkva
ova bijade na ghisu cijoés éndesit; Sto po mpro%enjn svetijell moci u njoj se dogadjahn 4
bijase’ potreba da se nacini i popravi zbog njezine starodavnosti.

A'kad" Stjepan ozdravi, posla u Dubrovnik svogn povjerenika sa svotom od 6000
dubroyatkijeh perpers, naredivii mu da gragju erkovnu popravi, i'da on nad tijem poslom
Widira.” 'I‘a bi ‘svrieno 1 dvije godine dand; tada povjerenik, po naredbi kraljevoj utemelji
zaklady 25 jednoga vrkuuuaka koga 1 duznost bijade imati pomnju od iste erkve, i predadu
% prw put tu shizbu jednonie kraljeva rogjaku, kojemu hjese ime Stojko.

Malo za tijem isti kralj sa ‘svojom Zenom Margaritom dogje pohoditi Dnhmwuk
u‘vbm prigodom, da bi zahvalic Dubrovéanima na prijateljskom doéeku, darova im Allpu
Brgat, dio Sumeta, Gruk Rijeku. Zaton sve do Oradea — koje zemlje nahode se nsokolo
Dulitovniki® — tijem uvjetom, da u svijem refenijem mjestima, podignu po jednu erkvan
na fast S, Stlepana. Dubrovéani sagradlsu crkve, koje i dan danasnji se vide u Susﬁ.jepunu,
u"ﬂuerl iu "Znatoml '

‘Malo ¥remeiin progje ndhzfd kralj otide iz Dubrovnika, & smit ga razdijeli od ovoga
q\ueta “Té se dogodi dkolo gndme 1050. te odmab “po ujego'm} smru, zens mu Marga-
Vitd, Bakupivl svojo hlago, preseli vé ' Dubrovnik®;

Eielberger® ovako pide: ,Er (Const, Porph.) ‘erwibnt ferner dass in Iiugumt der
Eieichiam  des heiligen Pancrahua ‘in der hu‘t'lm des heil. &otephnnua aut‘bewm worden
sel, weh,hﬁ in der Mitte der ‘Btadt ‘Hegt .

il . Die alte 'Kathedrale St bbephan angehhch im Jahre 930 gebaut, im Jahre
1050 restmmrl worde im Jabré 1667 ginzlich zerstort und ist nie wieder aufgebaut
worden. Tn der Nilhe dos Ortes wo diese Kirche' stand, ist eii Kleines Basrelief vorhanden®
nd' ‘kiko sum veé pme u!aLnuo 0 plolmrezanol plof,l nad pohm‘nlm gjevernim vratima.

J '_'.~

Et Mm‘mk stoloe ofkve dubrovacke. 1868, stré. 4248,

* Do tada dubrovatko zemljiste podinjalo je od Vifnjice, t. j. od Sv. Jakoba, a dospijevalo kod
tri crkve, na pogled Gruda. Mgwro Orbini protiv obéenom mheuju pripisuje gori refene, darove Kredi-
mitl Stjspanovu sinn. - . Op. istog Skurle.

' Nav. dj, str. 320, . {i
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Prof. Gius. Geleich' pife o erkvi sv. Stjepana: ,La chiesa, della quale & memoria
prima di tutte le altre & quella di S. Stefano citata dal Porfirogenito. Si crede di vederne
i ruderi nelle quatro mura.tuttora esistenti di una chiesuola abbastanza vasta e fino al
tempo dell’ ultimo terremoto (1667.) coperta da una volta poggiante su tre alti e bei pi-
lastri per parte. Tale opinione come pure la fama che esse sia stata ecretta dalla vedova
del bano Stefano, & dovata alla seguente inscrizione:

IVNIVS GRADIVS MATTAI FILIVS PIETA
TE MOTVS OSSA EX SEPVLCHRIS ANTE
HANC ADEM POSITIS [AM PENE VETVSTA
TE DIRVTIS IN QVIBVS ETIAM STEPHANI
REGIS BOSNA OVIVS VXOR MARGARITA
HANC ADEM DIVO SVI VIRI COGNOMINI
POSVERAT CONDITA FVI SSE FAMA
FEREBAT COELI ET HOMINVM IN
IVRIIS OBNOXIA IN HOC SEPVLCHRVM SVA IMPENSA
FACTVM
ANNVENTE SVMMO PONTIFICE GREGORIO XIII
TRANSFERENDA CVBAVIT ANNO MDLXXXX,

Messa da parte, siccome infondata, la fama secondo la quale il tempio di 8. Stefano
dovrebbe essere stato eretto dalla pietd di Margherita, si ricordi anzitutto che 1" antore
che di esso parla & Costantino Porfirogenito, il quale, discorrendo delle cittd rimaste all’
impero dopo la calata degli slavi, descrive d' ognuna la chiesa che aveva maggiore impor-
tanza pel cullto, e che secondo |'uso di quel tempo era nel centre della eitth, come
appunto trovasi S. Btefano; e che discorrrendosi della religiositt de’ primitivi Ragusei si
risale a un epoca anteriore al conmeilio di Spalato, quando ciog, specialmente nella Dal-
mazia meridionale, si cerca invano un edifizio di mediocre grandezza od un lusso archi-
tettonico qualunque®. Se stiamo quindi sulle traccie delle chiese esistite a quei tempi nela
Dalmazia meridionale®, chiesa di S. Stefano di Ragusa si deve immaginare in luogo di
una opera artistica, un sarcello capace di contemere poco piil dei ministri dell’ altare;
dalla volta bassa, fregiato internamente ¢ spesso anche esternamente di affreschi, con un
abside non piu spaziosa di quando occorra per I'altare, e da ultimo illuminato soltanto
da pochi raggi di luce penetranti attraverso un numero dispari di fori praticati sulla lastra
di pietra che chiude un uniea finestra* ad arco, posta per lo pii sopra I’ altare.

Con questi dati alla mano si entri nella cosidetta sagristia della chiesa tra i cui ru-
deri si & letta la sopracitata inscrizione, e vi si trovera ' antica S. Stefano, purché ne sia
levato via quel finestrino gotico che non le appartiene, e atterrata la parete che tuttodi
addita I' antico sito dell' abside. Fra quelle rovine si trova anche presentemente la lastra
forata che chiudeva la finestra; e sulla porta, aperta quando chiesuola dovette servire da
sacrestia, gli avanzi di un imposta fregiata di un delicato intreceio di fascie® itd.

! Nav. dj. str. 12,

! Erach und Gruber, Allgemeine Encyklop. (LXXXV. vol. Griechenland): Gailhaband. Monum,
d'archit. T. II., Eitelberger p. 181, Didron, Lenoir ecc.

* La chiesa coll' annesso monastero benedettino sullo scoglio di Zagniza, la chiesa di Topla ela
chiesa di 8. Trifone di Cattaro ecc.

¢ Come, ma pid in grande, nell’ antica cattedrale di Atene e nella chiesa di Stiri.

* Si noti Iidentita di questo fregio con quello dell’ architrave della prima metd del secolo 1X,
che nella sacristia di S. Trifone a Cattaro, fa cenno di Andresecio Saracenis e compagni.

Op. Gelcich-ove,
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0 veé navedenoj plohorezbi pise (str. 14): ,Tale bassorilievo & dovuto forse al ristauro
della chiesa fatto in uno di quei secoli, ed a cui allude verosimilmente la leggenda di
Margherita. V'ha inoltre secondo questa legenda, che Margherita abbia, aceanto alla chiesa,
edifieato un pio ritiro; e si sa dai doeumenti che tale ritiro fu in piedi fino al secolo XV.
La ecasetta attigua alla chiesuola in discorso aveva, non é molto, nel piano terreno, traceie
di antichi sepoleri. E noto finalmente che tra i cappellani di S. Stefano fu cerfo tale di
casa Petrana; or, tra le lapidi sepolerali scavate in questa presunta sacristia, troviamo la
seguente che appunto parla di un abate Petrana.

ANCHORA SPES PORTUS MISERIS GERVASIUS ORTUS
NOBILIS URBANA PRUDENS DE STIRPE PETRANA,
ABBAS PROTECTOR, TARIS ISTIUS QUOQUE RECTOR
QUI VENERABATUR PRAECUNOTIS HIO TUMULATUR

IPSIUS ATQUI MEI SIS MEMOR ALMA DEL

I uleni englezki arhitekt I G. Jackson napominje erkva §. Btjepana, i ovako se
izrazuje, uzdajué se u mnenje prof. Geleicha*: I tu se zbilja pokazuju Setiri zida skromne
sgradje, koju predaja oznaluje kao starinski hram stanovnikd pribjeglih na hrid. Dosta se
malo moZe razabrati po samoj sgradji: da je bila kukavna i skromna to je viSe na uhar
mnenju, da je ova erkva matica dubrovatka. Prof. Geleich dobro opisuje vjerojatnu sliko
erkve desetoga vieka u Dalmaciji. (Ovdje je izostavljen gori navedeni Geleich-ev oris.) Da
to nije preve¢ skromna slika dokazano je srodnoddu’ sa tri ili Zetiri starinske erkve u
Zadru, dvie u Ninu i jednom u Trogira, i ne treba dakle da nas odvraéa nevoljnost ove
sgradnje koja nam se pokazuje kao erkva S. Stjepana, koja, premda jednom stélna erkva.
dubrovatka, sad je ni manje ni vise nego kokosinjak, u susjedstva povrija bez krova po-
vede crkve, kojoj je u boljim vjekovima sloZila kao rizniea®. :

,Obedvie erkve bijahu razorenc tresnjom 1667. god., a poloiaj vede je sada travom
obraslo zemljiste upotrebljeno kao mjesto 2a susenje rublja, gdje smo nsdli kodtur orla’
objeéena da se sudi, trofeja puske onoga sluge koji nas je uveo, Nad tom sgradom uzi-
duna je prezlamenita bizantinska vajarija (tzostavijmn prue navedeni opis). Prof. Gelcich
kaZo, da jo§ obstoji kameniti probivena ploda prozora; al’ ju mi nieswo nasli*.

Prof. A. M. Matas ovako pide o crkvi S. Stjepana®; ,Svakako ova erkva sagradjena'
je dosta davno. Za starinu jamci joj Konstantinovo djelo (pisano u X. vijeku) koji na-
vadjajué poglavitije erkve i modi Svetaca na glasn, po gradovim rimske Dalmacije, za
Dubrovnik pise: U ostalom w istom gradu poloden je S. Pankracij w crkvi Sv. Stjepana,
koja se nalazi w sredini grada®.

»Da je hila u sredini grada to je istina, al'odnosno na prostor grada, proélrena uz
Pustuernu“ '

,Obseg i forma tog hrama Sv. Stjepana razabirn s jo i dan danas u.ruSevinama
istoga, iza biskupskoga sjemenita na podne ... ... ., +5a sjevera ovog hrama obstoji
jo¥ cielovita jedna mala sgrada, o kojoj kaZu da je bila sakrestija ove crkve Sv. Stjepana.
Ulazeé u vrata ove toboZnje sakrestije, na lieva ruku od gornjeg praga, u &etvrtom . redu
stiena ima ulomak praga, po vezu istovjetan onom kamenu na krstovim iznad lateralnib
vrata crkve: Prof. Jeldié, koji je viSepul razgledao ovu sakrestiju mnije, da je ovo prva
starinska erkva Sv. Stjepana u sve i posve jednaka crkvam bizantinskim, kakove se nahode
po Boei, u Zupanjiei i drugamo. Osicm &to ovaka sakrestija bio bi njeki luksus za ovlisnu

' Po talijanskom prevodu, $to ga imam zahvaliti prijaznoj usluznosti velend. gospodma prof G.
Margaretica.
* Biblioteca storica della Dalmazin diretta da G. Gelcich, Disp. IX. str. 86—41.
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erkvicu, o u staro doba malo je erkava sakristijo imavalo, kao &o u Dubrovniku jof i
dandanas malo crkava sakristiju ima; vas nafin sgrade navladi na misao, da je ovo njekol
erkva a ne sakristija bila%. . .

»Moglo. bi se predbaciti, da kad bi ta mala sgrada bila starija crkva Sv. Stjepana,
kako bi bio mogao Konstantin Porfirogenit izticati je kao hram uspomene vriedan? Ali
se na to i odvratiti moZe, da mala sgrada u sve dolitva je bila gradskim kuéam onih
dobia, jer ako i dandanas kuée na grebenn Lave oko 8. Marije nisu vise od dva raztegljaja,
moramo prizoali da su v ono vrieme bile jo& daleko manje ter sadanja sakristija Sv.
Stjepana, mogla medju njima pomaljati kao hram uspomene dostojan®. . . . .

Dakle i Juckson i Matas bez daljeg potanjeg izpitivanja gradileliskog ustrojstva samih
ostanaka spomenika, prigrlite beztemeljnu ivrdnju prof, Geleich-a, da je sad razorena sa-
kristija mogla hiti prvobitna erkva Sy. Stjepana! Premda je prvi kazao, da je fa sakristija
pravi kokoinjak, i jedva se je mogao uvjeriti. da hi to mogla bit bila prvobitna. kako ju
on zove, dubrovaika matica, ipak nastoji da opravda Geleich-evu tyrdnju; a sam se nije
hotio potruditi, kao strukovnjak u poslu, da pomnjivo i bladnokrvno izpita slog i gradi-
teljsko ustrojstvo jedne i drnge sgradje. Iztaknuo sam veé razloge koji nepobitno dokazuju,
Aa ta mala sgradja nije nikako mogla da bude starija od XV. vieka. a opisani uresni
graditeljski i nadpisni ulomei iz VIIL ili IX. vieka, u njoj uzidani i odkriveni prilikom
njezinog razorenja, bjelodano i glasno svjedode i najokoriclijemu pristadi prof. Geleich-eva
mnenja, kako je veé svjedofio i onaj ulomak koji je bio uzidan do ulaza, a spominju ga
Geleieh i Matas, da je ta sgradja bar za koji viek mladja od susjedne joj, kojoj su pri-
padali navedeni ulomei, te su se nasli u njezinim zidovima upotrebljeni kao prosto gradivo.

U starijoj poviesti grada Dubrovnika toliko spominjana erkva S. Stjepana nije dakle
bila nevoljna i kukavna, sad razorena, rizniea, sagradjena najdalje n XV. vieku, nego je
fo bila puno veéa, i ako ne ba§ velika. ali erkvi n svemu i po svemu posve prikladna
snéuvana starozidina po predaji zvana crkvom S. Stiepana. Slika, Sto jn prof. Geleich po-
daje o juzno-dalmatinskim erkvama X. vieka i prije toga zemana. vrlo malo odgovara
pravoj istini, a sumnjam, da su takove mogle biti erkve na otodicu Zanjiei i u Topli, koje
nam nije jo& niko potanko opisao. Prvobitna erkva § Trifuna u Kotoru, sagradjena u
prvoj polovini IX. vieka, po svjedo¥anstvn Porfirogenitovu hila je okrugla®, a nidta nam
nije poznato o njezinoj veli¥ini, pa ona ne moke nikako da posluli zs nadopunjenje od
prof. Gel. zami8ljene slike. U Dalmaciji pak, kako u svemu kricanskomu svietu i u svako
doba kr3¢anstva, bilo je i w prvoj polovini srednjega vieka, i vedih i pomanjih, i sjajnih
‘i prostih erkava, ali onakva razmjerja, onauko posvodjenih, a u isto doba onako nizkib i
tuznib, kako &to je bila ona tek razorena sakristija crkve 8. Stjepana, {vrdo jaméim, na
temelju mnogobrojuih poznatih mi spomenika, da u Dalmaciji u to doba svakako nije
bilo; a uljudfio pozivljem gosp. prof. Geleicha, ako hode da ostane pri svojoj, da mi za
primijer iztakne, da bi i cigli onodobni opisani spomenik takove vrsiti. Naprotiv ondasnje
hrvatske erkve bazilikalnog tipa na jednu ladju bile su svekolike razmjerno duge i visoke,
a nigda pak posvodjene zrealastim, nego najobiénije balvastim svedom razdieljenim Eesto
na troje, iznutra naskofenim pojasima, kao 3o se to ofito vidi u samom Dubrovniku u
malo kaSnje sagradjenim crkvama S. Jakova n Pelinama i na starijem dielu S. Nikole
u Priekom. Apsidi pak pa razorenoj sakristiji nije bilo trags ni glasa, dolim je na staro-
zidini pravog Sv. Stjepana vrlo dobro saéuvana dosta prosirana i visoka, polukruZoa apsida
i na njoj po sriedi prozor, kojemu je posve labko mogla pripadati izprobijana kamenita,
na 7alost sad zalutana, plota poznata prof. Geleichu, a do apside polukruzni mali izdubei

! Racki — Doce. V1L str. 405,
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(conchae) u zaleanom zidu, uprav po nadinu starokriéanskom, kako jih opafamo na crkvi
Sv, Barbare u Trogiru iz VIII-a vieka, te u dragocjenom ostanku prekrasne male, na
Zalost zapudtene, crkve Sv. Mibajla kod Stona iz istoga doba. Ova crkviea ima na zidu
obilate jasne tragove bizantinskog #%ivotopisa (fresko-slikarije) i, u dno apside i o hok
Svelista, krasno saluvana, ne jedan nego #rs prozora, od kojih su dva joi zatvorena prvo-
bitnim kamenitim izprobijanim plotama (transennama), kako kaze gosp. Gelcich da su
imale ondadnje crkve; ali svod joj nije nizak, jer sadrii (dok se ne obori, jer je u velikoj
pogibelji, & bila bi prava grehota u ovo nafie doba, kad se velike svote trode za satuvanje
mladjih i manje znamenitih gradjevina, pa nek bude osobito preporudena paZnji i skrbi
gosp. konservators prof. Gelcicha) oko tri puta #irinu crkve. Crkva Sv. Barbare u Trogiru
ne nalidi ni najmanje slici opisanoj po prof. Gelcichu, kako to iztite g. Joekson, jer ona
nije toliko malasna, a opet je to staro-kriéanska bazilika stupovima razdieljena na tri broda
i prilitno visoka'. Dvie erkve u Ninu (Sv. Kri%a i Sv. Nikole), i ako maladne jesu pak na
osnovi bizantinskog krita i niesu toliko nizoke, jer su pokrivene kubetom. Iztaknute erkve
u Zadru bile su takodjer ili okruine, okruine sa viencem apsidd, ili na dva i na tri broda,
Pomodni razlozi gosp. Geleicha, kao &to i oni ponudjeni mu na podporu od gosp. T. G.
Jacksona, ne sluZe dakle nimalo na utvrdjenje njegovog mnenja, koje zato ostaje posve
neosnoyano.

Predaja, da su u opisanoj starozidini ostanci slavne stare crkve S. Stjepana prvo-
mudenika potvrdjena je dakle slitnoS¢u sa suvremenim crkvama, profegama, razmjerjem i
razdiobom, apsidom, njezinim prozorom i konkama, uz to jo¥ svim opisanim ornamen-
talnim i nadpisnim ulomeima lezena i pluteja, ograde svetists i tegurija, otarskog ciborija,
koji i po paleografifnim i po povjestno-umjetnidkim biljezima pripadaju VIIL. ili IX. vieku.
Neima dakle razloga da se zanemari i omalovaZi takova predajs, kako to &ini prof.

Geleich, dok je neosnovano i neobrazioZeno njegove niekanje, jer se hode stalnih podataka

i tvrdih protudokaza za posvemadnje oborenje kroz vjekove saduvane narodne predaje. Nije
lahko zabaciti svjedodanstvo, koje nam o toj predaji pruZa navedeni nadpis, sad uzidan na
sred zida spom. apside, u XVI. vieku postavijen od poznatog &lana vele ugledne i, po
veleuenim njezinim sinovima, slavyne stare dubrovadke porodice, koja je svoje vlastelinske
dvorove podigla bila u neposrednom susjedstvu same crkve. Gosp. Gelcichu, budite uvje-
reni, da narodnoj predaji moZemo pouzdano vjerovati, kad nam kate saluvano ime i poloZaj
starinskib, i ake razorenih, crkava, jer nas ona u tom jo§ nigda nije prevarila po onoj
2vox populi, vox dei“, a navia§ kad te crkve niesu odaljene od seliita, kao 3to crkva
8. Stjepana nije bila nigda udaljens, nego, kako je sagradjena bila u sred grada, tako je
vazda 1 ostala do dneva danainjega. Narod je hrvatski tako pouzdan u Cuvanju predaja o
crkvama, da kad udaljenoiéu od selifta zaboravi ime davno porulenih erkava, nede izmisliti
kojekakvo ime nego de razvaljenu crkvu nazvati prosto erkvinom.

Orkva S. Stjepana oborena je velikom treinjom 1667., nije dakle nego 230 godina,
da se u njoj ne sluZi sluzba boZjs, pa se ne ne moZe nikako vjerovati, da bi u tsko kratko
dobs narodno pamdcenje moglo bilo zaboraviti, §to je bila prava erkva, &to li riznica S.
Stjepana, kojih razvaline ipak su mu vazda ostale pred ofima. — Jednomu Gradiéu pak
1 uz to najbliZem susjedn crkve moZemo jo§ vide vjerovati, kad nam kaie, da Je tu bila
od starine slavna crkva S. Stjepana i da je pred tom erkvom zakopan bio kralj Stjepan
i1 da ju je sagradila Zena mu Margarita, uzam#i jedino to, da je mjesto pripogradile
zapisao sagradila, o se lesto vrlo lako zamjenjuje. Opisani uresni i nadpisni ulomei

! Vidi moju razpravicu ,Cetiri staro-hrvacke bo omolje u Primorskoj Zn i
ftampanu iz ,Viestnika hrv, ark. dr. God. XIIL i AT (. SRS R
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nadjeni u_blizini erkve sviedode nam, da je to ona, keja je postala u VITL ili-ZX: vieku,
i da nije posve bez temelja predaja, da je bila sagradjena od srbskbga kralja’ Pavlimira'y
o kojemu Ivan Gundulié' pide, da je oko god. 875. nadogradio Dubrovnik i sagiddioru
njemu erkvu S. Stjepana®. Opisane mensole pak sliéne onima na Lokrumu iz prve. pelovind
X1, vieka, kao 8to i poletei rebara u kutima medju unzduznim platnima i zhéeonim  zidomy
opet nam potvrdjuju i predaju.. da je erkva bila svakako pripogradjena, a mozda-1 poves
éana oko god. 1050, blagodarnodéu i zadulbinom hrvatskoga kralja Stjepana i 'Zefie- mu
Margarite, kako nam, pripovieda iztaknuta kronaks Junija Rastida, kako i sam prof. Geleich:
na drugom mjestu pokazuje da ipak vjeruje, jer kaZe, da je popravak erkve izvisenm XI!
ili XII. vieku i da se na njega odnosi legenda kraljice Margarite. Slakem se:dakle-i ja
sa prof. Gelcich em u tom, da kraljica Margarita nije sagradila iz nova crkyu 5. Stjepana;
ali se ne moZe zabacit predaja, da ju je pripogradila; kad ni sam prof. Geleich fe zaba-
cuje predsju o bogoljnbnom zaklonidtn, o kojem da se po izpravama znade, da je do XV
vieka obstojalo uz crkvu. 8. Stjepana, a o kojem da legenda kaZe, da ga je zasnovila derhiljion
Margarita®. Jedanaesti viek znamo, da je doba velikog graditeljskog pokrels i napredka
'ne samo kod nas, nego i po cieloj Bvropi, da je lo deba velikih pripogradjivanja i pos
pravljanja erkava, trotnih, jer slabo sazidanih o predjasnjim yjekovimid zaboravljene i- zaba-
taljene, predaje graditeljskih nadela iz klasidnog doba. Potrebw je, da sé izpifajn poblize
jo8 i erkve 8. Stjepana. u Rijeeci i u Zatonu, o kojima je pok. kan Skurla pisao -da joi
obstoje, da se vidi u koliko bi njihovo ustrojstvo i velidgina potvrdjivali jo& bolje ejelokupuu
predaju o zaduzbini kralja Stjepana. U toliko mozemo veé do sada kazati, da -nije ,infon-
data“, neosnovana, predaja o velikoj zaduZbini hr vatskuga kralja Stjepana i zene mu
Margarlte u erkvi Sv. Stjepana u Dubrovniku. : 3 -
Primjethi pok. prof. A. Maftasa, da je ,u staro doba n:mlo erkava.. bakl"l'illja uns.w.lu x
opazit mi je, da je to istina za starije doba, ali ne za one mladje kad je bilg sagrddjena
sakrisgijn S. Stjepana. Dandanasnje stare kude ,na grebenu Layve oko.'S. Marije* nijesu
kada - ,onih doba®, kad je pisao Porfirogenit, jer. su se privatne kuce tada gradile, - po
staro-slavenskom obitaju, od drva, pa .se nije nijedna mogla saCuvati do nasih dans, - toliker
zato, §to su ih Cesti. ondasnji pozari unistavali: koliko i s razloga, #to su kadmje bile
zamienjene zidanim kuéama. Najstarije kamenite kuce iz srednjega vieka u najstarijim
eyropejskim gradovima potién najdalje iz XII i XIIL vieka. O samom Dubrovniku ipak
isti prol. (eleich* dokazao je. da su do potetka XIV. vieka kuée bile sve drvene, a ‘same
crkve kamenite. Tek veliki. poZar dneva 16. kol. 1292 god., keji je bio obratio u pepeo.veci
dio drvepoga grada dao je povoeda, da se prihvati ustanova (Gl, LVIL knj. VIIL statuta)
da se od tadg kufe me smijo graditi pd drva. Ipak se toj naredbi nije svak strogo po-
koravao, te je bilo potrebs, da gradioci|1320. god. prihvate novu-ustanovu, (Gl X. i.Xk,
XV. diela knjige Refl. Stat ), po kojoj se konaéno zabranjivalo gradjenje drvenili stanoMa..
Ne mogu s¢ dakle spom. kude ,oko 5. Marije”, keje ,nisu vide od dva :azI@ sljaja’, da
prispodab)jaju, sa veli¢inom dosta starije -od njih erkve Sy. Btjopana. R
Nijedan od domaélh dubr. kronifara: ne nahodim, da bi crkva S. Sijepans ua.zivao
qtuinom kako to ting I‘ltelbarger # po u,]emu Jackson. Purﬁmgemi nije toga pisao, a aku
je nju Jedmu spomenuo u Dubrovniku, to je udinio s razloga, o su se u njoj Zuvale
slavne moéi sv. Pankracija. Porfirogenit je u svojem djelu u ohée-spomenuo glayne erkve
dalm. gradova, u kojima su bile saéuvane modi svelaca, pa ako su najvide njih bile u isto

t V. Coleti. Ecel. Rhsg. Hist. str, 13, 14, 30.
i Nav. dj. str. 30,

5 Nav. djel. prof. Gel. str. 14.

¢ Nav. dj. str, 19—20,
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doba stolne erkve, ne moZe ipak neobhodno iz toga sliediti, da je i erkva S. Stjepana
nuzdno imala biti stolnom. Prva poznata velika stolna erkva u Dubrovniku bila je posve-
¢ena Bl. Gospi i podignuta u podetku XIII. vieka. Filip de Quartigianis koji je nju obasao
1434. god. ostavio nam je njezin opis’. Niko, pa ni sam Coleti u obSirnoj svojoj povjesti
dubrovadke nadbiskupije, nije se bavio pitanjem, koja li je bila prva stolna erkva u Du-
brovniku, premda je takova morala obstojati, dok se stalno znade, da je Dubrovnik imao
svoje biskupe najkainje barem iz doba spljetskik erkvenih narodnih sabora 925. i 928.
godine. Da je erkva 8. Stjepana mogla biti stolnom, protivi se staro-kri¢anski obitaj, da
kad su stolne erkve bile bazilikalnog tipa one su bile na tri broda, doéim je crkva Sv.
Stjepana na jedan sami brod. U toj su erkvi bili ukopani: prvi nadbiskup Ivan IL.2% okeo
god. 970., te nadbiskup Vital IL, oko god. 1076., onda, kako smo vidili, i kralj Stjepan®.
Tu bi okolnost mogla biti na ubar mnenju, da je erkva mogla biti stolna, jer je u srednjem
vieku postojao obitaj, da su se biskupi i kraljevi pokopavali u stolnim crkvama; ali, posto
jo crkva 8. Stjepana sadriavala moéi tolikih svetaca, da ih je Serafin Razzi u svoje doba
(a tiskao je svoju povj. Dubrov. g. 1593.) mogao izbrojiti do pedeset!, to je po drugom
staro-krséanskom obifaju opravdano, Sto su i biskupi i kraljevi Zeljeli, da im tjelesa budu
pokapana uz modi tolikih svetih mutenika ad martyres sve da i erkva ne bude bila stolnom.
Nahodim pak, da Luccari pise® ob istom prvom dubrovatkom nadbiskupn Ivanu II.:
»Aedes Episcopales eidem assignata fuerunt ad Sanctos Apostolos, prope Castellum, ubi
tunc erat Basilica Cathredalis“, po temu treba razumjeti, da je Luceari po kakvom, nama
sad nepoznatom, izvoru bio doznao, da je u X. vieku obstojala stolna erkva posvedena
Svetim Apostolima, kod Kadtila. To je dakle mjesto, gdje bi se imali iskati tragovi prve-
bitne stolne crkve, a erkva Sv. Stjepana je Dbila vazda na glasu samo sbog Eudotvornih
moéi svetaca, kojima je bila bogato obskrbljens. Spomenuti Filip de Quarligianis ovako
o njoj pide®: ,Habetur et aliud Templum (osjem stolne erkve) S. Stephani protomartyris
valde devotum, ubi servantur Sanctarum Petronillae filiae S. Petri, et Domitillae corpora,
et aliorum SS. copia grandis Reliquiarum, argento inaurato oruatorum. In Capella con-
servationis earum saepius morbo caduco aegroti, et spiritibus malignis vexati, illorum
Sanctorum, et Sanctarum meritis, atque intercessionibus liberantur; et aliis diversis lan-
gnoribus laborantes interdum multi sanantur, ut mihi a fide dignis Nobilibus, et antiquis,
ac doctis multoties dictum extitit“. Svakako se razumije jo§, da je oko erkve 8. Stjepana
potetkom XV. vieka izvrieno dosta promjend. Tada su, kako smo vidili, postavljena sje-
verna pobolna vrata, tada je sagradjena sakristija, koja je zar sluZila takodjer i kuo
»Capella conservationis Reliquiarum®, o kojoj pige De Quartigianis, tada je moZda srufena
bogoljubna kuéa, o kojoj pise prof. Geleich, da moZda na njezino mjesto bude sagradjena
kapela-sakristija. Ostanke svetih Narcja, Akilejs, Domitike i Petronille napomenuo je veé
i Miltius Versus’, spisatelj XII. vieka.

Uz danasnju bisktipsku polau je moderna crkvica sv. Barlula, kojoj je starinski
ureSeni okvir glavnog ulazs doista prenefen iz kakve stare razorene crkve. Podto {a vrata
svojom izradbom i motivima uresa, kao i profilom vienea vrlo dobro pristaju u razdoblje
hirvatsko-bizantinskoga sloga od IX. do pofetka XI. vieka, t. j. u isto doba, iz kejega su

! Coleti. Nav. dj, str. 28,

* Coleti, Nayv. dj. str. 40—41 po Ser. Razzi-n
* Celeti. Nav. dj. str. 55,

¢ Coleti. Nav. dj. str. 40—41.

* Coleti. Nav, dj. str. 40,

* Coleti, Nav, dj. str, 28.

? Coleti. Nav. dj. str. 13
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gori opisani uresni alomei
iz erkve S. Stjepana, a iz
ove je erkve okvir glavnih
vrati bio svakako izvadjen
nakon njezinog razorenja
trednjom 1667, god., fo je
sva prilika, da vratni okvir
erkvice S"Bartula hude
poticati i crkve 8. Stje-
pana. —. Ta su vrata (V.
pril. sliku) u Supljini vi-
soka 2:26 m., &ir. 1'08 m.
Dovratnici su Siroki u lieu
16 em., deh. 8 cm. Sva
su liea dovratnikd, osjem
uzkih zarubnih ploéica, iz-
punjena vijugastom {rogre-
benastom lozom, kojoj je
u svakom valu zavojica za-
yréena na trolistnim evje-
ticem na dvoprutnoj stap-
¢iei, koja izlazi iz trozuba
zalistka. Kutiéi medju iz-
lazidtem zavojied i loze iz-
punjeni su dvojnim pupolj-
cima. Na desnom je do-
vratniku 15, na lievom 16
zavojicd, dotifno valovi.
Lijevi je dovratuik, na troje
prebijen, valjda pri pre-
nosu. Nadvratnik i vratni
vienac izklesani su od
jednog samog komada,
koji, u presjeku; poéamsi
od dolnjega brida odskade
iz ravnine lica dovratniki,
te se naginje u kutu od 459,
Presjek tog zlamenitog i
riedkog komada (taljanski
cornice architravata) sastavijen je od njeZno nacrtane i lagano savijene zvonaste letve
(karniz, sima, zola dirita) i isto tako lagano savijena Zlieha (njemacki Hohlkekle, taljanski
caveto o guscio), koji su razstavljeni kratkom i malom pruzenom plofom (njemadki Hinge-
plittchen), koja ima nad sobom dvie, a pod sobom jednu ploticu (listello). Svi su &lanci
tog elecantnog vienea, osjem ploticd nad 1 pod plotom, stilistitne ureSeni plosnorezanim
nakitima, koji odavsju nejasnu uspomenu na staroklasiéne motive. Zlieb, koji polozajem i
girinom zastupa inale nadvratnik, ureden je vijugastom lozom iste vrsti i naravi kao Sto
su one na dovratnicima, samo su na njemu obzirom na potrebu izticanja simetriéne osovine
vitice take zavijene, da, od devet njih, tetiri lieve okreéu zalistke desno, Eetiri desne okreén
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ih lievo; a srednja, deveta, takodjer lievo, ali ostaje u srednjemu valu. Sgodno mi je ovdje
iztaknuti okolnost, da na obadva dovratnika zalistei, kao da su tako okrenuti vlastitqm
leZinom, smieraju svi niz brdo. Na plodi su, i s dolnje strane i na licn, urezani jeddo
stayni objajasti listici, koji se krajevima sastaju i napravijuju izlomljenu (na 2ig-z8g) Gl‘ﬂ}l
tako da se opet yrhovi dolnjih kutova lica i vanjskih kutova dolnje strane plotice nahode
u istim talkama visedeg brida plode. Te tatke sadinja-
vaju na taj nacin, kad se iz zemlje na njih gleda, sre-
dista malih, jedan do drugoga nanizanih, &etverolatiénih,
unakrstnih cvjetiéa. Dolnja strana plogice izpod plote,
takodjer je uredens na trostrane, &uplje &iljnike izkopane
istostranitne trokutide, kojih zajednitke stranice sadinja-
vaju vodicu (ertu na zig-zag). Uspomenom na staroklasi¢ne
palmete na viticama urefeno je lice vienca (karniza), Ta-
kodjer obzirom mna potrebu izticanja simetrine osovine,
o je lice razdieljeno na devetero, tako da mu je i po
sriedi i na krajevima po jedna palmeta. Svaka palmeta
sastoji od Sest para simetritno sdrulenih, Zliebovito izko-
panih, lagano savijenih, listica. Sredina im nije narotito
iztaknuta ni srednjim listidem ni zajednitkom zaostrenom
podinom u ‘dnu, kao &to je to oboje bivalo ked staro-
klasi¢nih palmeta. Mjesto Zivo i naravsko smotanih grikih
i rimskih vitica, pod palmetama su trogrebenaste, poput
dvostrukih n matematici upotrebljavanih zaporaka, lagano
dvakrat svijeni traci, od kojih se susjedni medju palme-
tama medju sobom sklapaju na pd ugls iz kojega izlazi
ustobaden trogrehenast prutak razeiepan pri vrhu u dva
na stranu simetritno svijens zubica.

- I pobotne strane dovratnikd i dolnja nadvratnika
takodjer su urefene trogrebenastom dvostrukom plete-
nicom, koja nalidi na niz medju sobom gusto spletenih
krugova, a vrlo je obilna na plohorezanim uresima od
VIIL. do XI. vieka. Ulomaka sasma sliénih pragova nalo
sa takodje. medju rufevinam biskupske erkve S. Marije u
Biskupiji kod Knina. Oieli plohorezani opisani ures ovog
krasnog 1 iz svojeg doba jedinog u cjelini poznatog vratnog
okvira nosi na sebi sve obiljezje hrvatsko-bizantinske
plohorezbe. On je naime posve plitko urezan, sastavljen
ponajvise od troprutastih trakova i izpunjuje svukoliku
plohu, ne ostavljaju¢ prazna prostora medju svojim Ce-
stima, I gosp. T. G. Jackson iznio je u svojem djelu
povrsno nacrtanu sliku gornjeg diela! tog vratnog okvira,
ali_je kazao o njemu, s jedne da je iz bizantinskog razdobljs, a s druge da moke pri-
padati XII. vieku®, &to se nikako ne moZo da primi, jer se je i kod nas u XIL vieku bio

voé razmao romanitki slog, a hrvatsko-bizantinski jedva se jos pomaljao do druge polo-
vine XI. vieka.

' Nav. dj. IL «l, 62.
* Nav, dj. 1L str. 226
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Pod starim svodom koji pokriva uzku ulicu iza erkve S. Bartula, a malo dalje od
nje uzidan je plohorezbom urefen ulomak praga prikazan na prilozenoj slici'. Komad je
dug 76 em., &ir. 18 em. Obrubljen je s jedne strane trokutnim zubidima i plodicom,
s druge samo plodicom. Ploha mu je urefcna troprutastim trakom smotanim pa pulkim
izrazom takozvano prijekrsée, uprav onakovo kao 4to se palazi nad poznatom figuralnom
plohorezbom spljetske krstionice. Zato sudim da potice iz IX. ili X. vieka. MoZda je i on
pripadao crkvi 8. Stjepans ili onoj jo¥ malo poznatoj SS. Apostold.

Ostaje dakle u Dubrovniku jo¥ dosta i mnogo vide tragova hrvatsko-bizantinskog
graditeljstva nego li su ih nadli gospoda prof. G. Gelcieh, Kitelberger i Juckson; s kad
se protraZe i prouée veéom pomnjom njegove starinske sgradje i ruSevine, pokazat de se
da jih ima jo§ i vide. : )

U Koré&uli, polovicom svibnja 1897.

F. Radic.

! Slika je izvedenn po nacrtu gradjanskog uditelja u Dubrovniku, rodjaka mi J. Stambuka.



http:spijet.sh

Sredov,]ecm natplsl.

Pnopéuje ;
Vid Vuleti¢-Vukasovic¢.

A Natprm Dubrovnékl.

iR LU A r et Ryl

L ;

*+ S:DA DRAS Ugragjena plocica vap. Sir. 0,31 m., vis. 0,22 m.; okvir 3ir.
O RaRca 026 m., vis. 016 m. Do ove je plotice druga skresana. S lijeve
TAR!: CUVMYI je strane velikijeh vrata crkve Oo. Domenikanaca, u Dubrov-
LIO“8SVO:....* niku — Poznato je ime Dradoe i Dradocviéi, biva Dubrovéanin

BNIAOKE APPKOEBRHICS 1411, I1. (Puci¢) 101, 107.
Spomenuti je natpis od XIV. vijeka.

1L
+ Th RAQIASCIT : Plocica vap. vis. 0.23 m, Sir. 040 m. — S desne je
IVIRIVS. FILIVS: D strane vrata (kod navedene) sli¢na plocica, te je zaokvi-
€ ChERRA:CVN O  rena, al' su slova skresana. — U povjesti je Dubrovadkoj
SRIIBYS : SVIS*: poznata porodica Cherna, a ne Chehna (pogrijeska ure-
zateva), L j. VPBNE i VPBNEMHAD, viastelin Du-
brovacki |ICONENBAY VPBNEMMHICK 1253. u vijeéu umoljenu. M. (Monumenta
Serbica ete.) 39.

latinskim spomenicima od god. 1392, Radiz de (ernne, domivus Zente ot Budve.

I._XII. 129, 138. (Glasnik Drustva Srbske Slovesnosti u Biogradu.)

11
o 8 Da B
OGVSR®
ARSI .
[Vl Ploéa vap. vis. 0,28 m., 8ir, 0,17 m., zaokvirena je. S desne
D/} [ je strane vreala kod navedene plocice.
[ [ | || ostalo
/1 / [ | | skresano
SVIS .¢

' Drasoe mercatante spominje se uzakljufku muloga vieéa dneva 9. srpnjs 1322, (Mon. Rag. T.
I. str. 63) & u zaklj, dn. L. lipnja 1349, spominje se Borac baftinik DraZojs Vidosevica (M. K. IL. str. 72).

? Nadpis je talijanski i Gita se: § Stepoltirn) de Drasoe mercslan(le) wm filio suo (Borag) &to
znadi n prevodu: § Grob DraZoja trgovea sa sivom pjegovim (Boreem),

* Cherne de Chepa spominje se n zakljutks maloga viedn dneva 15. kol. 1522, kojim bi pro-
glaZen porucnikom na brodu Mika iz Kolodepa. (Mon. Rag. L str. 65).

¢ Nadpis se €ita: Ili(é) req(uw)ieseit Junius filius de Chelna cum omnibus suis.

* Bogussa famula Obelie de Palmotta spom. se u zaklj. mal. vieta dneva 18. kel. 1547, (M. R.
II. str. 3), Bogussa filin Mathassec debrica dn. 1. Tlip. 1348. (M. R. IT str, 27), Bogussa famuln Andre
de Ragnina n zaklj, mal. viefa dn. 18, travnja 1308, (M. R. IL str. 219). Sve tri su moZda jedna samo
osoba, sluibonica, koja je pobjegla tri pnia od svojih gospodara,

¢ Cita se: S(epaltura) de Bogussa .. .., dfe). . ... (eum omnilus) suis, Opazke Ured.
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V.

* S.MARINO - FI U Kaustru je Oo. Domenikaca s desne strane kod ulaza.
I:IO[&IJII:GOS’[-"_ Plodica vapn. vis. 0,20 m, 8ir. 0,28 m. Ugragjena je, kao i
RATPELER . ~ ostale, u zid, te je zarubljena. Poznato je ime MHABIMOCTS,

CCUR.OMRIBY - pa Miagostoriéi®, a'to dosla kasnje, jer je i spomenuli natpis
SVIS ~<_® s podetka XIV. vijeka. e

¥ SUPVL .

TUYRA : BO : : - 5
GURIY: DA Kod plode pod br. IV. Ploca vapn, vis. 0,30 m., Sir.

ROI.)[{() ao (?=00)" 0,26 1. — lf?yuﬂ je ka(} i SOFOl‘E".
av OIB' Svis::

VL
o, QUVESTAS
SIE.... BOG S lijeve je strane klaustra. Ploca vap. vis. 0,25 m.,
HVH(IH-C]IOD. U svesi Ch Sir. 0,24 m. Poznato jB ime SOl_‘leHb oko svr-
VESELCRO 16 setka X1V, vijeka, a Veselko se ¢ita u Hercegovini
FRAR - SUQLe na stedeima.
VIL

* S. ORARISLA ' 4
VIV FILIO. ) RA U klaustru s desne strane. Ploéa vapn. zaokvirena

DO Ganap . o S 0295 m, vis. 0,175 m — Poznata su imena XP4-
D sARI Gvarao» NHCALGDL i PAAOHE

" U zakljuécima maloga vieta spomenuto je u XIV. viekn viSe osoba imenom Milgost tako dn.
16, list. 1318, Milgostus longus gospodar broda (Mon. R. T. L str. 86), dueva 22. rujna 1812, Milgostus
filius Obrade (M. R. L str. 46), Milgost stazonarius dn. 1. srpnj i u rujou mjeseen g. 1343, (M. R. T.
S - alir. 188, 142), te 16, srpnja 1346. Milgostus preco (M. R. T. 1. str. 220. Milgost Stechinzi dneva 28.
lipnja 1822, (N. dj. str. 122), Milgost preco pak napominje se na mmnogobrojnim mjestims n Liber
Reformat. (M. R. IT) u god. 1347—1 52. i 1356—1360.

* Cita se: Stepultura) Marino filio Milgost chapeler cum omnibus suis.

* Poznati su i Milgostiéi. Lib. Ref. (M. R. IT. str. 87) spom. uprav ,Miloe Milgostich dneva 15.
kolov. 1348,

10 Bogun stazonarius spomenut je n zaklju¢kn maloga vietn god. 1843, (M. R. T, I, str, 142))

Y Rochoco je ime slidno Ruccoco spomenuto n Lib. Ref. god. 1847, (M. R. II, str. 3), ako nije
i jedno te isto.

1 Cita se: § Sepultura Boguni de Rochoco cu(m) ofmnjib(us) swis.

1" Lib, Ref. (M. R. II, str, 11, 86, 73) spominje polovicom XIV. vijeka i Bogoje i Bogon, Bo-
gonus (N, dj. str. 100, 138, 277).

" Hoguuce cuparius spomenut je n Lib. Ref. dne 16, tr. 1358. (M. R. II, str. 219).

» U zakljudku maloga vieéa dnmeva 28. lipnja 1347, spominje se baStinik Veselka mornara iz
Rata: .heredis Veselchi marinarii della Ponta* (M. R. T. I, str, 266).

16 Cita se: Questa si & (la sepoltara de) Bogavac chol Veselcho frar swo. Nadpis je talijanski, &
n prevodu glasi: Ovo je (grob) Bogavea sa Veselkom bratom njegovim.

1 U zakljuéku maloga vieéa dneva 1. rujna 1312, spominje se neki Hranislay goa-padn.r broda
(M. R. T, 1, str. 10), tako i u zakljuéku dn. 28. pros. 1518, (M. R. T. L str. 18), a u zakljutka dneva
8. svibnia spominje se njegov sin Nija (M. R. T. 1, str. 121). Rl

*3 lm}; I{ndjoe lpo;‘nignja se u zaklj. mal. v. dn. 2. kol. 1818. (M. R. T. I'. str, b4, 55), 22. lq}n_;a
1322, (N. dj. str. 62), 28, lip. 1322, (N. dj. str. 122]., dn. 12. st.. 1846, i dn. 21. siel. 1357, TI;ndoc aurifex
(N. dj. str, 205 1 M. R. 1L, str, 173) 3 Radoe becarius dn. 7. sie€. 1867, (M. R II, str, 172).

i : d(e) Mari
0 (ita se: T Sepwitura) Cranislavi filio d(e) Radoe geneno (zar mjesto 9’""& “{2“1,:&“

(Gruerco.
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BABVLIEA . [Plota prenesena iz drevne crkve Sv. Stjepana u Dubrov-
aT DOSee [/ seAR  niku, a to za biskupa Jederliniéa. Sad je po Llima, na drugomu
TA - FILIO kalu, u biskupskomu sjemeni$tu, u Dubrovniku. Natpis je od
SVO aV ol XIV. vijeka. ; , : .

BVS . SVIS .M

% Ime Pascha vrlo desto se nahodi upotrebljeno u dubrovadkim spisims iz XIV. vieka.
i Cita se: Sepultar)a di Pasche (de) Bubulign et dom(injo Marte filio suo cu(m) om(n)ibus swis.
Opazke Ured.
(Nastavit ée se.)
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Mrtvacki ostanci iz triju starohrvatskih grobova uz fuée—
vine biskupske bazilike Sv. Marije u Biskupiji kod Kmna.

(Sa slikama.)

»redovitom tromjeseénom izvjedéu Kninskoga starinarskoga druitva“, tiskanom
u ,Viestniku hrvatskoga ark. druZtva® zagrebatkoga (God. XIV. Br. 3. str. 94)
ovako je objavijeno zlamenito odkride, koje ,sastoji u dest grobova, koji pripa-
dahu hrvatskim velikadim*“. Ja éu ovdje iztaknuti izyjesée o samim trima gro-
bovima, prvom, Cetvrtom i Sestom, i opisal ¢éu predmete u njima nadjene, ostavljajué za
drogi put opis ostalih triju.

I. ,U dubini skoro od 5 m., a toliko daleko od podnevnoga broda bazilike, upravo
uspored zidu kapele, nadast je prvi grob dne 28, svibnja t. g. (1892.). Mrtyac je bio u
drvenom liesu ukopan, obilajnom pozicijom prama iztoku poloZen, u samoj zemlji, bez
ikakve gradje groba, ili barem stiena bedrenjaéa ili poklopnica, a ovakovim nadinom bise
i ostala &etiri groba, o kojima éemo dalje spomenuti. Pokojnik, visoka stasa, driao je u
lievoj veliki dvosjeéni maé sa odnosnim liepo izradjenim i dobro saéuvanim fibulam, a u
desnici imno je takodjer jedan nozi¢ dug 0°20. Na noguh imao je liepo izradjene i dobrim
zlatom pozladene ostruge sa odnosnim fibulam, dobro satuvane. U ustijuh nasast je zlatni
bizantinski novac sa slikom odnosnoga cara Konstantina V. Kopronima i Lava IV. njegova
sina (761—-770.) gore okrenutim. Jedan pedalj dalje od lieve noge nasasta je dobro saéu-
vana iz mjeda nekakova posuda, poput nadih tava, ali kratkom rudicom i oblikom po-
sebnim, a tik ove druga posuda slabo saduvana, nali¢i na danaine vodene ,bardake®.
Iznutra je bila drvena, a iz vana dvojakim obrudima dvovrstne kovine okovana. Gvozdena
kovipa sluzili su ko obiéajni obrudi, do&im obruéi od kositera bili su nanizani i za nakit
metnuti. Ova posuda rad trodnosti nije se mogla ditava saluvati®.

[I. ;Dne 30. istoga u podnevnoj kapeli odkriven je &etvrti grob, koji je glavom
upirao u zid donji kapele, a Sirinom polozen na sredini iste. Mrtvae je bio sav istruhnio
i u sgoljni humus pretvoren. Na humusu opazalo se tapkih nitih odjeée dobrim zlatom
protkane. Kod lieve ruke nadast je jedan veliki noz dug 050, &irok 0'6. Kod nogu nadaste
su dvie ostruge sa odnosnim fibulam, dobro satuvaue; naresni dio fibula i ostruga dobrim
zlatom pozlacen, a ostalo bilo je od neke posebne kovine, za koju se hrdja nije mogla
hvatati. Po svim biljezim opazenim, a osobito po duzini mrtea 1'65, prilika je, da je
mrivac bio peki mladié.*

III. ,Due 3. lipnja (1892.) odkriven je Sesti grob istim praveem zs 3.00 met. daleke
od drugoga opisanoga groba. Uz lieva mrtcu nadast je dvosjetni mad sa vrlo krasnim i
dobrim zlatom pozlacenim fibulam. Fibule su bile zaodjevene naviakam od tkanine, koje
su se jos dielom satuvale. Na noguh nasaste su ostruge ali slabo satuvane. U ustijub,
nadast je zlatni novac sa slikom cara kso gori, dolje k zemlji okrenutom,. dofim druga
sliks, 8to predstavlja dvie okrnnjene glave, gore jo bila okrenuta. Jedan pedalj vise glave
nadasta je jedna posuda, koju mi, kod prvoga opisanoga groba, nazvasmo po pué':u Jbar-
dakom. Posuda jo lode saluvana, ali ipak dati ¢e se odnosno sliks Bastaviti®..




Opis predmetd nadjenih u grobovima.

Maé, nadjen u Sestom grobu, skupa s noveem, fibulom i ostancim okova sa koried,
bili su ve¢ opisani u ovom d&@sopisn’. Samo ¢u ovdje radi toénosti, obzirom na veliku
zlamenitost tog mats, da nadopunim navedeni opis. Duljina bal®aka s krizem ne iznosi
15%/, nego 1562 em. kriz nije dug 10Y, nego 10°2 em., Sirok je 23 em., a ne samo
2 em.; debljina mu je 16 em. a ne 1’6 em. Cetiri poprietna Zliebiéa medju grebenima
jabuke tako su urefena, da imaju pri dno 1'5 mm. &iroke, 2'5 mm. duge nadignute pace.
tvorinice od Zute mjedi, a s jedne i druge strane po upredenu dvostruku Zuto-mjedenn
Zicu. Grebeni jabuke visoki su po 16 mm. Jabuka pod njima, sa malo na oblo zatupljenim
krajevima, debela je 17 mm,, §iroka 26 mm., duga 71 wm. Duda je balfaka pri kriZu
giroka 31 mm., pri jabuci 22 mm. Ostrica je pod krizem &roka 61 mm., po sriedi
53 mm., 4 b em. daleko od rta 43 mm. Tkanina u koricama nije bila izpod, nego izvan
da8¢icd. Dva posve jednaka komada okova koried sastoje svaki od dvie nejednake, iznutra
uplje, polujajaste testi, od kojih je veda sva profupljena s nuirnje strane, druga je tek
ravno izdubljena za 1 mm. dubljine. Medju te dvie cesti (kako se razabire na slici na

nav. mj. ,St. Pr.*) su tri nzporedna klinea okruglih glaviea, lezeéih na obrugidim pupicd,

Pri kraju mabje polujajaste Cesti je obitan trolistan, krinu slitan, pupoljak, a na drugom
kraju trokutast jeziac sa tri na trokut poredana klinca, jednaks onima medju polujajastim
testima. Jedan od tih satuvanih klinaca dug je 8 mm. jzpod kolobara pupic, pa se moze
uzeti, da je tolika bila debljina korici. S dolnje je strane tih komada okova po ravna
plotica istog kroja, na kojoj su bili zavraéeni nutrnji krajevi klinaca. Ta su dva komada
duga po 54 mm., Siroka po 15 mm., a visoka na polujajeima po 6 mm. Tredi je komad
okova slitan dvama opisanima i iste je Sirine, ali je dug 6 em. Obedvie jajaste Eesti su
mu podpuno izSupljene, a pod onom pri pupoljku ima povieslo visoko 9 mm. Plotica pod
tim komadom rek bi da je dopirala samo od jezitea do proviesla. Komad ovakova slova T
slitna oblika ima srednju &est slitnu opisanim irojim komadima. jednako su mu podpuno
prosupljene obedvie polujajaste Cesti, pupoljak mu je vise razkrizja; a jezitac pa protivnom
kraju. Poprietna mu je Cest duga 77 mm., a zavruje na obadva kraja trokutastim jeziéeima,
svaki sa tri klines. Zlichovi medju razkriznim i pobotnim polujajeima poprietnog komada
obskrbljeni su takodjer svaki sa tri klinca. Sva je dolnja strana ovog komada obloZena
ravnom tankom ploticom, na kojoj su zavraceni krajevi klinae dugih kolik i prije opisani.
Tolika je duljina poprietnog diela tog komada okova, da je lako moguce, da bude on
utvrdjivao i resio s jedne strane udce korica preko &irine, tako da je srednji komad smierao
njihovom sredinom put rta, dotim ¢e drugi komadi bit pripadali uresu i okovu poboénih
bridova koricl. — Sapon je pafetvoran (na istoj spom. sliei), izdjelan na plosnate krugljice
na Eetiri vrha kutovd, i na luk svedene tri stranice. Zaku¥asta igla potiva krajem u doti¢nom
zZliebu prednje stranice. Lapti plodice za utvrdjivanje sapona na kajiSu imaju dva wazpo-
redna klinea okroglastih glaviea, koje polivaju na poznatim obrudidim pipicd. Samo je
jedan od tih klinaca satuvan, te je pozladen.

Predmeti nadjeni u prvom grobu.

1. Prilozena slika predstavlja nam veliki dvosjeéni ma¢ slitan prije opisanomu. Ukupna
mu duljina iznosi 95 em., od kojih odpada na baléak s krizem 155 em., na oStrieu 795 em.
Od ukupne duljine baléaka pripada debelini kriza 256 mm., duljini rudice 87 mm., a visini
jabuke 43 mm. Oblik jabuke prije opisanog mata priblizuje se pafestercu, dotim je jabuka

' Vidi ,Starohrv. Prosvjeta* God. L Br. 4. str. 243.

"
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mata iz prvog od Zest skupa odkrivenil grobova, ozgor vidjena, slitna pakruzniel, dugoj
17T mm,, Sirckoj 30 mm. Ova se Jjabuka razliknje od prije opisane i tin, Sto i ako je
ls-lkml-jar § gornje strané urelena sa pet poprieénil; kergastih ¢lanaka, oni nisa syi jednako
visoki, nego je srednji najviti, a pohoéni su sve to nizi put kraja. Tolike u zarezu izpod
kvrgi koliko i u Cetiri Zlieba medju njima prolaze pazovi debele, upredene, dvostruke,
srebrne Zice. Ostalo je sve gvozdeno, — Rutica haltaka Ziroks je izpod jabuke 22 mm.,,
nad krizem 31 mm,, debela 10 mm. Rubica je bila oblozena dryenom
oplatom, koja je iztrunula. Kriz je' dug 103 mm., Sirok 34 mm., debeo
23 mm., vas pokvaren hrdjom. Offriea je pod krizem debela 5 mm.,
Siroka 63 mm., po sriedi Siroka 50 mm.. pri potetku ria 45 mm., a tri
centimetra nad njim 36 mm. S jedne i druge strane izdubljen je u
odtriei plitak Zlieh, koji tele sredinom i zaprema oko tredine njezine Sirine.

Uz taj mat nadjeno je jo§ osjein bronzana sapona i Zujice, jo§
drogih pet bronzanih komada, i to: jedan sapon bez igle, dvie petlje
i dvie zujice (jezitea) (Vidi uz predstojecu sliku mata). Cieli je sapon
patetvorna oblika, dug 4 em., 8irok 3 eni. Ima okruglaste vrhove ku
tova, & na luk svedene tri preduje stranice. Sagnuti inosmjernasti lapti
plo&ice, koja obvija fetvrtu siranien (osovinu) sapona, prityrdjeni su
sa dva dobro zavradena klines, Igla je gvozdens, te je dobro zahrdjala
i sad nepomitno sliepljena uza sapon. Sapen bez igle neima ui plotice,
Oblikom nali#i prije opisanomu, samo jé u svemu zern tanji i kradi
Dug je 3 em., Sirok 2 em. Zujica je padetvorna, dnga 5 em., Siroka
2 em., sa kosotetvornim kruski nalitnim malim nastavkom pri vanjskom
kraju. S gornje i dolnje strane jednako je izradjena, to jest sredina
povriine je nadignuta na tup brid. Pri straznjom kraju napravijen je
u debljini prociep za primanje 25 em. debela kraja kajisa, koji je na
zujici bio pritvedjen sa tri bronzana klinea, koji su s obiju strana
imali i okrugle glavice i pod pjima obrufide pupicd, koji su usiedali
u okruznoj 06 mm. dubokoj posteljici. Posto je ta zujica Sirja nego li
je otvor na prvom mjestu opisanog sapona, to nije mogla da prolazi
kroza nj, ni zato da pripada istomu kajisu. — Dvie paletvorne bron-
zane petlie sa valjastom osovinom, iste duljine kao i prvo opisani
sapon, a obedvie od njega malo nZe, i to jedna Siroka 22 mm., droga
16 mm., takodjer imaju po krugljicu u svakom vrhu, tri na prednjoj
stranici, te po jednu na sredini kraéih stranica. Pokrivene su svietlom
zelenom patinom. — Dvie male jednake, debele, trokutaste, Zujice duge
su po 22 mm., Siroke po 15 mm., debele po 7 mm. Sastoje s fraga
od trokutasty jezi¢ca sa tri na trokut poredana klinea okruglib glaviea,
bez obruti¢d, Pod tim dielom Zujicd bila ja i trokutna plotiea, na kojoj
4 su bili zavradeni klinci za prityrdjivanje kraja remena. Kraj fih Zojica
je paletvoran pokriven s gornje strane sa tri uzduzna uzporedna rehavea, koji zavedujo u
tri zubi¢a. Dolnja je strana ravna,

Uz razmatranja, Sto sam ih priobdio prigodom opisa mada, nadjena u festom grobu’,

dodat mi je i sliededa.

! Vidi u Starohrvatskoj Prosvjeti® God. L br. 4, str, 244—245.
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Ako obadva na%a opisana mafa i zbilja nalice skandinavskim macevima', te se raz-
liknju od merovinzke spatha-¢ zlamenitim ojaanjem jabuke i kriza, kakya se nije jos naslo
u grobovima od 5. do 7. vieka, i nestalicom klinaca za utvrdjivanje raznih Eesti jabuke i
kriza, i ako pokazuju uspomenu na zajedni®ki sjeverni pralik maéa, imaju ipak na svojim
jabukama i na oblicim okova korici dosta foga, &to im podaje vlastito obli¢je, razliknje
" ih od alamanskib i skandinavskih vikingovih mateva. te im utiskuje peéat domadeg staro-
hryatskog izvora,

Toliko uz prije opisani kolike i uz drugi maé nadjen je bizaptinski zlatni novae iz
VIIL vieka, koji nam svjedoe zato, da malevi nisu iz starijega doba, 1 sama ta okolnost,
to je od Sest suyremenih nzporednih grobova pet njih sadrZzavalo osjem drugih predmeta
i oruzje pokojnikovo, kake se je to obicavalo n pogansko doba®, utvrdjuje nas u mnenju,
da su u tim grobovima mogli biti ukopani sinovi fakova naroda, keji ili jo8 nije bio posve
prigrlio kri¢anstvo, ili se je od tako kratkog dobs hio obratio, da kricanstvo kod njega
nije jod hilo unhvatilo duboka koriena, tako, da se jok ne hijade posve otresao poganskih
obitaja, okolnosti, koje se najbolje slazn sa vjerskim prelaznim stanjem starih Hrvata
npravo u VI wvieku.

Na& su matevi imali koriee onako sastavljene, kako il malo kagnje opisuje koludar
S. Gallski: ,Maé bijake obloZen najprije koricom (drvom), pak koZom, & u trecem redu
bielim, jasnim voskom navodienim platnom*®.® Na hrdji se samo nisu vife ofuvali tragovi
koZe, koju je sasvim iztrunula, ali se jasno razabirn utisei dryenih Zica i platnene tkanine.

Svojom duljinom pristaju opisani malevi uz najvece poznate iz doba od 5. do 9. vieka,
4 &rinom odtrice od 61 mm. i 63 mm. prekorafuju za 1 do 3 mm. najveéu poznatu Sirinu
ostrica merovinzkih maéeva.* T njihov baléak (0od 152 do 15D em.) prekoraénje od 7
do 10 mm. srednju doljino baléaka merovinzkilh mateva.

Zlatni bizantinski novac, nadjen u cefiri od &est uzporednih grobova, bogate osiruge,
testi srmom protkanih odjeca, zlatne plotice i nausnice takodjer nadjene u tim grobovima,
ovlaéaju nas da pristanemo unz Lindenschmitovo® mnenje, da su veliki madevi, kojih je
sakovanje zahtievalo neobiénu pomnju i vjesting, pa su bili u velike cienjeni, mogli u ono
doba pasti samo u ruke ljudi, koji su po plemenskom ugledu ili po slavnom junadivu
zauzimali u narodun odliéna mjesta, U nasih Sest grobova bile su dakle po svoj prilici
pokopane odlitne osobe, vojyode ili inovrstne narodne poglaviee i njihovi sinovi.

Nozi¢, nadjen u pryom grobu, dug je do rudice 22 ectn., 8irok pri rtu 3 em. Rucica
mu je odlomljena, a ostaje od nje jod komad dug 25 em., dirok 2 e¢m. Bio je u koricama
sastayljenim poput onih opisanih mateva. Nasao se je s desne strane mrivaca, fe jo hio
uprav polozen kano i onaj, Sto ga je vidjeti uklesana o boku plohorezanog lika nekog
hrvatskog junaka n Ninu. Hrdja ga je svega pokvarila.

Prilozena slika prikazuoje u naravskoj velitini jednu od dviju ostrugd, nadjenil do
nogu mrivaca prvoga groba sa pripadajudim joj saponom, petljom i Zujicom. Svi su i
komadi bronzani a pozlaéeni. Presjek krakova ostruge slitan je onomu veé opisanih friju
parova®, to jest poput gotitkog luka. Petnjak nije okrngao, nego Getverokutan i bez uresa.
Obrufi¢ pupica ga je dielio od temelja Siljka, koji je odpao. Kroz sredinu petnjaka prolazio

! Dr. L. Lindeoschwmit. Die Alterthiimer unserer heidnischen Vorzeit. Band IIT. Heft XI. tumaé
Tab. IV,

* Le Baron J. de Baye. Etudes archéologiques. £poque des invasions barbares, Paris 1888, str. 6—7.

i Monach, St. Gall. I, 34.

¢ L. Lindenschmit. Handbuch der deutschen Alterthumskunde. 1. str. 2895,

5 Nav. dj. str. 224,

% Vidi ,Btarohrvatsku Prosvjetn® God II, Br. 1. Tab. str, b, Br. 2. Tab. 1L str. 77, Br. 5. str. 144.
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je gvozden klinac za utvrdjenje diljka i njegova temelju, kao na veé opisanim ostrogama.
Krajevi krakova su malo udebljani nad ploticama za utvrdjivanje osirugina remenja. Taj
udebljani dio sastoji od srednjeg jajasto nabreklog dicls, kejemu je s prednje i straznje
strane pupoljasti kraj Glavice klinaca na svakom krajnom krilu ostruge jednako su okrn-
jene obrudi¢ima pupicd, kao na dva veé opisana para,’ ali se nahode u broju od tri, kao ua
ostrugama, opisanim u Br. 3. lanjske godine ovog éasopisa (str, 144) Pod ploastim krajevima
ostrugd su tanke plodies, na kojima su bili zavraceni krajevi klinaca za utvrdjivanje remenja.
Sve teiiri tanke plotice su satuvane, ali su odpale s ostrugi, jer su se u vratu skrhali svi klinci,

Prilitno debeo sapon napravljen je n obliku istokradna inosmjernjaka, koji je Siri
sprieda, a sastoji kao od nanizanih krugljica, od kojih dolazi po jedna u vrh svakoga
kuta, po dyie na poboinim stranama, a dvie na sprednjoj stranici, medju kojima je poveca
kyrga sa iliebom za naslon zakuaste igle. Osovina sapona obvijena je uzkom ploticom,
koje su lapti pritvrdjeni samim jednim klincem velike spljostene polukrugljaste glaviee po
sriedi. Na drugom saponu nije safuvan nego komad te plotice.

Petljn sa padetvornim provieslom, gladka je paletvorna presieka na iri strane, a
gornja joj je sastavljena od tri nanizane ozgor malo zaoStrene krugljice.

Zujica je dugoljasta plotica sa dugoljastim trostrano Siljastim rebrom po sriedi gornje
strane. Sprodnji joj je kraj naznaten polukrugljicom. Krila su joj narozana na dva obla

¢ Star, Proavj.® God. IL Br. 1. str. 5. Br. 2, Tab, IL str. 77.
£
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zubiéa, za kojima dolazi sprieda jedan tupo izbolen, a jedan fupo izdubljen kut prama
straznoj strani. U debljini Zujice je straga zarezan prociep za primanja remena, koji je
bio pritvrdjen sa dva klinea okruglih glavica, pod kojima su obruiéi pupicd. Na jednoj su
zujiei saéuvani klinci, a s druge (naslikane) odpali su i klinei i obradici.

Sva Cetiri komada skupa teze 180 gr.

Zlatni bizantinski novac Konstantina V. Kopromina i Lava IV.
njegova sina (V. pril. sliku), nadjen n ustima mrtvaca, teZi gr. 3-80.
Na predku, s lieve strane careve glave, kadnje je zarezana uparotina,
valjda napravijena prigodom pokojnikova polaganjas n grob. Sastavljena
je od tri istosmjerne vodoravne, prekrizane sa tri istosmjerne kose erte.
Na isti naéin, al drugim oblikom, zarezana parotina nadjena je i na
zlatnom noven u sarkofagu izkopanomn izpod bamlike Sv. Marije u
Biskupiji,! te je po zlatnim pilotinama, nadjenim na njemu, zakljuéeno,
da je izvriena n ¢asu polaganja novea u sarkofag.

Prilozena slika prikazuje patert (plitkoj zdjell) slicnu  bakrenu
tavu sa kratkom rucicom, nadjenu u istom prvomu grobu. TeZi 57 deka-
grama. Ima Sirok otyor a uzko dno. Oko olvera, kojemu je u premjeru
0:206 m., tele vodoravno naokolo zaveaut peli§ (obrub). Sirok 12 mm.
Tava je duboka 52 mm., & dno joj ima u prémjern 7 em. Sa dnom je
spojeno kusofunjasto podnozje 14 mm. visoko. Na dolnjoj, §irej strani
podnoZju je premjer T8 mm. dug. 8 obrubom tave pridruzeno 15 em.
dugo drzalo, kojega je vanjski kraj okomito zamotan u kolutastu vje-
galicn, koja ima u premjeru 16 mm. Drzalo je pri favi Siroko 3 em.,
pri vjesalici 2 em. Tava je debela 1.5 mm. rudiea joj 2 mm. Dno je
iznutra urefeno uzahnim na Zliebié izkuecanim kolobarom. — Zdjele,
plitice i kotli¢i poznati su kao ukopni prilozi lako zvanih barbarskih
naroda prve polovine srednjega vieka.?

Drvena plosnata posuda (bardak ili Zbanjica), kako mi boduli
zovemo sliénn posudu, koju i do dneva danadnjega upotrebljujemo za
prenos vina, potrebita pri obradjivanju vinograda, takodjer nadjens u
pryvomu grobu, predstavljena je prilozenom slikom. [ma oblik knsotunja pakruznih osnoviea.
Podto se jo razpala netom je dotaknuta bila u grobu, ne moZe se toéno ustanoviti debljina
duZica, koje su bile posve iztrunule. Na temelju pribranili i o0 nasem muzeju saéuvanily
nlomaka, na% je predsjednik bio odmah duo napraviti i okovati
vieran fac-simile, po kojemn je snimljena ova slika. Posuda je imala
pri_gornjem rubu 3 em., pri dolnjem 345 em. Sirok gvozden
obru¢. Vaskolik prostor medju obrutima bijase obloZen kositernom
plotom od 1!, mm. debljine, na kojoj su u Celiri vodoravna
niza bile probivene guste kosotetvorne rupice. Gornji obrud jo
obskrbljen sa dvie polukruZne uzice, za nataknude polukruZnog,
Tb em. visokog, gvozdenog proviesla, Bardak je visok 15 em.:
g velika osovina dolnje osnovice duga je 20 em., ona gornje osnoviee
l:_)ecm.‘; ‘msls osovina dolnjega dna duga je 12 em., ona gornjegn 9 em, Ta i druga
sliéna Joj posuda, nadjena u susjednom grobu, koja ¢
ovlaéuju nas zakljuciti, da je vino i hryatskim

e so¢ opisati drugom prigodom,
vojvodama najstarijega doba, jot u VIII

' oStar. Prosvjii God. 2, br. 2. str. 74.
* Lindenschmit. Nav. dj. str. 475 itd.
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vieln': t?ilo omiljelim pidem i junatkom zsbavom, jer inate nebi bili davali sobom uz
oruZje i vitezke ostruge pokopsvati jo& 1 vinske bardake, U rajnskoj Asiji, u Njemadkoj,
uadjeni su tako u grobovima iz prve polovine srednjega vioka drveni valjasti i kusoGunjasti
kabliéi (Eimer) sa bronzanim ili gvozdenim obrudima i bronzanim uresnim okovom, koji
su bili po priliei iste veliéine kao i nadi bardaci, Kod Oberflochta u Wiirtembergu nadjene
gio i grobovima iz istog zemana, raznolike male badvice, kojib Lindenschmit nije potanje
Dl napose opisao u. svojoj knjizi.!

Predmeti nadjeni u éetvrtom grobu.

Ovdje je slika velikog noZa, koji je vas ighrdjun nadjen u detvriom
grobu. Dug je 51 em., od kojih 12 em. odpada na ru¢icu. Sirina mu je
po sriedi 45 mm., duda ruéice je &ir. 26 em. Debeo je 13 mm. Zahrdjao
je skupa s koricama. Ruéica jo bila nataknuta na deve; pri vehu je odlom-
liena, kao &to je i noZ odkrhout pri rtu. — Uz noZz nadjeni su na gra-
menéidim zemlje ostanci srme. Do noza nadjen je, na pril. slici prikazan,
dug, tanak, bakren, dvokrakast predmet, poput masicd, dug 13D em. Jedan
mu je krak prelomljen. Po krakovima su navraskane po 4 mm. debele, oble
kvrzice. Krajevi preostalog kraka su zaoitreni. Strana, s koje se kraci sdru-
Zuju na Iuk, plofasto je sgnjelena i savijena na etvrtinu krugs. Svaki je
krak imao po tri rupice, pri jednom i drogom kraju i po sriedi. Za to bi se
moglo nagadjati, ds su te madice pripadale zarubnom okovu noZevih koriea,
i to pri riu, a rupice da su sluZile za prolaz dotiénih klinaca za pritvrdjivanje.
Kraci su masied s dvora polukruZna, iznutra ravoa presjeks, Siroki 4 mm.

U tom su grobu nadjeno krasne maladne srebrne ostruge sa pripada-
juéim im saponim, petljam i Zujicama takodjer srebrnima. §to ib prikazuje
slika na sliededoj strani, Svi komadi skupa teze 160 gr. Ukupna duljina ostruge,
na kojoj je i temelj Siljka, iznosi 102 em. ; nutrnja $irina otvora medju plodi-

cama 65 em. Plotice su duge 12 mm., &r. 14 mm.; presjek luka i krakova je sli¢an
onom u sva Celiri para prije opisanih ostruga. Pri petnjaku visina loka iznosi 45 mm.,
pri pofetku plotied visina krakovi 8 mm., visina presjeka u laku 5 mm., pri plodicama
4'2 mm.; premjer kruga izpod Siljkova temelja 9 mm., premjer vanjske osnovice temelja
8§ mm. Ures pri podebljanim krajevima ostrugd naskafe za 1'2 mm., a razdieljen je na
troje: sredina je nabrekla, a obadva kraja zavriuju poput krina kukasto zamotanih pobotnih
latica. Na srednjem jeo dielu toudiranjem umetnut kviz, Krila krajeva ostrugh Siroka su
po 3 mm., debela po 1 mm. Na njima je posebua tanka plolica, na kojoj su tri o sebi
stoje¢a obrudién popicd, na kojima potivaju okruglaste glaviee klinacd, koji prolaze kroza
njib. Obrotiéi se dotiéu medju sobom. Pozladeni su ti obrutiéi i spomenuti krinovi. Krajevi

od 1 mm. Gornjs i dolnjn strann okruZnog petnjaka uredene su cezelovanim nakitom, koji
sastoji od kose Cetvorine, s kojom se prepliéu dvie na § svijene, simetritno u njezinom
sredidtu prekritene erte; kojil kuke ostaju izvan stranicd kose Zetvorine. 8 vanjske sirane
petnjaka prikovana je tanka plotiea, obrubljens kolobarom pupicd, debela */, mm. Na njoj
je pritvedjen kusotunjast b mmi. visok. temelj 3iljka, uresen na svojoj obloj povrini vodicom
(ertom na cik-cak). kojo su trokuti izpunjeni na izmjence istosmjernim zarezanim crtama. —
Taj je ures poznat jos iz predhistorijskih doba, a nalazi se, kako sam veé prije iztaknuo,*

b Nav. dj. L st 476
*  Starchry, Prosvi God. 1l Br. 2, sir. 8L
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osobito na predmetima, o kojima se moZe dokazati, da su njegds pripadali Slavenima
Takovih trokuta ima osam maokolo i pozladeni su. Kroz petnjak, plotieu i temelj propalog
filjka ide rupica, kojoj je 2'/, mm. u premjeru, te je kroza nju prolazila gvozdena osovina,
koja je propala od hrdje, kao Sto je valjda propao i gvozden Siljak. Saponi su padetvorinasti,
dugi 18 mm., Sir. 12 mm., sa ‘kvakasto zakulenom iglom. Sprieda imaju dva pozlacena
polja, na kojima su naskodene dvie poput slova S svijene simetri¢énopoloZene erte, t. j. na
jednom je 8, a na drugom polju
kao njegova slika u ogledalu.
Na svakoj uZoj stranici sapona
su po dvie simetriéno prekritene
crte, kojih sn vanjski krajevi
kukasto zavijeni. I one su po-
zlacene. Remen je bio utvrdjen
na laptima plotice sa dva prosta
klinea, na obedvie strane prosto
zavradenih krajeva, t. j. bez gla-
vice. Petlje su sa patetvornim
provieslom, duge 155 mm., ir.
‘10 mm. 8 gornje je sirane udeb-
ljana stranica Siroka 6 mm,,
debela 6 mm., razdieljena, kao
i krajevi ostrugd, na srednji, ja-
jasto udebljani dio, i dva krajna,
cezelovana, u obliku krinova. Iz
sredine krinovd izlazi provieslo.
Na udebljanoj sredini petlje
* umetnuta je tanka Ziea u oblik
bizantinskog kriza raz&irenih
krajeva.
Zujice su duge po 21 mm.,
gir, 10 mm., debele po sriedi
. 4 mm. Zadnji im je kraj debe-
linom razsieten na prociep za primanje 1 mm. deb. remens, koji jo bio ulvrdjen sa tri
klinea okruglastih glaviea sa obrudidim pupicd kao §to su i oni na krilima krajevi ostrugd.
Srieda je ureseua gotitkim lukom, usred kojega je polozena kosa Cetvorina ugnutih na
luk straniea, sa bizantinskim umetnutim kriZem razdivenih krajeva; u kutima je po piknja.
I okvir tog polja napravljen je umetnuiom Zicom. Cetiri izgjelka imaju po dvostruku kuku
put vanka okrenutu. Na kraju je krin sa dva nutrnja  pozladena polja. Tako su pozladeni
spomenuti izsjetei polja i obrudiéi pupied.
. Ne samo po duZini mrivaca, uogo joi i po malim protegama ostrugd daje se naslu-
¢ivati, da jé u Eetvriom grobu bio zakopan mladié, zar sin ili kopljonosa kakvog hrvatskog

vojvode. Da je tako, razumije se i po velikom no¥u (seramasax), koji je nadjen u tom
grobu na mjesto mada,

U KORCULL o §S. Apostolima Filipu i Jakovu 1897,
F. Radié.
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: Izvjesce
o radu hrvatskog starinarskog druZtva m Kninu u obée, a napose o
kricanskim starinama do sad odkrivenim i objelodanjenim u Dalmaciji,
osjem Solina, Bosni-Hercegovini, Hrvatskoj, Slavoniji i Istri.
Bastavio ga *

Frano Radig¢,

izvjestitelj znunstvenoga odbora hrvatskoga starinarskoga druftve v Kuinn | zastupnik istoga droZiva
na pryom Kongresu krdGauskil starinurn u Spljetn-Solinu, #n isti Kongres.

(Nastavak.)

28. Kastel Stari (Castelvecchio). U spom. mojoj raspravi (Cetiri staro-hrv. bog.
str. b—8) opisao sam i tlorisom popratio crkva S. Jurja « Zestinju (de Camposeslino)
na sjever Staroga, malo iznad Zeljeznitkog kolodvora. I 0. Milinovié je o toj crkvi pisao
u spom. razpravi, ali ju nije opisao. To je mala bazilika na jedan brod u osnovi pace-
tvorine sa patelvornom apsidom. Duga je 893 m., &iroka 406 m. Apsida je s dvora
gGiroka 3'3 m.,, duga 114 m. Zidovi su 8 dvora visoko naskodenim lezenami razdijeljeni
na prostore Ziroke od 35 do 568 em. Na prodelju je samo jedna takova lezena, na sje-
vernoj i juznoj strani po 8, na zadelju po jedna, a za apsidom su Getiri. I nutrnje strane
pobodnih plaina razdijeljene su u iri lezene na Cetiri jednaka prostora, koji gore svr-
Suju u polukruzne luke. Crkva je bila njegda posvodjena badvastim svodom, ali joj sada
ne ima svoda, nego je pokrivena prostim krovom na lastavice. Apsida je pokrivena
batvastim svodom.- I u ovoj su erkvi fetiri uzke konke. Posto prostori medju lezenami
za apsidom zavrduju gori polukruznim lukovima, sva je prilika da su lako zavrSavali i
svi ostali prostori medju lezenama okolo crkve, dok je jo3 obslojao crkovni svod.

Na crkvi Su. Nikole, malo na jugozapad spom. kolodvora, je nad juznim poboénim
vratima uzidan nadpis iz svrsetka XI. vijeka, koji je netotno objelodanjen bio najprije
od Lucija, te od Kukuljevica (Cod. Dipl II. str. 219) i Rafkia (Documenta str. 460).
Otac Milinovi¢ ga je preveo (Sp. dj. str. 34—36), a ja sam ga toCno snimio na licu
mijesta i objelodanio u spom. svojoj razpraviei (Nav. dj. str. 6). On ovako glasi:

HEC E RVLAS (sic!) HE PORTRS (sic!) CELI: hiC HESSIS REQVIES SALVSQ: EGRO
TIS HIC SCELVS DELICTA PVRGANTVR €T CRIMINA CVNCTA -

QVAEM €GO LVBIMIRO TEPZI CONDIDIT (sic) DOMVM : AD HONORE VIDELL
CET INVICTISSIMOR SOR - PETRI + SVMI: NICOLAI CONE : ET GEORGII MAR
3o Citam: Hia)ee e(st) aulas h(a)e(c) portas efo)eli: Iic fessis requie(s) salusqg(ue)
(aegrotis; Hic scelus delicta purganiur et crimina cuncta. Quam ego Lubimiro Tepksi
condidi domum ad honore(m) videlicet tnvictissimor(um) s(anctjor(unt) Petri  summi,
Nicolai confe(ssoris) et (toorgii mar(lyris).

Po Kukuljeviéu i Milinovicu rek’ bi, da je ovaj prag Lucius bio nasao nad vratima
crkve sv. Jurja u Zestinju, pa da je kasnje bio prenesen i uzidan na sadasnje mjeslo.
Ali sam ja to midljenje oprovrgao u spom. svojoj razpravi, a meni se je pridruZio 1 pok.
Dr. Racki (Sp. razpr. str. 198). Isti je Radki izviestio ob ovoj crkvi na temelju mojega
opisa, le jo primio i izpravak nadpisa.
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20, Spljetsko polje. U Spljetskom polju, ne daleko od [ranovackog samostana
S. Marije u Poljudima k sjeveroiztoku, u kutu poljske stazice uz vinograd Ivana Mato-
Sida postoji oreéa se erkeica S. Trojstva. O njoj je, sa slikom, prvi pisao g. Jackson
(Spom. dj. II. str. 72—74), Prevod njegova opisa donio je Bullettino di arch. e st. dalm.
(God. 1890. br. 6). Jesenskih praznika god. 1890. ja sam tu crkvicu izpilao i pisao o
njoj u spom. svojoj razpraviei (br. 1 i 2 »Viestnikae 1891 god.) nadopunivsi Jacksonov
opis i donesavsi todan toris crkve i presjek karniZa, te opredielivsi doba postanka crkve,
kao ne mnogo daleko od IX. vijeka. Crkva je kruZna tlorisa sa Sest polukruznih apsida
naokolo. Premjer joj je 604 m., (e odgovara, kako je prvi opazio Jackson stoli u tlo-
risu koli u razmjerima sa dvjema crkvama u Zadru, sa krstionicom i sa sv. Ursulome.
Ja sam opazio, da sve apside nijesu Jednake, nego da su jim premjeri otvora izmedju
270 m. i 212 m., a tako i pilovi medju njima. Crkva ima dvoja vrata, na zapadnoj i
Jugozapadnoj apsidi. Zapadna su veéa i sad zazidana, te imaju nadvralnik od rimskog
arhitrava sa nizom bisera. Jugozapadna manja vrata imaju na nadvratniku urezan kriz
staro-kr3¢anskoga oblika. Prva su Siroka | m., druga 86 cm. Malo iza kako je izasao
moj opis, prag. Buli¢ je u svezku »Bullettino di arch. e st. dalm.« za mjesec veljadu
1891, objelodanio tri ulomka nadpisa nadjena n ruSevinama te crkve, i jesu:

1. Exientib(us) % intrantibus pa(z)

Taj nadpis da je na luku, koji je mogao bil ¢est timpana ciborija. Povise nadpisa da
su urezane kuke. 2. Michaheli arc(angelo) HE u svezi.

I ovaj nadpis, da je i%a0 na luk na komadu mramora sa istim kukama, te da je mogao
biti fest timpana ciborija.
8. { RICON |

[ ovaj nadpis da je na komadn mramora bio luk. Prag Buli¢ dodaje: »>Sasviem,
da volute ornata teku na ovom komadu u protivnom praveu, nego li na gornjem, ipak
i po obliku, po debljini kamena i1 formi slova, rek bi da pripadaju istom komadu. I
slova i ornat odaju IX, vicke. Protivan smijer nije nista neobiéna, nego je dapade po-
trebit radi simetrije uresa, pa ga lako nahodimo na mnogobrojnim slaro-hrvatskim spo-
menicima, Prag. Buli¢ nije spomenuo ni Jacksonova ni mojega opisa crkve.

(iosp. savjelnik J. Alagevié pizao je ob istoj erkviei u svezci »Bullettino« mjeseca
travnja iste 1891, god, i dodao joj netodan lloris i presjek. Njegov presjek potvrdjuje
moje mnenje protiv Jacksonove predmnjeve, da na zidovima crkve ne ima traga kakvu
presvodjenju srednje prostorije. (. Aladevi¢ nije rekao niSta nova, #o bi moglo biti
vriedno obzira za davnu povjest ili slog ove crkve. On je samo dodao, da je pok. pre-
pozit splj. stol. crkve Krstulovié spominjao se, da se je u toj crkvi sluzila sluzba bozja
pocetkom ovoga vijeka. On je pogreSno naveo mjere Sirine vrali crkve, pa 1 apsida.
F—’uk. _R:u(:ki je u vise kral spom. svojoj zadnjoj razpravi opisao ovu erkvicu po Jacksonu
i mojoj razpravici (»Rad« CXVL str. 196—197, 209). (Nastavit ce se.)


http:SVC'l.ci
http:staro-hn'alsk.im

Razne viesti.

Grobovi pod Bogoc¢inom kod Unesi¢a u Drniskoj obéinl. U mjesecu studenomu
pr. god. naé predsjednik jo na visofini sa sjev. zap. glavice Bogofing kod Unediéa odkopao i protraZio
nekoliko starinskih grobova, Ljesovi an hili poloZeni na prosto n zemlji bez tkakve ogrde kno §to so
bili mnogi veé nadjeni pu rimo-katolidkom groblju n Bisknpiji kod Knina. Kod Cetvorice mrivaca
nadjeni su liepo izradjeni srebrom navudeni izvezeni predmeti i komadiéi jantara.

Grobovi na Kapitulu kod bazillke Sv. Bartula kod Knina. Profste jeseni dalo
je unse droztvo dublje kopati | na Kapitulu kod Knina; te je naislo m desetak pratenova u grobovima.
Medju njima jedan srebrni nosi liepo izradjeno gotitke A, 1o do njegn zylezdion.

Starine kod Gjevrsaka u Skradinskoj obéini, Dne 12 prodinea pr. god. nad pred-
sjednik je obahodio okolicu Gjevrsakn, Tu je knfao du kopw u dvie gromile, t o je uvjerio da su
prepune grohova iz prvoga dobn sreduvjega vieka, Grobovi su liepo zidani a uz wrivace nahode se
nnusnice srebrne i sliepodno prstenje, po kojemu se moZe nagadjati dn su starohrvatski. Po ovom i po
prije izvedenim pokufajimn neima vife sumnje, da je okolien Gjevrsaka bogata grobovima u gomilann
i u ravon iz prve polovine srednjega vieka Nuafe e druztve, prems svojim sredstvimn onstojati, da
glane sustivno protrazivatl to zlamenito palaziste.

Istom prigodom opazio je nak predsjednik dliswe sela era na nekom mjestu ostanke sfaro-
lirvatske crkvice, koju ¢¢ n svoje doba biti takodjer potraZena.

Staro-hrvatska nasepbina u Bijelom brdu. Citamo n br. 19, ovogodisnjeg . Vienea*:
«Ovoga proljeéa nastavio je dr. J. Brusfmid istrafivanje staro-hrvatdke naseobine u Bijelom bridn kod
Osijeka, gidje su veé profle godine uspjetno istraivili C. . Nuber i prof. J Purid. Dr. Branmid
iskopao je 37 grobovs, od kojib je veéina sakrivala zawimivih predmeta: pletenih ogrliea, narukvica:
prstenjn, sljiepofnoga prstenja, naulnies, praporacs, ulomaka razuib nakits, razlititogn bisern, puzica i
nlomaka posudja. Osim tih iskopanih predmewn donio je dr. Brunfwid sve jskopane lubanje i jedan
cijeli kostur, Poblize ¢ cielu naseobina biti opisana u . Viestniks® hrvitskoga arheolofkoga drustvs, a
predmeti éc biti u posebnom ormsrn izloZeni v arheolofkom odjelu narodnoga muzcja.

Umrli, Profaste goding nmro je M. Hugoes Sanrma von der Jeltsch, njemudki mimizmaticar,
konjuuicki satnik u mire. — Jof je umro M. Eltz saéinitelj vaZnil mzprava o luksemburZkim soveima.

1 Alois Hauser. Teiuk je gubitak, &to ga je bedko e kr. sredinje povjerenstvo za istraZivinje
i saduvanje wmjetnickih I poviestuikith spomenika pretrpjelo. n osohi dobro poznstoga w Dalmaciji
profesora, arhitektn i gradjevnog savjetnika Aloisa Hansera. Pokojnik je podiegao poduljoj tezkoj
bolesti due 5. listopada 1898, o 55. godini #ivotn. Od 1874 godine pripudao je sp. sredifujem povie-
renstvil, Najznunenitije je po ous njegovo djelovanje u latom povjerenstyu oko iztraZivigjn i popray-
ljunju dalmatinskil wmj. graditeligkil spomenika, 20 koje jo biv izyjestiteliem u krilu istog povjerenstyi,
Zauzimao se¢ jo za popravak zadarske stolne crkve izn gradnju zvouikn, kojegu je sustavio nacrt, Skup
su prof. dr, Fr. Buliem napisso je opic crkye Sv. Douata n Zadru, opisao je muzej Sv. Donata i
atarinske orkvice 8v. Lovra i Sy. Nedjelje. Toliko se je zauzimao za gradnjn zvoniks stolne crkve v
Sibeniky, a ipak nije dozivio izvreenja svoje osnove U Trogirn se njegovom frudu fu ahvaliti po-
pravak one krusne loZe i knedeva stann. Spljet je puk bio glavnom fadkom uj!:gm'ﬂg r[j'clu\:nnju n Lal-
maciji. On je upravljao radnjama oko popravka stolfe crkve sv, Dujmn, on je lapu’fi? au.\‘]u_h: oSOV
popravkn onog prekrasnog zyoniks, pa s¢ pjegove ime nece u Splieta nigda r.:nlmrm-ah. Jox jo Hauser
izveo popravak elegantnog romantickog zvonika negdidnje dominikanske crkve Sv. Marka 1 Hvaru, kao
5to i divnog Dvera u Dubrovnikn, te se je bavio ospovom 28 popravak r\mrnnm’.‘ke stolup r'rL\L S\'i
Trifuna n Kotoru. Sve jé uabrojene spomenike rimskog | hrvatskog gmdit.uljaflw.‘ u Dfdumi‘!lﬂ Ell:\:ll!
pokojnik i opisao i strukovnjacki otienio, Kuo profesor um_ju’cuit‘.kll: I:Tﬂ‘i“*‘-!.l-ful "1_‘“.*‘“ “"P "“""k“f
ndionici za umjetni obrt papisao je uspjele prirnéue knjige ..i'-il_\.-llehm der urt‘fhtlt.‘klulnml‘l_&.tli _ﬂlrlfmu_
i pUirundzige der ornamentalen Formen- und Styllehres Razvitak 1lm]f:tllbsll i .liu.lnmli;.]f ulzrn,u:: ::
u kratko u Gasopisu ,Oesterreichisch-Ungarische Revue®. Jabrg. 1886, u dlancium  Lie _,L.';'“;m“
Dalmutien” i o obzirom napose na sluro, na srednje 1 novije dobu. Ilrvan‘t.aln narod Imm.“ \rfu 1
i fnomu A. Hauseru, kao dobrotvornom ljubitelju njegovil s.pnllu\?lllw, tuvat (f'-'_"l‘-‘t—'f“_"‘ UENY
i maluuo v o ith dobrotvora, te mu nad grobow klide: Slava o @ vjebni pokuj!
meny zabiljedenu u i SOt €0 ’ '


http:ni;.'o.IA
http:il.lotc.ni
http:1IIfohrl'ju_.ki

= Ao

Putovanje naSeg urednika. Profastih pokladnil praznika putovao je nas urednik do
Dubrovnika, ne bi li tamo izpitao ostanke starinske crkve Sv. Btjepana i obafao davni benediktinski
sumostan sa crkvom 8v. Marije na Lokrumu. Uspjeh njegovog izpitivanja erkve Sv. Stjepana objelo-
danjen je u vyow istom broju. Pri tom posla bili su o pri ruei osobito presvietli prag, biskup dr.
Josip Maréelié, pre€. g. kanonik dr. Mato Pifta, kolega Vid Vuletié-Vukasovié i rodjak gradj. uditelj
(3. Stambuk, & izpnnjuju vrlo vgodnu svoju duZnost jzvazujué jim svime ovim putom syojn iskrenu
zalivaloost. Na Lokmouw ufivao je za dva dana prijateljsko gostoljublje svojer u redu brata Domini-
kancs, vele prijaznog O, Dalmacija Franetoviéa. Tn je wvacrfao toris sveukupnog preostalog nakon
trednje g, 1667. i hiviex benedikfinskog velitanstvenog sawmostaun, kao 8to i tragova velike bivie rano-
romanicke trobrodne bazilike 8v. Murije, koja je s pjim sainjavala isti ogromni skup sgradja sa dva
velika. dvoridta.

Da bolje proudi Lokrumske ostanke sredovjecnih sgradja kao &to i druge dubrovadke spomenike
iz prye polovice srednjoge vieks, pohodio je nad urednik Dubrovuik i Lokrum po drugi put kroz pro-
daste uskrsne praznike. Tad je imao prigode da izpita novo-odkriyene uresne i nadpisne ulomke stare
erkve Sv, Stjepana i da proudi i nacrta starinske crkve 8y, Nikole n Priekom, Sv. Jukova u Pelinam
i Bv. Andrije na Pilama, Na Lokrumu je proboravio dva nezaboravna dana u prengodnom drudtvu
presvietlog vrhhosanskog nadbiskups dra. Josipa Stadlers i linbeznog domadina 0. Dalmacijn, te je
bolje proudio uresne, graditeljske i nadpisne potankosti onih prezlunenitib sgradja.

Zatim je oba%o Ston i njegovu nujblizn okelicn. T Stonu je ostao ciela dva dana, preko kojih
je bio za vidila bez prestano zabavljen snimaujem nacrta mnogobrojnih starinskih manjih i veéih crkava
iz doba od VITL do XIL vieka. Na svoju veliku radost mogao se je tom sretnom prilikom: osvjedoditi,
da Stonska okolica sadrZi ne mauji broj ostanaka ataro-hrvatskog graditeljstva, kiparstva, pa i slikarstva
nego li Zadar, Nin ili Knin. Duapade je onkraj polia stonskoga s juZne strane na obronku briega
stojedn, u Clanku o dubrovatkoj erkvi Sv. Stjepany napomenuts, starinskn crkyiew Sv. Mihajla jz VIIL
vicka, tako zlamenitn svojim graditeljskim ustrojstvom, mnogobrojuim i raznovrstnim ostancima uresnih
kamenitih ulomaka pregradn svetifta, ciborija i nlaznih vrati, kao Sto isaluvanim fransenvama prozora
i dragogjenim ostancima hizantingke fresco slikarije na zidovima, da bez sumnje pripada k najljepdim
i syake pomnje i saduvanja najdostojnijim dalmatinskim spomenicima, SwaZnji dio erkve joite se diii
gjelokupan, ali mu je uslied prorovanih temelja i udinkom najzadoje trefnje, u ovom viekn razpukio
smierom duljine glavni svod tako, da se je bojati, da se taj prezlameniti mali spomenik ne surva u
gomilu, na Zalost ljnbitelja i istraZivatelis umjetnic¢kih spomeniks, a na sramotn naleg prosvietljenog
doba, Zato mi se &ni, da mi je sveta dufnost upozorit ma tu crkvu, brigu e kr betkog sredifnjeg
povjerenstva i njegovog konservatora g. Gieléica, i moliti jih najusrdnije, da se Sto prije izvole zauzeti
za njezino safuvanje od skoraSnje imade neizbjezive propasti. Crkva pripada oboZnim duvnam IIL reda
Sv. Dominika, koje imaju drugu noviju erkvien, a nijesu u stanju, da poprave ni krov svojeg siro-
magnoy stana, kamo li da bi %o uloZile za popravak propadajuée stare crkve, pa se zuto i ove utjedu
milosrdju i blagodnrnosti dobrih kriéann, ds bi jim pomogli saduvati sturinsku crkvy kojom se dide.
Prezlamenita je takodjer kod Stona pripogradjena erkve Bl. Gaspe w Lusinamu, kod koje ima takodjer
jedan cieli plutej i nekaliko prekeasnih ulomaka pilastars uredenibh hryatsko-bizantinskim motivima
liepfe i tolnije izradbe, nego 1i su suvremeni spomenici Splieta i sjeverne Dalmucije. Oko crkye je bilo
staro-hrvatsko groblje, ali su mnogd stefci razlupani, a na nekima su safuvani nadpisi iz XIV. i XV.
viekw. Na pilovu triema pred erkvomn Gospe DBlagoeijesti, Stonu u 8. Z. na seoskom puta  uzidun je
plobhorezan lik poprsja Sv. Petra sa ¢irilskim nadpisom. Osjem miadjih zapustenih erkview Sv.. Jerolima,
Su, Andrije u polju, proudio je nad nrednik jod starinske crkve Sv. Martina, Sv Pelra, Sov. Ivana i
pornsenu veliku erkvn Mandalijenn. Sve ée {e crkve n svoje doba biti, ako Bog da, objelodanjene u
ovou Gagopisu. U samomu Stonu zlmuenits je ‘franovaéka orkva i dvoridte samostana Sv. Nikele iz
XIV. vieka. Crkva je nastojanjem revnog g nadiupnika de. Antuna liepopili-n bila u zadnje doba
popravljena, ali dvorifte na stupovima ofekuje milosrdnu ruku, koja bi ga spasila od konaéne propast
‘djelovanjem vlage,

Po obaviesti primljenoj od gore spomen. pred. gosp. nadzupnika i ljubeznog pratioca, sudooga
uditelin. Viaha Vortuniéa, doznao je nad urednik, da se u selu Ofljemn nahode ostanci razvaljene
okrugle crkve sa vigncem od osam polukruinih apsids, da je na graniei izmedju selz O8lja i Topologa
na litiei urezan glagoliadki nadpis, i da je n seln Smokovljanima uzidan u nekoj kndi starinski stecak
ga ploborezanim konjima i vitezovima.

Tan Stova je nad urednik putovao na mazgi k Janjini, profavsi kroz sels Ponikve i Ornacgoru.
U Ponilvama jo malo dalje od matice izpitao 1 premjerio krasnu starinsku erkoicw Sv. Jurja, a kafnje
Jo puk doznao, da joj je slicna ovefs crkva Sv. Filipu u istomu seln. U Junjini je kod veled. Zupnika
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gosp. drn. Nikole Buntjeliéa nadno nlomak prags nreiena bryatsko-bizantinskim plohorczanim vezanim
lukovima slinim onima na ulomku n crkvi Sv. Stjepana u Dubrovnikn. Sumo je taj ulomak joi
obrubljen kukama izpod kojih je karolinzkim kapitaluim slovimu nreziu petatak nadpisa;

# In (n)omine Domini ego Pei(rus) . . .

Taj je ulomak uazad mulo dana bio prenefen u Zupnikov stun 84 strurinske orkvice Sv. Jurja
izvaw sela s jugo-stotne strame. Dug jo 55 cm., prelomljen un dvoje, &ir. 80 cm., debeo 9D em. Kod
istog sam Zupnikn opazio i rimski nadpis, kaji &e biti objelodanjen u spljetskom +Bullettino”, Pricen
od prijatelja gosp. Iv. Antidevica prije uditelja, sad obéinskog tajnika, obasao je nas urednik ubdinsko
groblje oko erkve Sv. Stjepana, gdje je takodjer opazio uzidan u stepenici pilastar s vgrade svelisti,
jednako uresen plohorczanim stwetriéno poloZenim tropratustim vijugastim lozams, kao ulomak pilasto
kod crkve Bl. Gospe u LuZinama u Stonn. [ pred erkvom Sy, Stjepana nubodi ge nu pola izlizani
rimski ondpis,

Promaknude. Kroz profastu korizmu nad suradnik gosp. Vid Vuletié-Vukasovié bio je od
pokrajinskog Ekol. viefa sa gradjanske Skole n Korduli priveemieno imenovan naduditeljem c. i kr.
#enskog udili¥ta u Dubrovnikn. Sretno! y

Cujemio, da je potastni ¢lan nasegn drnztvn velend. gosp, prof. de. W. A, Neumann u Belu, nu
mjesto pok. prof. Hausera, bio naimenovan isvjestiteljem za dalmst. spomenike kod e, i kr. srediZnjeg
povjerenstva. Bilo to na uhar iztraZivanju i vzdrisvanju oukih spomenikal

Urednistvo.
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Bullettino di archeologia e storia dalmata publicato per enrs di Fr. prof. Bulié.
Anno XIX. No, 10, Sadriaj: Neubjelodanjeni nadpisi: Podstrana, Poljiea, KaStel Ruoéurne, Solin.
Imens i pedati tvornice na opekam nabavljenim od Muzeja god. 1804, Shirkn sturinn u Nudbisknpskom
Bjemenistn w Udinl, oamienjens za Muzej Sv. Donatn u Zadm. Ocjeon djeln  La Dalmatie® de
17)7—1810, Kaktel Andreis. Sturivska iznadadéa. Nekrolog. 1. Supplemento — Stutut Sibenski. No.
11—12, Sidr#aj: Neobjelodanjeni nadpisi: Vid Neretve, SBolin, Shirka starina u Nadbiskupskom Sje-
menistu u Udini pamienjenn za Muzej Sv. Donata u Zadrn, Ocjoun djela , La Dalmatie® de 1797—18515.
Viesti o rufavinam Solinskim. Nekrolog prof. Luigja Hauzgera i prof. Don Simuna Linbiéa, Na&i spo-
menici it Sredidnjem Povjeranstvu za istrafivauje i Guvanje staringkil spomenikn. Popravak zvonika
Stolne Crkve it Splicte Popis umjetnina pabaviienih od Muzejn god. 1896, Kazala. L Supplemwento:
Bveli Anastazije Kornikular, Muéenik Solinski. Nupisio prof. L. Jelic.

Glasnik zemaljskog muzeja u Bosni | Hercegovini, Urednik Kosta Horwann,
viadin savjetuik. VIIL 1895, 8. i 4 svezak. Sadriaj:

Dr. Ciro ‘Prohelka: Stari nadpisi iz Hercegoving. (8a 5 slika u tekstu.)

Franjo Fijala: Arheoloike viesti. (Sa 33 slike n tekstu,)

Dr. Karlo Patsch: Prilozi povijesti podunavskih pokreajinn. I, Consilium  Moesiae soperioris,
I Ostrogon: Uz C. 1. L. 111 3652,

Viekosluy Celestin: Novae Gjorgjn TI. Stracimira, kovan u grado Skadew. (Sa 2 slike u tekstu.)

3.V Zelizko: O fibulama halftatske perijode sa Glasinea. (Sa 1 tablom.)

Dr. Karlo Putsch: Novei iz Apollonije i Dyrrhuchija

Tomo Dragicevic: Rudevine rimskib kuda n Novom Sebern (kofar ?.upéu}. {Sa 10 slika a tekstu).

Franjo Flala: Rezultati prekopavanjs prehistorickili gomila nn Glasinen  godine 1896, (Sa 59
slika u tekstn,)

Dr. Karlo Paé: Iz Crue Gore. (Su 4 slike v tekstu.)

IX, 1897 1. svesak. Sadring:

Dr. Ciro Trabelka: Slavonski bunovei (I"inos lirvitskoj numismuticd.)

Tono Dragitevié: Nulazifte iz neolititkogn doba nn Kraljevinama kod Nevoga Selera.

0. F, Nuber: Prinos kronologiji slavanskili novaca,

Ruzprava dea. Truhelke o Slavonskim banoveima® obuhvaca 160 strann Glasnika” le sadinjava
samostaluo djelo, koje je zato | napose otisnato. Razpravi je priklindeno 95 slika novaca razoog tipa,
O pecata i 1 grbova, u sve dakle 114 slika napravijenili po nacetima, Grehota §to glike novaen i pedala
wijesu naprayljens heliotipijom, jer bi to u velike poveéavalo vriednost ove krasno i temeljito pro-
ucene monografije, koja je ipak doisto izpunila velikn prazoinu®, kejn se je osjecald na polju jugo-
slavenske unmizmatike. Radoja je ovako razdieljena:

L. Povjest novéarstva u Sluvouiji-

1) Uved. 2) Regalno pruvo mdarenja. 3) Jus oudendoe monetoe. 4) Podrudje u komu sn banovei
po zakonu vrijedili. 5) Banska komorw, ) Luerum camerae. T) Deseting od lukra, 8) Banovi, koji su
kovali novae, 9) Novei Pavla i Mladiog Snbic. 101 Komorni grofovi (Comites camerne), 11) Nujumni
ugavor ol g. 1844, 12) Dokinuée banske kovnice. 13) Osnutak i dokimide sutonomne kovnice,

IL Uteri i novéane vrijeduote:

1) Markn. 2) Ferto i pondus. 8) Pensa. 4 Zilira, ) Dinar, obol § bogatin, 6) Forints § Erod.

M1, Stari méuni:

1) Iz popisn papinskog bir. 2) Raduni sedmog decenijn XTIV, vijoka

IV. IMeralditki motivi ny bauoveima:

(Stari grbh aSluvonijes),

V. Nutpis.

VL Sigle.

VIL Tezina | finoén banaviea
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VIIT. Novei sa grbovima banova:

1) Stefan ITI, Vodidanski. 2) Stefan i Ivan Raboneziéi (1809—1323.). 3) Nikolu Lindva (1348—1346.).
4) Nikola Seé (1346—1352,, 1361—1868.). 5) Vojvodn Stefan (1350—1354.).

IX. Ugarski banovel po uzorn slavonskili:

1) Pecnjski banovei. 2) Srijemaski bunovei. 8) Ostrogonski banovei. 4) Vaeki banovei, B) Irijegled
vrijednota najobiénijib ugarskib banovaca.

X. Sistemati¢ki prijegled slavonskib banovaca :

A) Prva vrsta banovaea.

B) Druga vrsia banovaca,

C) Treéa vrsta banovaca.

D) Bagatini.

E) Dodatak. — Banovei, kovani u ugarskim kovnicama po uzorn slavonskil banovaea,

XI. Sercés banorum.

XII. Listine — njih na broju 17.

Véstnik ¢eskoslovanskych museé a spolki archaeologickych. Rod TI. Cis. L
Badrzaj: Domoljuboy zadaca muzejalnih dradtava. — Pri nestaSicl arbiva. Pife AL 8voboda, — Popis listina
i druftvenih pefatn mjesta u kotarn Dolnjo-kmljevi¢koma. Priobéuje Jan Valehdr. — Avheologicki
sadrzaj Casopisa ,Vesmir, — Na¥ puk Suvarima sturinn. — Nahodjaji. — Viesti, gdje je nn prvom
mjestu ona o smrti nepreZaljenog naSeg prof. Don Simeona Ljnbiéa, nz kmtak ali toéan Zivotopis. —
Literaturn: Cesky Casopis historicky. Prvi prazki glasnik starioa i novara, izdaje Fr. R. Chaura, nu-
mizmat i starinar v Prago. Jungmamaovo nfm. 778 IL Cislo 5. v 1896, — Ziva. — Zeitschrift fir
Gsterreichische Volkskande. — Umdlecko pramyslové musenm obehndni a Zivnostensks komory v Praze.
Zprava kuratorin za spravoni rok 1895. — Hlidka, Mésiénik védecks se zvidsinim zretelém k apologetice
a filozofii. — Ciglo 2 SadeZaj: Poredanje i izlaganje numizmatiénih sbiraka. Pite Klim. Cermak. —
Domoljubna zadaéa muzejalnih druftava. Konue. — Glavoa skupdting muzejalnoga drustva , Palacky
u Poli¢eih. — Kotarsko druftve u Muthoyom Gradistu. Pise Bronislay Chareatsky, — Tavjeiée npravi-
teljstva muzejsluoga druzva. Novo bydZovskoga za god, 1806, podnefeno n glavnoj sknpsting doeva 29,
list. 1896. — Iz predhistori¢kib iztrazivanja n Bosni, Klimentié. — Ceska predhistorijn u c. kr. dvorskom
muzeju u Betu. Priohéuje I. V. Zelizko. — Viesti — Nuhodjuji. — Literatura: Nakladna kuéa J.
Otto u Pragn pavedila jo upravo 26, godiste svojeg domoljubnor djelovanja. KL Cermak. — Stolnn
erkva Sv. Duba u Kruljevgradu, Napisao Viclav Kalaf, — Starohrvatska prosvjeta. Glasilo hrvalskogs
stariuarskoga dentva u Kninn. Urednik joj Frano Radié. God. IL Br. 3. U Kninu 1896, O tom broju
nuleg Casopisa ovako se fzmanje g, Kliment Cermak: Hryatsko starinarsko druZtvo u Kninn u Dal-
maceiji ozbiljno shvaéa svoju ulogu, & moze se redi obilnim nspjesima. Uredilo muzej, podupire iztra-
Zivanja i izdava Cagopis, koji, hvala djelatnomuo i marljivomn urednikn, sadezi riedko blago zun stariju
povjest Jugoslavend, a osobitom prednoséun obzive se na sturolirvatsku umjetnost, koju su prije nuzivali
slovenskom umjetnofén. Taj broj sadizi urednikoy Clapak: Mrtvicki ostauel padjeni v prostu grobu
na starohryatskom groblju uz biskupskn baziliku By, Marije u Biskupiji kod Knina", Tamo odkriveni
kostur i kod njega ostruge 168 cm. doge i 82 cm. firoke, “Zeljezne i urefene vijugastom valovitom
erlom, tapsirane radnje, u kojoj su, izpoviedmn, Jugoslaveni odlitni i do dneva dinainjega. I na
krajevim umetunte detverolistne ruzice u obrubim, kao &0 se ukazuju nn mornvskom vezivu. To je
dokaz, da ima jedingtva u slavenskoj umjetnosti. Kod koktura su bila dva biz. noyvea itd. — Fr. Stip.
Zlatoyi¢ napisso je topografske orfice o hryatskim Zopama u Dalmaciji od Velehita do Neretve.
Radnja veoma zasluina i skupliena mravijom uztrajuosti. Fr. Radié uéinio je umjetnitko pntovanje
k davnim benediktingkim crkvama u KomiZi na otoku Visn i na susjeduom otofiéu Biseva, Sto prati
takodjer macrtom crkve Byv. Mihovila na Visu, gdje se vidi, da je i na dalmatingkim romunickim
erkvama apsida bila kndgod uglasta i da je erkvn bivala okruZena pilovima i da je otar bio postasijen
prema zadeonom zidu. Vid Vuletié-Vukasovié veumorno sabire staro-bosanske nadpise i tumndi jih.
Fr. Radi¢ navodi tri glagolska nadpisa Gomnjeg Kosinja u Senjskoj biskupiji, a najzanimiviji od ajil
je onaj kneza Anza Frankopana iz podetka XVI. vieka. Isti urednik sakupio je vaZnibh dokaen, :?n
plohorezba na kestionici stolue crkve spljetske predstaylja hryatskoga kraljn 'J.'Umir%lﬂ.\'n (pogreino je
pisao Tudimiva) iz X, vieka. Zatim aliede druStvene viesti. Niujveéa je nesreda zademlln dru.".t.\*tj'smruu
staroga Ljubi¢a, kojemn je posvefena uspomena n viestima*. — La Gazelte numismatique. — Ziva, —
Privodee sbirkami musen kral, Coského v Proze. - Vliastivéda Mura.vukﬁv. - Spmuuvﬁ}n L'.ujuéhn:-
yeleza, jeho vanik, vivoj, dpadek a znoyuzrogeni. Napsal Lad. Hafll':i. = Uis.. 3. b'a:ti‘rf:.:_t_;: Grgdf‘l:x-
muozej u Kraljevom Graden, — Iz rimskih nalazifta u Kostolen hlizu PoZzarevea u Srbiji. — Ceska
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predhistorija u sbirkumn ¢ kr. dvorskoga muzejn u Bedu. — Iz gomils u Bosni i « rimskih grobova
u Mostaru. — Poredanje i izlaganje numizmutiénih sbirska, — Viesti i nabodjaji. — Literatura: Tova-
covskn kniba orteld olomnekich, sbirka unudeni a rozsudkn vedle priva magdeburskeho, orclinim
privem olomnckym, menfimu priva tovacovskemn od r. 1430 - 1689, vyydfvanich. Sestavil & Gvody
opathil V. Prasek 1896, — Privodee po Nirodopisném Musen Ceskoslovanském, Sepsal dr. L. Niederle,
spruvee mused. Praha 1896, — Prispivky k déjindm ndrodopisu Ceskoslovanského. — Pamdtky archaeo-
logické u mistopisne. Dilu XVIIL sedit IV. — Mittheilungen der k. k. Central Commision XXIII
dilu svazek prvnl. 1897, — Kwartalnik historiczny za redakes Alex. Semkowieze. Roénik XI. sefit L
1897, ve Lvové, — Materiali po arelineologijata na Blgarija od Vaclava Dobruského. — Cis. 4. Sudriaj:
Dr. Jindrieh Wankel + (nekrolog). — Knjizevno bratstvo u Crslavi, — Nekropole u Jezerinama o Bosni.
- Viesti i nuhodjaji. — Literatura: Casopis spoleénosti patel &es. starozitnosti v Praze. & 4. —

Popis Ekolniho okresu Pizefiskeho, n kojemu je zlamenita razprava Fr. X. France-a: Prachistorickd
doba na Plzeigkn®. — O dosavadnim 4 phitim posebeni nnidélecko-primyslového muses obehodni a
divn. komory v Praze. — J. L. Cervinka: D&jiny Moravy a prachistorickd srehaeologie. 1897, — Byla-li
chirnrgie: v knmenné dobé? od ruskog arheologn kneza Pavin Ars. Putating. — Zkouméni kosti a
lebek éeskfch v kostnicich venkovskfeh, Napisno dr. J. Matiezka. — Rozpravy Coské Akademie roé.
V. gig. 62, V U'raze 1806. — Tuvestja muzejekega druftva za Kranjsko. Tewik VI sebitek 6. —
Zprava kuratoria méstského primyslového musea pro s v. Cochy v Hradei Krilové za rok 1896, —
Katalog shirky pFedloh umdlecko-priimisl. musen obehiodni & Zivoostenské komory I'razske. Sestavil
F. A, Borovsky, kustos. I'raha 1897, — Welt-Post Tnternazionale Zoitung fiir Sammelwesen und Kunst-
gewerbe, ¢is, 1. rod 22, Wien XIX. Chefredacteur Karl Goldmann. — Jan Blachoslay & Jan Sosquin.
Prispevek k déjindim teské hudby x theorie uméni XVI. viku. Nap. O. Hostinskf. — Véstnik Ceské
Akadewmie Gsaie Fraotitka Josefa. Rot, VI &s. 1. Zprdva o studifeh pramenft mineovnictvi vykonangch
podporou Ceské Akademie Kl. Cermdkem itd. — Dom a &kola.

Casopis spole¢nosti piatel starozitnostl ¢eskych v Praze. Redakior Jan Soukup.
Bod. IV, Cis. 2. 1 3.

Sbornik musealnej slovenskej spoloénosti. Turdiausky, sv. Martin. 1896. Roé. I.
Sy, 1L

Izvjestja muzejskega drustva za Kranjsko. Urejnje Ant. Koblar. Letnik. VL Sek 1,
28 4,5i6

Kral] Tomislav i njegovo doba. Napisao Rudolf Horvat. Zagreb. Tis. A. Scholza 1896,
gtr, 47 u Sni. Kujigs sadrzi sliedeéa poglavja: 1. Tomislav je prvi hrvateki krali. 2. Vanjske prilike
oko Hrvatske poletkom X. vijeka. 3. Nutarnje prilike nu Hrvatskoj podetkom X. vijeka, 4. Prvi mt
& Bugarskom. b. Krnnidba kralja Tomislava. 6. Prvi spljetski sabor. 7. Drugi mt s Bugarskom. 8. Drugi
spljetski sabor. U kratkoj svojoj izpitnoj zadaéi mladi je knjiZevmik za avoj predmet priliéno dobro
izerpio povjeston literaturu, ali je za prikazanje prave slike Tomislavovog doba zanemario jedno od
glwnih pomagaln za pisanje povjesti, to jest arheologiju. Da se bude obazreo na zlamenite posliedke
arheologitkog 1 povjestno-nmjetniikog iztraXivanja postignute djalovanjem nalegn druitva n 10 godina
njegovog obstanka i objelodnnjene u ,Viesmiku hrv. ark. drojtya” u Zagrebu, te u knjizi ,Hrvataki
spomenici® od prof. Dra. Fraua Buliéa i u dea prva podisnjaks ovog éasopisn, kao &o i na zadnje
poglavje Drn. Racki-eve knjige Notarnje stanje Hrvatske prije X1L stoljeéa“, bio hi mogno napisati
krasno jeduo dopunitbeno poglavje syojoj kujizi pod naslovom: ,Kulturne prilike u Hrvatskoj za vre-
meonr kralja Tomiglava®, i bilo bi mu zaisto izpalo najobSirnije, najzenimivije i najtemeljitije poglavie,
ili bi bar mogao bio dotjerati i onako posve kratko i posve mriavo poglavie ,Nutarnje prilike n
Hrvatskoj podetkom X vijeka, Premda se jo§ nije obazirao ni nn geogrmfsko prostiraunje hrvatske
driave, ni ua pjezinu razdiobn 1 Zupanije, 8, u pogledu na vangske prilike oko Hreatske, omalovaiio
Je djelovanje najglavnijeg Cimbenika u razvoju onodobnib prilika i dogodjaja, t. j. rimske crkve i nje-
zinih poglaviea, svetil otaca papa (str. 6), moZe ipak kazati, da je u toj monografiji gosp. Horvat dosta
viedto prikazao sliku vojnidkog i polititkog djelovanja- preog hrvatskoga kraljn Tomislaya.

Urednistvo.

DrZavni rizni¢ari Dubrovadke Republike (T tesorieri di S. Maria Maggiore e I"Opera
Pin). — Carinarski sustav Dubrovadke Republike (Il sistema doganale della Repubblica
di Ragusa). — Prilozi k arhivainijem pabircima Dubrovaé&kijem (Notezelle ad nna scorsa
per gli archivi di Ragusw). Napisao Dr. K. Vojnovié. (Preftampsuo iz knjige CXXVIL i CXXIX.
«Bada* i knjige XXVIIL ,Starina jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti.) U Zagrebu, tisak
Dionicke tiskare 1896,
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Ova tri navedena djela preStampana su u posebnu ovefu knjigu, fe je od velike slamenifosti za
unutrriji Zivot i za odnofaje grada Dubroynika, te prave riznice zn poznavanje svijeh jugoslayvenskijeh
drefaviea; a dokako, samo nam je ime vrloga sacinitelja prava jamdevina, da je ovaj prilog bas otkriveno
blago, teé ¢e se po njemu razjasniti na dosti mjesta i opéu povjest, a osobito Sto se tite odnofaju iste
Republike za odkup robova. — Ovdje su istaknate razlidite zaklade, 0. p. Bastije ¢ zaldada Kristovijeh
siromaka, rallade ovkvama, zaklada okuZeniha, aklade crkvama dubrovackijeh naselbing nw dstokn,
saklude s dumpe 1t d, al' je za nas w velike zanimivo pitanje za otkup robova, te se tu potanko
pokazuje prostrano djelovanje riznédara i skrbnike v korist potiStenijeh robova n barbarefkijem rukamn,
Oyo djelovanje rasvjetljuje podobro povjest republike, te ma lemelju pavedenijeh dinjeniea lnsno je
usporediti i znuzimanje republike Sy, Marka, a tako i rimskijeh papi. koji su vazda dizali glas proti
toj necovjeénoj trgovini i za to namjenjivali neke erkovne dohotke. — [z svijeh de ovijeh prispodoba
ispasti pravi odnosaji i kolturno stanje grada Dubroynika, biva slika trzanja ljuckoga roda prama savr-
Senosti ... — I carinarski je sustav zlamenit, te su u njemu navedeni razliéit odnofaji i pristojbine,
a na strand 17—19 earina je na robove, Tu ispada, da se {rgovina vodila joi od XIIL vijeka sa
strane Dubrovéana i Kotorana sa robovima iz Bosne i iz Srbije; al’ Dobrovnik je, izmegju prvijeh
drzava u Evropi, zakonom od 27, januara 1416, zabranio nefovjefno irgovanje s robovima, a to uz
prijetnju tanipice i velike globe, Bilo je samo dozvoljeno gragjaninu grada Dubrovnika, da kupi roba
za svoju sluzba, jer je tako bio rob slobodan u zemlji, gdje nije bilo ropstva niti ga se trpljelo, barem
prividno, jer je s podetka XV. vijeka odregjena uw Dubroynikn carina za robove, # to je biljeg, da se
harem provladila, jer se ojednom nije moglo iskorijenuti ovako golemo i opée zlo, jer su ga i Mleci
bili ukinuli jo¥ godine 864. pod duidom Orsom Parfesspazzom, s ponovili su zabranu godine 960, pod
duzdom Pietrom bandianom, al’ su' ipak vodili redenu trgovinn jod XIL i XIIL vijekn, po i dalje, to
kao i njihovi takmaci Gjenovezi. Pisanei, Katalonei i Amalfitinel — Ovdje je o svemu tomu dosta
podataka, te je i ovaj prilog dobra riznicn za savjestng povjestnicara, gdje mu je crpiti bas zlamijol
podataka, po kojima je pragmatiéno ispitivati gragjanske lrijeposti i podvige grada Daobrovoika . . . —
Napokon smo harni g. pisen i za priloge k arhivatnijom patnrcima Dubrocackijem, jer nam pokaZuje
&£to je zlumenita u jugosiavijanskoj Atheni, a4 uz fo i prinnsa gdjekoje biljeske i listing, pa eto sve je
upuia za povjestnidars, koji neée otsada doluziti v Dubrovnik zazetijeh ociju, pa je dostojno i praveduo,
da se pohvali ovaj rodoljubni rad g. pisea, a uz to je Zeljeti, da se nastavi ovakijem radom sve poste-
peno po bibliotekama i po arhivima u Dubrovniku, a ovo e biti prvi pofetak sustawmoga rada, jer je
dosada slidno ispitivanje bilo za diletantizam, biva nu prskocimiee, pa bi se dosta toga sudilo 1 pro-
sudilo « priavi, guoed Dans veerlet, jer tada Aistorie nemoze biti festis temporum , . .

Vid Vuletic-Vukasovic.
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Izvjestaj

Upraviteljstva Hrvatskoga starinarskoga druztva u Kninu o druZtvenom
radu i napredku kroz zadnji tromjesec.

Druitvo je podporom od 500 for. prufenom od slav. poglavarstva geadn Zagreba, izvelo izko-
pine u Biskupiji kod Katiéa bajamna. Tu je odkriveno jedno krilo prostrane i ukusne sgrade sa jednom
erkvom. ITzkopine su izvedene u razmjern podpore ndieljene i 2ato niesu dokondune, \Tagndjn so dabi
drogo krilo sgrade funlo biti veomn obse#nije, za to sad ob uspjehn kroz ove izkopine postiznuto
do konadnog svrietka radje, nije umjestuo nadimati, nego ogruniénjemo na izjavo, da jelSS
obilno napladen, posto se s ovim izkopinama postize nov hogat prilog za poviest nmjetnos™
iz dobe bryvatske samovladavine. — Ob ovim iekopinama podnieti ¢e se ipak Sto skorss
uz tloerte sgrade odkrivenih i slike predmeta nofastih slav. poglavarstvu grada Zagrebs
bi veledufno razpoloZilo, da i precstatak izkopina daljnom podporom istogi bude izvedep
pryadnoj namjeri druftvonoga upraviteljstva i slavnoga poglivarstva, ove izkopine budy
pravom mogle nazivati:  Jekopine wzcedene podporom slob. ¢ Eralj, glav. grade Zagrel
sumnjamo, di do ove izkopine biti na diku i gradu Zagrebu, &Gjom podporom bivaju izy, s
hrvatskomu. na &iju se slavou proslost oduose. ;

Prigodom oxih izKoping oko 200 met. daleko o gjevero-iztok, na oranicam Adima Pn_]:u. naislo se
na trngove inkodjer prostranih sredovietnih sgeada, te je druftvens upraviteljstvo sa vlastnikom zemljista
sklopilo hiljeznickn pogodhn, da & vremenom, kad druftve nzmogne, bude i ovije poduozeto izkopavanje.

Gluvni izvjestitel] drofivenogn znanstvenogn odbore § urednik 8 P, druZtvenom podporom u
dva naveata, o pokladnim © uskesnim prazpicima, obadno je obzirom na nade starine, dubrovadkn okolicu
i postigao uprav neodekivans uspiehu, te sakopio dragocienn povjestno-umjetniékoga gradiva, koje ée
mal o mal biti objelodanjeno o natem dasopisa,

Uslied upita  Ministarsvs BogoStovja i Prosvjete u Bedu, sredisnje povjerenstvo za satuvanje
uwngjetnickih i povjestnidkill spomnnika 0 Beco izvjestilo je, da neima nikakove protivnosti za naumljeno
srudenje evkve grio-istofne n Dreoidu, nz jedinug prepoeukn, da sko bi prj rofenju sludajuo se odkrilo
bid kakovih spomenika, da budu poklonjeni pafemu druzivenomu muzéju.

Nemamo velike nnde, da fe se 3o starinarskog 0 onoj erkvi odkeiti, ali ipak nas raduje & na-
delnog stanuvistn ovn prea dobrohotna pagnja slaynog sredifnjeg povjerenstva, u koliko se je nadnti,
da e se slidne odluke lxdavati u eventunlnim prigodamn refenja ili popravljuoja trofkom driave drugih
erkiva, gdje se g favjestno zon, de ima stavinskih spomenikn, kao gradivo nloZenih.

Stupide neposredno o nnde deudtvo kroz god. 1846,

Petir Skak, néenik V. gimn, Rekovae (Karlovae)

Neposredno slupise za ;.,od 1897 :
Frio Valter Smid, 0. 8, B, Amont, Mikulk Frano, puresni Sinovnik, Budua, Boka Kotorska. O.

Jogip Gmajien, Zupuik, ~%nhhll:tllu., Trogir, Jukovljevic Petar, pok. Stjepins, tre. putnik, hrystski radnik,
Zugrob, Josip Modrié, prof, veleposjednik, Benkovie, Ruatkovié Antun, pulki uéitelj, Kievp, Vrlika.

Buakupio povjerenil Petar pl. Akadic:

Dr. Ante Mladinoy, lietnik, Solta. Frano Sladovié, tegovae, Koréuls. Dr. Gjivanovid, Zadar, Dr.
Viekostay Rubignoni, Sibenik.

Sakupio povjerenik Eduard pl. Wodwaika:

Levin Ivekovid, farmacentor bol. mil brade, Zagreb, Emil Kvaternik, trzovae, Zagreh.

Stupite kno dlanovi utemeljitelji ziozimanjem povjerenikn g. Perosliva Paskievic-Cikdre:

Eugen Volani; trgovas, Zngreb. Pavao Gugler, hiskup OmiSki, prior Vranski. Zagreb.

Kroz zadnji tromjesee prispjede druziva sliededi milodari -

Kazimir vitez Abelié, 4 kr. — Ivan Radeljky, 1 kr. — Niko Pavelié, veleposjednik (Gospic), 10 kr.
— Ferdingnud Koobloch, 1 ke. — Vide Vildid, posjednik (Denis), 2 kr. — Ivan Strkalj-Milié posjednik
{Drniay, 1 ke — Denidki Divadi 8 kre 40 bl — Ivan Gréevie i Stovatelji pok. Vinka Dradarn u Otoden,
mjesto vienca 30 kr. — Citaonica Otoéka na uspomenu Vinka Dradara, 20 kr. Visoka kr. zem. viada

i Zagrehan 200 kr.
Svim veledufnim darovateljima budi druztvena najdablin zalivalnost.

2 e
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2 vaju se cestiti druztveni povjerenici, da nastoje sto holje ,Staro-
X ‘osvjetn® razSirifi, le Sto vise druztvu sakupiti ¢Janova. Sa dosa-
iplatama i elanarinama tek se mogu podmiriti potrosci oko druz-
tvenu,, ila. Sa eventualno novim predplatama ili ¢lanarinama druztvo bi
nastojalp, «a nastavi od tri godine obustavljene izkopine, koje sa svih strana
druztveni masklin oéekivaju. Tom namjerom mogu se slobodno svakom
imuénijem Hrvatu predstaviii, da onako uneznainim godisnjim doprinosom
podupre obret najdavaijih i najslavnijih narodnil spomenika, a tezko da ée
se nadi i eigli sviestan rodoljub, koji bi taj preznameniti podhvat prezreo.
Moljeni su gg. ¢lanovi i predplainici, da nekasne ovogodidnji prinos
druztvu poslati, kao 3lo (da svaku neurednost u primaoju wlasila ili slucajne
promjene u adresamsa izvole odmah druZtvenomu upraviteljstyn v Kninu do-
Javiti. Ona pak gospoda, koja so lani redovito ,Starohrvatsku Prosvjetu
primala a nisu jo$ lanjski prinos podmirila, neka to 3lo skorije uéine ili
druztva primljene brojeve povrate. '

I. tetaj ,Starohrvatske Prosyjete* moze se jos kod druzlyenog upravi-
teljstva u Kninu dabiti,

Svoj ucetoj hrvatskoj mladezi biti ée .Starohrvatska Prosvjeta® ustuplji-
vana za pola ciene, a puckim uciteljima, koji-obeéaju poslali druzivu tekom
godine po dva izvjedtaja o slarinama svoje okolice, ,Starohrvalska Prosvieta*
Salje se badava. '

Upraviteljstvo.


http:posl;;l.li

Upoznmjemn p. n. gz Clanove naSega druztva, da je izasla u Sara-
jevn u Zemaljskoj Stampariji jur u predzadnjemu broju nasega glasila ogla-
fepna rasprava Dra. (fire Truhelke: :

»Slavonski Banovci®,

Prinos Hrvatskaj Numisimiatici,

te je susrela obéenu povoljnu kritiku, o cemu ce biti opetovno pisano i u
natemu glasilu. Za to vriedi da ta rasprava bude nabavljena od svakoga
rodoljuba, koji se ponosi svejimi starinami, dosljeduo i hrvalskom numis-
matikom.

Kujiza je u 8-0i sa 160 straniea i sa mnogobrojnimi slikama ilustrirana,
a yriedi 2 for.

MoZe se nabaviti i kod

Upraviteljstva Hrvatskoga starinarskoga druztva
u Kninu.





