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POVIJESNA ZBILJA U ROMANU KATEDRALA IVE BRESANA!

Sazetak: Povijest se u BreSanovu djelu — a ono obuhvaca vise od Cetrdeset naslova —
najées¢e manifestira kao ideologija/politika, a njezini su oblici zlo, oliceno u Sotoni,
Astarothu ili kojem drugom vidu iskljucivosti i mrznje. To zlo (sotona, vrag, necastivi)
u njegovu djelu viada ljudima, ono je njihov pokretac, pa je i njihov rasplet, najcesée
tragican ili groteskan, samo posljedica viadavine zlih sila. Bresan istice da se zlo nalazi
u svakom covjeku, da se ne da iskorijeniti ni ljudskom ni kakvom bozZjom/bozanskom in-
tervencijom i promislju, pa se zato i javlja u svim viemenima i u svim sredinama. Istovre-
meno je povijest i iskustvo bez kojega nije moguce do kraja razumjeti suvremenost; ona
na svakom koraku pokazuje sto smo naslijedili od “zle macehe” (Fabrio) i Sto uzdrzimo
kao svoju najdublju memoriju i osobno/kolektivno pamcenje. Bresan, poput Braudela,
krijepi misao da postoji “velika povijest”, ali i ona druga, “povijest ispod stola”, vid-
ljiva i citljiva u nizu znakova; povijest zabluda i predrasuda, obmana i lazi; povijest u
kojoj traje Zivot, stvaran i nepatvoren, nesvodiv u obrasce znanstvenog pamcenja, za koji
nije bilo mjesta u herbariju velikih dogadaja i datuma; Zivot tezi i ljudskiji, u kojemu
“mali covjek” zZivi svoje poraze i svoje pobjede, prinoseci tako zrtvu — (viastitu) zabo-
ravu. Bresan zna da se povijest najbolje iscitava u tragovima koje ostavlja; vidljivi svuda
oko nas, bez obzira na njihovu dubinu, oni nas sustizu, a svojom nas ljepotom, kako
to sugerira i argumentira ova knjiga, uvjeravaju kako nismo u stanju podnijeti njezinu
ljepotu, mjeru i sklad, spram koje nasa suvremenost i nije do li posvemasnja (duhovna)
pustos. Istovremeno nas uvjerava da su gradovi trajniji od zbira njihovih gradevina i gra-
ditelja, a sama prica, bez obzira na njezine sastojke, mjera i okvir u kojem se materijalno
pretvara u duhovno i jezikom price svjedoci o identitetu i trajanju.

U ovom radu nasu smo pozornost usmjerili na govor povijesnih podataka ugradenih
u roman, uvijek sa svijes¢u da Bresan nije povjesnicar nego pripovjedac, da ga umjesto
povijesne istine ponajprije zanimaju povijesni podaci u smislu gradnje price te za njih
ne vrijede zakoni povijesne znanosti nego knjizevnosti. Njihova (povijesna) pouzdanost
uvijek je u funkciji gradnje autenticnog lica price o vremenu u kojem se odvija gradnja
katedrale, a mjeriva je zakonima knjizZevnosti a ne povijesne provjerljivosti.

Kljuéne rije€i: povijest, povijesni tragovi, povijesna pouzdanost, knjizevnost i zakoni
fikcije

! Ovaj tekst je bitno preraden i novim podatcima dopunjen na$ ¢lanak tiskan u Forumu, god.
XXXXVIL, knjiga LXXX, br. 4-6, Zagreb, ljeto 2008., 776. i dalje.
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Da je tema povijesti tako draga Ivi BreSanu, gotovo da i nema potrebe
objasnjavati. U njegovu djelu, kako dramskomu tako i pripovjedackomu — a ono
obasize vise od Cetrdeset naslova — najcesce se manifestira kao ideologija/poli-
tika, a njezini su oblici zlo, oli¢eno u Sotoni, Astarothu ili kojem drugom vidu
iskljucivosti i mrznje. To zlo (sotona, vrag, necastivi) u Bresnovu djelu vlada
ljudima 1 njihovim postupcima, ono je njihov pokretac, pa je i njihov rasplet,
najcesce tragican ili groteskan, samo posljedica vladavine zla i zlih sila. BreSan
ne propusta naglasiti da se zlo nalazi u svakom ¢ovjeku, da se ne da iskorijeniti
ni ljudskom ni kakvom bozjom/bozanskom intervencijom i promislju, pa se zato
ijavlja u svim vremenima i u svim sredinama.

Pa ipak, koliko god prostor zla, povijest je, uvjerava Bresan, i iskustvo bez
kojega nije moguce do kraja razumjeti suvremenost; istovremeno je ona i iskust-
vo koje na svakom koraku pokazuje $to smo naslijedili od “zle maéehe” (Fabrio) i
$to uzdrzimo kao svoju najdublju memoriju i osobno/kolektivno paméenje. Poput
Braudella, i Bresan krijepi misao da postoji ona “velika povijest”, ali i ona druga,
“povijest ispod stola”, vidljiva i ¢itljiva u nizu znakova i ukazanja, povijest zab-
luda i predrasuda, obmana i lazi, psovki i sl.; povijest u kojoj traje Zivot, stvaran i
nepatvoren, neukalupljiv u obrasce znanstvenog paméenja, zivot za koji nije bilo
mjesta u herbariju velikih dogadaja i datuma; zivot tezi i izazovniji (ljudskiji) u
kojemu “mali Covjek™ Zivi svoje poraze i svoje pobjede, prinoseci tako zrtvu —
(vlastitu) zaboravu.

Kao pisac koji se umjesno kre¢e zamkama povijesnog vremena i razrjesuje
ih na razlicite pripovjedacke nacine, BreSan zna da se povijest najbolje isCitava
u tragovima koje ostavlja. Vidljivi svuda oko nas, bez obzira na njihovu jacinu i
dubinu, ti nas tragovi sustizu, a svojom nas ljepotom — da ostanemo na predtekstu
1 motivaciji samoga romana — uvjeravaju kako nismo u stanju podnijeti njezinu
ljepotu, mjeru i sklad, spram koje nasa suvremenost i nije do li posvemasnja
(duhovna) pusto$. A upravo je to najdublja motivacija romana, koji zavidnom
spisateljskom kulturom, ali ne na nacin i u opsegu njegovih prethodnih romana,
uvjerava da su gradovi trajniji od zbira njihovih gradevina i graditelja, a sama
prica, bez obzira na njezine sastojke, mjera i okvir u kojem se materijalno pret-
vara i duhovno i jezikom price svjedo€i o nasem identitetu i nasem trajanju.

1.) Katedrala (Naklada Ljevak, 2007.) je prvi BreSanov roman u kojem
je Sibenik u sredistu romaneskne gradnje, u kojemu lokalni kronotip i kolorit
kontekstualiziraju pricu zivotnijih odjeka i svojim porukama relacioniraju spram
nasSe suvremenosti. Odmah vrijedi istaknuti kako je posrijedi roman razlicitih oti-
saka: kronike, povijesnoga romana, ljubavnoga/romantiarskoga, gotskoga i fan-
tastike, ispremreZenih na razliitim razinama i u razli¢itim naracijskim omjerima
i kombinacijama.
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Kronikom i povijesnim tako ga €ini vrijeme u kojem se roman dogada, liko-
Vi - stvarni i nestvarni - razliitog stupnja povijesne autenti¢nosti te dogadaji koje
Bresan ugraduje u svoju pricu. Kako bi “dokumentirao” povijesnu utemeljenost
svoje fikcije, Bresan na kraju romana navodi i knjige kojima se koristio prilikom
pisanja, pruzajuci tako Citatelju mogucénost da istrazi gdje se i kako koristio pov-
ijesnim sadrzajima.

Ljubavno-romanticarskog su karaktera strasne i zabranjene ljubavi i smrti
likova vezanih za katedralu; gotskoga su pak karaktera brojni prizori straha, jeze,
ubijanja i morbiditeta, dok su otkloni u fantastiku, tako Cesti i samomu Bresanu
nadasve produktivni, nacin na koji daleka povijesna mjesta i dogadaji, u gotovo
pravilnim izmjenama povijesnih i suvremenih dionica, urastaju u nase vrijeme,
uspostavljaju dijalog s njime te posreduju pisc¢eve poruke.

Kao $to je poznato, Sibenska katedrala pocela se graditi 1431., dovrSena
je 1547. , a posvecena pak 1555. godine. A upravo oko tih nadnevaka vezana
je fabula ovoga romana koju, u prvom pripovjedackom licu, ispisuje Bresanov
alter-ego, sveucili$ni profesor latinskog i grckog jezika, koji na poziv ravnate-
lja Sibenskoga Muzeja dolazi u grad kako bi rekonstruirao fragmente spisa iz
15. stoljeca, iz vremena kada se katedrala — taj “monolit profinjenih oblika i
nevidene ljepote” - po€inje graditi. Njegov dolazak u grad, napustanje fakulteta
i Zagreba motivirano je s nekoliko Cinjenica; prva je dolazak HDZ-a na vlast,
kada je kao ¢lan SK postao nepodoban, a druga je da ga je ostavila supruga i
otisla s ljubavnikom i djetetom, koje mu je sudski zabranjeno posjeéivati. U
takvim okolnostima, napetih i prijetecih devedesetih godina, BreSanov junak
dolazi u grad i odmah se stavlja na raspolaganje ravnatelju Muzeja, koji mu
na uvid podastire krhotine rukopisa koji treba rekonstruirati. Nakon posjeta
Muzeju i smjesStaja u privatnom smjestaju, Bresanov junak uvecer, nakon §to
je proSetao gradom i zadivljeno promatrao gradsku katedralu, odlazi na spav-
anje. Kako je vrijeme bilo sparno i zagusljivo, nije mogao spavati, poglavito
nakon $to je na prozoru kucée nasuprot ugledao djevojku zacudne ljepote. Kao
u kakvoj fantazmagoricnoj seansi, BreSanov junak s njome zapocinje razgovor;
ona mu kazuje svoje ime (Klotilda) i moli ga da ju oslobodi i spasi! Probudivsi
se nakon nemirne no¢i, saznajemo iz fabule, pripovjedac-junak romana gazda-
rici ujutro is/pripovijeda svoj san/fantazmagoriju, koja ubrzo postaje njegova
opsesija, poglavito kada medu kamenim glavama na katedrali prepozna njezin
lik, a jos vise kada u krhotinama rukopisa otkrije da je imala ljubavnika. Prave
obrise pri¢a pocinje dobivati prilikom rekonstrukcije navedene kuce, kada rad-
nici Zavoda pronadu dvije lubanje; ta ¢injenica pripovjedacevu rekonstrukciju-
pricu vraca u vrijeme pocetka gradnje same katedrale. 1z krhotina se uspijeva
razabrati da sama gradnja nije bila prihva¢ana jednodusno; za $ibensko plem-
stvo njezina je gradnja bila u nadleznosti Venecije, kojoj je Dalmaciju Ladislav
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Napuljski prodao, dok je za puk to pravo bilo neotudivo i pripadalo samo nji-
ma. U tom vremenu - o kojemu je tesko reci $to pripada istini a $to prici, kako
Cesto naglaSava i sam pripovjedac - obiljezenom brojnim svadama i sukobima,
u grad je dosao i dubrovacki slikar Oracije (Zamanja) kako bi oslikao ¢lanove
uglednih obitelji. U kuéi koju je iznajmio i u kojoj je napravio atelje on je mod-
elirao glave gradskih odli¢nika, a ubrzo se i zaljubio u Klotildu, vidjevsi je,
prvi put, bas kao i Petrarka, u crkvi! Kako je bila u blizini postarijeg ¢ovjeka,
pomislio je da je njegova k¢i. Da bi joj se Sto viSe priblizio, Oracije pravi nje-
gov portret, a budno ¢eka priliku kako bi bio u njezinoj blizini. U to je “upleo”
i puckog tribuna Slavogosti¢a, ¢lana gradskog vijeca i velikog zagovornika
gradnje katedrale, molec¢i ga da ga obavjeStava o sjednicama vijeca, kada bi
nesmetano odlazio kod Klotilde, koja mu je napravila i pricuvni klju¢ za ot-
varanje ulaznih vrata jer ju je Bikaci¢, njezin vlasnik — buduéi da ju je kupio
od oca kao namirenje duga — zakljuc¢avao! Ta ljubav, rekonstruira pripovjedac,
nije promakla ni starom, ljubomorno povrijedenom Bikaci¢u, koji ¢e, zajedno
s plemi¢ima, sklonima Veneciji, morati napustiti grad nakon $to vlast u gradu
preuzmu pucani. Kako je pak njihova vlast bila kratkoga vijeka, jer je Ladislav
Dalmaciju prodao Mlecanima, a za $to pucani nisu znali, povratkom gospode
odane Mle¢anima u gradu nastupaju velike odmazde, s obrazloZzenjem da su
Ladislavovi $pijuni. S njima se vraéa i povrijedeni Bikaci¢, ubija Oracija i
njegovu glavu, nataknutu na koplje, pokazuje Klotildi, koja od boli poludi.
Tu prica-rekonstrukcija, medutim, ne zavrSava, nego se ulancava i konacne
obrise dobiva u drugom vremenu i u drugoj razini, kada u grad za kneza dola-
zi Loredan. On u grad, uspijeva se dokuciti iz dotoka price, dolazi nekoliko
godina prije no §to ¢e postati “pravim” gradskim knezom. Razlog je tomu
Zelja da se pripremi za funkciju, a jo§ vise bijeg od ljubavnice. U Sibeniku on
kupuje Bikaci¢evu palacu, organizira plesove i druStvena dogadanja, nakon
kojih, jedne veceri, ugleda djevojku (Klotildu) i s njome zapocinje razgovor. U
tom fantazmagorijskom/reinkarnacijskom postupku ona ga naziva Oracijem,
jer se, doznaje se, roden na dan Oracijeva pogubljenja, Oracijeva dusa u njega
inkarnirala.

U okolnostima gradskih napetosti i sukoba, kazuje dalje prica, gradnja kat-
edrale nije mogla zapoceti. Posebno je to brinulo spomenutog Slavogostic¢a, usto
opterecena i bolesnom suprugom, koja ubrzo umire, da bi brigu o njegovu sinu
preuzeo biskup Pul§i¢, nakon $to je, zajedno s drugim uglednim pucanima, bio
objesen zbog sudjelovanja u buni protiv gradanstva odanoga Mlecanima.

Kako se u BreSanovoj knjizi dionice proslosti ravnomjerno izmjenjuju
s dionicama sadasnjosti, fabula nas, viSestoljetnim vremenskim rezovima
i preskocima, prebacuje u sadasnjost, u devedesete i samomu pripovjedacu;
doznajemo da se, nakon $to je rat opasno zaprijetio Sibeniku, pa nije mogao
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raditi na rekonstrukciji rukopisa, vratio u Zagreb. Tamo uvida da mu je zakon-
ski onemogucen susret s kéeri, pa se jo§ viSe predaje radu. Medu studentima
tako upoznaje i djevojku, spram koje se razvija simpatija (i vise), $to ¢e — kada
to postane javno i nepoc¢udno — dovesti u pitanje njegov ostanak na fakultetu te
uvjetovati sporazumni otkaz! Kako su ratne opasnosti postale manje, pripovjedac
se ponovno vra¢a u Sibenik kako bi nastavio zapoceti posao na rukopisima. Iz
jednoga, Divniceva, inace nesklona mletackoj vlasti, iz godine 1430., na pozor-
nicu vremena i u pricu ulazi Francesco di Giacomo (Fran Jakovljev, sin DiS§mana
Slavogostic¢a); polaze se kamen temeljac (1431.), a uz brojne peripetije, sukobe,
svade, morbidne smrti i nestanke, radovi se nastavljaju. Medu “povijesnim” licima
Bresan pozornost usmjeruje na Matka Svistic¢a, sina jednog od ¢etvorice puckih
tribuna koje je mletacka vlast dala pogubiti. Ziveéi samo zato da bi osvetio javno
pogubljenoga oca, Matko goji prelijepu kéer (Luciju), u koju se, uz DiSmanova
Frana, zaljubljuje i talijanski vojnik; isti Matko — kako bi se MleCanima osvetio
za ocevu smrt — ubija Mlecane, a njihovo meso daje im za jelo, a u jednom od
zloCina, §to ih je vrSio maloumni sluga, biva ubijena i Lucija, da bi, nakon $to se
otkrije njegova rabota, bio okrutno pogubljen.

Unato¢ svim tim neda¢ama, s ve¢im ili manjim utjecajem na tijek povijesnih
zbivanja i same gradnje, katedrala se nastavlja graditi. Pria o katedrali i njezinoj
gradnji, kazuje kronika, ¢ijim elementima BreSan obilno “podupire” svoju pricu,
dolazi do 1437., kada umire biskup Pulsi¢, a za biskupa dolazi Juraj Sizgori¢. Zbog
spomenutog kanibalizma pocelo se sve glasnije govoriti kako bi trebalo razrusiti
napravljeno, a zapreke se javljaju i kada odlaze majstori, pa treba pronaci druge.
U sadasnjosti, ¢iji govor prosiruje i dinamizira povijesno vrijeme price/gradnje,
glave na katedrali bivaju obojane, ruse se spomenici iz drugoga rata, na kojima
mladi¢i iskaljuju svoj bijes, ¢ime pripovjedac Zeli sugerirati neprimjeren odnos
naseg vremena prema povijesti i povijesnom naslijedu. Kako bi §to vise poten-
cirao rusilacki nagon i pustos sadasnjosti, pripovjedac u tkivo romana uvodi sliku
drogirane djevojke koja se nudi za novac, potom apostrofira nadasve morbidan
i dramatican prizor iz sklonista, nakon ¢ega se — vremenskom analepsom — opet
vraca u proslost, u vrijeme kada je od Inkvizicije trebalo zatraziti nastavak grad-
nje. [z Zadra tada dolazi Juraj Matejev, koji nastavlja zapoceto, na Sto Inkvizicija
nije gledala blagonaklono. Kako bi izbjegao njezinim zamkama, biskup Sizgori¢
odlazi u Rim kod Sv. Oca. Istovremeno, Juraj Matejev se prvi put potpisuje kao
Juraj Dalmatinac.

Izmjenjujuéi dionice proSlosti s onima suvremenosti, BreSanov nas
pripovjeda¢ dovodi u 1995. godinu, kada nakon Oluje u grad dolazi konzervator-
ica iz Splita, kako bi se zakrpala rupa koju je na katedrali napravila neprijateljska
granata. Povijesna slika Oracija i Klotilde, vremenskim preskokom, postaje nji-
hova zivotna zbilja; izmedu njih se naime razvija ljubav, koju remeti ruzna
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stvarnost grada, oprostorena kroz pri¢u o manijaku, preko koje BreSan progovara
o posvemasnjem ludilu i histerijama kojima smo zahvaceni. O tomu pise: “- Ne
znam ... teSko mi je zamisliti da ima takvih ljudi... ako se uopée mogu smatrati
ljudima — jos uvijek Silvija nije mogla shvatiti. — A Sto se cudite, gospodo?
Pogledajte novine! Svijet je pun seksualnih manijaka... pedofila, voajera,
gerontofila, egzibicionista, fetisista, sadomazohista...I to su najcesce ugledni
gradani u koje nitko ne bi posumnjao. A mi se, eto, mozemo podiciti da imamo
i jedan rijetki primjerak od te vrste: nekrofilus domestikus. Dugo vremena ni
Slivija ni ja nismo se mogli osloboditi mucnog osjecaja koji nam je izazvao
prvi susret s tako uzasnom nastranoséu kao Sto je nekrofilija. Ali kasnije, kad
su mi se prvi dojmovi slegli, poceo sam uvidati da takvih pojava ima i kod nas
i na drugim poljima, nevezanim uz seks. One mozda ne izazivaju gnusanje,
djeluju bezazleno, gotovo da ih se moze uzeti kao nesto normalno, a zapra-
vo, to je — to. Jer kako drukcije shvatiti ovu masovnu opsjednutost prosloscu
i kao ravnodusnost prema buducnosti? Zrinski, Frankopan, Starcevi¢, Radic,
Macek, Tito ...svi se vracaju u Zivot kao predmeti nacionalnog kulta. U nama
se ponovno bude ugasle strasti minulih generacija. jedni klicu Pavelicu, slave
osnutak NDH, a drugi, njima usprkos, busaju se u prsa kao antifasisti. Broje se
zrtve Drugoga svjetskog i Domovinskoga rata, vrse se ekshumacije, prireduju
komemorativni skupovi koji vise slice politickim mitinzima, nego iskazivanju
pijeteta. Po ulicnim zidovima iskrsavaju davno zaboravljeni simboli. Kukasti
krizevi, slovo U, srp i cekic ... Pjevaju se pjesme o banu Jelacicu, Jurii Bobanu,
Kozari i Trebevicu... Jednom sam u kavani slusao neku skupinu kako s ushitom
velica Domagoja, Tomislava i KreSimira, prikazujuci ih kao mocne viadare,
malne ravne Karlu Velikom. Kad sam im objasnio da su oni ovdje u Dalmaciji
bili samo bizantski namjesnici, tako su dreknuli na mene da sam pomislio kako
¢e me prebiti. Namjesnici, pa jos bizantski! A Bizant im je gotovo sinonim za
srpstvo. Jedan mladi knjizevnik nedavno je napisao: Citavo drustvo, politika
i javnost histericno i naelektrizirano se bave kostima u ormaru. Svi zajedno
izgledamo kao putnik koji u viaku sjedi ledima okrenut odredistu: gledamo i
vidimo samo ono sto je proslo; za ono naprijed smo slijepi. Priznajem, zacijelo
Jje prispodoba s nastranoséu kao sto je Susina neprikladna i pomalo neumjesna,
ali ne znam kako bih nazvao ovo okretanje mrtvim vodama i njihovim idejama.
Mozda pastempofilija ili histriomanija? No u osnovi, to je ipak duhovna nekro-
Sfilija. (...)” (str. 353.).

Daljnjim razvojem price, €iji vremenski preskoci i rezovi te veziva mjesta
traze pozorna Citatelja, uspijeva se doznati da se u grad vraéa pjesnik Sizgorié;
nesretna ljubav prema Jeleni, nakon smrti biskupa prezimenjaka, dovest ¢e ga na
biskupsku stolicu, a u grad ¢e do¢i i Juraj Dalmatinac. U pozadini povijesnog vre-
mena, kao dramski okvir pri¢i o gradnji i likovima koji u njoj sudjeluju, odvijaju
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se Cesti upadi osmanskih Ceta, ubijanja i paljenja. Bez obzira na njih, ili bas njima
zahvaljujuéi, gradnja se nastavlja radom Nikole Firentinca; Culinovié¢ pak slika
veliku oltarnu kompoziciju, dok gradane i puk ponajvise zabavlja postavljanje
kamenih skulptura i prepoznavanje u njih ugradenih lica. S vijestima o prodoru
Osmanilija prema obali u grad dolazi i Propovjednik smrti, nakon ¢ega, kao zao
udes, slijede smrti pojedinaca izravno vezanih za katedralu. U pripovjedacevoj
pak suvremenosti, nakon zahladnjelih odnosa sa Silvijom, dogada se odlazak
u Zagreb, zaposljavanje u gimnaziji, u kojoj upoznaje ucenicu za koju ubrzo
ustanovi da je njegova tesko bolesna kéi.

Nakon §to smrt uzme svoj danak i s pozornice grada u okruzenju odu brojni
zasluZnici za gradnju katedrale, dvadesetak godina, kazuje kronika, nista se nije
gradilo. Zajedno s klesarima koji su, nakon popustanja blokade, dosli nastaviti
radove, u grad dolazi i komedijas, koji svojom komedijom uveseljava pucanstvo.
Istovremeno se, kao odgovor komi¢nome licu grada i dogadanja, koja ¢e izaz-
vati niz skandala jer ¢e u fabulama do¢i do prepoznavanja, priprema i Muka
sv. Margarite, u kojoj navedeni igra necastivoga, dok se radnja, nizom uspjelih
pripovjedackih rezova i interpolacija u njezino tkivo predvidljivo usmjerava u
naSe vrijeme i na tezu koju pripovjedac zeli podastrijeti. Naime, pitanjem i glas-
nom konstatacijom: “Pomisljam da je katedrala mozda samu sebe stvorila nekom
vlastitom bozanskom kreativnom snagom, skrivenom u kamenu. A majstori joj
svojim rukama samo pomogli da se porodi. Kao §to vrtlari svojim radom ¢ine da
sjemenke same puste izdanak iz zemlje i razviju se u predivno cvijece ili razgra-
nata stabla. Jer kako inace objasniti da je usred svih onih razbuktalih strasti, ra-
tova, okrutnih zlo€ina, krvorpoli¢a, oskudice, gladi i bolesti, niknula ova ljepota?
(str. 371.). Ili se to dogodilo upravo zbog svega toga?”, pripovjedac nudi i odgo-
vor zasto se upustio u pisanje. A on je: “Sjetim se zadace koju sam sebi postavio
na pocetku: otkriti u ¢emu je razlika izmedu ljudi onoga doba i nas? Na trenutke
mi se Cinilo da je na opem, duhovnom planu uo¢avam i da je ona golema. Ali
onda bih ubrzo shvatio da je na$ intimni svijet — ¢eznje, razoCarenja, boli i pat-
nje zbog onih najblizih — posve isti kao njihov; barem koliko sam ja to iskusio.
Medutim, Cinjenica je da su u ono vrijeme stvarali velikani kao Michelangelo,
Leonardo, Cervantes, Shakespeare, Brunelleschi, Kopernik, Giordano Bruno, Ju-
raj ... A danas nigdje, ni na kojem polju neke osobe toga formata. U nama se,
dakle, ipak izgubilo nesto $to su oni imali. A §to — ostavljam Citatelju da o tome
razmisli 1 donese sud”.

Navedene rijeci, drzim, nisu samo epiloska sekvenca knjige, nego i kljuc
njezina razumijevanja. U njima je sadrzan, nakon §to se na kraju tajnovito sakrio
u knjigu, i odgovor na pitanje koje nase vrijeme postavlja. A on je, shodno po-
rukama knjige, sljedeci: povijest/proslost — gradnja; suvremenost razgradnja,
praznina i posvemasnja ravnodusnost i pustos, a budu¢nost — neizvjesnost!
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2.) Ovako opsirno ispripovijedan sadrzaj romana, razvidno je, graden je na
umrezivanju dviju narativnih dionica: one povijesne i one suvremene. Povijesna
se dimenzija koncentrira oko vremena gradnje same katedrale i imena koja sud-
jeluju u njoj. Osim provjerljivih povijesnih ¢injenica, pripovjedac pricu prosiruje
i posreduje elementima groteske, likantropije, reinkarnacije, fantazmagorije i
Cudesa, a sve zato jer ne piSe povijesnu rekonstrukciju nego roman, za koji vrijede
zakoni knjizevnosti a ne povijesne istine. Osim za gradnju/rekonstrukciju pov-
ijjesnog vremena, Cesto rjecitijega no $to su to nasa iskustva i znanja o njemu,
kao pisac blizak postmodernoj osjecajnosti Bresan tim tragovima (i postupcima)
dijalogizira sa zbiljom hrvatskih devedesetih. Cini to s mislju da izmedu prosloga
i sadasnjega postoji obilje dodirnica, da i jedno i drugo vrijeme nisu liSeni ratova,
klanja i ludila, a jo$ viSe zeli naglasiti i bitnu razliku, koja strukturira kao teza oko
koje se roman plete; naime, iako je proslost, bas kao i suvremenost, prepuna ludila,
smrti i krvoproli¢a, kako onih povijesnih, tako i onih koji kontekstualiziraju pripo-
vjedacevu (i nasu) suvremenost — ona nam osim uzasa ostavlja i - ljepotu.

3.) U ovom radu nasu ¢emo pozornost usmjeriti na govor povijesnih poda-
taka ugradenih u roman. Nastojat ¢emo, iz tkiva price, izvuéi one dogadaje koji
stukturiraju kao povijesna zbilja (Bresanova verzija) u zbilji price. Koliko god taj
posao bio slozena, donekle nam ga olakSava sam pripovjedac jer na kraju navodi
naslove knjiga kojima se “hranila” njegova imaginacija prilikom pisanja romana.

4.) Ve¢ je istaknuto da roman grade povijesne i suvremene sadrzajne dion-
ice; povijesne nas vracaju u vrijeme kada se katedrala pocela graditi (Sibenska
katedrala pocela se graditi 1431., dovrSena je 1547., a posvecena 1555. godine.) i
za dogadaje uz to, a one suvremene dijalogiziraju s nasim vremenom, hrvatskim
devedesetima.

4.1.) Ve¢ na samom pocetku romana, Bresan nas uvodi u hrvatske deve-
desete i njima motivira odluku svojeg junaka, profesora zagrebackog FF, da ode
iz Zagreba u Sibenik kako bi pomogao prijatelju u rekonstrukeiji i desifriranju
starih rukopisa u Sibenskom gradskom muzeju. Osim obiteljskim razlozima (os-
tavila ga Zena i s kéerkom otisla ljubavniku), njegovu odluku BreSan motivira i
tada aktualnim drustvenim/politickim razlozima:

“(...) zapazio sam da sam bio okruzen zidom nepovjerenja. Kako je HDZ
ve¢ pobijedio na izborima, a ja sam bio dugogodisnji ¢lan SK, vec¢ina kolega je
u meni vidjela “staru komunjaru” kojoj nije mjesto u njihovim redovima. Neki
su poceli govoriti da sam cak i dousnik Udbe, iako nikad nisam imao posla s tom
glasovitom ustanovom. A nikada nisam bio ni na nekoj rukovodecoj funkciji. Ni u
struci ni u politici. ” 1 uklapa ih u §iri kontekst drustvene zbilje:
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“Tada, 1990. godine, jos uvijek su vozili vlakovi, iako su krajinski Srbi vec
bijesno rezali zbog najava da ¢e Hrvatska izic¢i iz Jugoslavenske federacije.”

Ve¢ u prvom susretu s gradom BreSanova junaka ocara “kamena ljepota”
(katedrala), u vrijeme Cije ga gradnje uvode fragmenti staroga rukopisa koji treba
desifrirati. U tom smislu mu kao pomo¢ pomaze ravnatelj muzeja, Covjek upucen
u gradske prilike i povijest. U fragmentima rukopisa, koji piSe “nevrijedni sluga
Bozji” (protonotar) Antun Grakali¢, spominje se “godina Gospodnja 1409.” kao
datum inicijative za gradnju katedrale, a vezana je biskupa Bogdana Pulsi¢a.? U
kronici nazvan “namjesnikom pakla”, vjerojatno zato jer je Grakali¢ bio “pristal-
ica ili pla¢enik Mle€ana”, a Pulsi¢ je zagovarao ostanak pod Austro- -Ugarskim
kraljevstvom™ i bio u prisnim odnosima s kraljem Zigmundom™, on je, re/kon-
struira prica, dao ideju za gradnju katedrale, ¢ak je doneseno i kamenje, a prekid
je nastupio 9. srpnja iste godine “kada je Ladislav Napuljski prodao Dalmaciju
Veneciji”.’ Ta gradnja bila je, istaknuto je kasnije, “izraz Zelje Sibencana da se
i na taj nacin izjednace s drugim dalmatinskim gradovima koji su, vuku¢i svoje
podrijetlo iz antike, imali znatno duzu urbanu povijest”.®* Ne manje, bila je i “iz-
raz samosvijesti mlade komune” da se “izgradi nova katedrala koja ¢e veli¢inom i
ljepotom biti na ponos novoutemeljenoj biskupiji i gradu”.” U strukturi Bresanove
price, njezina “bezvremenska ljepota” strukturira kao kontrast “posvemasnjoj un-
utarnjoj praznini onih koji zive pokraj nje” i okosnica je teze koju roman gradi i
posreduje.

U usporedbi s drugim gradovima na isto&noj obali Jadrana, Sibenik je, poznato
je, imao iskljuc¢ivo hrvatsko stanovnistvo, pa je i njegovo plemstvo bilo domace.
Odluka prenosenja ovlasti s kralja Zigmunda na Veneciju medu &lanovima grad-
skog vijece stoga nije, niti je mogla biti docekana s odobravanjem:

2 Bogdan Pulsi¢, za vrijeme svoga biskupovanja (1402.-1435.) zdu$no je i “predano radio na ost-
varenju zamisli o gradnji katedrale”, kojoj je sam dao poticaj. On je i blagoslovio kamen-temeljac,
9. travnja 1431. godine.

3 Katedrala, str. 16.

4 Nakon svladavanja ustanka protiv budimskog dvora, koji je trajao 25 godina, 1408. godine “svi
su Hrvati priznavali Zigmunda svojim kraljem”. Izmedu godina 1411.-1413. on je ratovao protiv
Venecije bez uspjeha, da bi, nakon $to su se dalmatinski gradovi i otoci redom predavali Veneciji,
s njome morao sklopiti petogodi$nje primirje. Usp. Stjepan Antoljak, Pregled hrvatske povijesti,
Laus/Orbis, Split, 1994., str. 71.

5 Katedrala, str.16. Povijest isti¢e da “kada je vidio Ladislav da se ne¢e mo¢i odrzati u Hrvatskoj i
Ugarskoj, proda Veneciji za 100.000 dukata Zadar, Novigrad, Vranu i otok Pag i odrece se svojih
prava na Dalmaciju.” Usp. Antoljak, isto, str. 71.

6 Milivoj Zeni¢, U pohvalu od grada Sibenika, Gradska knjiznica “Juraj Sizgori¢”, Sibenik, 2002.,
str. 56.

7 Isti, Sibenska katedrala, izd. Sibenska biskupija, Sibenik, 2003., str. 16.
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“(...) Ne priznajemo ni njegovu (Zigmundovu) ni duzdevu viast. Mi nismo
nicija svojina da nas se moze prodavati kao stado ovaca.
- Ovaj grad je od svojeg osnutka bio slobodan!’*

Taj sukob izmedu pucana i plemica, povijesno verificiran, utjecao je na
odgadanje radova oko katedrale, tim viSe $to su Mlecani, nezadovoljni takvim ras-
pletom, nastojali zadobiti vlast nad gradom. Pokusavali su to na razliite nacine,
najvise pomocu potkupljivih gradana. Tako sredinom 1410. pomocu potkupljiva
viteza uspijevaju zavladati kanalom i ulazom u gradsku luku. Dovode katapulte,
grade opsadne kule, pa je bilo sve izvjesnije da je grad u opasnosti. Dio pucana bio
je u dvojbi da li se boriti ili pak predati, poglavito najistaknutiji, svjesni da ¢e kada
stvari podu po loSem prvi oni biti na redu za obrac¢un. U takvim okolnostima gradu u
pomo¢ dolaze &ete grofa Petra od Myslina, Zigmundova generalnog vikara, te Ivana
Nelipi¢a Cetinskoga, vladara “cijelog podru¢ja zaleda Splita, Trogira i Sibenika”,
Covjeka “divovskog stasa, guste crne kose i brade” (str. 65.). Sukob je, poznato
je iz povijesti, zavr$io pobjedom pucana i s najmanje “dvjesto mrtvih mletackih
vojnika” (str. 69.). Takoder, u tim borbama stradao je i kapetan Dragojevic.

Nakon poraza Mlec¢ani, doznajemo iz price, godinu dana nisu vrs$ili napade
na grad, pa je grad “ostao jedini bastion slobode™ (str. 70.). Sto nisu postigli u
ratu, Mlecani su medutim nastojali posti¢i diplomatskim sredstvima — zlatnicima!
Prvi koga su uspjeli potkupiti bio je Luka Kozici¢, ali i ¢lanovi gradskog trijum-
virata... U gradskim sporovima on ubrzo postaje predsjednikom Velikog vijeca
i gradskom vlascu; na pucane je gledao s prijezirom pa se s njima nije ni kon-
zultirao oko gradskih pitanja; Stovise, “vanjski” su se poceli neprilicno ponasati
prema pucanima.

Uoci 1411. godine na sjednicu vije¢a Kozi¢i¢ smiSljeno poziva Cetvoricu
puckih kapetana i priopéuje im (otprije razradenu odluku) da je Zigmund s Veneci-
jom potpisao primirje; istovremeno zapovijeda i raspustanje vojnih odreda. U
napetoj atmosferi Stjepan Dragojevié, sin ubijenog kapetana, odlucuje preuzeti
vlast te protjeruje plemice.

U okolnostima “pobjede” pucana javlja se ideja o gradnji katedrale, a uz
biskupa PulSi¢a u razradi ideje najvise se zalozio DiSman Slavogosti¢. Medutim,
njega ubrzo uhi¢uju i vode u zatvor, a s njime i sve zapovjednike, a vlast — nakon
§to je Zigmund prodao grad - preuzima Kozi¢i¢, pa se u grad vraéaju protjer-
ane obitelji. Kao uporiste BreSanovoj fikciji posluzile su rijeci iz (pripovjedacki
slobodno interpretirane) Zavorovi¢eve kronike: “Suprotnosti i sukobi izmedu
pucana i plemica, dakle, izbijali su otvoreno u toku dugotrajne borbe grada protiv
Milecana i poslije 1409. godine. (....) Tako je veé u pocetku 1411. god. Zigmundov

8 Katedrala, str. 50.
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generalni vikar Petar Myslin pokusao nagovoriti puk i pucke kapetane da se
dozvoli istjeranim plemic¢ima povratak u grad. Pucani su se tome usprotivili. (...)
Petar Myslin obavijestio je kralja o ovim politickim previranjima u Sibeniku”
Rasplet sukoba, pod predsjedanjem jednog od mletackih podanika i pov-
ratnika bio je sljedec¢i: “(...) Cetvorica puckih kapetana, Disman Slavogostic,
Antun Mavri¢, Ivan i Marko Radevi¢, osudeni su na smrt. Njihovi pomagaci i
nositelji pucke vlasti, Grgur Dragani¢, Ivan Svisti¢, Nikola Radukanié¢ i Mate
Radetini¢, dobili su deset godina robije. Ostale gradane, ¢lanove puckog vijeca,
sud je proglasio zavedenima i kaznio samo globom od 100 zlatnih dukata.
Stiepanu Dragojevicu sudeno je u odsutnosti. Odluceno je da se njega i cijelu
obitelj dozivotno progna iz Sibenika, a kralju predlozi da ga lisi viteske casti”."
Ovo potonje — a sve u smislu u¢vr$é¢enja mletacke vlasti — ugradeno je u ugo-
vor zaklju€en 20. studenoga 1412. godine, kojim se, “pod prijetnjama i zaklet-
vom” izmedu “vanjskih” i “unutrasnjih” potpisuje vje¢ni mir, oprastanje i sloga;
u tocki 10. ugovora izrijekom stoji: “da se svi muskarci ili Zenske koljena ili roda
Dragojevica, sa svojim Zenama, sinovima, ké¢erima i potomcima, trajno protjera-
Jju iz grada i kotara Sibenika, a njihova imovina konfiscira, ... jer su oni i njihovi
prethodnici uvijek bili i jesu uzrocnici svih zala i razdora u gradu Sibeniku”."
U Bresanovu romanu, koji iskustvima povijesti pokusava odgovoriti na pi-
tanja suvremenosti, dionice proslosti vjesto se i pripovjedacki produktivno izmjen-
juju s dionicama suvremenosti. Kao konektori i veze izmedu dionica sluze mu
razliCiti oblici i1 postupci, od fantastike, likanotropije i reinkarnacije, cudesnoga
i sl. Preskacu¢i vremena i dogadaje, BreSan nas tim postupcima prebacuje iz
jednoga u drugo vrijeme, pa iz povijesti u suvremenost “ulazi” apostrofiranjem
onih naglasaka karakteristicnih za suvremenu zbilju. Kako bi “urastao” u nase
vrijeme, Bresan taj vremenski pomak sugerira re¢enicama odcjepljenja od Jugo-
slavije, HDZ —ovskim uévrs¢enjem vlasti, napustanjem vojarni od strane JNA.
Kao jedna od slika koja rjecito kontekstualizira suvremenost svakako je i granati-
ranje katedrale i rupa na njezinoj kupoli ( “brodovi su mirovali u blizini kanala. A
tada je netko s jednoga od njih ispalio granatu koja je pogodila kupolu katedrale.
Ocito ju je htio razoriti cijelu, ali se prevario Sto se tice cvrstoce njezina kamena.
Tako je samo na jednoj od ploca napravio rupu promjera dvadeset centimetara.
Tko ¢e ga znati Sto ga je na to natjeralo. Zacijelo je cuo da je katedrala najljepsi
objekt u gradu, simbol njegove duhovnosti, a kupola pak njezin krunski dio. Zelio
Je, dakle, ubiti dusu grada ), spominjanje Zirja, UNPROFOR-a i sl. Navedene

"vGrga Novak, Sibenik pod rrzletac“kom viaséu (Zbornik u povodu 900 godina od spomena Sibenika),
Sibenik, 1976., str. 40. Isti, Sibenik u razdoblju mletacke viadavine 1412-1797.

10 Katedrala, str. 85.

1y, prema: Novak, Sibenik..., str. 46.

12 Katedrala, str. 99.
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slike Citatelju zorno posvjes¢uju nedavnu zbilju, ¢ime se izmedu povijesnih i
suvremenih iskustava uspostavlja svojevrsni paralelizam, koji bitno proSiruje i
obogacuje govor i iskustvo price.

Na isti nac¢in, samo u drugom smjeru, Bresan nas iznova vraéa u povijest,
konkretno u dane kada je postavljen kamen temeljac katedrale. To vrijeme
pripovjeda¢ umjesno posreduje i likovima koji su izravno ukljuceni u gradnju
katedrale, a to su biskup Pulsi¢, te Frano Jakovljev (Francesco di Giacomo),
Antonio Busato i Lorenzo Pincino, te “domaci” Andrija Budc¢i¢, Budisa Slaf¢ic.
Povjesnicari uz njih spominju jos i Jakova Tetica i Ivana Draginovica, a vrijedno
je istaknuti i ¢injenicu — sugeriranu pricom - da su mnoge ugledne obitelji i pucke
bratovstine sudjelo-vale svojim prilozima u gradnji."

U pozadini gradnje katedrale, ¢iji polagani rast prati BreSanova fikcija (str.
154-155.), povijesnu zbilju dramatiziraju upadi Turaka na Sibensko podrucje
(“Pazite, ljudi! To nisu Morlaci, nego Turci. Vidio sam ih jedanput kad me duzd
poslao u Konstantinopol. Pogledajte onoga na ¢elu! Nosi barjak s polumjesecom
na vrhu!”), osnaZeni potresnom, gotovo amblematskom povijesnom slikom: “Po
polju su beZzivotno lezali starci i djeca; Turci su im prerezali grkljane. A u daljini
su se vidjeli konjanici kako vuku za sobom, privezane za dugacki konop, brojne
muskarce i zene”.'* Svakako je znacajan nadnevak u Zivotu grada, pa tako i grad-
nje katedrale i dolazak Jurja Sizgorié¢a na biskupsku stolicu nakon Pulsiéeve smr-
ti. S njime u Bresanovu pricu “ulazi” i Juraj Matejev, graditelj iz Zadra, uz Nikolu
Firentinca jedan od klju¢nih ljudi u gradnji katedrali. S njime, svjedoce povijesni
dokumenti, Siben¢ani zakljutuju ugovor o gradnji koji ga “obvezuje da ée kao
protomajstor biti na celu gradnje spomenute stolne crkve sv. Jakova u Sibeniku,
da ce pri toj gradnji za citavo spomenuto vrijeme biti aktivan, truditi se i voditi
brigu da drugi radnici rade u cjelini i pojedinacno, za radove potrebne za ures i
izgradnju te crkve i da ¢e vilastorucno raditi kao graditelj i klesar, tako da bi ga
mogao pohvaliti bilo koji dobar kipar i majstor klesarskog umijeca... "

U Bresanovoj fikciji taj je nadnevak opisan sljede¢im rije¢ima: “Nedugo
nakon Jurjeva dolaska i preliminarnih razgovora, sklopljen je Ugovor. Dana 22.
lipnja 1441. nasli su se na gradskom trgu kraj klupe opc¢inske kancelarije bisk-
up Sizgorié, knez Donato i Odbor izabran od Vije¢a. Naravno, tu je bio i Juraj.
SveCanim ¢inom potpisivanja on se obvezao da ¢e kao protomajstor gradnje kat-
edrale sv. Jakova voditi i nadzirati sve radove, dajuci upute, naloge i mjere, ali
i viastorucno raditi kao graditelj i kao klesar. U ime grada potpisali su Sizgori¢
i nazocni vijeénici. Oni su jamcili da ¢e razboriti muz, majstor Juraj, klesar, sin

13 Zenié, Sibenska katedrala,.. ..str. 19.
4 Katedrala, str. 144; 145.
15 Cit. prema Novak, Sibenik..., str. 54.
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pokojnog Mateja iz Zadra, stanovnik Venecije, a sada Sibenika, za svoj rad dobiti
115 mletackih zlatnih dukata godisnje u mjesecnim ratama te prikladan i dolican
stan.'® Povijesni podatak BreSan potom dograduje Jurjevim izborom suradnika-
klesara i majstora u gradnji, od kojih mu je i SiZgori¢ predloZio pojedine. To su
bili, “osim Budcic¢a i Slaf¢i¢a, nekadasnjih suradnika Frana Jakovljeva, svi koje
je upoznao na Loredanovu prijemu: Pripkovi¢, Draskovié, Pokrovi¢, Gomerli¢
i Vlatkovi¢. Svoj dolazak iz Splita najavio je jo$ jedan veliki majstor, Andrija
Alessi. Juraj ga je otprije poznavao i uspio nagovoriti da im se pridruzi...(...)
Cekalo se jo§ samo na tri galije koje su imale donijeti kamenje s otoka Brada, i
kad su one stigle, radovi su mogli zapoceti”.!?

Fizi¢ku radnu snagu naslo se u zaledu, gdje je vlast imao nasljednik Talovcev,
ban Pavao Speranci¢, sto je takoder povijesno potvrden podatak.

Razvidno je iz navedenoga da povijesni podaci “odgovaraju” pouzdanosti
Bresanove “povijesne” fikcije 1 da je obilno hrane!

Kako slijedi iz razvoja price, koja u slobodnim obrisima “fikcionalizira”
povijesne dogadaje, za gradnju katedrale, nakon svih potrebnih dogovora, samo
je trebalo ishoditi privolu Sv. Oficija. On se, kako sugerira prica, protivio Jurjevu
projektu, drzec¢i da nije u skladu s njihovim nauc¢avanjem. Motiv sa Sv. Oficijem
Bresanu je bio potreban kako bi reljefnijim ucinio povijesno vrijeme i njegovim
kontekstom obremenio svoju fikciju, a istovremeno kako bi povijesnim argume-
ntima posvjedocio kako gradnja nije bila liSena peripetija i zabrana. Pace, kako
je sve §to se dogadalo moralo imati suglasnost crkvenih vlasti i biti u skladu s
njihovim naucavanjem, ni gradnja nije mogla proci bez toga. Stoga Bresan u Rim
“Salje” biskupa Sizgorica, koji uz pomoé veza sklonih gradnji od Sv. Oca ishodu-
je dopustenje za gradnju. Taj sretni trenutak u gradnji katedrale i povratak u grad
Bresan opisuje ovako: “Veselju nije bilo kraja kad su se Juraj i njegovi kolege
nasli sa Sizgori¢em. Majstori nisu htjeli priustiti sebi ni trenutka odmora niti se
oporavijati od trauma koje su prozivjeli. Jos istoga dana kad su oslobodeni, sva
su trojica nastavili s radom u krstionici. Kako se sad vise nisu morali skrivati,
klesali su slobodno, ne vodeci racuna hoce li se to cuti s ulice, i minuciozno
izradivali svaki detalj” '8

U istom vremenu znakovit je jo§ jedan nadnevak. Naime, Juraj Matejev uz
svoje ime dopisuje apoziciju Dalmatinac, ¢ime u povijesnu memoriju urasta kao
poznatiji -Juraj Dalmatinac!

Jos jedan znameniti Sibendanin ovoga vremena stoZer je u Bre$anovoj priéi;
to je biskupov necak Juraj, kasniji poznati latinski pjesnik Georgius Sisgoreus,

16 Katedrala, str. 213.
7 Katedrala, str. 214.
18 Katedrala, str. 225.
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koji ¢e se zajedno s Dalmatincem nac¢i na istom poslu izgradnje katedrale, svakim
danom bogatije u svojoj velebnoj ljepoti.

U nastavku knjige, ¢ije se suvremeno ozracje, a time i poruke, dinamiziraju
i dramatiziraju kolovoskim dogadanjima 1995. (Oluja), povijesni kontekst price
posreduje pad Bosne pod Turke (1463.) te ugroza Sibenika i dalmatinskih gra-
dova od iste opasnosti. Povjesnicari istiCu — a tom se ¢injenicom BresSan obilno
koristi - da je “pad Bosne duboko dojmio i zaplagio Siben¢ane, koji su iste godine
u viSe navrati izjavili vladi u Veneciji svoju vjernost i potvrdu da je Citav grad
pripravan ¢vrsto se odupirati turskoj navali ako do nje dode”."

Upadi na Sibensko podrucje bivali su sve ¢e$¢i i opasniji pa “Vijece stotine u
Veneciji donosi odluka da se radovi obustave, a umjesto za katedralu, da gradani
izdvajaju novac za izgradnju obrambenih objekata, opremu i naoruzanje vojske”.
Tako je, kazuje prica, na “brdima iznad gradskog zida podignut jos jedan bedem
i dvije tvrdave”.®

Te dogadaje BreSan pripovijeda sljede¢im rije¢ima: “Turski upadi na
Sibensko podrucje poceli su bivati sve cesci. Pojedine cete zalijetale su se i do
samog grada, pa su ljudi sa zidina mogli vidjeti kako Turci pljackaju i pale sela,
odvode seljake u ropstvo, gaze konjima tek proklijalo Zito, devastiraju crkve, a
one koje im se suprotstave nabijaju na kolac kao volove na razanj i postavljaju
na obliznja brda uspravno, da bi posluzili kao zastrasujuéa opomena. Posvuda su
iza sebe ostavijali pustos i zgarista” !

U takvim okolnostima gradsko vijeée Salje plemi¢a Nikolu Tavelica u
Veneciju kako bi duzdu izlozilo stanje; kako pomoc¢ nije stizala, to je dovelo do
bijega stanovnika u zalede i na otoke.”> Amblematskoj slici turskih opasnosti, a
sve s ciljem kako bi istaknuo znacenje i veli¢inu umjetnosti, BreSan suprotstavlja
nastavak gradnje u skucenim okolnostima:

“(...) U takvim okolnostima nije se moglo ni pomisijati na dovrsenje radova
na katedrali, to vise Sto se i blagajna posve ispraznila. Ali majstori Juraj i Noc-
colo kao da uopcée nisu zapazali Sto se oko njih zbiva, oni su duhom boravili u
svijetu kamenih oblika. Citave dane provodili su u radionici, prave¢i planove i
proucavajuci nacrte onoga Sto bi jos trebalo napraviti: kako oktogonalnu kupolu
ucvrstiti na Cetverokutni tornji¢i koje kipove postaviti na krov zgrade”* Kao
moralna potpora u njihovim nastojanjima, kazuje dalje Bresanova prica, bili su
posjeti pjesnika Sizgoriéa. Na vijest, godine 1468., da se turska vojska priblizava

19 Cit. prema: Novak, Sibenik..., str. 50.

20 Katedrala, str. 282.

2l Katedrala, str. 288.

22 “Narod $ibenskog teritorija bjeZao je u Sibenik, na prioba!ne otoke, preko mora u Italiju ili se
privremeno sklanjao na takozvana utocista”. Prema: Novak, Sibenik..., str. 51.

2 Katedrala, str. 288.
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gradu, on —nakon §to napiSe nekoliko stihova —uzima mac i odlucuje se prikljuciti
braniteljima, odluan “poginuti za ovaj grad... za vjeru...za domovinu”. Cini to
Sizgorié svjestan da nema pomodi sa strane, da je jedini spas u htijenju da se
dom i zavicaj brani vlastitom krvi”.** Stihove elegije Bresan donosi na latinskom,
onako kako su i napisani, kako bi posvjedo¢io pripadnost pisca i grada Sibenika
europskom latinizmu i duhovnosti, bitnoj odrednici Zivota Sibenske sredine u na-
vedenom vremenu:

Cogor Apollineum vates deponere plectrum
et gladium nostra stringere posse manu.
Consultas ponam numerosa volumnia juris
et clipeum capiam Marte favente mihi.

Pro te, sacra fides et dulcis patria, pro te
sit mea barbaricis dedita vita viris.”

Svjestan znaenja Jurja Sizgori¢a u Sibenskoj duhovnoj i povijesnoj
memoriji, ali i za konstituiranje povijesnog konteksta u kojem zivi i u kojem
se gradi velebna katedrala, BreSan u opseznoj interpolaciji — gledaju¢i njegov
lik na frizu katedrale — podastire i njegov unutarnji portret: “Ocito je nas Ju-
raj bio osoba razdirana proturjecnostima: pisao je pjesme i srljao bezumno u
bitke, potajno ljubovao i javno sluzio mise, kitio se domoljubljem, a zapravo
time trazio izlaz iz osobne krize. I jos nesto; ako je ovaj spis doista njegov, on
samo potvrduje da su njime viadale nepomirljive dvojnosti. izlaze svoje in-
timne doZivljaje, a govori sebi u trecem licu. Sto je od toga bio pravi on, to se
nikada nece saznati. U Skolama se danas uci kao latinist, Georgius Sisgoreus,
predstavnik razdoblja humanizma, koje je prethodilo renesansi. Ali duboko
sumnjam da ta znanstvena kvalifikacija, koja ga svrstava u odredenu ladicu,
moze iSta re¢i o njemu”.*® Za rekonstrukciju autenti¢nosti povijesnog vremena
znaéajno je i Maruliéevo pismo uglednom Siben¢aninu te spomen djela De situ
Illyriae et civitate Sibenici (str.298.).

Turska opasnost i idu¢ih ¢e godina dramatizirati zivot grada, a s njime i
gradnju katedrale. Godine 1499. do grada dopire vijest o porazu vojske sina
Matijasa Korvina i njegovu povlacenju na sjever. U povijesnom okviru price su
i detalji pokuSaja Petra Berislavi¢a da izvr$i protunapad, zatim pojava turskih
brodova u kanalu (1523.) i zalijetanje “osmanlijskih ¢eta sve do Srime na sjeveru
i Primostena na jugu” te sklapanje primirja izmedu Venecije i Visoke porte, kada
dolazi do djelomi¢ne deblokade grada (1525.). Unato¢ opasnostima, sugerira

24 Prema: Novak, Sibenik..., str. 63.
25 Katedrala, str. 295.
26 Katedrala, str. 299.
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prica, radovi su napredovali pa je tako 1536. katedrala u vanjskim oblicima bila
zgotovljena. I dok se Cekalo unutarnje uredenje, mletacko-turski rat na Medit-
eranu 1537. godine to je odgodio. Umjesto katedrale grad je napravio na ulazu
u kanal tvrdavu i crkvicu; na Krki su iz istih razloga poruseni svi mlinovi, a
Cesti turski naleti grad su pretvorili u pozornicu turobnih zbivanja. Taj podatak
zabiljezen je i u povijestima Sibenskog kraja.*’

Novi dogadaj u povijesnom okviru pri¢e o katedrali svakako je pojava
glumacke druzine Commedia dell arte. Po uzoru na talijanske druzine, i ona je
na gradskim prostorima igrala sli¢ne komade sa smijesnim situacijama i po uho-
danom receptu. Ta su dogadanja uveseljavala pucanstvo, poglavito aluzijama na
gradske uglednike i situacije u gradu, a zabiljezeni su i gnjevni ispadi i zgode,
koje Bresan vjesto koristi u atmosferi i koloritu svoje price.

Kao suprotnost smijesnome licu gradskih zbivanja, BreSan u pricu — takoder
iz prostora gradske memorije - u pri¢u ugraduje i poboznu predstavu Muka svete
Margarite, odigranu u katedrali i s redovnicama koje glume muskarce.

4.2.) Kako §to je katedrala gradena kamen po kamen, istim je postupkom
gradena i BreSanova pri¢a; naime, svaki kamen u velebnoj zgradi zapravo je
pomno odvagnut detalj price ili lice koje u gradnji sudjeluje. Takvim postupkom,
podvrgnutim vjestoj pripovjedackoj kulturi i teksturi, Bresan je pricu uvjerljivo
vodio i usmjeravao njezinu dovrsetku; bilo je to 1536., a posvecenje je bilo 1555.
godine. Sve to kako bi govorom njezine neprolazne ljepote poentirao i posre-
dovao poruku i glavnu tezu knjige. Naime, BreSanova je misaona okosnica da je
ljepota katedrale poradana “usred svih onih razbuktalih strasti, ratova, okrutnih
zlo¢ina, krvoproli¢a, oskudice, gladi i bolesti”, od ¢ega nije posStedeno ni nase
vrijeme. Kako je izmedu prosloga i sadaSnjega vremena obilje dodirnica (i jedno
i drugo vrijeme nisu liSeni ratova, klanja i ludila), pa otuda i dva lica price, Bresan
zeli kazati da postoji i znacajna razlika; proslost nam, za razliku od suvremenosti,
osim uZasa ostavlja i — ljepotu! Stovise, nase vrijeme, reci ¢e, ne samo da nije
sposobno bastiniti tu (naslijedenu!) ljepotu, nego dokraja destruira i razara i ono
stvoreno, naslijedeno. Slike granatirane katedrale i rupa na njezinoj kupoli, ali i
poruseni spomenici te posvemasnja pusto§ koja nas okruZuje, okrenutost i op-
sjednutost prosloscu, rjecit su argument piscevoj tezi o uzasu i ludilu vremena
koje zivimo.

27 “Nova teska opasnost od Turaka nadvila se nad Sibenikom za vrijeme tursko-mletagkog rata
1537-1540. god. Turci su napali solane u Zabla¢u ve¢ u pocetku rata, a sljedece godine napadaju i
sam Sibenik. Sve §to se nalazilo izvan zidina u Vrtlinama (danagnjem Varo$u), mletagki vojskovoda
Orsini dao je razoriti, ¢ak i mlinove na Krki, da ne bi Turcima u napadu na grad korisno posluzilo.
(....). Prema: Novak, Sibenik..., str. 67.

8 Katedrala, str. 370.
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5.) lako smo se u ovom osvrtu nastojali upozoriti na ulogu povijesnih po-
dataka u gradnji price o katedrali, valja naglasiti da Bresan nije povjesnicar nego
pripovjedac. Umjesto povijesne istine, njega ponajprije zanimaju podaci u smislu
gradnje price. I kada ih uzima u mjeri njihove pouzdanosti, oni su uvijek prefig-
urirani snagom imaginacije, pa za njih ne vrijede zakoni povijesne znanosti nego
knjizevnosti. Njihova povijesna pouzdanost uvijek je u funkciji gradnje autenti¢nog
lica pri¢e o vremenu u kojem se odvija pri¢a o gradnji katedrale. Povijesna pouz-
danost stoga je mjeriva zakonima knjizevnosti a ne povijesne provjerljivosti, pa
Citatelj “mora povjerovati u mogucnost takve stvarnosti i onda kad zna da nije
tako bilo”. Upravo zato BreSan i naglaSava da “literatura ima pravo prefigurirati
stvarnost, Cak je falsificirati, ako to moze Citatelju biti zanimljivo” (str. 244.). U
tom smislu valja gledati na govor fikcije, na ulogu stvarnih i izmisljenih li¢nosti
te govor obilja prica, parabola i slika koje “autenti¢nost” vremena posreduju i
kojima Bresan gradi zgradu svoje fikcije. KoriStenje podataka - a na neke smo
upozorili u rekonstrukciji povijesne zbilje kao podloge i pozadine romana - razlog
je i zalog uvjerljivosti koju ova knjiga o gradnji, kao ostavljanju tragova, uzdrzi
kao svoju istinsku dimenziju i stvaralacku knjizevnu mjeru. Oni su jedno od lica
njegove knjizevne prepoznatljivosti, a osim o vremenu u kojem se katedrala gradi,
pripomazu i u oblikovanju cjelovitije slike o Zivotu Sibenskoga kraja.
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HISTORICAL REALITY IN THE NOVEL CATHEDRAL
BY IVO BRESAN

Summary: History in Bresan’s work - which comprises more than forty-six titles - is very
often manifested as ideology/politics, its form being Evil embodied in Satan, Astaroth, or
another aspect of exclusiveness and hatred. This evil (Satan, Devil, the Evil one) dominates
characters in his works, motivating and triggering their actions, therefore the outcome,

most commonly tragic or grotesque, is just a consequence of the evil forces at work. Bresan

emphasises that evil exists in every human being and and is impossible to be eradicated by
any human or divine intervention and providence, which is why it is omnipresent, appear-

ing at all times and environments. At the same time, history also represents an experience
without which it is not possible to fully understand the modernity, it constantly demon-

strates what we have inherited from the “'evil stepmother” (Fabrio) and what we retain

as our deepest memory and personal/collective memory. Bresan, like Braudel, encourages
the idea that there is a “’great history”, but also another “’history under the table”, visible
and legible in a series of signs; a history of delusions and prejudice, deceptions and lies,

history in which life lasts, real and unadulterated, irreducible to patterns of scientific mem-

ory, for which there was no space in the herbarium of great events and dates; a life harder
and more humane, in which a “little man " lives his defeats and his victories, making thus
a sacrifice to — (his own) oblivion. Bresan is aware that history is best legible in the traces
it leaves behind: visible all around us, regardless of their depth they catch us up, and with
their beauty, as this book suggests and argues, they assure us that we are not capable of
coping with their beauty, measure and harmony as opposed to our modernity which turns
out to be nothing but overall (spiritual) wasteland. At the same time it convinces us that
cities are more permanent than the number of their buildings and builders, and the story
itself, despite its ingredients, is the measure and the frame in which material turns into
spiritual and with the language of the story it testifies to identity and duration.

In this paper our attention has been focused on the language of historical data inte-
grated into the novel, always bearing in mind that Bresan is not a historian but a story-
teller, that instead of historical truth he is interested in historical data in order to weave
a story and laws applicable to it are not those of historical science but those of literature.
Their (historical) reliability is always used to create the authentic face of a story about a
period in which the cathedral is being built, and it is measurable only by the laws of litera-
ture and not by those of historical authenticity.

Key words: history, historical traces, historical reliability, literature and laws of fiction.
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REALTA STORICA IN ROMANZO “CATEDRALA”
DI IVO BRESAN

Riassunto: La storia nell’opera di Bresan — la quale comprende piu di quaranta titoli
- di solito si manifesta come l’ideologia/la politica e le sue forme sono il Male, personifi-
cato in Satana, Astaroth o in alcun’altra forma dell’odio. Questo male (Satana, diavolo,
spirito maligno) nella sua opera domina con la gente, ¢ il loro iniziatore, e cosi il loro
scioglimento e tragico e grotesco, solo la consequenza della dominazione delle forze cat-
tive. Bresan mette in vista che il male si trova in ogni uomo, che non si puo estirpare con
l’intervenzione né umana né divina, e percio si presenta in tutto i periodi e tutti i paesi.
Contemporaneamente la storia é un’esperienza senza cui non si puo capire l’attualita fino
alla fine, la storia mostra che cosa abbiamo ereditato dalla “matrigna cattiva” (Fabrio) e
che cosa manteniamo come la nostra piu profonda memoria personale/collettiva. Bresan,
come Brandel dice che esiste “una storia grande” ma anche quell’altra, “la storia davanti
al tavolo” visibile e leggibile in ordine di segni: la storia di sbagli e di pregiudizi, di illu-
sioni e di buggie, la storia nella qualle la vita dura, la vita reale e non adulterata, irriduci-
bile nei moduli della memoria scientifica, la vita per la quale non era posto nell erbario
degli avvenimenti grandi; la vita piu difficile e piti umana, nella quale “il piccolo uomo”
vive le sue sconfitte e vittorie, contribuendo cosi la vittima alla (sua) dimenticanza. Bresan
sa che la storia si vede di piu nelle traccie che lascia; visibili attorno a noi, nonostante
la loro profondita, con la loro belezza ci convincono che non siamo in grado di soffrire
questa bellezza, misura ed armonia, verso cui la nostra suverenita non é niente fuorché
il deserto totale (spirituale). Contemporaneamente ci convince che le citta sono durabili
da somma dei loro costruzioni e i loro costruttori, e che la storia stessa fa testimonianza
dell’identita e della durata.

In questo lavoro la nostra attenzione era avviata al parlare dei dati storici murati nel
romanzo, sempre con la coscienza che Bresan non é il storico ma il narratore, che invece
di verita storica lo interessano i dati storici nel senso di costruzione della storia, e per loro
non valgono le leggi della scienza storica ma della letteratura. La loro certezza (storica)
e sempre in funzione di costruzione del personaggio autentico della storia in cui si svolge
la costruzione della catedrala ed é misurabile con le leggi della letteratura ma non della
verifa storica.

Parole chiavi: storia, traccie storiche, certezza storica, letteratura e leggi di finzione.
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