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STRATIFICIRANJE PROJEKTANTSKOG OPUSA

ARHITEKTA NEVENA SEGVICA

STRATIFICATION OF NEVEN SEGVIC’S ARCHITECTURE

ARHITEKTURA MODERNE
HRVATSKA ARHITEKTURA
SEGVIC, NEVEN

XX. STOLJECE

Autor ¢lanka bavi se istraZivanjem opusa arhitekta Nevena Segvica. U trijadi
njegova djela —arhitektonski rad, teorijski rad, pedagoski rad — tekst obraduje
problematiku samo prvog segmenta. Primjenom kronoloskoga kriterija
ocitavanja kataloga autor sagledava vrijednost pojedinacnoga djela unutar
duktusa cjelovitoga stvaralackog opusa. Verifikacijom i valorizacijom radova
te uspostavom stratifikacije elaborira se teza o postojanju pet problemsko-
-razvojnih faza arhitektonskog opusa Nevena Segvica.

MODERNISM

CROATIAN ARCHITECTURE
SEGVIC, NEVEN

20™ CENTURY

This article is a study of Neven Segvi¢’s architecture focusing on his
architectural achievements as one of the three main subject areas of his work
(along with his theory and teaching). The author evaluates each work within
the entire collection through a chronological study of catalogues. Through the
analysis and assessment of Segvi¢’s works and stratification, the author
elaborates his thesis of five development stages in Segvic’s architectural
career.
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SL. 1. ViLA Cipcl, SPLIT, PUT MEJA, 1941.
Fic. 1 ViLLA Cipci, SPLIT, PUT MEJA, 1941

SL. 2. NAJAMNA KUCA KEZzIC, SPLIT, GUPCEVA UL., 1943.
FIG. 2 HousE Kezic, SPLIT, GUPCEVA ST., 1943

Uvop
INTRODUCTION

Kada se krajem osamdesetih godina pro-
slog stoljeca u sklopu znanstvenog projekta
»Atlas arhitekture Republike Hrvatske” pri-
kupljao materijal za monografiju radova prof.
Nevena Segvica,' otvorila se na prvi pogled
pragmaticna dilema da li sistematizaciju gra-
de provesti prema tipoloskom ili kronolos-
kom kljucu.

lako se u prvi mah cinilo da tipoloski klju¢
nudi efikasniji uvid u materijal, sam profesor
Segvic otklonio je tada takvu ponudenu mo-
gucnost.

Ponovnim ocitavanjem kataloga, sto je pri-
marni zadatak ove studije, nastojalo se razot-
kriti uzroke ondasnje odluke i potvrditi is-
pravnost odabranoga metodoloskog kriterija.
Time je ujedno definiran i osnovni cilj: poku-
sati vrijednost pojedinoga djela projicirati u
sukus stvaralackoga arhitektonskog opusa.

Kronoloski niz, aditivnog nizanja ,,nepregled-
nog materijala”, iako krije opasnost gubitka
uocavanja kvalitativnog duktusa, ipak neop-
hodnom primjenom ,,subjektivne selekcije”
razotkriva repere istoga. Morfoloska i struk-
turalna sustina arhitektonsko-urbanistickog
djela ukazuje se tada kao sastavni dio jedin-
stvene misli o prostoru te upucuje na pro-
blemski tok razotkrivenih razvojnih faza.

U vlastitu poimanju rada, prof. Segvic ocito
nije razlikovao ,,velike” i ,,male” projekte - svi
su oni bili jednakovrijedne karike u autor-
skom rukopisu arhitekta.
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Na taj se nacin arhitektonski opus Nevena
Segvica - iako jedinstven u cjelini, uz minimal-
na stilska odstupanja u vidu anticipacije, re-
tardacije ili paralelizma pojedinih razvojnih
tokova - ukazuje u fazama, stratificiran, a kro-
noloski ga mozemo podijeliti u pet razdoblja:
I. faza do 1942. godine; Il. faza od 1945. do
1960. godine; Ill. faza od 1960. do 1965. godi-
ne; IV. faza od 1965. do 1975. godine; V. faza
nakon 1975. godine.

AKUMULACIJA

ACCUMULATION

Zivot u Splitu, srednjoskolska izobrazba na
Tehnickoj skoli, osobni i poslovni kontakti
obitelji definiraju doba akumulacije arhitek-
tonskog afiniteta mladoga Segvic¢a.? Prostor-
no iskustvo geometrije Dioklecijanove palace
najprecizniji je ,,input” koji ce obiljeziti opus
buduceg arhitekta. Moc i sigurnost velikog je-
dinstvenog poteza, kontrola fizicki velikih di-
menzija, elementarnost horizontale s jedne
strane, a s druge, danas opcepoznata prica o
palaci i gradu — o transformaciji arhitekture u
urbanizam, o odnosu pojedinacnogiopceg, o
stilskoj heterogenosti, o oktroiranom i spon-
tanom, o nacionalnom i internacionalnom iz-
razu, o autohtonom i univerzalnom - samo su
neki od stvaralackih impulsa toga slojevitoga
grada koje je N. Segvi¢ projicirao u svoje djelo.

Jos u dackim danima, u neformalnim razgovo-
rima akumulaciju slojevitosti splitskog urba-
niteta usadio mu je karizmatski arheolog i
konzervator don Frane Bulic. Utjecaj Fabijana
Kaliterne, najproduktivnijega splitskog arhi-
tekta toga doba, ne moZemo direktno pratiti
(osim u nekim ranim, skolskim radovima), ali
njegova sjena prisutna je kao orijentir: Kali-
terna inzistira na istrazivanju ,,mediteranskog
kolorita”, njegovi radovi 30-ih godina purifici-
rani su u izrazu, a tradicionalni elementi arhi-
tekture funkcionalisticki su impostirani.> (Po-
slije, na svojim predavanjima Segvic ce, alu-
dirajucina diskusiju oko natjecaja za Oceano-
grafski institut na rtu Marjana u Splitu - koja
je polarizirala ,suvremeni” projekt E. Sena i
Htradicionalisticki” projekt F. Kaliterne - uka-
zivati na objektivnu vrijednost izvedene Kali-
ternine zgrade kojoj je upravo vremenska di-
stanca potvrdila njenu ,,funkcionalnost”.)

Godine 1935. Neven Segvi¢ obavlja stru¢nu
praksu u birou Helena Baldasara i Emila Cici-

1 STULHOFER, UCHYTIL, 1995.

2 Udomu majcina brata, graditelja Marina Marasovica,
Neven Segvic susrece osebujne licnosti: Fabijana Kaliternu
(tast M. Marasovica), lvana Mestrovica, Harolda Bilinica,
Lavoslava Horvata...

3 Potporni zid i ulazni portal Mestroviceve rezidencije
na Mejama i Oceanografski institut na Marjanu u Splitu,
hotel ,,Dalmacija” u Hvaru...
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SL. 3. STANDARDNA KUCICA, TIP A, PROJEKT, 1945.
FIG. 3 STANDARD HOUSE, TYPE A, DESIGN, 1945

lianija; njihovi splitski radovi posjeduju rijet-
ku sposobnost ,pogospodivanja” urbanog
ambijenta u kojem izrastaju.* Slicno svojstvo
pratit cemo na gotovo svim nadolaze¢im Seg-
vicevim radovima.

Preko graditelja Marina Marasovica® on upoz-
naje djelo lvana Mestrovica i otkriva djelat-
nost atelijera Bilinic-Horvat, koji su s Mestro-
vicem suradivali na njegovim arhitektonskim
projektima; na nekim radovima i sam je sud-
jelovao kao crtac. (Na predavanjima studenti-
ma, kao i u svojim tekstovima, Segvic ce se
uvijek iznova vracati djelovanju arhitekta La-
voslava Horvata u Dalmaciji, koje je isticao
kao paradigmatski primjer adekvatnog pri-
stupa u mediteranskom prostoru.)

I. INAUGURACIJA (DO 1942. GODINE)

| INITIATION (UNTIL 1942)

Neven Segvic¢ pripada onom krugu hrvatskih
arhitekata ,,trece generacije” koja stupa na
javnu arhitektonsku scenu nakon Drugoga
svjetskog rata.® Ipak, njihov razvojni put od-
goden je ratom koji razmeduje prve, inicijalne
radove od kasnije profiliranog opusa. Tome
krugu pripadaju Lovro Perkovic (roden 1910.),
Bozidar Rasica (1912.), Vladimir Turina (1913.),
Neven Segwc (1917.), Ivo Viti¢ (1917.), a gene-
racijski i Vjenceslav Richter (1917.).

Prve dvije splitske kuce (,,Cipci” i ,,Kezic”) u
svojem ,skrivenom” ishodisnom jedinstvu,
ali dijametralno suprotnoj oblikovnoj pojav-
nosti, jasno ce odrediti krajnje tocke cjelo-
kupnog opusa Nevena Segvica. Nikada kasni-
je nece se toliko pribliziti asketskoj ,loosov-
skoj” kubickoj formi, niti ,.kovacicevski” re
gionalnoj prilagodbi. Unutar tih granicnih od-

4 Hotel ,Ambasador”, zgrada ,Bratimske blagajne” i
vile na Bacvicama...

5  PIPLOVIC, 1995: 953

6  UCHYTIL, 1998: 66

7 SEGVIC, 1946: 301

8 ,Godine 1934. Lav Horvat je pocinio “svetogrde”. U je-
ziku internacionalizacije arhitekture postavio je na obi-
teljskoj kuci Culic u Splitu kupe kanalice. Reakcije su bile
dvostruke. Opcina nije izdavala odobrenje uz motivaciju
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SL. 4. CK KPJ, BEOGRAD, POSTNATJECAJNA STUDIJA, 1947.
Fic. 4 CK KP), BELGRADE, POST-COMPETITION STUDY, 1947

rednica Segvic ce filozofskim nagonom ,rene-
sansnog problematicara” inicirati trazenje
biti samosvojnog autorskog izraza.

Svoje prve kuce gradi jos u studentsko doba.
Tada uocenu bipolarnost arhitektonskih ten-
dencija u Hrvatskoj - sto ce poslije zamijeniti
svijest o kompleksnosti, sintezi i postojanoj
stvaralackoj metodi - Segvic¢ ocitava kako u
splitskoj (Pariska i Praska skola, zagrebacki
utjecaji), tako i zagrebackoj (Tehnicki fakul-
tet, ,Iblerova skola”) arhitektonskoj klimi.”
Njegov deklarativni nastup izveden je mozda
malo preradikalno, ali u najboljoj tradiciji
»daka Iblerove skole” kojom njeguje svijest o
kulturnom miljeu arhitekture i tretmanu sva-
koga arhitektonskog zadatka kao specificnog.

| Segvicev neposredni ,,mentor” Drago Galic
(od kojega ce sigurno bastiniti rigoroznu od-
govornost prema tlocrtnoj organizaciji) sredi-
nom tridesetih godina svojim prvim samo-
stalnim radovima u miljeu dubrovackoga La-
pada istodobno nastupa bipolarnim pristu-
pom: ,apstraktnim” geometrijskim korpu-
som hotela ,,Splendid” i ,regionalno” slojevi-
tom arhitekturom svojega prvog remek-djela
- ,kucom Jaksic”. Isto tako, i njegov visego-
disnji ,,mentor” Lavoslav Horvat (od kojega ce
naslijediti ljubav i sklonost k poetici ,,obic-
nog”, puckog graditeljstva), arhitekt vrhun-
ske rafiniranosti, senzibiliteta i sposobnosti
redukcije izraza, samozatajno gradi antologij-
sko djelo hrvatske arhitekture - obiteljsku
kucu ,,Culi¢” na Firulama u Splitu.®

SL. 5. TEHNICKI FAKULTET, ZAGREB, BORONGAJ, PROJEKT, 1947.
FIG. 5 FACULTY OF ENGINEERING, ZAGREB, BORONGAJ, DESIGN,
1947
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SL. 6. ADAPTACIJA SAMOSTANSKOG SKLOPA SV. MARIJE ZA
MUuZzE) SREDNJOVJEKOVNE UMJETNOSTI, ZADAR, PROJEKT,
1949.-1953.

FIG. 6 CONVERSION OF THE MONASTERY COMPLEX OF ST
MARY INTO A MUSEUM OF MEDIEVAL ART, ZADAR, DESIGN,
1949/53

SL. 7. TIPIZIRANA STAMBENA ZGRADA, BEOGRAD, NATJECAJNI
PROJEKT, 1947.

FIG. 7 TYPICAL APARTMENT BLOCK, BELGRADE,
COMPETITION ENTRY PROJECT, 1947
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SL. 8. STAMBENA ZGRADA, ZAGREB, KRUGE, ULICA GRADA
VUKOVARA 222-224,1953.-1959.

FIG. 8 APARTMENT BLOCK, ZAGREB, KRUGE, VUKOVAR ST.,
1953/59

SL. 11. STAMBENA ZGRADA, TROGIR, 1955.
FiG. 11 APARTMENT BLOCK, TROGIR, 1955

SL. 12. LOKAL ,,CENTROTURIST”, ZAGREB, ILICA 1A, 1958.
FIG. 12 CENTROTURIST BAR, ZAGREB, ILICA 1A, 1958
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SL. 9. OSNOVNA $KOLA, KUMROVEC, 1955. (KOAUTORI:

B. RADIMIR, V. JURANOVIC)

FIG. 9 PRIMARY SCHOOL, KUMROVEC, 1955 (CO-AUTHORS:
B. RADIMIR, V. JURANOVIC)

Il. TIPOLOGIJA (1945.-1960.)

Il TYPOLOGY (1945-1960)

Razdoblje 1945.-1960. godine obiljezava
enormna stvaralacka produktivnost Nevena
Segvica. Tipologija zadataka napadno je he-
terogena; mozemo pretpostaviti da je arhi-
tekt svjesno odabirao ,,itinerar” prolazenja
kroz gotovo kompletnu sadrzajnu i tipolosku
arhitektonsku problematiku. Akumulirano is-
kustvo i apsolvirane teme iskristalizirale su
niz radova koji ¢e postati polazne tocke nje-
gova opusa ili osnova morfologije Segviceva
suverenog izraza prve polovice Sezdesetih
godina (postnatjecajna studija CK u Beogra-
du, restitucija Sorkoceviceva ljetnikovca u
Dubrovniku, skola u Kumrovcu, stambena zgra-
da u Trogiru, obiteljska kuca T. M. u Splitu).

Standardne kucice - tipoloske jedinice indivi-
dualnoga stanovanja (tip A/B, Gradac, Bacvi-
ce), prilagodene su svojom konstrukcijom teh-
nologiji serijske montazne produkcije, one su
materijalizacija autorova socijalnog kreda ob-
javljenoga 1945. godine: ,,Najosnovnija zada-
ca arhitekture danas jest: stvoriti krov nad gla-
vom nasim ljudima.”® lako ce poslije pisati
apologiju mladim arhitektima koji su u Zagre-
bu (Folnegovicevo naselje, Remetinec, Kruge,
Borongaj) razradivali ,Jugomontov” sustav
montaznih stambenih kuca ,,JU 60”, on se vise
nikada nece vracati tome obliku projektiran-
ja.*° Ali, metodu redukcije izrazajnih elemena-
ta zadrZat ce kao jedan od konstitutivnih sloje-
va vlastita projektantskog pristupa, a socijal-
nu bitnost arhitektonskog poziva projicirat ce
u latentnu potku svojemu cjelokupnom djelu.
Najznacajniji rad — odraz navedene problema-
tike — ostat ce tako natjecajni projekt za tipizi-
ranu stambenu zgradu kolektivnoga stano-
vanja iz 1947. godine, predviden za Beograd.

Reprezentativne drZzavotvorne palace (natjec-
ajni projekti za Centralni komitet i Vladu u Be-
ogradu, te Skupstinu Slovenije u Ljubljani)
vec su svojim programom imanentni nositelji
drustveno-politicke simbolike. Odabir ili sna-
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SL. 10. OBITELJSKA KUCA T. M., SPLIT, 1957. (KOAUTOR:
J. MARASOVIC)

F1G. 10 SINGLE-FAMILY HOUSE T. M. SpLIT, 1957
(CO-AUTHOR J. MARASOVIC)

ga vokacije stvaraoca oduvijek je definirala
reprodukciju, anticipaciju ili retardaciju aspe-
kata ,,duha vremena” prisutnog u umjetnic-
kom djelu. Problematika monumentalnog iz-
raza tih godina cak i prethodi ondasnjim
svjetskim tijekovima. Segviceva postnatjecaj-
na studija CK KPJ na obalama Save i Dunava
materijalizacija je optimistickih humanistic-
kih ideala o otvorenomu demokratskom drus-
tvu. Nekoc narativni simbolicki elementi pro-
grama drZzavne reprezentacije sada su dina-
mi¢nom prostornom koncepcijom komponi-
rani apstraktnim oblikovnim jezikom. Neki
oblikovni elementi - npr. hipertrofirani hori-
zontalni (corbusierovski) fenétres en longue-
ur koji dobivaju novu autenticnu redukcijsku
izrazajnu kvalitetu (susrecemo ih vec na pro-
jektu poslovne zgrade ,,Slobodne Dalmacije”
iz 1947.) - sezdesetih ce se godina ponovno

da su Firule “predjel za vile”, a ne za tezacke kuce, dok je
“uceni” dio taj objekt smatrao retardacijom, jer je kuca bez
ravnog krova tog tadanjeg simbola “moderniteta”. No Hor-
vat je isao svojim vlastitim putem stvaraoca hermeticki
zatvorenog za povrsne i pausalne procjene na principu na-
prijed - nazad. Zaljubljen u Dalmaciju, njene gradove, arhi-
tekturu, pejzaZe, trazio je tu svoje inspiracije. Revije i kalu-
pi bili su u drugom, trecem ili cetvrtom planu, a aglomera-
cija Skripa, Bola, Milne ili bilo kojeg drugog mjesta Bracaiili
Hvara, bile su u prvom planu. Temeljito ih je upoznao, ula-
zio je u te aglomeracije svojom arhitekturom diskretno,
kulturno, pokusavajuci da se nadoveze na sjajan arhitek-
tonski lanac ostvaren na nasoj obali. U isti je cas Ibler radio
na Korculi, Gali¢ u Dubrovniku, Kauzlari¢c-Gombos u Koloc-
epu, Planic¢ po Zagrebu i Albini (mimo otpora) Arka u Zagre-
bu. Stvarala se tako specificna kultura naseg arhitekton-
skog moderniteta.” (SEGVIC, 1978: 102)

9 SEGVIC, 1945: 3

10 ,..jedna grupa mladih arhitekata preuzela je inicijati-
vu i zapocela rjesavati gradevinsko-izvodacke probleme,
zaista suvremeno, industrijski. Nasao sam ih u ,,Jugomon-
tu”. To su arhitekti: Holub, Solar, Budimirov, Mirkovic, Hle-
bek, Ivanis, Furman, Muzer, Milcic i staticari Kolobov, Su-
nara... Kada gledam spominjane objekte ,,JU-60”, onda vi-
dim velike mogucnosti variranja veoma malog broja ele-
menata, uz siroke mogucnosti komponiranja. Uostalom,
sve su velike arhitektonske epohe eliminirale, odnosno
subsumirale svoje gradevinske elemente na minimum, sto
nam daje pravo i na eliminiranje balasta iz nase gradevne
tehnike. Pod balastom mislim individualizirano ,,obrtnic-
ko” konstruiranje i gradenje od slucaja na slucaj, koje je ne
samo skupo, vec kao i sve efemerno i proizvoljno, skoro
uvijek neestetsko.” (SEGvic, 1961: 8)
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SL. 13. REGULACIJA ZAPADNE OBALE, SPLIT, PROJEKT 1959./
/1960. (SA SURADNICIMA)

FiG. 13 WEST COAST REGULATION, SPLIT, PROJECT 1959/60,
(WITH ASSOCIATES)

pojaviti - osamostaljeni - kao lajtmotiv njego-
va arhitektonskog rukopisa.

Restitucija Sorkoceviceva ljetnikovca na La-
padu u Dubrovniku, adaptacija sklopa osam
srednjovjekovnih zgrada jugoistocno od ve-
stibula u Splitu, projekti adaptacija samo-
stanskoga sklopa Sv. Marije u Muzej sred-
njovjekovne umjetnosti u Zadru i samostana
na Mljetu... - arhitektonski su zadaci koji u
svojoj biti apsolviraju problem konteksta pro-
stora. Mogucnost intenzivne produkcije i slo-
bodne, vehementne arhitektonske ekspresije
zamijenjena je prioritetom analitickog istra-
zivanja, mukotrpnim promisljanjem arhitek-
ture dijaloga, prilagodbe, verifikacije i valori-
zacije slojevitih aspekata arhitekture. Meto-
da autorskog procesa kreativnog rada sada je
i a priori vezana za viseslojne odrednice kul-
turoloskog prostora. Stovise, ti zadaci predo-
dreduju njegov afinitet prema teorijskom
radu te trazenju korijena i konstanta fenome-
na hrvatske arhitekture.

Iz petnaestak projekata skolskih zgrada iskri-
stalizirala se osnovna skola izgradena u Kum-
rovcu, posebno djelo Segviceva opusa. Mo-
delirana arhitektonika gradevine stoji uz bok
vrhunskim ostvarenjima koja slijede tek dva-
desetak godina poslije. Simultanost kom-
pleksnog oblikovanija i jednostavna izrazajna
Citljivost primjer su teorijske teZnje za sinte-
zom gradbenih elemenata arhitekture - struk-
ture, funkcije i forme, u ovom slucaju ostvare-
nih unutar sklopa problematike regionalnoga
konteksta.

Visekatne stambene zgrade radi uglavnom u
Zagrebu (Ulica grada Vukovara), Splitu (Dra-
Zanac, projekti ,,Split”, Spinut) i Zadru (blok
kod Sv. Krsevana, projekt bloka na Obali).
Ovisno o formatu prostornog utjecaja, zgrade
su u pravilu projektirane kao sastavni dijelovi
sire urbanisticke koncepcije.

Stambena zgrada izgradena u Trogiru 1955./
/56. god. obicno se nalazila na marginama si-
stematizacije Segviceva opusa. Medutim, dek-
larativna ,,dosljednost” kojom je provedena

SL. 14. ZGRADA ,,POMORSKE PRIVREDE”, SPLIT, 1963.
(NAGRADA ,,VIKTOR KOVACIC”)

FIG. 14 BUILDING OF POMORSKA PRIVREDA, SPLIT, 1963
(VikTOR KOVACIC AWARD)

njezina arhitektonska dispozicija danas nam
ukazuje na njenu vaznost znakovitog repera ka-
snijeg stvaralastva: markantni volumen krajnje
tocke izgradenog poteza rive (prije kastela),
inzistiranje na poziciji prostorne cezure i
»gradskosti” karaktera procelja grada (u kon-
trastu s ambijentalnim zaledem predjela Pasi-
ke), diferencijacija rustikalnog postamenta
(gradske teksture obloge) od britkoga apstrakt-
noga korpusa stambenih katova, ,inicijalni za-
batni kvadrat” i asketski purificirana proporci-
ja horizontalnih poteza punih i upustenih plo-
ha stambenih loda procelja (A:A":A:A":A).

To isto razdoblje 1945.-1960. otvara daljnji,
gotovo nedokuciv spektar raznovrsne arhi-
tektonske tipologije, od koje izdvajamo pro-
jekte fakultetskih zgrada (Tehnicki fakultet,
prosirenje Poljoprivredno-sumarskog fakul-
teta, Akademija i internat u Runjaninovoj uli-
ci, sve u Zagrebu), muzeje (Muzej hrvatskih
starina uKlisu i u Splitu na lokalitetu uz ,,Mes-
trovicev kastelet”, Muzej srednjovjekovnih
spomenika u Zadru), poslovno-upravne zgra-
de (tiskara i uprava ,,Slobodne Dalmacije” u
Splitu), hotele (natjecaj za Plitvice), student-
ski dom (natjecaj za Pariz), spomenike itd.

Obiteljska kuca T. M. u Ulici Marasovica u
Splitu primjer je intimistickog pristupa kojim
Segvic sredinom pedesetih godina problema-
tizira odnos regionalnog i univerzalnog, na
nacin koji ce poslije u svjetskoj terminologiji
biti obuhvacen pojmom ,kritickog regionaliz-
ma”. Tih godina gradi atelijer kiparu Kosti
Angeli Radovaniju u Nazorovoj ulici u Zagre-
bu (na parceli na kojoj je svojedobno odustao
od izgradnje vlastite obiteljske kuce) i kiparu
Dusanu Dzamoniji u llici podno Rokova peri-
voja. Reduciranu intervenciju pejsaznog pri-
stupa definira 1958. godine gradnjom otvore-
noga gledalista u Opatiji.

Problem interijera, dilemu odnosa arhitek-
tonskog i scenografskog, razraduje 1949. go-
dine u komornom tretmanu knjizare ,,Mla-
dost” u llici 7 u Zagrebu, te 1958. (u suradnji s
B. Bernardijem, V. Bakicem i E. Murticem) u

SL. 15. OSNOVNA SKOLA, VIS, 1964. (KOAUTOR: A. M.
JELINCIC; NAGRADA ,,VLADIMIR NAZOR”)

FiG. 15 PRIMARY SCHOOL, VIS, 1964 (CO-AUTHOR: A. M.
JELINCIC; VLADIMIR NAZOR AWARD)

SL. 16. LUCKA SVJETLA, BAR, 1960.
FIG. 16 LIGHTHOUSE, BAR, 1960

SL.17. HOTEL ,,EXCELSIOR”, DUBROVNIK, 1958./1965.
(KOAUTOR: A. M. JELINCIC)

FiG. 17 EXCELSIOR HOTEL, DUBROVNIK, 1958/65
(CO-AUTHOR: A. M. JELINCIC)
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SL. 18. POSLOVNA ZGRADA, PERISTIL, SPLIT, 1965.
FiG. 18 OFFICE BLOCK, PERISTIL, SPLIT, 1965

SL. 21. STAMBENO-POSLOVNA ZGRADA ,,LLOYD’S REGISTER
OF SHIPPING”, SPLIT, 1965.

FIG. 21 RESIDENTIAL AND OFFICE BLOCK OF LLOYD’S
REGISTER OF SHIPPING, SPLIT, 1965

SL. 22. HOTELSKI KOMPLEKS ,,PERNA”, PELJESAC,
DJELOMICNA REALIZACIJA, 1971. (KOAUTOR: B. RADIMIR)
FIG. 22 HOTEL COMPLEX PERNA, PELJESAC, PARTIAL
EXECUTION, 1971 (CO-AUTHOR: B. RADIMIR)
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SL. 19. HOTELSKI SISTEM MARJAN, SPLIT, PROJEKT, 1967.
FiG. 19 HOTEL MARJAN, SPLIT, DESIGN, 1967

total-designu likovnog rjesenja ulaza, kavane
i bara ,,Neboder” u llici 1a u Zagrebu," kao i
vis-a-vis u lokalu ,,Centroturista” u prizemlju
istoga prostora.

Odmak od ambivalentne problematike interi-
jera i povrat likovnom ali funkcionalno ja-
snom zadatku, fokusiranom na bit prezentira-
noga umjetnickog djela (u istoj domeni unu-
tarnjeg uredenja prostora), pridonose posta-
viizlozaba: Ede Murtica u Muzeju suvremene
umjetnosti (1955.) i Umjetnickom paviljonu
(1956.), kao i grupe ,,Mart” (1958.) u istome
prostoru, te arheoloske izlozbe ,,Skulptorska
liepota Antike” u podrumima Dioklecijanove
palace u Splitu (1959.).

Ipak, ,tocka nai” toga razdoblja, ujedno i ini-
cijacija autorskog potencijala nadolazecih
godina, jest realizacija luckih svjetala u Baru.
Dva svjetionika, krajnje tocke lukobrana, pla-
sticitetom konstruktivne ekspresivnosti do-
kaz su akumulacije ,,mestrovicevijanskog is-
kustva” i moci interpretacije arhitektonske
plastike u dramaticnom prirodnom reljefu.

1. ,,.SEGOVICIANA” (1960.-1965.)

Il SEGOVICIJANA (1960-1965)

~Sezdesete godine” Segvi¢ zapocinje mae-
stralnim projektom Zapadne obale Splita koji
radi s grupom autora,* a zatim tijekom neko-
liko sljedecih godina realizira svoj gotovo cje-
lokupan arhitektonski opus: palaca Pomor-
ske privrede u Splitu (nagrada ,,Viktor Kova-
¢ic¢”), hotel ,,Excelsior” u Dubrovniku, skola u
Visu (nagrada ,Vladimir Nazor”), poslov-

SL. 20. OBITELJSKA KUCA ,,SARIC”, VRSAR, PROJEKT, 1971.
FIG. 20 SINGLE-FAMILY HOUSE SARIC, VRSAR, DESIGN, 1971

no-stambena zgrada ,Lloyda” i antologijska
kuca na Peristilu u Splitu.

Tri je godine trebalo proteci (1962.-1965.) da
se materijalizira ne samo osebujan arhitek-
tonski autorski duktus vec i da nastane djelo
koje ce postati novo ishodiste hrvatske suvre-
mene arhitekture.?

Njegova osobna elementarna geometrija ho-
rizontale omogucena je primjenom skeletno-
ga nosivog sustava koji oslobada procelje
konstruktivne uloge. Arhitektonski element -
»par excellence” corbusierovske provenijen-
cije, filtriran dubrovackim prostornim isku-
stvom i transponiran u prepoznatljiv Segvi-
cevskiizraz - naznacen je vec i u ranim radovi-
ma iz cetrdesetih godina,’ a petrificiran
stambenom zgradom u Trogiru 1955. godine.

11 Zvucnu kulisu, umjesto klasicnog orkestra, trebao je
tada projektirati danas svjetski priznat maestro akustic-
no-konkretne glazbe Ivo Malec.

12 Koautori: B. Barisic, S. Baldasar, B. KalajdZic, B. Ka-
logjera, P. Mudnic, L. Perkovic, B. Pervan (KALOGJERA i sur.,
1961: 79)

13 ,,...Eksperimenti koji su sazreli u prethodnim radovi-
ma, donijeli su plodove i doveli do logicnih zakljucaka o
apsolutno jedinstvenoj koncepciji, u kojoj je citav organi-
zam skladno integriran, od tlocrta do koncepcije volumena
i strukturalne solucije. Gradilisna situacija je znalacki oda-
brana. Atmosfera mora spaja se s atmosferom méra staba-
laitrave, anegdje na pola puta uraslaje arhitektura. Iza ra-
skosnog vanjskog predprostora i stepenovanja terena, iza
ozbiljnog zelenila burom povijenih stabala hladna, svijetla,
upravo blistava ploha, a zatim iznenadenje toplog ugodaja
unutarnjeg otvorenog prostora, ozelenjenog i likovno obo-
gacenog “patia”. Slijede jasne komunikacije u upravne,
razredne i servisne prostorije, opet iz prostora u prostor.
Nema tu sirovih hladnih koridora sa linijskim razvojem kao
sto se vidaju danas u mnogim shemama. Ni toliko definiran
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Segviceva fasadna lamela oblikovni je ele-
ment kojim autor rjesava logicku podvoje-
nost problema oblikovanja procelja, s obzi-
rom na: a) razinu funkcionalnih zahtjeva unu-
tarnjeg organizma zgrade i b) razinu zahtjeva
urbanistickoga konteksta grada. U varijant-
nim rjesenjima taj ce se element sigurnim po-
tezom velikog majstora, nepogresivom proc-
jenom prostornoga duktusa, javljati u varijan-
tama od aplikacije (zgrada Pomorske privre-
de, koncipirana kao segment urbanistickog
rjesenja gradskog poteza Zapadne obale),
membrane (ambivalentan, otvoreno-zatvore-
ni prostor patija skole u Visu), kompozicij-
skog elementa dizajna korpusa gradevine
(cezura postamenta i lebdece mase hotela
»Excelsior”), do jedinstvenog sloja fasadne
plohe (intimitet interijera poslovnih prostori-
ja zgrade ,Lloyda” u Splitu) ili transponiran u
plast ,klasicno” oblikovanog procelja (lebde-
ca velikoplosna opna kuce na Peristilu).

Horizontale njegovih ostvarenja reducirane
su gotovo do asketske artikulacije kojom au-
torova puristicka suzdrzanost postaje vlastita
oblikovna signatura, ocitana kako u arhitek-
tonskoj tako i u urbanistickoj komponenti
njegovih djela. Takvim izrazom koji odreduje
kulminaciju njegove prve sintetske faze stva-
ralastva, arhitekt svoga vremena i svoga pro-
stora artisticki korespondira s koncentraci-
jom reducirane linije horizontale imanentne
likovnom senzibilitetu epohe. Ipak, Segvice-
vo poimanje ,skole”, odnosno kontinuiteta
arhitektonskih zamisli, kao generatora kultu-
roloskog profila pripadajuceg prostora ocitu-
je se unutar maticne discipline ponajprije pre-
bacivanjem referentnog luka ,,nultog stupnja
apstrakcije”™ Drage Iblera (njegova ucitelja s
Umjetnicke akademije), s kraja dvadesetih i
pocetka tridesetih godina prosloga stoljeca,
prema profinjenoj, lirskoj, puristickoj profila-
ciji arhitekta Aleksandra Dragomanovica (ko-
lege i prijatelja s Arhitektonskoga fakulteta)
iz druge polovice sezdesetih godina. Ujedno,

prostor kao sto je stubisni nije odijeljen, uklopljen je logic-
no u ¢vor izkojeg sve tece. Tece interieur u eksterijer preko
poluotvorenih prostora. Tu su se srelivolumen, opseg i du-
bina, a ne samo linearno i dekorativno. ...To je ona tipicna
Segviceva sklonost ¢istim volumenima, u kojima i prijeko
potrebni otvori ostaju nesumnjivo u kontinuitetu povrsina,
ako su i duboko urezani... Posjeduje racionalan kult stereo-
metrije, ali odbija totalnu transparenciju svojih ploha. Maj-
stor je iskrene koncepcije “organicne skole”, ali - kad ga
smeta - nije suglasan s njenom morfologijom. | jos nesto,
cega se moderni arhitekt malokad Zeli odreci. Skola nije
“fotogenicna”. Aparat ne moze uhvatiti najbolje vizure i
kvalitete objekata. Suprotno mnogim laznim ljepotama
umjetnosti kamere, cijim se trikovima tako cesto sluzi mo-
derna i kvazimoderna arhitektura.” (GvozDANOVIC-SEKU-
LI¢, 1968: 239)

14 Poslijenatjecajna studija za CK KP) u Beogradu, zgra-
da ,Slobodne Dalmacije” u Splitu. (STULHOFER, UCHYTIL,
1995: 23, 26)

15 CoRrAK, 1981: 103

16 SEGVIC, 1967: 6
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to je arhitektura istinske kozmopolitske pro-
venijencije univerzalnog prostora kojim je ar-
hitekt svojim talentom kritickoga stajalista
suvereno plovio.

Sredinom sedamdesetih realiziran je Muzej u
Rijeci, posljednje Segvicevo izvedeno djelo, a
poslije ce u jos nekim projektima rafiniranim
pomakom nadograditi zrelu, kristalnu fazu,
svoga arhitektonskog izraza.

U nizu, u literaturi eksponiranih radova, ne-
pravedno bi bilo zapostaviti rekonstrukciju
stambene zgrade u splitskom Getu (u Rodri-
govoj ulici), koja ambijentalnim izrazom kom-
pletira Segvicev odabir metode pristupa split-
skoj arhitekturi, kao i jednostavnu ali elegant-
nu obiteljsku kucu Repanic, izgradenu u zalje-
vu Saldun na Ciovu pokraj Trogira.

IV. URBOARHITEKTURA (1965.-1975.)

IV URBAN ARCHITECTURE (1965-1975)

Realizacijom zgrade na Peristilu 1965. godine
ex abrupto prekinut je niz gradnji. Sljedecih
deset godina, s iznimkom hotela u Perni, Seg-
vic gotovo da ne izvodi nijedno arhitektonsko
djelo (a nakon rijeckog Muzeja 1975. godine
vise ni ne gradi).

Akumulirano iskustvo oblikovnoga prosedea
koncentrirat ce u visegodisnjem radu na Mu-
zeju revolucije u Rijeci. Primarni interes za ar-
hitekturu gradevine i utemeljenje grada sada
je translatiran na istrazivanje zakonitosti i po-
tencijala sirega prostornog formata (jedino
arhitektonska problematika prisutna je jos u
tipologiji hotela ili muzeja spomen-doma).

Tako je u tome smislu projekt ,,Hotelski si-
stem Marjan” (HSM) utemeljen na studiji kul-
turolosko-prostorno-geografskih  karakteri-
stika regije, a diferencijacija ,,obalno-civiliza-
cijskog” od ,,otocno-arhajskog” pojasa kapi-
talni je planersko-vizionarski doprinos toga
rada.’

Segvicevi projekti toga doba - fizicki veliki ar-
hitektonski ili urbanisticki zahvati u prirodni
ili urbani kontekst - u pravilu su tretirani kao
teorijske problemske studije, kako ih sam iz-
ricito deklarira:

— HSM (1967.) - ,,Skica modela turisticko-hotel-
sko-ugostiteljskog sistema za podrucje Split-
-Trogir-Marina-Drvenik-Solta-Vis-Palagruza”;

— hotel u Perni (autori: B. Radimir, N. Segvic,
1971.) - ,,Kompozicija specificnog urbano ho-
telskog ansambla Perna pokraj Orebi¢ca na
poluotoku Peljescu” (na osnovi studije defini-
cija modela rjesenja velikih turistickih aglo-
meracija na nacin stvaranja gradskoga medi-
teranskog ambijenta);

— studija hotela u Rabu (1969.) - Analiza re-
kompozicije sirega obalnog poteza historijske
jezgre Raba uz studiju ,,Kulturno-historijskog
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SL. 23. MUZE) REVOLUCIJE, RIJEKA, 1972.-1976.
(REPUBLICKA | SAVEZNA NAGRADA ,,BORBE”)

FiG. 23 MUSEUM OF THE REVOLUTION, RIJEKA, 1972/76
(REPUBLIC AND FEDERAL AWARD OF BORBA)

SL. 24. STAMBENO-POSLOVNO NASELJE ,,DURO DAKoVIC”,
SARAJEVO, NATJECAJNI PROJEKT — OTKUP, 1975. (KOAUTORI:
. Juras, E. SPIRIC)

FIG. 24 HOUSING AND OFFICE DEVELOPMENT DURO
DAKOVIC, SARAJEVO, WINNING ENTRY, 1975 (CO-AUTHORS:
. Juras, E. SPIRIC)

SL. 25. SPORTSKO-POSLOVNO-DRUSTVENI CENTAR, SPLIT,
NATJECAJNI PROJEKT — |. NAGRADA, 1973. (KOAUTORI: V.
DELFIN, M. MARETIC, Z. VINCEK)

FIG. 25 SPORTS, BUSINESS AND CULTURAL CENTRE, SPLIT,
WINNING ENTRY, 1973 (co-AUTHORS: V. DELFIN, M.
MARETIC, Z. VINCEK)
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SL. 26. FAKULTET GRADEVINSKIH ZNANOSTI, ZAGREB,
SLOBOSTINA, NATJECAJNI PROJEKT, 1979.

FiG. 26 FACULTY OF CONSTRUCTION ENGINEERING, ZAGREB,
SLOBOSTINA, COMPETITION ENTRY PROJECT, 1979

SL. 27. MEMORIJALNI MUZE) | SPOMEN-PODRUCJE DOTRSCINA,
ZAGREB, NATJECAJNI PROJEKT - |. NAGRADA, 1980.

FIG. 27 MEMORIAL MUSEUM AND DOTRSCINA AREA, ZAGREB,
WINNING ENTRY, 1980

SL. 28. SPOMEN-DOM, SIBENIK, NATJECAJNI PROJEKT — |.
NAGRADA, 1976. (KOAUTORI: |. JURAS, E. SPIRIC, A. VULIN)
FiG. 28 CULTURAL CENTRE, SIBENIK, WINNING ENTRY, 1976
(co-AuTHORS: |. JURAS, E. SPIRIC, A. VULIN)
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razvitka izgradnje kao podloga projekata re-
9,17

konstrukcije cjelokupnog obalnog poteza”;

— hotel ,,Gornji grad” u Zagrebu (autori: A. M.
Jelin¢i¢, N. Segvic, 1970.) - ,,Analiticka studija iz-
gradnje hotela u sklopu juznog procelja historij-
skog ansambla Gornjeg grada u Zagrebu”.

Arhitektonsko-urbanisticka studija Trnja i da-
nasnje Ulice grada Vukovara ,,Brezje-Kruge”
(autori: M. Kollenz, N. Segvic, 1971.) inicira niz
vrhunski priznatih natjecajnih radova. Projek-
ti sarajevskoga stambenog naselja ,,Duro Da-
kovi¢” (autori: I. Juras, E. Spiri¢, N. Segvic,
1975.)® i Spomen doma u Splitu (autori: V.
Delfin, M. Maretic, N. Segvic, Z. Vincek, 1973.)
primjeri su totalnog urboarhitektonskog pri-
stupa, na fizickoj granici megastruktura.

Splitski je projekt ujedno i podloga teoretske
studije Una nuova struttura al confine del
centro storico (,Nova struktura na granici po-
vijesnog centra”) kojom je prof. Segvic nastu-
pio na Medunarodnom simpoziju o preradbi
gradskih centara u Rimu 1973. godine. S te-
zom o nepostojanju termina ,,povijesne”, vec
samo ,,gradske” jezgre, isprovocirao je burnu
diskusiju sudionika.

Sibenski projekt ,Spomen-doma” (autori: I.
Juras, N. Segvic, E. Spiri¢, A. Vulin, 1976.) po-
larizira arhitektonski projekt kao inicijaciju
riesenja cjelovitog problema grada - izgrad-
njom megastrukturalnoga visekilometarskog

9 19

poteza ,,Cardo”.

Godine 1978. u statusu stru¢noga suradnika
sudjelovat ce naizradi urbanistickog projekta
»Njivice” u Zagrebu. U uvodnom tekstu Polaz-
ne postavke urboarhitektonskog projekta
Njivice, zona C (koji potpisuje zajedno s auto-
rom projekta Brankom Kinclom), supsumirat
ce svoje dotadasnje iskustvo u navedenoj
problematici. Oblikovni i teorijski odrazi toga
rada reflektirat ce se u Segvicevu zaklju¢no-
me maestralnom autorskom razdoblju.*®

Godine 1971., kao intimna digresija i antipod
trenutnoj problemskoj preokupaciji, nastaje
projekt minijaturne obiteljske kuce ,,Saric” u
Vrsaru, briljantan autorski izazov te ispit o
znanju i moci arhitektonske profilacije.
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V. KRISTALI: PALACE | GRADOVI (NAKON 1975.)

V CRYSTAL-LIKE QUALITY: PALACES AND
TOWNS (AFTER 1975)

,ONno sto mi znamo kao vrhunac romantizma,
vrhunac gotike, to je selekcionirano kroz stol-
jeca, jer objekti, ili urbani ambijenti, ili cak
gradovi - cjeline su kao ljudi, u svojem se tra-
janju potvrduju. Novo ne moze nikada kvariti
staro, osim ako je novo defektno u dimenzija-
ma. Dimenzija je najveca opasnost. A dimen-
zija, odnosno profilacija bitno je svojstvo ar-
hitekta. Ako arhitekt ne zna da profilira, on
gubi prostornu bitku...”?*

Segvicev capolavoro, rijecki Muzej,** inaugu-
rira zavrsnu fazu njegova opusa koja je obil-
jeZzena sazetim kristalnim projektima ,,pala-
¢a”i,gradova”.

Dok su ranije projektirane zgrade ocitavale i
reinterpretirale postojece logicne gradske to-
kove, njegove palace - Muzej revolucije u Ri-
jeci (1975.), natjecajni projekti Fakulteta gra-
devinskih znanosti (1979.) i Muzeja - informa-
tivnog centra na Dotrscini (1980.) u Zagrebu -
potencijalnom energijom svoje arhitektonike
isijavaju u prostor novu, iskljucivo vlastitu

17 Navedenu studiju Segvic izraduje u zajednici s kon-
zervatoricom dr. I. Percic.

18 SEGvICisur., 1975: 85
19 JURASisur., 1977.

20 ,Tisucudevetstotinatrideset i druge izloZen je bio u
zagrebackom umjetnickom salonu ,,Ulrich” projekt arhite-
kata ,,PicmanaiSeissela” za izgradnju zakladnog zemljista
naJelacicevom trgu. Prvi put je time kod nas afirmiran novi
urboarhitektonski pristup i to u ¢asu kad su se u Evropi sta-
re gradske jezgre diagnosticirale kao rak-rane urbanog tki-
va, pa se za mnoge predlagalo njihovo otklanjanje. Tada se
to nazivalo asaniranje, a u stvari bila su predvidena rusen-
ja zbog spekulacije sa terenima. No ovi projektantski na-
pori Picman-Seissela ostali su na zalost samo na papiru i
tako je propala divna sansa za rekompoziciju stare grad-
ske jezgre i ostvarenja novog urbanog modela... Potrebno
je zato danas i ovdje navesti da se taj proces i u drugim bo-
gatijim zemljama i sredinama veoma slicno razvijao. Situa-
cija se znatno poboljsala kada su najjace arhitektonske
snage kao Gropius, Le Corbusier, Luj Kahn, Smithson, van
Brook-Bakema i niz drugih stvorili nove urboarhitektonske
modele za razvitak i interpretativne mogucnosti modela -
kazeta... Kazeta se kao osnovica vise ne uzima shematski,
prilazi joj se sve cesce stvaralacki. Pocinju se traziti njene
unutarnje vrijednosti, sto ce svakako biti jedan duZi proces
sazrijevanja... Urboarhitektonskim pristupom (to pojed-
nostavljeno znaci urbanisticki i arhitektonski projekt u isti
cas) koji se vec afirmirao u mnogim zemljama, napravljen
je projekt jedinstvene prostorne fizionomije prema modelu
Samoupravne zajednice i njenog razvitka, i to prema urba-
nom modelu koji je, kako smo naveli, 1932. g. iniciran u Za-
grebu. Sto se ovim projektom htjelo ostvariti na Njivicama?
Odgovor bi shematski glasio: zajednistvo, ali uz osjecaj da
smo u Zagrebu.” (KiNcL, SEGVIC, 1978: 1)

21 SEGVIC, 1975.a: 13

22 ,,...Muzejrevolucije u Rijeci djelo je tipicno stereotom-
skog koncepta, oslobodeno svake suvisne naracije. lzra-
Zajna sredstva svedena su na fundamentalne elemente ku-
busa, plohe, linije. Umjesto deskripcije objekt reflektira
svoju umjetnicku poruku krajnje lapidarnim arhitekton-
skim jezikom. U vremenu koje favorizira ekscese i ekshibi-
cionizam u arhitekturi (ne samo u njoj), Muzej u Rijeci svo-
jom odmijerenoscu i discipliniranom organizacijom moze
biti putokaz i opomena istovremeno.” (MiLIC, 1977: 16)
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kvalitetu. One induciraju nove prostorne sil-
nice koje daju impuls buduc¢im pomacima u
urbanim odnosima spomenutih gradova.

Vjekovni problem arhitekture - odnos struktu-
re, funkcije i forme - koji je veoma zaokupljao
autora (obuhvacen pojmom sinteze u arhitek-
turi), prisutan je u biti prosedea klasicne ,,mo-
derne arhitekture” XX. stoljeca. Rjesavan je
vjestinom sposobnosti superpozicije tih ele-
mentarnih slojeva. Kako opcenito u arhitektu-
ri toga doba, tako i u njegovim dotadasnjim
radovima - ti se elementi mogu sagledati si-
multano, alii kao zasebni entiteti. Medutim, u
razdoblju o kojem je rije¢, Segvicevi ,kristal-
ni” volumetrijski objekti oblikovani su poput
samodostatnih modela; projektirani su na
osnovi gradbenoga tkiva konstrukcije i neop-
hodne membrane. Arhitektonska metoda
projektiranja dispozicije same strukture zgra-
de sada definira u istome kreativnom cinu je-
dinstven gradbeni arhitekton. Projekti grado-
va posveceni su ,rubnim uvjetima” hrvat-
skog, ali i autorova (mediteransko-kontinen-
talnoga) kulturoloskog prostora - Zagrebu i
Splitu. Oba, naime, uz postojecu obraduju i
problem nove gradske matrice.

Projekt za Zagreb (autori: B. Kincli N. Segvic,
1982.) - ,,Studija centralnog gradskog prosto-
ra Zagreba na podrucju Trnja i Novog Zagreba
te priobalja Save od Zeljeznickog mosta do
Mosta mladosti” pozitivisticka je, modernisti-
cka i vitalna nadgradnja dizajna postojecih
gradskih matrica.

Projekt za Split (autori: M. HrZic, D. Mance, N.
Segvi¢, 1985.) - »Urbanisticko rjesenje grad-
skog podrucja Znjan-Dragovode u Splitu” ro-
manti¢na je materijalizacija akumuliranog isku-
stva zavicajnog prostora, oblikovana vrhunskom
ekspresijom ,,jezika” tadasnjeg trenutka.”®

Godine 1991. (u suradnji s M. Hrzicem) sudje-
luje na ,,Natjecaju za Katolicki centar Zupe
Gospe fatimske u Splitu”. Taj je rad - koji pri-
marno rjesava urbanisticki okvir, a tek sekun-
darno problematizira suvremeni sakralni pro-
stor - svojim sadrzajem posljednja tipoloska
karika u slijedu radova Segviceva arhitekton-
skog opusa.

REKAPITULACIJA: STRATIFIKACI)A .
ARHITEKTONSKOG OPUSA NEVENA SEGVICA

RECAPI'I:ULATION: STRATIFICATION OF
NEVEN SEGVIC’'S ARCHITECTURE

. faza - Inauguracija analiticki definira kul-
turoloski prostor Segviceva djelovanja. Prvim

23 Paradoksalno je da ce pet godina kasnije nizozemski
arhitekt Rem Koolhaas, na temelju istog urbano morfolos-
kog predloska, projektirati stambenu jedinicu u Fukuoki u
Japanu. (PLESTINA, 1991: 18)

24 SEGVIC, 1978: 102

25 SEGVIC, 1951: 179
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splitskim kucama on trasira problem autohto-
nog i univerzalnog arhitektonskog izraza kao
subjektivni stvaralacki izazov.

II. faza - Tipologija istrazuje sadrzajne i obli-
kovne mogucnosti discipline. U rasponu od
problema morfologije monumentalne arhi-
tekture do suptilnih nijansa postava likovnih
izlozaba Segvic apsolvira gotovo cjelokupnu
skalu arhitektonske tipologije.

Ill. faza - ,Segovicijana” prva je autorska
sinteza. Tijekom samo tri godine realizira go-
tovo citav svoj opus, oblikovno formulira sa-
mosvojan arhitektonski izraz. Arhitektura la-
pidarne membrane oplosja zgrade projekcija
je utjecaja silnica opceg-urbanistickog i po-
sebnog-arhitektonskog prostora zgrade.

IV. faza - Urboarhitektura analiza je sveo-
buhvatnoga prostornog odnosa grada i kuce.
U cijelom nizu projekata arhitektonski aspekt
tretiran je skicozno ili kao detalj; njegov pravi
interes uglavnom je usmjeren na fizicki siri
prostor, od razine grada do razine regije.

V. faza-Kristali: Palace i gradovi stvara-
lacka je sinteza ,,materijalne i duhovne” kom-
ponente arhitekture; arhitekt Segvic tada ele-
mentarnom gradevnom materijom formira
prostorne kvalitete izrazitoga dozivljajnog in-
tenziteta. Arhitektura je temeljena istodobno
na kristalno jasno dorecenoj konstruktivnoj i
prostornoj koncepciji. ,Palace” iniciraju pro-
store gradaili same postaju projekti, gradova”.

0 oPusu

ABOUT HIS WORK

Segvi¢ projicira arhitekturu u kulturoloski
medij, kamo svako relevantno arhitektonsko
djelo neminovno tezi i ima svoju imanentnu
pedagosku notu. Tako autor uspostavlja kre-
ativni dijalog - kako u okruzenju arhitekture,
tako i u komunikaciji s cijelim nizom drustve-
nih, estetskih, znanstvenih... disciplina koje
se medusobno ispreplecu u istome mediju.
Ne samo direktan pedagoski rad vec i njegov
kreativni zivot posvecen arhitekturi pridonosi
profiliranju izraza odredene ,,arhitektonske
skole” kao odraz ,specificne kulture naseg
arhitektonskog moderniteta”.>* Segvic¢ gradi
istu onakvu skolu kakvu ocitava od primjera
hrvatske predromanike do generacijski pret-
hodne linije Felbinger-Kovacic-lbler. Njegova
teorijska analiza tu ,,skolu” obiljezava poj-
mom kontinuirane egzistencije specificne pro-
storne koncepcije - one koja izrasta iz nepo-
sredne Zivotne stvarnosti.?® Takva arhitektu-
ra problemski je vezana za definirani prostor-
ni koncept unutar kojega realizira svoju fizic-
ku pojavnost, uz kulturoloske posebnostivla-
stita prostora, a svojom oblikovnom profilaci-
jom ,,par excellence” ona je gradotvorna. (Ona
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SL. 29. URBANISTICKA STUDIJA CENTRALNOGA GRADSKOG
PODRUCJA..., ZAGREB, NATJECAJNI PROJEKT, 1981.-1982.
(KoAUTOR: B. KINCL)

FIG. 29 TOWN-PLANNING STUDY OF CENTRAL TOWN PART...
ZAGREB, COMPETITION ENTRY PROJECT, 1981-82
(co-AUTHOR: B. KINCL)

SL. 30. URBANISTICKO RJESENJE ZNJAN-DRAGOVODE, SPLIT,
NATJECAJNI PROJEKT — |. NAGRADA, 1985. (KOAUTORI:

M. HRZ1¢, D. MANCE)

FiG. 30 TOWN-PLANNING SOLUTION FOR ZNJAN-DRAGOVODE,
SPLIT, WINNING ENTRY, 1985 (CO-AUTHORS: M. HRZIC,

D. MANCE)
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ne pripada kodificiranim oktroiranim stilovi-
ma, vec izrasta iz unutarnje prostorne logike.)

U tako stvorenim kriterijima povijesti vlastite
arhitekture Segvic¢ projicira i aktualni trenu-
tak u kojemu i sam stvara te tumaci ,,skolu”
kojom planira buducnost. Pripadnost zajedni-
ckom prostoru, koji se gradi konstantnom
metodom, za njega je odluka etickog principa.

Na tragu najboljih ucenika toga razvojnog
luka - od A. Albinija, L. Horvata, J. Neidhardta
...do A. Dragomanovica, a i u projekciji kasni-
jih generacija Ines i Nikole Filipovica, te one
Ivana Crnkovica - i Segviceva arhitektura izvi-
re iz univerzalnih obiljezja njegova vremena,
vlastite umjetnicke i estetske spoznaje stvar-
nosti.2® Pripadnost mjestu i prostoru on uoca-
va lucidnim uranjanjem u specificna pravila
prostornog ponasanja danoga lokaliteta, ali
pripadnost vremenu pronalazi u univerzal-
nom kontekstu. Stoga njegovo analiticko oci-
tavanje posebnosti mjesta postize svoj arti-
sticki legitimitet tek u negaciji racionalno sa-
gledanih cinjenica i u dosegnutoj razini sin-
tetski oblikovanog izraza. (Segviceva arhitek-
tura postala je tako svojevrsna umjetnicka
sinteza davno u njegovoj mladosti apsolvira-
nih, teorijski suprotstavljenih kritickih staja-
lista polemike Vinka Brajevica i Koste Strajni-
ca tridesetih godina prosloga stoljeca o ak-
tualnom izrazu arhitekture u Dalmaciji.)

Stajalista o arhitekturi, kao specificno obliko-
vanu humanom prostoru, tumaci pojam funk-
cionalnosti jednakovrijedno u njegovu fizio-
loskom, kao i u intelektualno-emocionalnom
aspektu.”” Sama pak arhitektura, u fizickoj
prezentnosti, opravdava svoj smisao tek onda
kad izgraduje zajednicku drustvenu vrijednost.

N. Segvic odabirom vlastitih arhitektonskih
zadataka - bilo teorijskih, bilo projektantskih
- prolazi itinerarom hrvatskog teritorija, po-
sebno Dalmacije i urbanoga reljefa Zagreba.

Teorijski opus osnova je njegova pedagosko-
ga djelovanja, ali ujedno postaje i platforma
kreativnom radu. Istodobno, stvaralacki kri-
terij Segviceva je maksima. Ne postoji samo
racionalno tumacenje postanka umjetnickog
djela. Segvic tako trasira ,,prividnu” dilataciju
izmedu znanstvene i umjetnicke dionice arhi-
tektonskoga prosedea, koju premoscuje krea-
tivnim postupkom sinteze.

Analiticki i racionalni dio njegova pristupa ar-
hitekturi zato fiksira sve okolnosti njezina po-
stanka, odreduje rubne uvjete i pravila pona-
sanja unutar kojih nastaje arhitektura. Segvi-
ceva sinteza ,razuma i poezije”*® definirana
je inicijalnim krokijem, kojim determinira pro-
storni duktus i racionalnom, verbalnom ili
tekstualnom eksplikacijom prostornoga kon-
cepta. To je ujedno legitimacija i signatura
njegova autorskog djela.

26 SEGVIC, 1986: 1231125
27 SEGVIC, 1951: 179
28 SEGVIC, 1950: 38
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SAZETAK
SUMMARY

STRATIFICIRANJE PROJEKTANTSKOG OPUSA...

STRATIFICATION OF NEVEN SEGVIC’S ARCHITECTURE

This article is a study of Neven Segvic¢’s architecture
focusing on his architectural achievements as one
of the three main subject areas of his work (along
with his theory and teaching). The author evaluates
each work within the entire collection through a
chronological study of catalogues. Through the
analysis and assessment of Segvi¢’s works and
stratification, the author elaborates his thesis of
five development stages in Segvic¢’s architectural
career.

Stagel-Initiationanalytically defines cultural en-
vironment of Segvic’s work. With his first designed
houses in Split, he addressed the issue of an indig-
enous yet universal architectural expression as a
subjective creative challenge.

Stage ll-Typology examines the contents and de-
sign span of the profession.

From morphology problems of monumental archi-
tecture to sophisticated ways of mounting art exhi-
bitions, Segvic covers the full range of architectural
types.

Stage Ill - ,Segovicijana” was the first author’s
synthesis. In three years he produced almost all his
works and developed his own unique architectural
expression. The architecture of concise building
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skin expressiveness is a reflection of influences de-
rived from the general (urban) and individual (ar-
chitectural space of the building).

Stage IV - Urban Architecture is the analysis of
an entire relationship between the town and the
building. In a wide range of projects, architectural
aspect is treated in a sketch-like or detail-based
manner whereas Segvic’s true interest lies in the
broad physical setting, ranging from a town to a re-
gion.

Stage V - Crystal - like quality: Palaces and
towns are a creative synthesis of ,material and
spiritual” components of architecture. The archi-
tect N. Segvic creates, by means of elementary con-
struction elements, impressive spaces. His archi-
tecture is based on a crystal clear completion of
both structural and spatial concepts. ,,Palaces” ini-
tiate town spaces or become projects of ,towns”
themselves.

Neven Segvic projects architecture into a culture
where each relevant architectural work unavoid-
ably involves its own pedagogical aspect. His archi-
tecture, therefore, makes its contribution to the for-
mation of an architectural school as a reflection ofa
specific culture in the context of our architectural
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Modernism. He developed an architectural school
following the examples from pre-Romanesque pe-
riod up to the generation of Felbinger, Kovacic and
Ibler. Architecture in this sense is contextually tied
up to a well defined spatial concept within which it
is physically present nurturing specific features of
its cultural environment.
Following the same path as his prominent col-
leagues A. Albini, L. Horvat, J. Neidhardt, A. Dra-
gomanic and later Ines Filipovic, Nikola Filipovic
and Ivan Crnkovic, Segvic’s architecture emerges
from the universal characteristics of his own period
as well as his own artistic and aesthetic experience
of the world. His strong ties with a particular place
and space are reflected in his respect for specific
spatial reality of a given location whereas his ties
with particular time are rooted in the universal con-
text. Consequently, his analytical observation of a
place and its specific features achieves its artistic
justification in denying rationally perceived facts
and inthe achieved level of a synthetic expression.
In this way Neven Segvic, through a selection of his
own theoretical or design-related tasks, leaves an
indelible trace in Croatian architecture (Dalmatia
and Zagreb in particular).

ANDRE] UCHYTIL






