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DON FRANE BULIC I POKUSAJ
OBNOVE NINSKE BISKUPIJE

Zvjezdan STRIKA UDK: 94(497.5)-05 Buli¢, F.
Augsburg, Njemacka Izvorni znanstveni ¢lanak
Prihvaceno: 22. listopada 2013

Zasluzni hrvatski arheolog don Frane Buli¢ (1846.-1934.) pratio je budno zbivanja u Hrvatskoj poslije
L. svjetskog rata i nestanka Habsburske monarhije; njemu nisu ostale neprimije¢ene potrebe puka i sve-
¢enstva onog dijela Zadarske nadbiskupije koji je pripadao Kraljevini SHS, dok je grad Zadar Rapallskim
ugovorom (12. studenog 1920. godine) bio priklju¢en Kraljevini Italiji. Osjecajudi potrebu uspjesnije i
djelotvornije pastorizacije, smatrao je don Frane potrebnim utemeljenje jednog novog biskupskog sjedista
u samom zaledu Zadra. Povezujudi pastoralne i povijesne razloge, mogao bi prema njegovu miljenju to
biti Nin, Pag ili Biograd, odnosno najbolje rjesenje u tom trenutku bilo bi oZivljavanje Ninske i Biograd-
ske biskupije u sklopu jedne jedinstvene Ninsko-biogradske biskupije sa sjedistem u gradu Biogradu na
Moru. Kako bi potakao ovu ideju, poslao je don Frane 20. prosinca 1933. godine predstavku katolickom
episkopatu u Zagrebu, a jednu je kopiju proslijedio nunciju Hermenegildu Pelegrinettiju u Beograd.
Original Buli¢eve postavke najvjerojatnije je zagubljen, ali je jedan prijepis na¢inio don Ante Letini¢
(1899.-1945.) u svojem elaboratu ,,Akcija sve¢enstva bivse Zadarske nadbiskupije za obnovu, nezavisnost

i cjelovitost Ninske biskupije® i iz njegova se prijepisa ovdje po prvi put objavljuje.

Kljucne rijeci: Frane Buli¢, Ninska biskupija, obnova Ninske biskupije, Zadarska nadbiskupija, uspo-
stava Ninsko-biogradske biskupije.

1. Uvod

Ugovorom Rima i Beograda 12. studenog 1920. godine u talijanskom mjestu Rapallu',
Zadar i najblize gradske Zupe Arbanasi i Bokanjac te kapelanija Crno — Dracevac terito-
rijalno su ukljuceni u sustav Kraljevine Italije, dok je najvedi dio Zadarske nadbiskupije

Sporazum je 12. studenog 1920. godine potpisan izmedu Kraljevine Italije i Kraljevine SHS. Ovim
su ugovorom cijela Istra s Cresom i Lo§injem, Zadar, Lastovo i Palagruza pripali Italiji, dok je Rijeka
trebala postati nezavisna. Kraljevina SHS smjela je upotrebljavati dio rijecke luke (Barosa s Deltom).
Vojislav M. Jovanovié, Rapalski ugovor: 12. novembra 1920.: zbirka dokumenata, Zagreb, 1950.;
Rapalski ugovor i sporazum i konvencija izmedu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca i Kraljevine Italije,
Beograd, 1923.
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ostao u sklopu novoosnovane Kraljevine SHS.? Odmah su se ovakve politicke konstela-
cije pokazale nepogodnima i otezavale su pastoralni rad nadbiskupa i metropolite Vinka
Pulisi¢a (1853.-1936.) koji je ostao u Zadru i nije mogao upravljati podijeljenom nad-
biskupijom. U takvim politicko-teritorijalnim podjelama osje¢ala se potreba utemeljenja
jednog novog crkveno-administrativnog sjedista za ono podruéje Zadarske nadbiskupije
koje je teritorijalno pripadalo Kraljevini SHS. Iz povijesnih, ali ponajvise iz pastoral-
no-prakti¢nih razloga to je mogao biti samo grad Nin ili Biograd na Moru, a mozda je
mogao dodi u pitanje i grad Pag na istoimenom otoku. Pokusaj obnove Ninske biskupije
koja je dokinuta 1828. godine’® pokazao se razumljivim, dapace prihvatljivim rjeSenjem s
kojim se trebalo preduhitriti teritorijalno cijepanje Zadarske nadbiskupije.* Zagovornici
ove opcije polazili su od pretpostavke da bi grad Zadar u nepovoljnim politickim konste-

2 Kratki pregled donosi Pavao Kero, “Pregled povijesti Zadarske nadbiskupije (1918.-1948.)” Sedamna-
est stoljeca zadarske Crkve. Zbornik radova sa znanstvenog skupa o povijesti Zadarske nadbiskupije na
SveudiliStu u Zadru 16.-18. studenoga 2004. (zbornik se jo$ uvijek nalazi u tisku), tiskano kao zasebna
knjiga: Zadarska nadbiskupija od 1918. do 1948. godine, Zadar, 2010., 7 — 9; Marijan OBLAK, “Povijest
Zadarske nadbiskupije od 1948. do 70-ih godina 20. stolje¢a”, Zadar i okolica od Drugog svjetskog rata
do domovinskog rata. Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrzanog 21. studenog 2007. u Zadru, priredio
Tado Or$or1¢, Zadar, 2009., 80 — 121, ovdje 81; Marjan Diktié, “Zadar i Rapallski ugovor (Uz 90.
obljetnicu)”, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, 53, Zagreb-Zadar, 2011., 223 — 242.

> 30. lipnja 1828. godine Leon XII. (1823.-1829.) je bulom Locum beati Petri dokinuo starodrevnu

Ninsku biskupiju, njezin biskup Josip Juraj Scotti [Zuvi¢] (1789.-1806.), kao zagovornik francuske

dominacije u Dalmaciji, bio je ve¢ 1807. godine okicen titulom nadbiskupa i metropolite Zadra. Ovaj

je ¢in bio samo jedan mali kamenci¢ velike reorganizacije biskupijskih granica Dalmacije, a sproveden
je dogovorom Rima i Beca. Zadar je ostao jedino metropolijsko sjediste u Juznoj Hrvatskoj, a stare
metropolije, osobito ona u Splitu, izgubile su jednim diplomati¢ko-politickim potezom svoj preko
tisuu i pet stotina godina stari kontinuitet. Dubrovacka je metropolija bila doduse znatno mlada
negoli salonitansko-splitska Crkva, ali se i ona mogla di¢iti s preko osam stotina godina dugom povije-
$¢u. Tako smiSljeno provedena centralizacija metropolija pratila je samo drzavno uredenje Dalmacije,
provodeci centralisticku politiku be¢kog dvora koji je osnovao pokrajinu Dalmaciju sa zemaljskom
vladom u Zadru. Uz starodrevni Nin ukinute su jo§ biskupije u Makarskoj, Stonu, Koréuli, Trogiru

i oto¢ka biskupija Rab. Franjo Sanjek, Kiscanstvo na hrvatskom prostoru. Pregled religiozne povijesti

Hrvata (7-20. st.), Zagreb, 1991., 316; Karlo Jurisi¢, “Bula pape Leona XII. ‘Mjesto bl. Petra’ i Crkva

u Hrvatskoj danas”, Kacié, 3, Split, 1970., 101 — 126; Vicko Karrranovi¢, “Dokidanje biskupija na

hrvatskoj obali 1828. godine”, Kacié, 22. Zbornik u ¢ast fra Karla Jurisi¢a, Split, 1993., 135 — 140;

Mile Vipovié, Povijest Crkve u Hrvata, Split, 1996., 278 — 283; Zvjezdan STRIKA, “, Catalogus episco-

porum ecclesiae Nonensis” zadarskog kanonika Ivana A. Gurata’, Radovi Zavoda HAZU u Zadru, 49,

Zagreb-Zadar, 2007., 59 — 150, ovdje 61 — 62; Stjepan Cost¢, “Drzavna uprava u Dalmaciji i crkveni

preustroj 1828./30. godine”, Croatica Christiana Periodica, 34, Zagreb, 2010., 51 — 66, ovdje 58.

Biskupska je konferencija u Zagrebu iznijela prijedlog da se Kreka biskupija sa¢uva, a teritorijalni gu-

bici neka se nadoknade teritorijem bivse Zadarske nadbiskupije. Tijekom lipnja 1921. godine podupi-

rao je voditelj povjerenistva zemaljske vlade za Hrvatsku i Slavoniju Tugomil Alaupovi¢ (1870.-1958.)

ovaj prijedlog. Konzistorijalna je kongregacija zatrazila misljenje tadasnjeg zadarskog pomoénog bi-

skupa Giovannija de Borzattija. Na pitanje bi li trebalo podijeliti teritorij Zadarske nadbiskupije koji
se nalazi u sklopu Kraljevine SHS, Borzatti je 5. svibnja 1921. godine odgovorio pozitivno, smatrajuci
da bi jedan dio Zupa trebao biti pripojem Senjskoj, drugi Sibenskoj, a tre¢i Kr¢koj biskupiji. U svojem
dopisu Borzatti donosi posvema toc¢an popis svih zupa koje bi trebale pripasti susjednim biskupijama.
Hrvatski prijevod Borzattijeva dopisa donosi . Kero, Zadarska nadbiskupija, 53 — 65.

132



55/2013 | Radovi za povijesne znanosti HAZU u Zadru @

lacijama mogao ostati trajno u talijanskim drZavnim granicama. Jedna je grupa zadarskih
sve¢enika osnovala stalesko drustvo “Svecenicka Uzajamnost” ¢ija je prva svrha o¢uvanje
teritorijalne cjelovitosti teritorija “jugoslavenskog djela Zadarske nadbiskupije” za kojeg
bi se trebala obnoviti Ninska biskupija. Njihove su napore podupirali mnogi koji su uvi-
djeli pastoralnu potrebu osnivanja jednog novog biskupskog sjedista, a jedan od ugled-
nih zagovornika ovog nacionalnog projekta bio je i daleko poznati arheolog, don Frane
Buli¢ (1846.-1934.)° koji je 20. prosinca 1933. godine uputio predstavku katolickom
episkopatu u Zagreb. Identi¢ni je tekst proslijedio i tadasnjem nunciju Hermenegildu
Pelegrinettiju u Beograd; jedan prijepis Buli¢eve prestavke priredio je don Ante Leti-
ni¢ (1899.-1945.)° u svojem elaboratu “Akcija sve¢enstva bivse Zadarske nadbiskupije
za obnovu, nezavisnost i cjelovitost Ninske biskupije”. Na ovakve zahtjeve sve¢enika i
naroda zadarske okolice te pojedinih uglednih hrvatskih intelektualaca nije se papa Pio
XI. (1922.-1939.) osvrtao. Sveta je Stolica postivala medunarodne ugovore i teritorijalna
razgranicenja, te nije odmah pristala na cijepanje Nadbiskupije, nego je ocekivala rasplet
politickih okolnosti smatrajuéi “talijanski” i “jugoslavenski” dio jednom Nadbiskupijom
koja je poslije povlacenja novih drzavnih granica razdijeljena na dva dijela: “podrucje

Don Frane Buli¢ (1846.-1934.) poznat je nasoj i svjetskoj javnosti pa nije potrebno navoditi njegove
biografske podatke nego samo ukazati na njegove mnogobrojne spise. Frane BuLiC, lzabrani spisi,
priredio Vladimir Rismonpo, Split, 1984.

Ante Letini¢ roden je u Zadru 1899. godine i u rodnom gradu dovrsio je Skolovanje; sve¢enicko
je redenje primio 29. lipnja 1922. Odmah poslije redenja preuzeo je upravu zupe Dobropoljana
na otoku Pa$manu, zatim Zupu Ervenik, a od 1927. godine Poli¢nik, Suhovare, BriSevo i Visocane.
Godine 1932. iznova odlazi na otok Pa$man, gdje preuzima zupe Nevidane i Dobropoljanu. Tijekom
ljeta 1934. godine prelazi u Zupu Vodice, a 1935. godine imenovan je stalnim vjerouditeljem drzavne
realne gimnazije u Sibeniku; na toj je duznosti ostao do 1941. godine. U Sibeniku vr$i sluzbu Zupnog
pomoc¢nika i koralnog vikara u katedralnoj Zupi sv. Jakova i u Zupi Dolac. Kroz vise je godina upravi-
telj “nove Crkve” sv. Ivana. Posebnu brigu don Ante posve¢uje obnovi nekadasnje Ninske biskupije.
U tu svrhu proucava njezinu proslost i za svoj diplomski rad izabire temu ukinute Ninske biskupije;
uspjesno je napisao i obranio ovu radnju. Na naslovnoj stranici stoji: Ninska biskupija, 864-1828.
Profesorska radnja, Ante Letinié, kateheta gimnazije. Sibenik, 1939. U travnju 1941. godine, dospio je
don Ante u Knin, gdje je prihvatio delikatnu duznost upravitelja gimnazije. Tu ostaje do samog konca
Drugoga svjetskog rata. U svojem radu nije podlegao nacionalnim ili bilo kojim drugim ideologijama,
nego je svoj rad usmjeravo prema kr$¢anskim princima. Nadosli su ga partizani tijekom svibnja 1945.
godine zatvorili i od tada mu je zametnut svaki trag. Rafo Kalini¢, svjedok partizanskih zlo¢ina poslije
I1. svjetskog rata, izvjes¢uje samo kratko: ,Don Ante Letini¢ i mnogi vezani zicom ukrcani su u teretna
kola i odvedeni u Ervenik gdje su bateni u jamu. Rozario SUTRIN, Zrtve bogoljublja i covjekoljublia,
Zadar, 2002., 45; Anto Baxovi¢, Hrvatski martirologij XX stoljeca, Zagreb, 2007., 389 — 390; Pavao
Kero, “Svedenici Zadarske nadbiskupije ubijeni i osudeni od drugog svjetskog rata do domovinskog
rata’, Zadar i okolica od drugog svjetskog rata do domovinskog rata, priredio Tado ORrSoLIC, Zadar,
2009., 56 — 79, ovdje 61.

Ante Letini¢ dovrsio je svoj elaborat na blagdan sv. Josipa (tj. 19. ozujka) 1938. godine. Buli¢eva pred-
stavka prepisana je na str. 81 — 85. (Elaborat je napisao don Ante pisa¢im strojem, veli¢ine 340 mm +
210 mm, bio je u vlasni$tvu don Jose Bobi¢a koji ga je poklonio 1981. godine Zadarskoj nadbiskupiji
i danas je pohranjen u Arhivu Zadarske nadbiskupije — bez signature). Dr. Pavao Kero dao mi je na
uvid Letini¢ev tekst i informacije o pojedinim sveéenicima Zadarske nadbiskupije, pa mu se na ovom
mjestu iskreno zahvaljujem na susretljivosti i pomodi.
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Nadbiskupije zadarske pred nekoliko godina, drZavnim granicama promijenjeno, podi-
jeljeno je na dva dijela”.®

2. Pokusaj obnove Ninske biskupije

Na nove drzavne granice koje su sprovedene Rapallskim ugovorom reagirala je Sve-
ta Stolica prihvacajuéi ostavku nadbiskupa i metropolite dr. Vinka Pulisi¢a (1853.-
1936.) kojem je talijansko orijentirana manjina zadarskog stanovni$tva i nova dr-
zavna administracija najviSe zamjerala $to je po nacionalnosti Hrvat.” Teritorij
Nadbiskupije je dosljedno slijede¢i drzavne granice razdijeljen na dva dijela — manji
»talijanski dio povjeren je dotadasnjem pomoénom biskupu Giovanniju de Borza-
ttiju (1851.-1926.), a vedi tzv. ,jugoslavenski dio“ $ibenskom biskupu dr. Jeronimu
Mileti (1871.-1947.) kao apostolskom administratoru. Ovakvom podjelom pripojen
je grad Zadar i prigradske Zupe Arbanasi i Bokanjac te kapelanija Crno — Dracevac,
dakle negdje oko 4% ukupnog podrucja Nadbiskupije, Italiji,’ dok je ostali dio
Apostolske administrature (a od konca 1932. godine zvala se sluzbeno Apostolska
administracija)11 bio pod vodstvom $ibenskog biskupa.'> Odmah se uvidjelo kako
nove administrativno-politicke podjele izmedu Kraljevine SHS i Kraljevine Italije
nanose velike pastoralne poteskoc¢e pa su dalmatinski biskupi sa svojeg zasjedanja
4. ozujka 1921. godine u Splitu podnijeli Sv. Stolici prijedlog obnove Ninske bi-
skupije sa sjedistem u gradu Biogradu; nju je potpisao i prisutni zadarski nadbiskup
Vinko Pulisi¢. Jedna grupa sve¢enika nezadovoljna podjelom Nadbiskupije pokusala
je preduhitriti njezino teritorijalno komadanje smatraju¢i neophodnim utemeljenje
jednog novog biskupskog sjedista za onaj dio teritorija koji se nalazio u sklopu Kra-
ljevine SHS. Oni su se sa znanjem i, $to je jos vaznije, s odobrenjem nadbiskupa i jos
uvijek dalmatinskog metropolite dr. Vinka Pulisica sastali u svibnju 1921. godine u
upi Preko na otoku Ugljanu."> Medu njima je bio prisutan dr. Jakov Cuka (1868.-

8 “Territorium Archiedioecesis Jadrensis abhuic aliquot annis, finibus civitatibus mutatis, in duas partes

divium fuit.” Zerritorium archidoecesis Jadrensis, dekret Sv. konzistorijalne kongregacije, br, 756/22., 1.
ozujka 1948. M. OBLAK, 83; P. KErRO, Zadarska nadbiskupija, 11.

U pismu upuéenom Konzistorijalnoj kongregaciji 25. veljace 1921. godine nadbiskup Pulisi¢ izri¢ito
navodi da mu ,,Zadrani prigovaraju $to je Hrvat, kao da je narodnost neki grijeh.“ P. Kero, Zadarska
nadbiskupija, 40. O nadbiskupovu Zivotu i radu usp. Ante Brar1¢, “Vinko Pulisi¢, nadbiskup zadarski
i metropolita dalmatinski (1853.-1936.)”, O/ib, selo i ljudi, uredio Lovro IviN, Zagreb — Olib, 2009.,
245 - 252.

“Zadarskoj nadbiskupiji” u sklopu Kraljevine Italije pripojeni su jo§ i otoci Lastovo i Palagruza (oduzeti
Dubrovackoj biskupiji) i Cres iLoSinj (oduzeti Krekoj biskupiji). Pavao Kero donosi posvema tocan
popis svih zupa ovako uredene Zadarske nadbiskupije. P. Kero, Zadarska nadbiskupija, 10 — 11.
Podatak donosi A. LETiNIC, Akcija svecenstva, 15.

Tu je odluku obznanila Konzistorijalna kongregacija 2. travnja 1922., br. 384/21 i 16. travnja 1923.,
br. 489/22.

“U svibnju 1921. g<odine> odrzan je znanjem i odobrenjem nadbiskupa i metropolite Vinka Pulisi¢a
prvi sastanak svec¢enstva Zadarske nadbiskupije u Preku kod Zadra povodom novonastalog pitanja
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1928.)," kanonik Ivan Ivanovi¢ (1867.-1934.)," prof. Ante Jagi¢ 1872.-1950.),'¢ dr.
Niko Moscatello (1885.-1961.)," Zupnik Preka i kasniji zadarski nadbiskup Mate
Garkovi¢ (1882.-1968.),'® kanonik Sime Segari¢ (1856.-1932.)" i dr. Ovaj je skup

obnove Ninske biskupije.” A. LETINIC, Akcija svecenstva, 7.

Jakov Cuka (Ps. Jak$a Cedomil) roden je u Zaglavu na Dugom otoku 16. srpnja 1868., zareden za
svecenika 16. studenoga 1890. Poslije redenja vrsi razne sluzbe u centralnim ustanovama nadbiskup-
ije, tajnik nadbiskupije, profesor u gimnaziji, imenovan kanonikom Prvostolnog kaptola Sv. Stosije,
Prepozit Kaptola u Splitu, prvi rektor Papinskog zavoda sv. Jeronima u Rimu, gdje je i preminuo
1. studenoga 1928. godine; pokopan je u rodnom mjestu Zaglavu. U hrvatskoj knjizevnosti zauzi-
mao je istaknuto mjesto kao pisac opsezne kulture te su ga i protivnici cijenili. Andrija R. Gravas,
Jaksa Cedomil: osnivac moderne hrvatske kritike, Zagreb, 1942.; Sante GRACIOTTL, La critica di Jaksa
Cedomil, Milano, 1959.; Hrvatski biografski leksikon, sv. 111, Zagreb, 1990., str. 119 — 120; Pavao
Kero, “Mons. dr. Jakov Cuka (1868.—1928.)>, Papinski hrvatski zavod sv. Jeronima (1901.-2001.).
Zbornik u prigodi stoljetnice Papinskoga hrvatskog zavoda svetog Jeronima, priredio Jure Bogpan, Rim,
2001., 429 — 443.

Ivan Ivanovi¢ roden je u Obrovcu 29. kolovoza 1867., zareden za sveéenika 21. rujna 1890., te je
bio najprije Zupnik Tribnja, Rodaljica i Medvide, zatim Preka gdje ostaje do 1913. godine, kad je
imenovan kanonikom Prvostolnog kaptola Sv. Stosije i zupnikom Zupe Sv. Stosije u Zadru. Talijani ga
tjeraju 1922. iz Zadra i prelazi na Zupu Pag gdje ostaje do 1928. Te je godine imenovan kanonikom
Stolnog kaptola Sv. Jakova u Sibeniku i prepozitom. Umro je u Sibeniku, 19. listopada 1934. godine
i sahranjen je na gradskom groblju u Sibeniku. Usp. Dijecezanski list za Sibensku biskupiju i Apostolsku
administraciju, br. 9-11, Sibenik 1934., 59 — 60.

Ante Jagi¢ roden je u Salima na Dugom otoku 29. prosinca 1872., zareden je za sveéenika 2. studeno-
ga 1895. i preuzima zupu Sali. Bio je kateheta na drzavnoj Preparandiji u Arbanasima kraj Zadra do
1919. i rektor nadbiskupskog sjemenista “Zmajevi¢” izmedu 1912. i 1921. godine. Diplomirao je iz
klasi¢ne filologije na sveucilistu u Beogradu 1922. godine i predavao je na raznim gimnazijama: Pedi,
Beceju, zatim gimnaziji ¢asnih sestara Milosrdnica u Zagrebu i bio ispovjednik ¢asnih sestara. Don
Ante preminuo je 6. svibnja 1950. godine.

Niko Moscatello rodio se u mjestu Doluna na otoku Hvaru 7. lipnja 1885., pu¢ku je skolu pohadao
u rodnom mjestu, a gimnaziju je svr$io u Carskoj velikoj gimnaziji u Splitu, gdje je maturirao 1903.
Upisao se na bogosloviju u Zadar i zareden je za sve¢enika u Hvaru 1907. a “mladu misu” sluzio je 1.
rujna 1907. Postdiplomski je studij pohadao u Rimu gdje je i doktorirao. Bio je duhovnik u central-
nom bogoslovnom sjemeni$tu u Zadru, predavao je crkvenu povijest i crkveno pravo. Kad su Talijani
okupirali Zadar, neko vrijeme je presao u Split, a zatim je otiSao u Rim gdje je bio u sluzbi Veleposlan-
stva Jugoslavije sve do 1947. godine kada je zbog osude nadbiskupa Stepinca podnio ostavku. Don
Niko preminuo je 13. stpnja 1961. u Rimu i pokopan je na Campu Veranu u grobnici Papinskog
hrvatskog zavoda sv. Jeronima.

Mate Garkovi¢ roden je u Velom Ratu na Dugom otoku 12. rujna 1882. godine i poslije zavrSenih
bogoslovnih studija zareden je za sve¢enika 28. srpnja 1907. godine. Odmah je preuzeo sluzbu odgo-
jitelja u sjemeniStu “Zmajevi¢”, a od 1914. godine bio je zupnik Preka, iz kojeg su ga Talijani 1919.
godine protjerali na Sestrunj. Nakon $est mjeseci dopusten mu je povratak u Preko gdje ostaje do
1925. godine kada je pozvan u Split, gdje je predavao pastoralnu teologiju i hebrejski jezik. Godine
1948. imenovan je generalnim vikarom Zadarske nadbiskupije, papa Pijo XII. (1939.-1958.) ga je 22.
veljace 1952. godine imenovao naslovnim adraskim biskupom te je bio posvecen u katerali sv. Stosije
30. ozujka iste godine. Papa Ivan XXIII. (1958.-1963.) ga je imenovao 24. prosinca 1960. godine
nadbiskupom zadarske Crkve. Umro je 26. lipnja 1968. godine u Zadru. Eduard PeriC1¢, “Presjek
kroz povijest Zadarske Nadbiskupije”, Sematizam Zadarske Nadbiskupije, Zadar, 2005., 39 — 44, ovdje
43 — 44; P. Kero, “Sveenici”, 76; R. Sutrin, 103 — 106.

Sime Segari¢ roden je u Istu 28. ozujka 1856., zareden za sve¢enika 11. kolovoza 1878. te je bio
zupnik u Ravi, Vrgadi, Ugljanu i Sutomis¢ici. Za vrijeme zupnicke sluzbe u Ugljanu imenovan je
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zakljucio, “da se obzirom na Rapallski ugovor provede svestrana akcija kod svecen-
stva i vjernika, da bi se poradilo kod nadleznih crkvenih i drzavnih krugova, da se na
teritoriju koji je pripao Kr<aljevini> SHS, obnovi nezavisna Ninska biskupija sa svim
atributima jedne samostalne dijeceze”.?* Kako bi ideja $to djelotvornije mogla biti
sprovedena u djelo, osnovano je 31. kolovoza 1922. godine stalesko drustvo “Svece-
nicka Uzajamnost” dije je stalno sjediste trebalo biti na otoku Ugljanu u zupi Preko,
gdje je Zupnik bio ve¢ prije spomenuti Mate Garkovi¢. Konstituirajuca je skupstina
vijecala u samostanu sv. Frane u Zadru “i na njoj je izre¢eno da nova staleska organi-
zacija ima preuzeti na se ¢asnu povijesnu zadacu da uvijek podrzava budnim pitanje
obnove Ninske biskupije”.?! Na sastanku svec¢enika benkovackog dekanata kojeg je
sazvao dekan Frane Ivankovi¢?? u Nunicu kod Kistanja 13. rujna 1926. godine, za-
kljuceno je kako treba “voditi evidenciju o sudbini nase Biskupije, da se ne parcelira,
nego sacuva njezina jedinstvenost i ustanovi nova rezidencija’.*

Ovom je principu stalesko drustvo “ Svedeni¢ka Uzajamnost” ostalo vjerno sve do
pada Mussolinijeve Italije 1943. godine. U ratnim i poratnim godinama pokazale su
se velike pukotine u Rapallskom ugovoru, ali je adekvatno rjesenje pronadeno tek
zavr$etkom Pariske konferencije 10. veljacte 1947. godine, kada je potpisan mirovni
ugovor izmedu Italije i zemalja pobjednica u II. svjetskom ratu; njime se Italija odre-
kla podru¢ja na isto¢nojadranskoj obali u korist tadasnje Socijalisticke Jugoslavije i
samim time pokazala se pretpostavka nadbiskupa Vinka Pulisi¢a opravdanom — da
politicko-teritorijalna podjela koja je sprovedena Rapallskim ugovorom “ne ¢e biti
dugog vijeka”.?* Posto je grad Zadar priklju¢en svojem prirodnom zaledu, prestala je
potreba teritorijalne obnove Ninsko-biogradske biskupije. Cjelokupni je prezbiterij

zacasnim kanonikom Prvostolnog kaptola sv. Stosije u Zadru, a godine 1917. imenovan je kanonikom
Prvostolnog kaptola sv. Stosije. Zbog politickih neprilika morao je napustiti Zadar 1928. i biti kratko
vrijeme Zupnik u Pagu. Umro je u Preku 1. prosinca 1932., a pokopan u Istu na starom groblju. Na
nadgrobnom spomenku stoji natpis: “Ovdje pociva precasni don Sime Segari¢ kanonik prvostolne
Crkve u Zadru, roden 28. II1. 1856., umro 1. XII. 1932. R.I.P” U knjizi godova zupe Ist pise: “God
Prp¢. Kanoniku Don Simi Segari¢u kanoniku metropolitanske bazilike u Zadru 1. XII. 1932.” Pro-
$irio je i produzio Crkvu Gospe od Zdravlja na brdu Straza u Istu. Usp. Dijecezanski list za Sibensku
biskupiju i Apostolsku administraciju, br. 11-12, Sibenik, 1932., 86.

Tekst donosi A. LETINIC, Akcija svecenstva, str. 7. Potpuno identi¢ni tekst napisao je isti autor u svo-
jem spisu Ninska biskupija 864.-1828., Sibenik, 1939., 79 (jedan primjerak ovog spisa koji je pisan
pisa¢im strojem pohranjen je u Arhivu Zadarske nadbiskupije — bez signature).

A. LETINICG, Akcija svecenstva, 8.

Don Frane Ivankovi¢ roden je u Erveniku 29. rujna 1852. godine, sve¢enicko je redenje primio 11.

20

21

22

kolovoza 1878. godine i poslije redenja preuzima zupu Nunié. Tu je obavljao sluzbu sve do svojeg
umirovljenja; don Frane je preminuo 22. travnja 1943. godine i pokopan je kod Crkve sv. Mihovila u
rodnom Erveniku. Na njegovu grobu nalaze se dva urezana natpisa: “D. Frane Ivankovi¢ ovu grobnicu
za svoje mrtve ostatke sagradi, dok ih trubljom ne pozove k uskrsnu¢u sudnji dan”. Drugi natpis glasi:
“Svecenik D. Frane Ivankovi¢ svojim roditeljima i bra¢i ovu grobnicu sagradi”.

» Rezoluciju je objavio Katolicki list, br. 26 od 1. stpnja 1926. godine, Zagreb, 1926., 370. Usp. takoder
A. LETINICG, Akcija svecenstva, 9.

2 Usp. ovdje bilj. 35.
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uputio papi Piju XII. (1939.-1958.) 5. veljace 1948. godine predstavku s zeljom za
sto brzim ujedinjenjem obaju dijelova Zadarske nadbiskupije, a Sveta je Stolica de-
kretom od 1. ozujka 1948. godine sprovela njezino ujedinjenje.”

3. Kratki pregled sadrzaja predstavke don Frane Buli¢a

Ovdje se po prvi put objavljuje tekst kojeg je don Frane Buli¢ dovrsio nesto vise od
pola godine prije svoje smrti. Originalni predlozak ipak nisam uspio prona¢i nego samo
jedan prijepis kojeg je priredio don Ante Letini¢ u svojem elaboratu “Akcija sveéenstva
bivse Zadarske nadbiskupije za obnovu, nezavisnost i cjelovitost Ninske biskupije”.*®
O Buli¢evu stavu (odnosno o njegovoj argumentaciji oko utemeljenja novog biskupij-
skog sjedista za onaj dio Zadarske nadbiskupije koji je teritorijalno pripadao Kraljevini
SHY) izvijestio je opSirnije zagrebacki dnevnik “Obzor” ¢lankom jednog anonimnog
autora “Kako je mislio don Frane Buli¢ o uspostavi Ninske biskupije” u svojem 225.
broju od 30. rujna 1935. godine.”

Letimi¢ni pogled na tekst postavke don Frane Buli¢a pokazuje kako se ovaj ugledni
arheolog, premda je ve¢ bio u poodmakloj dobi, posvema detaljno informirao iz vise
razli¢itih izvora o situaciji na tzv. “jugoslavenskom djelu” Zadarske nadbiskupije i kako
se rjesenje s Apostolskom administraturom u Sibeniku prema njegovu misljenju poka-
zuje pastoralno posvema neadekvatnim: “Gdje god sam mogao, - rekao mi je Stari (tj.
don Frane Buli¢ - bilj. Z. S.) - zalagao sam se i pismeno i usmeno za uspostavu Ninske
biskupije, i to na najkompetentnijim forumima.”*® Njihove je potrebe osobno zapazio
don Frane kada je jo$ izmedu 1878. i 1883. godine djelovao kao nadzornik osnovnih
skola u benkovackom i zadarskom okrugu.” U to je vrijeme viSe puta obisao cijeli pro-
stor kopnenog dijela Zadarske nadbiskupije, upoznao je njihove potrebe i probleme,
a narod i svedenici su mu ostali u izrazito pozitivnom sjecanju; osobito isti¢e reakciju
svecenika koji su jednodu$no potpisali peticiju za odrzavanje glagoljice u liturgiji.*’

» M. OBLAK, 83; P. KerO, Zadarska nadbiskupija, 20 — 21.

% Na str. 81 — 85 prepisana je Buli¢eva predstavka upuéena katolickom episkopatu u Zagreb. Pokusao
sam do¢i do originalnog teksta kod TajniStva Biskupske konferencije Hrvatske, ali nazalost nisam
imao uspjeha. Steta!

¥ Obzor, br. 225 od 30. rujna 1935. godine; tekst je prepisao A. LETINIC, Akcija svecenstva, 52 — 54 i
prema njegovu ¢e prijepisu biti ovdje citiran.

2 Obzor, br. 225 od 30. rujna 1935. godine; tekst je preuzet od A. LETINICA, Akcija svecenstva, 53.

»  Pojedinosti donosi Sime PErICI¢, “Frane Buli¢ kao kotarski $kolski nadzornik u Zadru”, Viesnik za

arbeologiju i historiju dalmatinsku, 80, Split, 1987., 135 — 145.

Don Frane Buli¢ bio je vatreni zagovornik glagoljske tradicije u Hrvatskoj. Upravo su on, kr¢ki kanonik

Fran Volari¢ i sarajevski nadbiskup Josip Stadler u ozujku 1900. godine predali memorandum (kojeg

su potpisala 535. svecenika iz Dalmacije) kardinalu drzavnom tajniku M. Rampolliju (1843.-1913.)

za oCuvanje glagoljske tradicije i ukidanje odluke Kongregacije od 5. kolovoza 1898. godine. Slavko

Kovac¢ié, “Don Frane Buli¢ i glagoljica”, Crkva u svijetu, 20, Split, 1985., 169 — 181, ovdje 189 — 180;

Marijo Rerjanovi¢, “Enciklika grande munus i pitanje obnove glagoljastva u Dalmaciji”, Radovi Zavoda

za povijesne znanosti u Zadru, 43, Zagreb — Zadar, 2001., 355 — 374, ovdje 369 — 370; Zoran GRIJAK,
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Svoje razmisljanje oko obnove Ninske, odnosno jos bolje re¢eno ujedinjene Ninsko-
biogradske biskupije sa sjedistem u gradu Biogradu na Moru, sazeo je don Frane Buli¢
pregledno u sedam tocki:

Prvi i najvazniji razlog koji govori u prilog uspostave jednog novog ordinarija su pa-
storalne potrebe vjernika i sve¢enika. Teritorij dijela Zadarske nadbiskupije koji pripada
Kraljevini Jugoslaviji ima jako veliku povr$inu s oko 100 000 vjernika koji su naseljeni
u 52 zupe, 46 dusobriznickih postaja i dvije kapelanije. Od toga 42% Zupa smjeStene
su po rasprostranjenom otodju, drugi dio po Ravnim Kotarima i Bukovici, a negdje
oko 15% je nepristupacan brdski dio. Uz ove neprilike, na ovaj se teritorij doseljavaju
vjernici pravoslavne vjere (ponajvise drzavni sluzbenici) i time se pospjesuje identife-
rizam i vjerski nehaj.” Komunikacija s centrom, odnosno s ordinarijem u Sibeniku je
otezana,” i iz tog je razloga don Frane misljenja kako je neminovno osnivanje jednog
blizeg biskupskog sjedista, u Ninu, Biogradu ili ¢ak Pagu. Od njih je ipak Biograd naj-
prikladniji jer je centralno smjesten i lako ga se moze posjetiti s kopna i s oto¢ja.

U prilog osnutku jednog novog biskupskog sjedista govori sama ¢injenica da teritorij
Zadarske nadbiskupije s 100 Zupa ve¢ postoji kao jedna jedinica i predvodi je samo apo-
stolski administrator. Teritorij “jugoslavenskog dijela” Zadarske nadbiskupije posebna je
Apostolska administracija koja ne pripada Sibenskoj biskupiji, nego je predvodi samo
njezin biskup. U svojoj biti ne stvara se niSta novo, zaklju¢uje don Frane, nego se ve¢ po-
stoje¢em crkvenom teritoriju samo dodjeljuje biskup s vlastitim sjedistem. U tom smislu
— nadodaje don Frane — osnivanje novih biskupija ima cilj vodenja dusa kako pokazuje

Politicka djelatnost vihbosanskog nadbiskupa Josipa Stadlera, Zagreb, 2001., 280.

Odmah poslije ujedinjenja Kraljevine SHS drzavna je administracija po Benkovcu, Biogradu i drugim
mjestima protezirala sluzbenike pravoslavne vjere. Za njihove potrebe ¢ak su postojali planovi usposta-
ve jedne samostalne eparhije sa sjedistem u Biogradu na Moru.

Don Frane Bauli¢ znao je posvema to¢no $to govori kada je ukazao na veoma nepogodne prometne veze
grada Sibenika s teritorijem sjeverne Dalmacije. Na njih se isto tako osvrée don Ante Letini¢ sljede¢im
rije¢ima: “Grad Zadar bio je kroz vjekove prirodno srediste vjerskog zivota prostrane bivse Zadarske nad-
biskupije. Njemu su gravitirali svi otoci pred Zadrom od Paga do Vrgade, kao i sve zalede od Nina do Pa-
kostana i od Tribnja uzduz Velebita preko Obrovca do Ervenika u Bukovici. Dobre pomorske i kopnene
veze samo su olaksavale pristup centru gravitacije. Sibenik nije prirodno srediste sjeverne Dalmacije, jer
se nalazi na njezinoj periferiji. Pomorske i kopnene veze su slabe ili nikakve, tako da vjernici i sveéenstvo
iz zadarske Apostolske administracije, narocito oni s otoka i Bukovice moraju ¢ekati i po osam dana
obi¢nu postu, a treba da utroSe puna dva, tri ili viSe dana za obican pristup nadleznom Apostolskom
administratoru u Sibeniku. Sve to skopéano je jo§ i s osjetljivim putnim troskovima i nepogodnostima
dalekog puta, Sto sve predstavlja za siromasni dusobriznicki kler ne malu smetnju kod odrzanja njegovih
normalnih veza s ap<ostolskim> admc<inistratorom>, a jos viSe kod polazenja na pastoralne konferencije,
duhovne vijezbe, Zupske i trogodisnje ispite, i Ceste konzultorske sjednice. Nista laksi nije ni polozaj
ordinarija, kojemu je na taj nacin ote$¢an pristup do klera i vjernika po raspréenim dalekim otocima i
neprohodnim Zupama. U $esnaest godina svoje uprave danasnji preuzv<iSeni> apostolski administrator
svaki put je za vrijeme svog pastirskog pohoda po Zupama Ap<ostolske> adm<inistracije> morao da
nastrada ili boles¢u ili rijetkom zamoreno$¢u, bas radi navedenih nemogu¢ih prometnih prilika. To je
bio razlog za$to preuzv<iSeni> apostolski administrator ve¢ sedmu godinu ne ide u pastirske pohode po
zadarskoj Ap<ostolskoj> admcinistraciji>.” A. LETINIC, Akcija svecenstva, 29.
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primjer manjih biskupija u Hvaru, Kotoru, Baru ili ¢ak Prizrenu, pa bi osnivanje Ninsko-
biogradske biskupije sa sjedistem u Biogradu ciljalo upravo u tom smjeru.

U svojoj predstavci don Frane ukazuje na ¢injenicu kako Sveta Stolica onaj terito-
rij Zadarske nadbiskupije koji je medudrzavnim ugovorom pripao Kraljevini Italiji
nije zanemarila, nego ga je ¢ak uzdigla na ¢ast nadbiskupije. S druge strane, od onih
podruéja Kreke i Senjske biskupije koji su teritorijalno pripali Kraljevini Italiji uteme-
ljena je nova biskupija u Rijeci,”® pa prema njegovu misljenju, ne govori nista protiv
obnove Ninske ili Biogradske biskupije. Sv. je Stolica samo reagirala na nove politicke
konstelacije, pa uspostava Ninsko-biogradske biskupije ne predstavlja nikakav izuzetak
ili posvema novi zahvat, nego samo potvrduje ono $to ve¢ postoji. Iz takve perspektive
gledano, uspostava Ninsko-biogradske biskupije skladno se uklapa u opéu reorganiza-
ciju biskupijskih granica na isto¢nojadranskim obalama poslije I. svjetskog rata.

Na povijesne se razloge osvrée don Frane najdulje, ukazujuéi na starodrevnu Ninsku
biskupiju koja je postojala jo$ od sredine 9. stoljeca pa sve do 1828. godine i nekadasnju
Biogradsku biskupiju ¢iji se biskup Teodozije po prvi put spominje 1059. godine. Posto
su Mlecani 1125./26. razorili grad Biograd do temelja, prenio je biskup sjediste biskupije
u susjedni Skradin koji je kao i ninsko biskupsko sjediste dokinuto tek 1828. godine.

Sjediste biskupa, ukoliko se osnuje biskupija za podrudje zadarske Apostolske admi-
nistracije, lako se moze prona¢i. Prema njegovu misljenju postoje tri opcije: prva opcija
je Nin, druga Biograd, a treca bi bila Pag. Grad Biograd ipak je najpogodnije srediste
jer se poslije gubitka Zadra brzo razvija i ubrzo bi mogao nadoknaditi njegov gubitak.
Sva su tri mjesta, prema misljenju don Frane, napucenija negoli Bar, koji je ¢ak sjediste
primasa, neki su ve¢i od Hvara, Kotora i Krka koji su isto tako sjedista biskupije, pa i
ovaj argument ne govori protiv utemeljenja biskupskog sjedista u Biogradu.

U posljednjoj tocki poziva se don Frane na izjavu sve¢enika Zadarske nadbiskupije
koji pastoralno djeluju po rasprostranjenim zupama Apostolske administracije i posve-
ma kratko zakljucuje da ono $to svecenici misle isto tako misle i vjernici.

Predstavka don Frane Bulic¢a oko osnutka novog biskupskog sjedista za onaj teritorij
Zadarske nadbiskupije koji pripada Kraljevini Jugoslaviji svojim se sadrzajem uklapa
u strujanja medu svecenicima i narodom koja su zahtijevala bolju i djelotvorniju pa-
storalnu skrb. Njegova argumentacija polazi od pretpostavke da bi grad Zadar mogao
trajno ostati u talijanskim drzavnim granicama, pa pastoralna briga zahtijeva uspostavu
jednog novog ordinarijata. Sibenik kao sjediste Apostolske administracije pokazao se
neadekvatnim i tesko dostupnim. Ovaj grad nije prema misljenju don Frane prirodno
srediste sjeverne Dalmacije, nego je smjesten na njezinoj periferiji, pa zbog toga ni ne
moze biti sredisnji crkveni centar. Na pitanje nada li se uspjehu, odgovorio je don Fra-
ne Buli¢ pozitivno: “Svakako da se nadam.... Nisam nikada ni posumnjao u zauzetnost
i okatost naseg episkopata. U¢inio sam ono $to mi je nalagala moja savjest, da se uskrisi

33 Usp. ovdje bilj. 49.
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nekadanja slava u novome ruhu. Sada sam miran. No, kada ovog ljeta podem u Zagreb,
tamo ¢u se svojski zauzeti za istu stvar,...”?*

Politicke konstelacije poslije Rapallskog ugovora sugerirale su osnutak jednog no-
vog ordinarijata u Ninu ili Biogradu; ono je naizgled bilo ¢ak pozitivno i pastoralno
razumljivo. Kada se dublje pregleda problematika, tada se argumentacija pokazuje ne-
dostatnom i posvema povr$nom, jer bi bilo kudikamo djelotvornije i pastoralno razu-
mnije zahtijevati od rimske kurije da 96% teritorija ostane Nadbiskupija, kako je to
predlagao nadbiskup Vinko Pulisi¢, a ne 4%, kako je to uspjesno protezirala talijanska
diplomacija. Pod snaznim utjecajem talijanske vlade pocinila je Sv. Stolica elementarnu
pogresku kada je dokinula dalmatinsku metropoliju sa sjediStem u Zadru istodobno
yostavljaju¢i jednog nadbiskupa u Zadru za tako maleni teritorij s jako malo vjernika
i maleni broj zupa.*®

4. Sustav prijepisa

Kako je ve¢ prije spomenuto, u ovoj je ediciji preuzet tekst predstavke don Frane
Buli¢a iz spisa “Akcija sveéenstva bivse Zadarske nadbiskupije za obnovu, nezavisnost

3 Tekst je objavio zagrebacki “Obzor”, a ja ga ovdje preuzimam od A. LETINICA, Akcija svecenstva, 54.

Poslije pregovora Mussolinijeve vlade i pape Pija XI. (1922.-1939.) koji su okonéani 11. veljade 1929.
godine (tzv. Rimski ugovori) moglo se pristupiti rjeSenju pitanja zadarske Crkve. Papa Pio XI. je bu-
lom Pastorale munus od 1. kolovoza 1932. godine potvrdio Zadarsku nadbiskupiju u tzv. rapallskim
granicama. Zadar je prestao biti metropolija, on je samo nadbiskupija podreden direktno papi, a za
nadbiskupa imenovan je Petar Dujam Munzani (1890.-1951.). Gledano iz perspektive neutralnog
promatraca bilo bi i pastoralno djelotvornije i razumnije da je Sv. Stolica imenovala jednog nadbiskupa

35

Zadra koji bi zivio na teritoriju Kraljevine Jugoslavije (mozda Ninu ili pak Biogradu), a ne jednog
nadbiskupa koji ima samo 4% teritorija nekadasnje nadbiskupije. Ovakvo rjesenje nije odgovaralo
talijanskim teZnjama premda je 96% teritorija Zadarske nadbiskupije pripadalo Kraljevini Jugoslaviji.
Ostalih nekoliko Zupa s Zadrom, koje su teritorijalno pripadale talijanskoj drzavi, lako se moglo po-
drediti nekom drugom biskupu (npr. novoosnovanom u Rijeci). Talijanska je diplomacija protezirala
yrapallsku® Zadarsku nadbiskupiju iz ¢isto politickih razloga jer ukoliko bi zadarski nadbiskup rez-
idirao na teritoriju Kraljevine Jugoslavije tada bi takva situacija neminovno sugerirala kako grad Zadar
pripada svojem prirodnom zaledu, a ne Kraljevini Italiji. Nadbiskup Vinko Puli§i¢ u svojem dopisu
od 25. veljate 1921. godine zalagao se za ,,prividno rjeSenje“ koje je uputio tajnistvu Konzistorijalne
kongregacije: “... dopustite mi, da iznesem ovaj drugi u Zelji da spasim Nadbiskupiju zadarsku, kako
bi se izbjeglo njeno dijeljenje i ouvao metropolitanski karakter nad ¢itavom Dalmacijom. Moram
prethodno kazati, da se ovdje opéenito drzi, da novo politicko stanje, koje je stvoreno Rapallskim
ugovorom, ne ¢e biti duga vijeka, jer ono ne zadvoljava nikoga, a neredi u Beogradu, Zagrebu, Rijeci,
Istri, mogli bi biti uzrokom novih i ne dalekih politickih kombinacija. Prema mojem skromnom
miSljenju bilo bi mozda bolje zadovoljiti se sada privremenim crkvenim stanjem s obzirom na status
ove Nadbiskupije. Zadar sa spomenutim zupama, Arbanasi, Bokanjac, Crno/Dradevac te otoka Las-
tova, Cresa i Losinja mogli bi se privremeno pripojiti Biskupiji pore¢ko-pulskoj, nadbiskup zadarski
s titulom nadbiskupa i metropolita Dalmacije mogao bi premjestiti svoje sjediste i prvostolni kaptol
u Jugoslaviji, npr. u Diklo ili u Petri¢ane, ili Preko, ili Sukosan, ili Biograd, ili najbolje u Sibenik, jer
spomenuta sela ne bi pruzila doli¢no biskupsko sjediste niti imaju stolnu Crkvu.” Hrvatski prijevod
PuliSi¢eva teksta donosi P. Kero, Zadarska nadbiskupija, 40 — 41.
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i gjelovitost Ninske biskupije” kojeg je prikupio i dovrsio 19. ozujka 1938. godine
sve¢enik Zadarske nadbiskupije don Ante Letini¢.*® Tekst je prepisan onako kako ga je
don Frane napisao (odnosno kako ga je don Ante Letini¢ u svojem elaboratu prepisao).
U njemu nisu unesene nikakve leksikografske promjene niti je primjenjivan pravopis
modernoga hrvatskog jezika.

Kako bi danasnji ¢itatelj mogao lakse razumjeti tekst, smatram potrebnim donijeti
neke opaske, primjedbe i neophodna objasnjenja; one su navedene u odgovaraju¢im
zagradama [ ] kako bi odmah na prvi pogled bilo jasno da su to dodaci priredivaca.
Stranice su u tekstu s istim zagradama navedene (samo kurzivnim slovima) i to prema
Letini¢evu prijepisu. Navedene su skracenice prepisane s dodatkom < >.

5. Edicija teksta

[str. 81] Veoma je dobro poznato Tom postovanom Naslovu, da sam svoje sposobno-
sti i rad ¢itavoga svog Zivota posvetio proucavanju crkvene povijesti Dalmacije, koliko
starije toliko i kasnije dobi. Poznato je takoder Tom Postovanom Naslovu, da pratim
budnim okom sve pojave crkvenoga zivota u Dalmaciji.

Cujem, da se radi na konkordatu izmedu svete Stolice /s¢7. 82 i Kraljevine Jugoslavi-
je. Na srcu mi je, da se sada, kada se radi na tome, da se urede crkvene prilike u nasoj
driavi, ne predvide potrebe sjeverne Dalmacije. Taj je predio rapallskim ugovorom
dosao u takav polozaj, da je u crkvenom pogledu u onim krajevima nastalo neko ne
normalno stanje, koje nije ni najmanje idealno sa stanovista crkvenih vidika.

Zadar, sjediste biskupije, zajedno sa tri (3) zZupe potpao je po odluci rapallskog ugo-
vora pod Kraljevinu Italiju.’® Citav ostali teritorij zadarske nadbiskupije potpao je pod
nasu drzavu. To znadi, da je od zadarske nadbiskupije potpalo pod nasu drzavu oko
96% cijeloga teritorija zadarske nadbiskupije.*’

Veoma su mi dobro poznate prilike zadarske nadbiskupije jo$ od onih vremena, kada
sam bio za pet godina nadzornikom osnovnih $kola od 1878.-1883. u oba kotara, u

% Na str. 85 don Ante Letini¢ vlastoru¢no je signirao svoj elaborat.

[Pregovori oko konkordata izmedu Kraljevine SHS i Sv. Stolice zapoceli su jos 1921. godine, zatim su
nastavljeni u sljede¢im godinama. Ministar pravosuda Ljudevit Auer ga je tek 25. srpnja 1935. godine
potpisao u ime kraljevske vlade. Godine 1937. rasplamtila se kriza pa je skup$tina mogla tek 23. srp-
nja 1937. godine glasovati: 166 glasa za i 129 protiv. Sinoda Srpske pravoslavne Crkve je na svojem
vije¢anju od 1. kolovoza 1937. godine izopéila sve ministre i poslanike pravoslavne vjere koji su glasali
za konkordat sa Sv. Stolicom. Ante CrN1CA, Vaznost konkordata izmedu Kraljevine Jugosiavije i Sv.
Stolice, Sibenik, 1938.; Ivan Mu2i¢, Karolicka Crkva u Kraljevini Jugoslaviji. Politicki i pravni aspekti
konkordata izmedu Svete Stolice i Kraljevine Jugoslavije, Split, 1978., sada pretisak u: Ist1, Katolicka
Crkva, Stepinac i Pavelié, 3. izdanje, Split, 2003., 15 — 342].

% [Usp. ovdje bilj. 1].

% [U sklopu Kraljevine Italije ostao je samo grad Zadar, zupe Arbanasi i Bokanjac, te kapelanija Crno —
Dracevac. P. Kero, Zadarska nadbiskupija, 7).
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benkovackom i u zadarskom, koji su salinjavali zadarsku nadbiskupiju.*” Tom sam
prigodom prosao u vise navrata ¢itavu nadbiskupiju, a i poslije u poslu proucavanja
starina njezinih. Budnim sam okom pratio sve duhovne pokrete one nadbiskupije. U
ona sam vremena zajedno s pok<ojnim> don N. Danilom*' bio izradio projekt o tran-
skripciji crkvenih glagoljaskih knjiga, koja ideja bi ostvarena koji po vijeka kasnije.*
Kler i vjernici one nadbiskupije ostado$e mi u uspomeni ugodnoj radi one njihove ju-
nacke obrane glagoljice od najezde tudina u godini 1899. kada se svi kao jedan obratise
na sv<etog> Oca dokumentiranim svojim podneskom punim takta i na¢ina.”

Svakako treba sanirati ono ne obi¢no stanje, koje je nastalo u onim krajevima uslijed
provedbe rapallskog ugovora. To je moguce jedino, ako se na onome teritoriju, koji je
potpadao pod nasu drzavu, ustroji posebna biskupija sa svojim posebnim Ordinari-
jem.

Za to vojuju veoma vazni razlozi.

I. Prvi, najvazniji i najodlu¢niji razlog jest potreba dusa.

Veoma je prostran teritorij, koji je ostao pod nasom drzavom. Imade 2779 : 70 km,
obuhvata oko 100.000 dusa u 52 Zupe, 46 dusobriznickih postaja i 2 izlozene kapela-
nije.* Na tom je podrudju civilna vlast podigla éetiri (4) svoja reza, da moze uspjesnije
voditi administraciju.

Komunikacione prilike su u onim krajevima sve prije nego idealne uza sav suvremeni
napredak tehnike. Taj je teritorij sastavljen od brojnog i sitnog oto¢ja, na kome se nala-
zi 42% zupa, od ravnina (Kotara) i od brdovitih, skoro nepristupa¢nih gorskih predjela
(Bukovica), u kojima je 15% Zupa. Kudikamo ga je teze predi i obadi nego koju mnogo
vecu i prostraniju biskupiju.

[str. 83] S katolickim je elementom izmijesan i pravoslavni. Socijalne, ekonomske
i politicke prilike su danas tako izmjenile atmosferu dusobrizni¢kog rada, da se treba
boriti za svaku pojedinu Zupu, a i za svaku pojedinu dusu. To imperativno trazi, da
bude $to Zivlji kontakt ne samo medu klerom i pukom, ve¢ medu pukom i njegovim
biskupom, eda se utvrdi u dusama pokolebana vjera.

II. S pravne strane imade se taj veliki plus u prilog uspostavi biskupije na recenom

% [Usp. ovdje bilj. 29].

4 [Navedena kratica nije ispravna jer je don Frane Buli¢ izradio projekt s Ivanom Danilom. Mozda je
prepisiva¢ prepisao krivo kraticu.].

[Don Frane je skupa s don Ivanom Danilom objavio jo§ 1882. godine spomenicu na talijanskom
jeziku u kojoj su se zalagali za transliteraciju glagoljskog misala. Kopije spomenica poslali su svim
biskupskim ordinarijatima u Dalmaciji, a jedan je primjerak poslan osobno papi Lavu XIII. (1878.-
1903.). Frane Buri¢, “Iz ‘zapaméenja”™, Slovo, 1, Zagreb, 1952., 35 — 45, ovdje 37].

[O¢igledno je don Frane imao pred o¢ima tajno poslanu predstavku papi Lavu XIII. s viSe tisu¢a
potpisa sveéenstva i vjernika s cijelog teritorija Zadarske nadbiskupije. Usp. Jubilearni broj Narodnog
lista od 1. ozujka 1912., 25 — 26].

[Usp. popis zupa Apostolske administracije koje je nacinio biskup Borzatti, a objavio ga je P. Kero,
Zadarska nadbiskupija, 54 — 56; usp. takoder i Krunoslav DrRagaNoOVIC, Opdi Sematizam katolicke
Crkve u_Jugoslaviji, Sarajevo, 1939., 257 — 267.].
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teritoriju, Sto zadarska nadbiskupija sa svojih devedeset i devet (99) Zupa jos$ i danas
opstoji kao pars principalis na teritoriju nase drzave. Ni$ta ne smeta $to je silom prilika
sjediSte nadbiskupije, grad Zadar s tri Zupe, pripojen Kraljevini Italiji. Pod Kraljevinom
Italijom je neznatan dio pucanstva i teritorija nadbiskupije, dok je pod nasom drzavom
vise od 97% teritorija, a oko 90% citavog pucanstva zadarske nadbiskupije.

Ovaj ens iuridicum opstoji. Na teritoriju nase drzave imade svoju dotatio mensae
episcopalis kao i dotatio seminarii. Dakle, s pravnoga gledista ne bi se ni$ta novoga
stvorilo, ve¢ bi se jedino sanirale prilike, koje su nastale uslijed rapallskog ugovora, a sa
stanovista crkvenih vidika ni najmanje idealne.

III. Administrativni pak razlozi jo$ jace govore, da taj ens iuridicum dobije svog
Ordinarija. Kada je kr<aljevska> talijanska vojska evakuirala tako zvanu tre¢u zonu,
koja je uz neke malene druge predjele obuhvatala ¢itavu zadarsku nadbiskupiju, sv.
Stolica je povjerila upravu tog podruéja Preuzvisenome gospodinu dr. Jeronimu Mileti,
sibenskom biskupu. Moglo se je donekle u pocetku misliti na unio aeque principalis sa
sibenskom biskupijom. Ali Zivotne prilike, duh suvremene pastorizacije, razvitak novih
zahtjeva Zivota, koji se iz dana u dan mijenjaju, nove poteskoce pastvi - sve to trazi, da
taj prostrani teritorij, koji je k tome jako nepristupacan, dobije svog Ordinarija.

Radi uspjesnog vodenja dusa k vje¢nome spasenju velike zupe i biskupije se koma-
daju. Nj<egova> Sv<etost> Pijo XI. podize nove biskupije u misijskim krajevima.® U
nas je u Beogradu osnovano pet Zupa. Zadrzana je okrnjena krcka biskupija.* Takoder
su zadrzane malene biskupije kao hvarska, kotorska, barska i prizrenska, ova posljednja
osnovana po ratu.”” Suboticka administratura je podjeljena na dvoje.*® Bilo bi dakle,
protivno suvremenom duhu crkvene uprave pripojiti zadarsku nadbiskupiju, koja je
kao pars principalis u nasoj drzavi, /szr. 84/ bilo kojoj drugoj pa bilo to i na principu
aeque principalis. Suvremene prilike, koje nuzno traze, da Ordinarij bude $to uze po-
vezan i s klerom i s pukom, traze, da se na tom teritoriju osnuje samostalna biskupija
sa svojim posebnim Ordinarijem.

#  [Za pontifikata pape Pija XI. (1922.-1939.) kao i njegovih prethodnika Pija X. (1903.-1914.) i Ben-
edikta XV. (1914.-1922.) osnivane su biskupije i apostolske prelature u misionarskim zemljama, oso-
bito Aziji i Africi. Kratki pregled donosi Georg SCHWAIGER, Papsttum und Piipste im 20. Jahrhundert.
Von Leo XIII. zu Johannes Paul II., Miinchen, 1999., 216 — 218].

[Njoj su oduzete one zupe koje su pripadale Kraljevini Italiji i pripojene su Apostolskoj administaturi,
odnosno od 1925. godine novoosnovanoj biskupiji u Rijeci].

[O Skopsko-prizrenskoj biskupiji koja je do pocetka devedesetih godina 20. stolje¢a bila jedinstvena
biskupija, danas je podijeljena na dva dijela: jedan u Makedoniji, a drugi na Kosovu koji ima vlastitog
biskupa kao apostolskog administratora sa sjediStem u Prizrenu. Povijesni pregled donosi Krunoslav
Dracanovié, Opéi sematizam, 369 — 374; Ist1, Opéi sematizam katolicke Crkve u Jugoslaviji, Zagreb,
1975., 407 — 420; Gjini. GASPER, Skapsko-prizrenska biskupija kroz stoljeca, Zagreb, 1986.].

[Dvije su tre¢ine Kalocko-backe nadbiskupije poslije raspada Habsburske monarhije pripale Kraljevini
SHS. Budu¢i da nadbiskup Kaloce nije mogao vrsiti jurisdikeiju u “drugoj zemlji”, Sv. Stolica utemeljila
je Backu apostolsku administraturu u Subotici. Ona je direktno podredena papi. Apostolskim admini-
stratorom imenovan je Lajéo Budanovi¢ (zupnik Zupe sv. Terezije u Subotici) koji je primio biskupsko
posvecenje 1. svibnja 1927. godine. K. Draganovi¢, Opéi Sematizam, 375 — 393].
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IV. Pa i praksa svete Stolice je u skladu s time. Sveta Stolica je na onom neznatom
teritoriju zadarske nadbiskupije, koji je potpao pod Kraljevinu Italiju, podigla poseb-
nu samostalnu biskupiju, dapace nadbiskupiju. Ali ne samo, da je sv. Stolica zadrzala
zadarsku nadbiskupiju na onom malenom teritoriju, koji je potpao pod Kraljevinu Ita-
liju, nego je jo$ podigla novu na Rijeci za onaj teritorij koji je otkinut kr¢koj i senjskoj
biskupiji.”” Nema, dakle, nikakve poteskoce ni sa strane prakse sv. Stolice.

V. Historijski pak razlozi snazno govore, da se na tom teritoriju podigne samostalna
biskupija sa svojim samostalnim Ordinarijem.

Na teritoriju zadarske nadbiskupije, koja je bar u naslovu sacuvana na onom male-
nom teritoriju, koji je potpao pod Kraljevinu Italiju, bile su jo$ druge dvije biskupije,
¢ija je proslost za nas Hrvate znak nase nekadasnje slave i narodnog ponosa: ninska i
biogradska biskupija.

Ninska biskupija je podignuta u drugoj polovini IX. stolje¢a,”® a dokinuta je bulom
Locum b<eati> Petri 1828.°' Ninska biskupija je podignuta u ona kriti¢éna vremena,
kad je Hrvatski narod bio na raskrsnici, hoce li se prikloniti zauvijek Rimu ili Bizantu,
u doba raskola dalmatinske crkve pod bl<azene> uspomene papom Ivanom VIIIL.>?
Ona je zauvijek privezala Hrvatski narod uz Petrovu stolicu. Ta veza nije bila prekinuta
ni u ona najnevoljnija vremena za nas Hrvate, kad nam je najezda Turaka prijetila, da
nas zauvijek izbrise s lica zemlje.

Biogradska biskupija je iz dobe i od hrvatskog kralja Petra Kresimira IV. 1059.

# [Biskupija sa sjediftem u Rijeci utemeljena je 25. travnja 1925. godine i prvi biskup se zvao Isidor

Sain (1926.-1932.). Krunoslav DraGanovi¢ — Josip Buturac, Poviest Crkve u Hrvatskoj, Zagreb,
1944., 118 — 119; Marko MEeDVED, “Nastanak Rijecke biskupije 1925. godine”, Croatica Christiana
Periodica, 33, Zagreb, 2009., 137 — 156].

> [Don Frane Buli¢ slijedi tradicionalnu liniju hrvatske historiografije po kojoj je Ninska biskupija
osnovana tek poslije dolaska Hrvata. Usp. Miho Barapa, “Episcopus Chroatensis”, Croatia Sacra, 1,
Zagreb, 1931., 151 — 215, ovdje 176; Juraj Korari¢, “Historiografija o pokritenju Hrvata”, Poceci
hrvatskog krséanskog i drustvenog Zivota od VII. do kraja IX. stoljeca. Radovi drugog medunarodnog
simpozija o Hrvatskoj crkvenoj i drustvenoj povijesti. Split, 30. rujna — 5. listopada 1985., priredio
Drago SIMUNDZA, Split, 1990., 39 — 54; Ist1, Povijest krséanstva u Hrvata, Historica Croatica, knjiga,
17, Zagreb, 1998., 13 — 16; Neven Bupak, “Pokritenje Hrvata i neki problemi crkvene organizacije”,
Starohrvatska spomenicka bastina. Radanje prvog hrvatskog kulturnog pejzaza. Zbornik radova znastve-
nog skupa odrzanog 6.-8. listopada 1992. u Zagrebu, priredili Miljenko Jurkovi¢ - Tugomir Luksi¢,
Zagreb, 1996., 127 — 136. Danas se sve viSe i viSe zapaza kako se osnutku Ninske biskupije treba
pristupiti iz dvije perspektive koje nisu identi¢ne, nego se samo nadopunjuju: prva promatra ninsku
Crkvu prije dolaska, a druga poslije dolaska Hrvata. Zvjezdan STRikA, “Translatio beati Chrysogoni
martyris kao narativno vrelo rane hrvatske proslosti”, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u
Zadru, 51, Zagreb-Zadar, 2009., 1 — 53, ovdje 49 — 51; Ist1, “Pocetci i razvoj ninske Crkve do dola-
ska franac¢kih misionara u hrvatske krajeve”, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, 53,
Zagreb-Zadar, 2011., 1 —43].

>t [Usp. ovdje bilj. 3].

2 [Don Frane ima pred o¢ima pisma koja je ovaj papa uputio u Hrvatsku. Usp. Codex diplomaticus
regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, sv. 1: listine godine 743.-110., sabrali i obradili Jakov Strp1s1¢ -
Miljen Samiarovié, uredio Marko KOSTRENCIC, Zagreb, 1967., 13 — 19, br. 10-14].
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godine,” a ukinuta kada su Mle¢ani razorili Biograd 1116.>* U oba ta grada i uz te
dvije biskupije vezu nas Hrvate slatke uspomene na dane nekadasnje veli¢ine hrvatske
modi i sjaja. Tu se radi o biskupskim stolicama, koje je posvetio svojim sjajem dah
starine i koje ¢e ostati uvijek mile svakoj pravoj hrvatskoj dusi. Dakle, nije nista novo,
ako se zalazem da se uspostavi drevna ninsko-biogradska biskupija. To trazi vjekovima
posvecena starina, koja meni, buditelju stare slave dalmatinske crkvene proslosti, govo-
ri tako milim i tako dragim jezikom posvecene proslosti.

VI. Nista toj uspostavi ne smeta prigovor, da se ne bi naslo prikladnog sjedista toj
novoj biskupiji. Tu je starodrevni Nin, u ¢ijoj se nekada stolnoj crkvi /s 85/ ¢uvaju
Biskupska Insignia. Tu je Pag sa svojom prostranom kolegijalnom crkvom i kaptolom.
Najzgodniji je pak Biograd, neko¢ prijestolni grad hrvatskih kraljeva. On radi svojeg
polozaja raste tako mo¢no da ¢e domalo sjevernoj Dalmaciji nadoknaditi Zadar. Ta tri
mjesta su i veca i drevnija od Bara, sjedi$ta primasa i nadbiskupa. Neka su vec¢a i od
Kotora, Hvara i Krka, koji su svi sjedista biskupa, pak i taj prigovor otpada po sebi.

VII. Veoma mi je dobro poznato, da su ovo Zelje svega klera zadarske nadbiskupije,
koji se je u viSe navrata u tom pravcu izjavio, a sa svoje skupstine u Preku 22. srpnja te
g<odine> upravio na sv. Stolicu u tom smislu svoje molbe.” Sto kler misli, to misli u
toj stvari i vjerni puk.

Split, 20. prosinca 1933.

6. Zakljucak

Don Frane Buli¢ bio je svjestan koje i kolike je pastoralne probleme prouzrocio
Rapallski ugovor podjelom Zadarske nadbiskupije na dva dijela: najveci dio s oko 100
zupa pripao je Kraljevini SHS, dok je centar Nadbiskupije s jo$ dvije Zupe i jednom
kapelanijom pripojen Kraljevini Italiji. U takvoj situaciji sugerirala je politicka po-
dijeljenost uspostavu jednog novog biskupskog sjediSta za onaj dio teritorija koji je
pripao Kraljevini SHS kojeg je Sv. Stolica kao Apostolsku administraturu povjerila
sibenskom biskupu Jeronimu Mileti. Don Frane, poznavaju¢i konkretnu situaciju po

%3 [Pojedinosti oko uspostave Biogradske biskupije donosi Eduard Peri¢ié, “Biogradska biskupija’,
Biogradski zbornik. Biograd i njegova okolica u proslosti. Znanstveni skup, Biograd, 11.-13. studenog
1988., vol. I, Zadar, 1990., 335 — 350].

[Na ovom mjestu omakla se don Frani Buli¢u ili pak prepisivacu pogreska jer je Biograd dao razoriti
mletacki duzd Dominik Mihajlov poslije neuspjele krizarske vojine 1125./26. godine. Pojedinosti o
tom barbarskom ¢&inu donosi Ferdo Sisi¢, “Zadar i Venecija od godine 1159 do 12477, Rad JAZU, 142,
Zagreb, 1900., 219 — 273; Ist1, Poviest Hrvata za kraljeva iz doma Arpadoviéa (1102.-1301). Prvi dio
(1102.-1205.), Djela HAZU, 38, Zagreb, 1944., 38 — 39; Zvjezdan STRIKA, “Zadar — novo nadbiskup-
sko i metropolijsko sjediste Dalmacije u kontekstu politickih prilika 12. stolje¢a”, Croatica Christiana
Periodica, Zagreb, 27, 2003., 1 — 45, ovdje 6; Ist1, “Samostan sv. Ivana Evandelista u Biogradu od
utemeljenja do 1125. godine (Povodom 950. godi$njice njegova prvog spomena)”, Radovi Zavoda za
povijesne znanosti HAZU u Zadru, 52, Zagreb - Zadar, 2010., 149 — 171, ovdje 167].

% [Tekst donosi A. LETINIC, Akcija svecenstva, 69 — 71].
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Ravnim kotarima i Bukovici, zalagao se za realno rjeSenje crkvene administracije, tj.
osnivanje jednog novog biskupskog sjedista za onaj dio Zadarske nadbiskupije koji je
teritorijalno pripao Kraljevini Jugoslaviji. Svoje je misljenje iznio u predstavci koju je
uputio 20. prosinca 1933. godine katolickom episkopatu u Zagreb, a istodobno ga je
proslijedio nunciju Hermenegildu Pelegrinettiju u Beograd. Nju je prepisao don Ante
Letini¢ u svojem elaboratu “Akcija svecenstva bivse Zadarske nadbiskupije za obnovu,
nezavisnost i cjelovitost Ninske biskupije”. U svojoj je argumentaciji don Frane iznio
povijesne i socijalno-politicke argumente, ali je u prvom redu osje¢ao pastoralne potre-
be klera i vjernika. Polaze¢i od pretpostavke da ¢e grad Zadar trajno ostati prikljucen
talijanskom drzavnom teritoriju, smatrao je don Frane prijeko potrebnim osnovati
jedno novo crkveno-administrativno srediste za onaj dio Zadarske nadbiskupije koji
je administrativno pripadao Kraljevini Jugoslaviji: grad Sibenik — prema njegovu mi-
$ljenju — nije prirodno srediste sjeverne Dalmacije pa ne moze biti niti crkveno sredi-
ste. Obaziruéi se na povijesnu situaciju i konkretne pastoralne potrebe, zagovarao je
don Frane hrvatsku opciju, tj. obnovu dviju starodrevnih hrvatskih biskupija, Ninske
i Biogradske, koje bi trebale biti obnovljene kao jedna jedinstvena Ninsko-biogradska
biskupija s rezidencijalnim sjedistem u gradu Biogradu na Moru. Posto je Zadar poslije
I1. svjetskog rata pripojen svojem prirodnom zaledu i papa Pijo XII. sjedinio oba dijela
Zadarske nadbiskupije u jednu cjelinu, prestala je potreba teritorijalnog utemeljenja
jedne Ninsko-biogradske biskupije, ali obnova njezinog imena u sklopu jedne Zadar-
sko-ninske nadbiskupije bila bi znak kontinuiteta krs¢anske i hrvatske nacionalne tra-
dicije na ovom podrudju.
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Zvjezdan STRIKA

FATHER FRANE BULIC AND THE ATTEMPT
TO RESTORE THE NIN DIOCESE

Summary

Father Frane Buli¢ (1846-1934), distinguished Croatian archaeologist, very actively
followed the events taking place in Croatia after World War One and the collapse of
the Habsburg Monarchy. He observed the needs of the common people and the clergy
in the part of the Archdiocese of Zadar that belonged to the Kingdom of Slovenes,
Croats and Serbs, whilst by the Treaty of Rapallo (12 November 1920), the city of
Zadar was annexed to the Kingdom of Italy. Feeling the need for a more successful and
more efficient operation of the clergy, Father Buli¢ considered that a new diocesan seat
in the closest vicinity of Zadar should be established. Taking into consideration both
the pastoral and the historical reasons in relation, in his opinion, the best choice for
the seat would be Nin, Pag or Biograd; on other words, in the said moment, the best
solution would be to revive the Nin and Biograd Dioceses in the framework of one and
united Nin-Biograd Diocese with the seat in Biograd. On 20 December 1933, in order
to initiate this idea, Father Buli¢ sent a petition to the Catholic Episcopate in Zagreb
and a copy thereof to nuncio Hermenegildo Pelegrinetti in Belgrade. Though the origi-
nal of Buli¢s petition was most probably lost, Father Ante Letini¢ (1899-1945) made
a copy thereof in his paper entitled “The Action of the Clergy of the Former Archdio-
cese of Zadar Directed Towards the Restoration, Independence and Unity of the Nin
Diocese”. This is the first publication including parts of the said copy.

Keywords: Frane Buli¢; Nin Diocese; restoration of the Nin Diocese; Archdiocese of
Zadar; founding of the Nin-Biograd Diocese.
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