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lima; stabilnosti, kao »odrzavanja sistema, jav-
nog reda, legitimnosti i uginkovitosti«. O sta-
bilnosti  Lijphardt kaZe: »Najznacajnija obi-

smuhog reZima su velika
thccmmcbnmmwu-

nja/kooperacija ;

jefima, konsocijacijska demokracija razumijc
scgmentirani pluralizam ako se on protegne
na sve rascjepe koji nastaju iz segmentiranja
u pluralnom drufivu te ako je u kombinaciji
s demokracijom kroz pristanake (str. 13).

Lijphardt jo§ na jednom mjestu ;ncmje
odreduje karakieristike konsocijacijske demo-
kracije. Prva je »da je na viasti velika koalicija

iti voda svih znalajnih scgmenata
odredenoga plurainog drustvas (sir. 32). Dru-
ga je palelo vew; treca je nalelo proporcio-
nalnosti, t¢ »visok stupanj samostalnosti sva-
kog segmenta u odiuéivanju © unutamjim
pitanjimas (str. 32). I sada Lijphardt istie nje-
zino temeljno obiljeZje: »Osnovno  obiljeZje
konsocijacijske demokracije jest da  politcki
vode svih znaCajnih segmenata nekog plural-

nog druStva suraduju u velikoj koaliciji u
upravljan]u zemljome (str. 32).

Lijphardt, nadalje, pisc 0 primjcrima cu-
ropskih  konsocijacijskih ele-
mentima konsocijacije u nekonsocijacijskim
demokracijama, modelima demokratskih po-
redaka, centripetalnoj i centrifugalnoj demo-
kraciji, polukonsocijacijskoj demokraciji i na

Kanade i lIzraela, te konsocijacij-
skoj demokraciji u zemljama TreCeg svijeta.

Autor ove knjige blizak je sistemskoj
Leoriji, 0dnosno onoj politologijskoj skoli ko-
ja polititko misli u kontekstu refene teorije.
Knjiga je pravi dobitak u politologijskom
promidljanju modernog pojma demokracije,
posebice u sredinama insuficijentnim demo-
kratskom tradicijom.

Andelko Milardovi¢

Recenzija

Wolfgang Frithwald, H. Robert
JauB, Reinhart Koselleck, Jurgen
MittclstraB, Burkhart Steinwachs

Geisteswissenschaften heute

Suhrkamp Bd. 973 Frankfurt/M, 1991

Rijet je o spomenici ili zavrSnom izvje-
&aju ja koje je u razdoblju od
198?. do 1990. financirala njemadka Rektor-

ska konferencija i Ministarsivo za istraZiva-
nja i tehnologiju. IstraZivanja je koordiniralo
sveudilifte u Konstanzi.

Sastavijadi objavljenog izvjcdtaja svi su
odreda istaknuti njemacki znanstvenici. Iz-
vjedtaj svjedodi o tome s kolikom paZnjom
Njemacka prilazi svojim sveuliliduma, kako
dugorofno i temeljito priprema njihovu
transformaciju na lemelju istraZivackih uvida
u njihov znanstveni pogon i unutranju dina-
miku njegove transformacije. Suprono nadoj
sklonosti za izvanjskim drZavnim zahvatima u
sistem Sveudilifia | organizacjc istrazvackog 1
nastavnog rada, na njima njemadki autori ski-
jede dinamiku unutradnjih, as vidljivijih Cas
skrivenijih, promjena koje indiciraju i iniciraju
potrebu za organizacijskim poboljfanjima i in-
stitucionalnim promjenama.

U izvjeStaju o kojem je rije govori se
o duhovnim znanostima i njihovu poloZaju
u sistemu znanosti, kao i njihovom mjestu
na sveuliliftima. Karakteristiéno jc da jo
istrazivanjc bilo povijereno  sveuCiliStu u
Konstanzi koje je nakon drugog svjetskog
rata osnovano po uzoru na americki depar-
tmanski sistem. Implantacija ameri¢kog su-
stava u Njematkoj nije uspjela. Departmani
su se ponovo pretvorili u fakultete kao mul-
tidisciplinarne  nastavnoistraZivatke cjeline
koje najbolje korespondiraju s potrebama
svoje socijalne okoline jer ni ona nije mo-
nodisciplinarna.

S multidisciplinarnosti gra-
danskih i drZavnih institucija korespondiraju

fakulteti kao takoder multidisciplinarna src-
didta obrazovanja i istraZivanja. MittcistraB,
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koji je ofigledno bio dula projekia u Kon-
stanzi i na kojeg se najCesCe pozivaju ostali
autori spomenice, sklon je danas usavriava-
nju Humboldtova modela. Jedinstvo naula-
vanja i istraZivanja koje je propovijedao
Humboidt, bilo je dislokacijom istraZivac-
kog rada u izvansveudiliSne, industrijske,
vojne i druge, drZavne ali i privatne institute
i sveulilifia veoma ugroZeno. Danas se po-
novno, barem u Njemackoj, inzistira na 1o-
me da sveucilita ostanu privilegirana mjesta
[undamentainih istraZivanja i nauCavanja,
medu ostalim, i stoga $to jedino na njima
cvatu i duhovne znanosti &ja regulativna
funkcija ne moZe biti zanemarena, odnosno
bez Cije bi regulativne funkcije znanstveno-
tehnitki napredak bio dezorijentiran s obzi-
rom na humani smisao napretka. Nasuprot
vedine znanosti koje imaju izrazito aplikativ-
nu funkciju, duhovne znanosti safuvale su
svoj ideal samosvrhovitosti (znanost radi
znanosli), i kao takve »sluZe« kao orijenta-
cijske znanosti. Formula danadnjeg neohum-
boltijanstva glasi: »znanost kao obrazovanje
i obrazovanje pomocu znanosti«. U tom
sklopu duhovne znanosti nemaju samo
kompenzatornu funkciju naknadnog korigi-
ranja negativnih posljedica znanstveno-teh-
nitkog napretka, ve€ je njihova konstitutivna
funkcija da neposredno usmjeravaju prema
humanom praveu napretka. Miadi znanstve-
nici ve¢ u toku obrazovanja dobivaju podu-
ku o cjclovitosti ne samo sislema znanja i
znanosti nego i o cjelini svijeta Zivola kao
sloZenog obitavaliSta ljudskog stvora. Njega
nijc mogucée bez oslatka prilagoditi tekovi-
nama 7nanstvenog uma jer je sdm 7znanstve-
ni um i cjclina sveg znanja proizvod log
ljudskog stvora.

Najve€i dio knjige posvefen je analizi
novovjekovne geneze duhovnih znanosti i
njihovoj trenutnoj krizi. Kriza se ofituje in-
stitucionalno kao kriza filozofskog fakulteta
i dokumentirana je njegovom redukcijom na
semiotiku, semantiku, hermeneutiku, lingvi-
stiku, kao metodicke ali i sadrZzajne, ostatke
nekad sveobuhvatnog duha u Hegelovu smi-
slu te rijedi, pa 1 smislu ranijih prosvjetitelja.
Predmet duhovnih znanosti su tekstovi i ra-
zlidite znakovne komunikacije. Pri-
rodne i inZenjerske znanosti, a za njma i

drusdtvenc znanosti, politologija, sociologija,
ekonomija, nalazc jasnu primjenu. Duhov-
nim znanostima kao (ckstualno orijentiranim
znanostima, i po tome prodlosti okrenutim
znanostima, prijeti opluZba da su beskori-
sne. Na kraju se pokazuje da se ncprekid-
nim skradivanjem vremenskog razmaka iz-
medu otkriéa i njegove aplikacije, naimc
sinhroniziranjem tih diahronih procesa, odi-

ava rastavijanje znanja od njegove geneze.

ini se da bi duhovne znanosti trebale kom-
penzatorno odrZavati ta) razmak aktualnog
i primjenljivog znanja i njegove geneze ot-
vorenim? Naravno, (o zahtijeva drukdiju de-
finiciju duhovnih znanosti, jer ako su one
reducirane na teoriju znakovne komunikaci-
jc, onda njihov predmet ostaju sve znanosti,
a ne samo onc nazvanc humanistickima, jer
su Sve suznanosti vezane uz $voje simbo-
licke sustave i egzistiraju i tekstualno, a ne
samo aparaiski i djclaino. Suoten s Einjenicom
da jc u sveudiliinom katalogu njemadkc Rek-
torske konferendije vef sada zabiljeZeno 4000
znanstvenih struka s neizviesnoSéu daljnjeg
porasta Mittelstrass ve¢ uvodno ocriava prob-
lem i sve svoje nedoumice u vezi s poloZajem
duhovnih znanosti u toj nepreglednoj mreZi
znanosti | nepreglednim tendencijama njihova
daljnjcg razvoja.

On konstatira: sustav znanosti u kojem
bi nalle svojc mjesto i duhovne znanosti,
moZe s¢ danas prihvatiti samo kao regula-
tivna ideja; prifa 0 dwijc kulture — priro-
doznanstvenoj i duhovnoznanstvenoj — do-
vodi u pitanje kako legitimirati jedinstvo cje-
lovite znanstvene kulture kojoj pripadamo;
teorija kompenzacije kojom duhovne znano-
sti stoje u sluzbi humanc korckture prirod-
nih znanosti samo uévrs€uje mil o dvije ra-
zliite kulture; duhovne znanosti svjedole o
sv0joj jos nepreboljenoj idealistiCkoj tradicii;
duhovne znanosti odnose se na cjelinu nase
znanstvene kulturc u smislu tipifno znan-
stvenog odnosa prema cjelini svijeta Zivota.

Na ta pitanja odgovara ova knjiga i svi
njeni koautori. Nale zapaZanje o ovoj
poudnoj knjizi, koja jo§ jedanput posve ak-
tualno budi svijest o problcmima nase znan-
stveno-tehnicke kulture koja sc tako pre-

razlikuje od ratarskih, stofarskih ili
hidrauli¢kih kultura ranije povijesti, odnosi
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se pa necksplicirani pojam znanosti, koji
nam danas ipak st0ji na raspolaganju. Na-
lazimo s¢ u dobu kada radikalno zastarijeva
nada litcrarna civilizacija vezana uz fonetsko
pismo. Mijenja se paradigma naseg odnosa
prema svijeiu u cjelini. U srediStu te prom-
jene stoji ratunalo (computer) kao multime-
dijski artefakt, kao pribor koji misli. S njim
onih 4000 znansivenih struka u katalogu
njemacke Rektorske konferencije nisu vise
nikakav problem. Znanjc pam sloji na
raspolaganju u pti¢joj perspektivi, sve se vidi
istovremeno! Stoga zaista chrabruje, naZalost
veoma reducirani, prilog Burkharta Steinwa-
chsa koji se zalaie za medijsku znanost
odredujuéi je, nazalost, sku¢eno kao duhovno-
kulturnu disciplinu.

Citava studija mogla bi posluZiti kao isho-
difte novog projekla, a mi bismo Zeljeli da se
u dogovoru s Mittelstrallom, s K. Wilkes i Le-
lasom projekt realizira u Dubrovniku.

Davor Rodin
Recenzija
Drazen Lali¢, Anci Leburic,
Nenad Bulat
Grafiti i subkultura
(Alinca, Zagreb, 1991)

Kroz svaku se marginalnu temu, koliko
god naizgled bila nevaina i mala, moZe udi
u sr? drustvene problematike. Svaka aulen-
ticna druStvena pojava, koliko god bila mar-
ginalna s obzirom na glavne drustvene lo-
kove i teme, otvara pred nama ditav dijapa-
zon ideja, pitanja, pa i odgovora. Takva je
i tema grafita, kojoj je posvecena knjiga tri-
ju mladih splitskih sociologa: DraZena La-
liéa, An¢i Leburi¢ i Nenada Bulata, pod na-
slovom Grafiti § subkultura. Kao §lo sugerira
sdm naslov, grafiti se istraZuju kao dio sub-
kulture miadih. Oni, medutim, nisu samo
t0; po svojoj znakovitosti oni nadilaze sub-
kulturni trend. Oni su doista djelo miadih,

najlesce tinejdZera-srednjoskolaca, ali ako ih
ne odbacimo olako kao delinkvenciju i uni-
Stavanje gradskih profelia, » nph moZemo
iSGtati poneSto od »duha vremena«. Zid je,
uostalom, kao ponudeni medij komunikacije
prvialio hude stoljeéima prije naSeg vremena;
grafiti misu tek postmoderna pomodna novo-
tarija, premda su u doba sprejeva | betona
rasprostranjeniji nego ikada.

Kod grafita ¢emo najlcdce voditi osobi-
ne njihovih miadih tvoraca: oni su impulziv-
ni, rijetko promisljeni, buntovmi, a bave se
temama koje su adolescentima bliske i bit-
ne, a za njihove roditcljic ve¢ prilicno mar-
ginalne i potpuno u domeni neobaveznog:
glazba, sport, pripadnost skupini prijatelja,
avantura, stil. Grafili su zato izraz sukoba
generacija, ali istodobno i simbolicki izraz
drudtvenog konflikta koji nadilazi generacij-
ski konflikt. Pa i sim generacijski konflikt
simbolizira vjegiti drufiveni konllikt viasti i
buntovniftva, komformizma i individualnosti,
reda i anarhije. Graliti su patin da miadi
izraze svoje Zelje, stajalita, poruke.

Prema koli¢ini druStvene moéi koju po-
sjcduju, miadi su u svim suvremenim geron-
tokratskim druStvima marginalci. Diskrepan-
cija izmedu njihove stvarne tjclesne, pa i
duhovne modi, i drudtvene nemodi sili th da
se izraze, uz ostale, i na ovaj poluzabranjcni
nadin. Drugi im drufiveno ctabliram, ali 1
kontrolirani kanali javnog komuniciranja ni-
su dostupni. Grafiti su bunlovni ve€ po svo-
joj formi. Saranje po zidovima koje starija
generacija u pravilu ne odobrava, prekriaj
je koji se i zakonski kaZnjava. SadrZa) gra-
fita najéeSce izaziva novo ncgodovanje —
nasiljc, droga, scks il nerazumljivi strani na-
zivi »galamdzijskih« rock, punk, heavy-metal
i ostalih skupina, potvrda su tezu 0
wiskvarenoj« mladeZi. Ipak, teza o iskvare-
noj i delinkventnoj miadeZi sasvim je plit-
koumno nepristajanjc na bilo kakav spoznaj-
ni napor kada je njed o drudtvu i njegovim
problemima. Grafiti doista jesu provokacija
i otvorena demonstracija neslaganja s vrijed-
nostima dominantne kulture — primjerice s
redom i d&istofom. Ali grafiti su i osjetljiv
barometar drudtvenc klime i registrator pro-
blema — jedan od rijetkih istinski slobodnih
i necenzuriranih. Da nije tako, i da su oni



