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Prilog proučavanju vojnog pitanja u slovenačkom programu 
civilnog društva 

Zoran Milušcvi~ 

Sažetak 

SR Slovenija muJi Jugoslaviji novi identitet 11a temelju progra
ma civilnog d.nl~tva. U taj program uključeno je i novo viđenje voj
nog pitanja u obUku koncepcije društvene obraue. Stavovi pomcnutc 
koncepcije ugrađeni su u tri ob lasti vojnog pitan ja: nacionalnoj .rav
nopravnosti, ekonomiji vojske i alternativnim pokretima. 

»Dobra je muka koja nas povezuje i 
loše je svako dobro koje nas razdvaja.« 

(D. Radović) 

Jugoslovenska urušlvo je kontinuirano zaostajala (i dalje zaostaje). Svi 
pokušaji reformi ostvarili su se pa1·cijalno (u manje važnim sferama) ili ni
kako. Kao odgovor (lli kao uzrok blokadi?) pojavljuju se programi za jzla
:~;~Lk iz krize na repuhličko-nacionalnoj osnovi. 

Do danas možemo reći da postoje takva dva programa: program civil
nog društva SR Slovenije i državnog jedinstva SR Srbij e. U programsku 
trku se ukJjučL1j e i SR Hrvatska, i to ne sa svoj im programom već priklju
čivanjem slovenačkom. 1 Ostale n:publike i pokrajine vezuju se za savezni 
centar, koji na taj način jača i postaje t~·eće »magnetno polje« kuje svoju 
privlačnost zasniva na raspolaganju fondom :~;a razvoj nerazvijenih repu
blika i pokrajina, a usled bankrota nekih od federalnih j edinica. 

Kad govorimo o programu civilnog druš lva SR Slovenije, važno je ista
ći da mu pogoduje i važeći u s tav utemeljen na konfederativnim osnovama.2 
U ovakvim uslovima uticaj saveznog centra na republike i pokrajine je 
formalan, a neprihvatljive odluke republike mogu blokirati usled »prava« 
veta. 

Program civilnog društva je kompleksan i obuhvata reformu svih sfera 
društva, pa i vojnu. ReAenja koja nudi u svom konceptu jc:;tc predm et na-

t Opširnije, Zvonko Lerotić, Tragartje za iden titetom, DANAS od 2. 2. 1988. 
2 Vidi Jovan Mirić: Sistem i T<.riza. CKD. Zagreb. 1985. 



f•IIIOUYIC! 2 . Prilog .. .. PoHt miQo. Vol. XXV (1986), Ho. 4 SIT 94- 104. 95 

šeg iulcresovanja. Prvo pitanje koje se nameće jeste: ~ ta je Lo uopšte civi l
no dmštvo? Drugo phanje, koje se nadovezuje na prvo, jeste: kakva je kon
cepcija odbrane u programu civilnog društva? 

U 1·edovima koji slede pokušat ćemo dati odgovor na pomenuta pi la· 
nja, naran10 bc~; pretenzija na konačno~t ~aglcda\·anja problema. 

l. Slol'enački prog r(IIIL civilnu~ tlrušt vtL 

Da bis mo s hvatili šla j e c ivilno društvo i kako ga zamiš ljaju u SR Slo
venij i tlat ćemo pregled njegovih varija11Li. 

Slo\coački program civi lnog d rtclt\la anudi Jugoslavij i novi identitet na 
temelju rascjepa d ri.ave i društva, tva ranja civilnog društva i pravne dr· 
ža\·c, lržišrre ekonomije i mnoŠL\a drugih alternath'Tlih rešenja•. Ovaj no\i 
identitet civilnog društ-..·a vodi poreklo u srednjeg veka, a remcljiliju ob
radu izvršio je Hegel. Terminološka jasnoća i sistematska obrada problema 
njegova je zas luga. Marks i Engels s u, također, dali svoje viđenje civilnog 
društva. Pod njim je Marks podrazumcvao kapitalističku, odnol-ino buri~ 
a.<;ku državu. A pod dr7.avom Marks podrazumeva oružje prisile koje e 
"taJazi u rukama buržoazije.' (0 chilnom društvu Marks i Engels s u pisali u 
I\1emačkoj idtWlogiji, Ut brimeru te K ritici gotskog programa.) 

Od sa\orcmenijih autora zanimljiv je posehno Grum!;i. On je pod civil
nim društvom (societa civile) podra.tumcvao: 

- područje koje se temelji na bazi odreden.e ekonomske slruktw·e, pre 
svega, sve n edržavuc instituc ije (škole , univcr~itcll , čnsopisi, pozorišta, hi· 
bliotcke, druš tva, političke uJ·ga nizacijc itd, preko koj ih važnije društvene 
gmpe (klase) osn·aruju svoju hegemonij u (vodeću ulogu) u druš tvu. Politič
ko društvo je ra7.u mco kao organizaciju prisiJc.' Značajno je napornenuh 
da e Gramšije,·a teorija civilnog društ,·a javlja u trenutku koji možemo 
nazva ti akriza demokratije• ili »pesimi.tam-u-\ ezi-sa-demokratijomc." 

U našoj zemlji problemom civilnog drul;tva bavio se E. K::~rdelj sa po
znatolll teorijom samouprav11og pluralizma. Ovo je posebno značajno ;ea 
raztlmevanjc porekla ideja civi lnog društva! 7 

Sa\'l'emcnn ocijalistička teorija varira pt·oblem civilnog d ruš tva u tri 
,·arijan lc. 

1 Z. lerotić, Op. Cl l., SLT. 12. 
~ Vidi, Tone Hribar: Civilna dnJ'l'ha, pravna t!r-~avn itt l~:gitimnn ob l<~st, Nm·a 

!'evija, 67-68/87, 1865. 
r. VicU, Tonči Kuzmanić, »C.romši: urejena druxha kol civi lnu«, Casopis w 

kritika <.nannsTi, 103-104 87, 61-74. 
" l>lo, 62. 
• Ideju civilnog dru~ L va prihvatio je ,.eći broj naučnih radnika, poli t ičaru 

i drugih. ~jeni koreni su duboko usađeni u slm·cnačko druStvo. U duhu civilnO!! 
dru lva je mislio i Stane Kavčič, čije shvatanje l>lobode ima podudamu liniJu 
. a daoašnjim shnta11jem slobode u civilnom dru~ l vu. V. Casopis 4.11 kriliko ~rw
Ilo:. ti, !)9-.100187, gde kaže: »Znam samo d::. su čovekova slubutla i SOI'CSI primarui. 
Sve ostalo mora biti tome poclređeno«. Nova revija i Casopis za kritika <.lwnnsci 
već dužt: vreme donose radove koji iretiraju problem civilnog druš tva, najma
n je jedael rad po hroju, lc časopis Sntln1mns1, a o sretls l vima masovne komuni-
t,.,._,.;~ .. _.. .-t_." f OA ftt'U t n_rimL\ 



Mll~ov", l .. Prilog • . " Pulot nm•an , Vol XXV (1988) No 4, ur. 94-IOo! 96 

Pn~a nrrijanta jeste po uzoru na .. postmarksiaun«; O\dc je 7.Tlačajno 
i::.taći da se zao~tra\aju važnosti ra7liko,·anja i7.među ci\ilnog društva i po. 
li ličke dri.a,·e (i u ocijaliunu), te da ist raja va pri St\-aranju od drža, e auto
nom urli i ueza,•isnih sfera jaYnog žjvota, koji sc izr.V~vaju, pre svega, u o
cijalnim pokretima 1 drugim oblicima ~pontanog rada. 0\'a se koncepcija 
nudi kao alternativa sam0\.1pravnom socijalizmu, mada daje i ocka il>la re· 
šenja koja bi trebala biti ou\ust, npr. radničke savete. 

Dntga grupa shvatanja problema civilnog društva jesu ona koja civilnu 
društvo izjed,1aČ(1VaftL sa samoup.ravljanjem. (Samoupravljanje također iz 
nosi zahtev za ognmičavanjc vlas li i za pod ru.štvljavanje svib ključnih l>ft.:ra 
života. Zatim, samoupravljanje, ne samo u idejno-poUtičkom smislu, zagova· 
ra rauijen sistem institucija a " irokom aJUtonomijom dntštvenih subjeka· 
tu. Samuupnwe institucije imaju, odno no, stiču mogućnost za uključivunjt.: 
u sve mehanizme odlučivanja, i dobijaju mogućno~t krilike aizvana« i iz
nutra itd.). 

Treću vrstu shvatanja civ1lnog društva i političke cll-lavc u socijali7mu 
čine . ta\·ovi u kojima primarni značaj ima razliko, ·auje civilnog drutva i 
političke države u strategi ji izgrddnjc socijalizma. U ovoj koncepciji naj· 
\at.niji deo jeol>lc ostvarivanje konlro/e 1'/ud,ajućill i uloga javnosti. Posebno 
ncgrr-a ~hvatanje koje vidi u civilnom tlrušt\•u alternativu ne samo etatizmu, 
već i :.oci jalističko111 l>amuupravljanju (i to kao i drugi • model«). Ovo l n:ćc 
l>hv~laujc nije temelji lije artikuli1·ano, tc niegova obrada se mote očekivati 
u narednom periodu. Suština 11jcgovug shvatanja c ivilnog društva je bli:la 
drugom »modelu« nego prvom.8 

Elementi koji su vu;;.ni :;r.a Ci\'i lno cll'ušLvo, a u is u Lla l i u spomenu la tri 
clcm.:nla, još su: 

- amoupravne akth'Tlosti, odnosno in::.Litucije na području udmženog 
rada (društvenoekonomski odno ·i, zbor radnika i drugi oblici neposrednog 
samoupravljanja, r<.~dnički SS\'eti , samouprama radnida kontrola i s l.): 

- samoupravno odluči,·anjc i odno i na podlozi ln. !obodne ra:;rmcne 
rada, koji ima maćajnu funkciju u inclh idualoom i dru tYt>nom žh·otu, 

- u ch ilno društvu ubrajamo i porodicu kao Ol>UU\ nu ćeliju dru~t\'a; 

- dobrovoljna udruženja građana i radnih ljudi najrazličitije a octja-
c ije (udruJ..cnja i dmštva); 

- SpoHtani pokre/i građana i radnill ljudi i. naravno, razlj(;iLa dru~lvc· 
na kre tanja {ekološka, mirovna, rcminis1ička i sl.), koja postaju Jegilimna, 
jer izviru iz op:;Le platforme rada Socijaliisličkug saveza radnog naruua i 
m1duvczuju svoj rad na SSRN, odnosuo SSO, sindikat i'li neku drugu DPO.q 

L-animljivo je i shvatanje d\' ilnog društva SloboJauu Inića. On pod njim 
podrazumeva: l. <>amostalnost dru.;l\a u odno.su na drL:avu, 2. tlr.lmra je u grilni· 
cama zakona (pravna driava). 3. Ol\ur.:nosl dri..ave za plurnli7.Am inlcrcsa i otv;~ 
rcno1ol za d~rveno-narodno vladanic i rclZ.Iičire obli ke upr.wljanja, 4. drtava je 
laba bez drugih partija (slrunki) o tm komunističke. te podnuumcva i komu· 

niste i druge stranke, 5. drl.an1 bez Boga i larksa itd. Vidi, Partija kol drl_av:\, 
Nm·n r~vija, 69-70 88, ~tr. 201-113. 

" Op irnije u: Adolf Bibic: sChllua tlrtt1.ba, poi.Jtićna drJava, <;amouprn,lja. 
~ 1~·· ~o_lit._O,'!>·~~e. '.t'!'~ (gru~-a~Ol'!ll· Mark!; istički centar l ni\'e rze Edvard Kar 
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2. Vojno pitauj e u <ilovenačkom programu civilnog dru~tvn 

Ideja chilnog drulil\a ne smatra da je društveno angažovanje moguće 
samo kroz postojeće oblike organizO\ anja, te kida emocionalno-ideološku 
koprenu sa, dotad, nedoLakljh-ih institucrja. Vesna Pusić smau-a da je raz. 
voju ideje c ivilnog dn1štva pridunela politička kultw·a njenih predstavnika,'0 

te da tolerancija na takvim osnovama jcsLc predusiov za otvaranje svib 
problema. 

Tolerancija jt: skinula <"mO<"ionalno-ideološki veo i sa, tradicionalno, taj· 
novilili pitanja vojske i odbrane. Koncepcija »druJC\•eue odbrane. je pro.iz· 
vod programa civilnog dn1štva, koja se nudi u 7.amcnu za postojeću kon
cepciju ONO i DSZ. 

Do stavova pomenulc koncep cije ::.e ne može stići direktnim putem , 
jer su oni izraženi kroz različite oblike u tri problemske celine: nacionalnu 
ravnopravnost, ekonomiju vojske i oblas t alternativnih pokreta (mirovni, 
ekološki itd.). 

Značajno je napomenuti i šta je koncepcija odbrane, bC't. pretenzija da 
u ovom konkretnom slučaju damo konačnu definiciju. Koncepcija društve· 
ne odbrane _predstavlja društveno-političku i vojno-strategijsku zamisao o 
načinu organizovanja civi lnog društva, te pripremanja i funkcionisanja is· 
tog i njegovih subjekata u odbrrd.Ui civilnog društva i njegovih tekovina. u 
koncepcijskih staV0\"3 crpi se daljna operacionalizacija ideje društvene od· 
brane u praksi. ro, pođimo redom. 

l. Oblast nacionalne ravnopravnosti: slovenački političari, naučni rad· 
nicl i drugi već duže vreme kontim.tirano postavljaju problem nacionalne 
ravnopravnosti. Oni problem vide, prvo, kao problem (nc)ravnopravnosti ie. 
:;ika u J NA i dmgo, problem mesta slu~enja obaveznog vojnog roka. 

Problem je načet pre donošenja no,rog us tava 1974. godine i nastavljen 
do današnjih dana I. torijski gledano, 0\'aj problem je prisutan jo.š od 
\Temena kad je SR Slovenija bila van Jugoslavije, Lj. pod okupacijom Aus
tro-Ugarske carevine. U to vreme Slovenci su s lužili voj ni rok u nacionalno 
homogenim j edinicama u lačno određenim gradovima (npr. sa područja 
$tajerske regruti su upućivani na obuku u Trst). P roblem jezika u lom slu· 
čaju je bio problem oficira koji su morali znati i nemački jezik. 

Po ujedinjenju u Kraljevinu SHS odnosno u Jugoslav-iju službeni jezik 
u vojsci postaje srpsko-hrvatski. Zvanično se jezik zvao srpsko-hrvatsko-s lo
venački. 

Najžešći kritičar jezičke (ne)ravnopravnosti (i svake druge) bila je KPJ. 
Svoje stavove o ovom pitanju KPJ je iz:nela u programu za selo, gde se ka· 
že: :.Protiv nasilnog posrbljavanja, z.a nacionalni jevk u školi , na sudu i u 
vojsci (ZM) u krajevima naseljenim Makedoncima, Slovencima, Albancima, 
1 ijemcima, Mađarima .. . protiv s1u:.e11Ja u voj ci H rvata, Slovenaca, Crno
goraca, Albanaca itd. {zva" njihovog zavičaja • . u Od navedenih sl-avova KP J 
je kasnije »odustalacc. 

lO Disertacija kao pro,·okucijn, (intervju u povodu doklorskc disertacije: l n 
clustrijska demokracija i ciYilno društvo), START. 25. 7. 1987. 

---' . .. ~., ta o 



Mll."lć, Z., Prilog , Poli!. misAO, Vol. XXV (19881. Ho. 4, str. 94--104. 98 

U toku NOR-a i ocijalisličkl! revolucij e znano je da su prve jedinice 
b ile nacionalno homogene. Tek po prelasku Vrhovnog šLaba u B iR počinje 
•m~anjec naroda i u jedinicama NOV. (Ch'<lkvoj politici je pružao i otpor, 
naročito je pollo-trenje izazivalo prisus tvo Muslimana u nekim jedinicama.)•• 
J ezik na kojem se komandovalo je bio s rpsko-luvalski . 

U Sloveniji je od početka NOR-a jezik u vojsd hin slovenački , kako 
za obuku, tako i za administraciju. J edino su komande ostaJe »srpske« jer, 
kako kaže Janez Janša, te su navike ostale kod ofidna i vojnika koji !\ ll 

s lužiH vojni rok 'u Kraljcvini.J~ 

U toku I I. zascdanja AVNOJ-a slovenačka delegncija je razgovarala sa 
(.lrugom Titom 1 o ovom problemu. On im je lada obećao pravo na jezik: u 
vojsci rekavši : •Jasno, sasvim jasno, vi te slovenačka vojska, zato morale 
u njoj imati slovenački jezik u jectinicama NOV Slovcnijcc .l.$ a osnovu 
ovog tava donesena je i odluka koja je oz,·aničena u \lestuikt~. 1 ' 

U posJeratnom periodu fonn.irane su mcšovite jedinice u kojima jezik 
obuke i administracije pos laje srp ko-hr.•atski. J . Janša objašnjava ovaka' 
pm.tupak uticajem Sovjetskog Sa,·eza, odnosno •s,·ctlog uzora njegove Cr
\'ene armijec. Na VII. kongresu i 4. plenumu SKJ dont~~ena je rezolucija koja 
je obavczala JNA da pri S\'Ojim radnim zadacima poš tuje ravnopravno l 

jezika (Slut beni list SFRJ, br. 20, 69). 
U Ustav iz 1974. godine unesena otlretlba o je7icima nije zadovoljila 

l.lovenačke političare. Neodređenost us tavne odredbe koja kaže da je jc:ti k 
obuke u JNA »jedan od jezika naroda Jugoslavijt:«, omoguć·ila je daljnu upo
trebu srpsko-hrvaLskog jt:zika.1o Zakon o ONO donosi novine, jer omogućuje 
da sc u delu OS koriste jezici naroda i narodnosti. Tako imamo u štabovim::~ 
i jedinic..'\ll.la TO upolrcbu jezika većinskog: naroda, od no no narodnos ti. 

U duhu nezadovolj s Lva sa slatu.'\om lovenačkog jezika u JNA, savet 7.a 
ONO i DSZ, Pret.lsednjštvo SSRN Slovenije 6. 6. 1983. godine upućuje do
pL" aveznom sekretaru za narodnu oubranu u kome ekspliciraju pitanja 
sporna za ostvarenje ravnnpra\mosti j~zika u JNA. U tom dopis u predlafu 
se neka re.~enja koja u i danas u opticaju . 

To su sledeća t'eŠCllja: 

l . nacionalno homogene jedinjcc ranga ćete 

2. da star~joe JNA moraju znali više jezika naroda i narodnos ti. 

Ovakve jedinice mogu biti s tacionirane i van mat ične republike radi 
potrebe armije (varijanta gcncrala-potpu kovnika Jake 1\vš iča). Istu varijantu 

12 V. Atif Pu1·ivatra: Nttciunalni i politički razvitak Mllslimalla, Svjetlost, 
Sarajevo. 1970. 

Ll •Enakopravnost jerikov v obro.lcnih s ilahc, Casopi~ ;:a kritiko w tmu::. ti, 
91-92,86, 10. 

1i V. Nova revija, 50-51 86, ll49-ll50. 
·~ Isto. 
16 Inlcrcsantno je da tlanci koji obraduju ovu temaliku na\7ode da je od 

:.tare Jugosla\ije do danas je?.ik J A srpski!? l s to\TetUcuo :.e izostavlja (uglav
nom) činjenica da je to je7Jk čc: :-t naroda koji ži\.e u Jugusla\·iji, tc upotreba 

... _._.___".A-..:. ·---·---•--- ·--- :.-:l..... J. - ... . - t.: 
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u nešto skraćenom obli ku predlažu i za amamlman na deo Ustava o narod
noj odbranj_l< 

Po ovoj varijanti organizacija bataljona, s obzirom na nacionalni s.a
stav, bila bi:b 

kb·nl - komanc.l~l -- -+ bataljona ._ 

t 
KC KC KC KC KC 

~ l 
m 

3 u 
m CIS m e «S .... 
101 

o$ !il CIS 
(!$.! !S~ !91> (IS 'O 

.8~ 
..; ,O '"'<'$ ~ ... 

.8 ~ .8< t) ..- .a V) ... .j~ 

N a p o m e n a : jezik u četi je nacionalnj, a u komandama prema naredenju 
(verovatno s b). Komantliri četa poznaju najmanje (u tom 
slučaju) dva jezika. 

lJ okvil-u predloga daju se i inicijalivc da sc oforme i nacionalno ntl:ŠD
vite jedinice od po, naprimer, su1o pripadni ka !-lva.kc nacije koje bi obuku 
izvodile na raznim jezicima (jedna jedinica na slovenačkom, jedna na alban
skom. jedna na mađarskom i s l., i sve to, napominjemo, sa me.šo,itim na
cionalnim sastavom). 

2. Oblas1 vojne ekouomije: Polazni stavovi za ovo pitanje jesu; pno, 
tla su OS J ugoslavije već dugo samostalan dri.avni i politički subjekt, š to 
se naročitu i:uazilo ll novoj J11goslaviji; drugo, moralni i malt::rijalnl auto
ritet nekadašnjeg vr:bovnog komandanta druga T ita prenesen je na JNA; 
tTcćc, veza između J A i civilue političke vlasti ostala je na dva mesta : ll 
kadrovskoj polilid u najvišem vrhu, odnosno imenovanju oficira od strane 
Prcdsedniš lva SFRJ i u proračunu budžeta J JA. 

Janez Jan~ matra da se US\'ajanjem XXXI. amandmana omogueujc 
ona količina sredstava za JNA koja, po mogućnosti, ne ul\lsi od ekonom
~kog polo7.aja društva. A ekonomska samostalnost jeste bitni us lov svake 
nezavisnosti. Ovak-ve amandmane Jan~a odbacuje i p1'edlaže ugrađjvanje us· 
tavne odredbe kojom se propis uje ne više od 2°/n narodnog dohoLka.w 

Sta se dobija ovakvim e konomskim položajem JNA? Prvo, JNA se miče 
kao značajan samo. tahu jaki subjekt u jugoslovenskoj s tvamust,i i drugo, 
uz O\ akav budžet brojno tanje w.·mije se smanjuje.to1 

ti Janez Jan. a: •Vojaško prašanje v novi ustavi•, Nova revija, 67--68.187, 1753-
-1760. 

·~ Postoji i »tVT.đac varijanta ovog prcdlogu da se vojna ohaveza odsluži na 
lcrituriji matične republike-pokrajine. 

l!l Janez Jan~a. •Vojaško prašanje ... e, 1755. 
!'O A lrn nnr ..,,..p_rn., ... tgvimo da i e sa.dašnia J A jačine 150000 ljudi sa s~ tl od 
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3. Oblast alternativnih pQ!cre.ta: kod nas se u ovu ohlast uhrajaju mi
rovni, ekološki, femjnistički i dr. pokreti. Mirovni pokret je najjači i dma 
razrađenu koncepciju . Ključna pitanja koje je pokrenuo j csLc tzv. civilnu 
služenje vojnog roka, odnosno »civilna službacc sa dve varijante: 

prva, neorttžana služba u JNA, ali hez oružja 1 drugo, c:ivilna služba, 
koja se odvija izvan OS (nije nužno i izvan odbrambenog sis tema), obično 
u humanitarnim ili s!ićnim ustanovama." 

»Civilna služba« posto ji u svetu od 1902. godine. Prva ju je uvela Nor
veška, zatim Svedska 1902, Australija 1903, Velika Brilan ija 1916, Suvjclski 
Savez 191 9. (Ltkinul.a 1939), Finska 1931, Austrija 1955, Belgija 1964, fo'rancu
ska 1963 . Danska 1980, španija 1977. itd. 

Ovu pilanje je bilu aktuelno i u drugom svetskom ratu, jer s u ljudi iz 
skupine nazarena odbijali da nose oružje i idu na fTon t. Kod nas je za vre
mc rala problem postojao, a prislup njegovom rdavanju bio je različit, od 
jedinice do jedinice, »mada strpljiviji nego danas ... ~ Posle rata odnos pre
ma ovoj verskoj grupi se zaoš Lrio, a rešenja nisu davala požcljnc rczulLalc 
i došlo je do dogovora između armije i naz:Jrena. RezuJtat je bio. kako na
vodi JanŠ<lt naredba Generalštaba III. ru'mij i (br. 265, 28. 10. 1960) po inici
jativi drllga Tita, kojom Je određeno da se pripadnici verske skupine na
zarena, kad jednom izdrle kaznu zbog nepr imanja oružja, ne zovu više l.L 

JNA i na vojni sud. (Slična varijanta je usvojena 1987. godinc, s Lim šlu sc 
po izdržanoj kazni pozivaju u vojsku nu tzv. »neon..1žanu službu«.) 

Rasprava o ovum problemu jc završena slavljaujcrn političke l.ačkc od 
strane Koordinacionog odbora za ONO i DSZ pri Konferenciji SSRNJ. 

T'redlozi za rešenje ovog prohlema (knji je u civilnom clr uš tvu legitiman) 
imaju sledeće modalitete: 

- davati informacije takvim ljudilua p1·c pozivanja na odsluženje voj
nog roka o n jihovim pravima, 

- (mađarski primer) da lokalne v lasti (nivo opš tine) ne pozivaju isu• 
n a ponovno služenje vojnog roka, i 

- (primer Polj~ke) usvojiti obc varijante alternativnog, civilnog s lu· 
.žcnja« vojnog ruka. 

EKologija i ann.ija: k ritika sa ekološkog stanovišta je znatno r adikaluijc 
od spomenutog civilnog služen ja. Cilj ekologije je smisaon, potpunu produk
rjvan život, rad l svet sa ispunjenim egzist eneijalnim potrebama, sa zadat
kom da sc prestane živeti po zakonima tržišta, kapitala i vlasništva (done
kle suprotno i samom civilnom druš tvu), život temeljiti na stvarnoj demo
kratiji, a sve je lu moguće, smatraj 1.1 ekolozj, ako se obustavi savremena 
utrka u naoružanju. 

Kritlka druš tva i rala zasnovana na ekološkim anrumcnlima deli se u 
elva smera: prvi ukazuje na postedicc raLuva po okolinu čoveka, a drugi 
nudi 11011i koncept odbrane koji nosi naziv dmšrvena odbrana. 

21 Jane~ Janša: "Ugovor vesti in c ivilml služb~ v Jugoslaviji«, časnpis zrt kri
Liko znanosli, 97-98/87, 29. 
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Prvoj gmpi ar~umenata pripadaju manjc·\iše poznati stavovi o štetno
s ti upoln:be nukle:~rnog, hemijskog, biološkog i drugili oružja namcnjenih 
unišltwanju flore i faune te, nadasve, ĆO\'eka. Iskustva i primcri Japana su 
svetit aduti ekolof!ijc. Huben Pornnlik na,·odi argumente o katastrofalnim 
mogućnostima alom~kih hu111bi. Jedna aluruska bomba jačille jedne mega
tone (MT), na vi. ini od HWO metara iznad 7.emljc nad gradom Detroitom 
ost.·wUa hi na mestu 500000 duša mrlvih, 600000 ranjenih, uništene bi bile 

ve kuće na po\'Thini od oko 300 km1, a na poHšlni većOJ od 1000 km1 biljni 
i D\'Otinjskl svet osetio bi posledicc radioaktivnog ~c\'anja.23 Sek-undarne po
sJedice su unL la\'anje minerala u zemJji, čime se onemuguća\'a poljoprivred
na proizvodnja, dola7.ilu bi do erozije tla, a 11 altnosfen.t bi st: digao oblak 
praha od 50000 luon. 

Socijalne posledice utrke u naomžanju su: prvo, stalno povećavanje 
izdataka za vojne polrcbe. SAD su, npr., imale ledcće izdatke: 1973 - 145,2 
milijarde dohua, 1976. = 131,7, 1979. - 13&,7, 1982. = 169,6 roH. dolara;!~ 

d1·ugo, udliv stručnog kadra (inteligencije) u vojsku i vojne projeklc. 
Oko 500000 naučnika i inženjera i oko 60 miliuua ljudi radi na vojnim pro
jektima i u. potrebe mj::.ke. 

Podaci koje na\'odi Hubel'l Požrunik govore da se sa svakom uloženom 
miUjardum u vojnu indu:"triju gubi 11600 radnih mc~> La. Vojska, npr, u Za
padnoj Nemačkoj raspola7e sa 1,711 " površine ove države, u Sloveniji je lo 
5" u, gde nastaju posebno velike ekološke štete. adalje, izvo7.nm oružja po
\CĆava se napclost u svdu, osiromašuju zemlje u\·oznici, povećava sc ne
zaposlenost, oncmDgućuje se polilika preobrazbe totalilarnill :"istema (u slu
čaju izvcw.a oružja njihO\ im di klal orima) hd. 

Za našu zemlju o\ ak\'a politika ima određene ncg.alh'lle učinke. H . Po
zarnik ih navodi slcciećim rcdosledom: pt...-o, u višenacionalnoj državi, gde 
zbo)t velik1h kultw ni h i privrednih razlika nema prm•og bratstva i jedin\tva 
izmedu uuroda, vojs ka j~.: jeclilw i>ilu kuja može sprečiti dezintegraciju; dru
go, uloga vojske, posebnu u totalitarnim i jednopartijskim sjstemima, clrža
,·ama. je:.tc dtsrrpliuMan]c građana j čuvanje poJilićke, socijalne i privredne 
mCICi privilego\·ane \lada ju~~ gntpc; trece, kako je jedini cilj vlasti - \last, 
onda je armija u ovakvim dr~;;.avamn oruđe u rukama partije u njenoj bici 
za apsolulou vlast, <l iz Loga S\'e drugu; četvrto, V<>jska u tom smislu ogra
niča\a demokratiju, spreča\'ll društvene upite, ograničava autonomiju ma
njmskih naroda u vi.licnacionalnoj zajednici i unemoguta\'a nonnalni prela
za;... t<. totalitarnog ll ciwlnu društl·o.·· 

Iz ovako rad ikal ue kriti.kc pos tojeće poli tike nudi se novi koncept -
koucep1 tlrui.11 cue odbrane. 

Osnovna odlika ove k<mccpcije je po:.tavka o štelnosti bavljenja \'Ojnim 
pozi\·om. (Ekspe.rimenli i ismilivanja su pokazala da su starešine i vojnici 
u:"lccl dužeg rau.a u armiji ucuon1.'lalno poslušni i agresivni, što omot.rućuje 
maDlpulaciJU njtma.) 

.. Ekologija in arm<lda .. , Au1•a rCl'LJa, 67--68 87, 1765. 
•1 Der Plllme Bene/ll, Severin und Siille1·, Berlin, 1981. (prema, Bojan C.rbU\ · 

.šck: Miruwzi pokreti, ITC SSO Srbije, .Bcogrnd, 1987, 50). 



Mllo!evlć, Z .• Prilog .. Pollt. misao, Vol XXV (1908). No. 4, str. 94-104. 102 

Uzor društvene odbrane jcslc učenje Gandija i Mar1ina Luthera Kinga. 
Bit ovak\•og hvatanja jeste da se odbrana oslauja ua ci1·ile, a ue ua ontžane 
~nage. Društvena odbrana kao koncepcija ne polirc pra\'0 naroda na odbra
nu uili uči pasivnosti i kapitulaciji. !adalje, društvena odbrana uije dopu
na, već alteruatil'a vojničkoj odbraui. 

Konccpl ci.rlclLvcnc odbrn.nc, odnosnn ,.ak.lit·ne cit•ilue neJXJ~/ušuosti• 
moguć je u uslo\·ima ,-erovanja, pomoći i lojalnosti između prcd!>ta\'llika Yla
s Li, uprave, privrede i širokih oruodnih masa. Nužno je, 7.a koncepciju dru
š tvene odbrane, da se Yeć u vakidaSojem životu skupljaju iskustva u ne
nasilnim akcijama. 

Na u~novu iznetog ekolozi, tačnije ekološki pokrel, fouuit a odredene 
zahteve (koj i s u bliski i zahtevima mirovnih pokreta): 

- smanjivanje fizičkog opsega OS i paravojuičkiJt formacija i puscepe
lli prc!G<zak ua društvenu odbra12u, 

- hnen.ovanjc saveznog sekretara za odbranu iz civilnog sektoru, civil-
nih s tmktura, 

- skraćivanje vojnog roka, 
- zabrana izrade, sklactišteoja i n'lontiranja atomskog oružja, 
- zabrana prodaje oru1ja.211 

- postepeno odumiranje vojne industrije i njeno preusmercnjc ua mi-
roljubive proizvode, 

- smanj ivanje zemljišta nauu.:njcuog \oj nim bazama, obuci i vaspita
nju vojnika tc ispiti,·anju omzja. 

- z.abr,ma pred,rojničke obuke i •reklamiranja« lc veličanja vojske u 
školama, 

- zabrnna prodaje YOjnickih i~-ačaka, 

- sistematsko ,·aspitaYanjc dc~.;c J..a rcša,·anjo kontlikata mirnim pu-
tem, bez upotrebe sile, 

- pnl\o na civilni vojni rok i? raznih pobuda, 
- ravnopravni odnos osoba u voj ci i cnila, npr. pred ~udom, 
- slUŽCJlje \Ojnog ruka na teritoriji vlastite etničke grupe, 
- prestanak obaveznog boravka vojnika u kasarnama, 
- slobodna politička i verska. aktivnost svih na odsluženju vojnog roka, 
- zabraua ::.lužcnja vojnog roka , ,enama. 
- maksimalni ulicaj javnosti na vojni aparat i vojnoinđu~oijski kom-

pleks i lagano smanjivanje uticaja vojnog lobija na političke utl luke u dr7.avi., 
- razvijanje sistematske javne lwllikc političara, naučn ika j vojnih sla· 

rešion koji hvale vojsku ili neko drugo područje, te uče daljnoj militariza
dji i naoružavanju, 

- anali7.a celokupne političke i privredne aktivnosti ciri-ave s obzirom 
na islinsku borbu 1.a smanjenje napetosti u svetu.21 

.Ill Oko tog pitanja dilemt' :.u formalnog karaktera. J'()7.amik navodi potrebu 
zabrnne prodaje, a Janša smalra tla Lrcba 7.abraniti trgm•inu njime, š to bt se pu
stiglo •nkti\OOm, miroljubhom 1/Cutraluom sp<.lljnom poUtil..omc (V. J . Janša: če 
ue bi lJali pretgodnjil1 petclono,, ini(.'J"\ ju u 7D. 3L mart ltlSS) 
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Društveni konrepr odbrane dobija na značaju kad se m'i argumenti po
množe sa izdacima za Jl\A 1-.uji '>labe sluvcnačk-u privredu, te omogućuju 
vojnicima drugih naroda i nacionalnosti služenje vojnog roka u SR Sloveniji 
»Šlo može imati presudnu ulogu za njenu (slovenačku, Z. M .) autonomiju• .28 

Rezimirajmo: da bi . e ostvario prujckt dvilnug društva u SR Sloveniji 
polreboo je re!ili niz pitanja, ali je primarno vojno pilanje. Kao parcijalni 
program jl;ldue repub l ikL: u sastavu SFRJ, on mura poći od slabljenja moći 
federacije da utiče na S\Oje federalne jedinice, i to slabljenjem najjačih 
tača.ka. Kako \'idimo, homogeniziran je jedinica je potrebno ne samo radi 
ostvarivanja ravuopravnosli, već i zbog sprečavanja dn drugi mu:odi na tlu 
SR Slovenije imervcnišu u kori1>l federacije. Zato t1·eha otvoriti pilan je ar
mije! Ekonomltko slabljenje, te kom;cpcijn drušlvene odbrdlle predviđaju 
po tavljanje armije (JNA) na marginu događaja, u duhu Gramšijevc postav
k~: o ostvaPivanju »hegctiiOnije<< civilnog društva, a čak i u pitanju same 
odbrane, osnomi, gla\'Di subjekl je u civili, tj . •aktivna civilna neposluš
nost• u kreaciji Gandija i Lutera. 

lz navedenih poke:t.zalelja o mestu armije u civilnom društ,ru mogu sc 
sintetizo\'ati sta,•ol'i koncepcije drtl..~l\'Cnc odbrane: 

l. akthna. miroljubhn, neulrcllna spoljna politika, 
2. civilnu društvu (SR Sloven ija) ne priprema se za vođenje osvajačkih 

rctlU\a, 
3. u drušl\enoj odbrani važnu ulogu igra sloboda čoveka kuja je ogra

ničena samo slobodom drugog čoveka i njegovim pravima, 
4. u drušl\·enuj odbrani .suprolstavljaju se agresij i na osnovi •aktivne 

građan ke uepos lušnostic, 
5. civilno društvo je osnovni nu ilac borbe pruliv agresora, 
6. u lonac na sopl>Lveno društvo je osnova rešavanja sukoba, 
7. pdpremc za odbranu se U\Ode u smeru ticanja iskustava za •aktiv

nu građanl>ku neposlušnu~t« , 

8. civilno društvu ne proizvodi i ne prodaje oružje, 
9. služenje vojnog roka e 01·ganizuje pn nacionalno homogenim jedi

nicama, a tendencijom služenja u bližoj okolini boravka, 
lU. nij~: obavezna 01 užana služh;,t u OS, već sc usvajaju i varijante ci

\ ilne i neoru7.ane luzbe. 

Bez pretenzija na isc111nust i konačnost u izvođenju zaključ-akn, misli
mo da ~u ovo osnotni stavovi čiji je izvor program civilnog društva u SR 
SloYeniji . 
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Zoran MilošeYić 

A CONTRIBUTION TO 1'116 STUDY OF THE MILITARY ISSUE 
lV/THIN THE SWVJ:.NE PR()(;RAMME OF A Cn' JL SOCIETY 

Summary 

The Socialis t R~:public of Slovenia is oftering a new identity to 
Yugoslavia based on the programme of a civil sociely. This program· 
me includes also n new view uf Lh~: military issue demonstrated in 
terms of a specific conception ot ·ocial defence. The basic tenels uf 
this conception are incorporated into tbc three areas of the military 
issue: national equality, military economics and a lternative move· 
ment<;. 
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