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Osvrti | prikazi recenzije

Recenzija
UDK 321.01(03)

Staatslexikon
Recht-Wirtschaft-Gesellschaft
(Leksikon o driavi.
Pravo-gospodarstvo-drustvo)

Giorres-Gesellschaft, Herder Verlag,
Freiburg-Basel-Be¢ 1987,

Kao 5to sam u recenziji prvih dvaju
svezaka istakao (v. »Politicka misao= 1/
/1987, str, 111—112), Gorres-Gesellschaft
u povodu stotog jubileja svoga poznatog
Leksikona o drZavi kao 7. njegovo izdanje
objavljuje potpuno nove ili preradene
¢lanke o najznaéajnijim temama drustve-
nog Zivota i duhovnog stanja nasega do-
ba u pet svezaka. Svih pet svezaka bil
¢e objavljeno do 1988. godine, kada sc
navriava stotinu godina od pojavljiva-
nja prvog sveska prvog izdanja.

Pred nama je sredisnji, lre¢i svezak
sedmog potpuno preradenog izdanja koji
omogudéuje da se na obilju veé objavlje-
nog teksta i njegovih preko tri stoline
natuknica zaokruzi miéljenje o tako zna-
¢ajnom struénom i znanstvenom pothva-
tu, koji je na djelu okupio vrhunske
struénjake iz razliéitih podruéja kultur-
nog i drudtvenog Zivota. U sredistu ovo-
ga sveska nalazi se problematika indu-
strije (Industrie, Wolfgang Zorn; Ger-
hard Fels — ime i prezime nakon na-
slova naluknice na njem. jeziku oznacava
njezina autora u Staatslexikonu) i in-
dustrijskog drustva (Industriegesellschaft,
Friedrich Furstenberg). Uz strojogradnju
(Maschinenbau, Jan Miiller) tu su obra-
deni i ostali aktualni problemi suvreme-
nog gospodarstva kao 5to su poljoprivre-
da (Landwirtschaft, Edgar Harxche), in-
flacija (Inflation, Gerhard Merk), konjun~
kture (Konjukturen, Wollgang DMiilich),
nadnica (Lohn, Gerold Bl/mle i dr.), mul-
tinacionalna poduzetnistva (Mullinationa-
le Unternehmen, Hans Tietmever; Walter
Otremba), kapitalizam (Kapitalismus,
Karl Heinrich Kaufhold: Peter Koslow-
ski), komunizam (Kommunismus, Konrad
Low), kejnezijanizam (Keynesianismus.
Hans Jirgen Ramser), merkantilizam
Merkantilismus, Hugo Ott), monetarizam
(Monetarismus, Dietmar Kath), {riiite

(Markt, Ulrich Fehl) i trii$na privreda
(Marktwirtschaft, Nobert Kloten).

Popul ranijih svezaka, i ovaj donosi
vrio vrijedne biografske ¢élanke o velikim
filozofima, kao $to su Hume (Wolfgang H.
Schrader), Leibniz (Gilnter Scheel), Loc-
ke (Rainer Specht), Kant (Hans Michael
Baumgartner) i Marx (Ernst Nolte), da
navedemo one najznacajnije. Medu nji-
ma ¢e ¢itatelj, medutim, uzalud traziti
ime Edmunda HHusserla, iako su zasebnu
biografsku jedinicu dobili i mnogi manje
znad¢ajni filozofi, To éudi tim prije Sto
ni filozofi u Redakciji ovoga leksikona
ni brojni njegovi suradnici u svojim iz-
vrsnim [ilozofskim prilozima zavidnu ra-
zinu i suvremenost svojih vlastitih filo-
zofskih razmisljanja ne bi mogli ni za-
misliti bez utemeljitelja fenomenologije
kao jednoga od najoriginalnijih i naj-
znacajnijih mislilaca 20. stoljeéa. Hus-
serl doduSe nije razvio nikakvu posebnu
filozofiju drzave i drusiva, €éijim proble-
mima je Herderov Staatslexrikom prven-
stveno posvecen, ali svojim kasnim dje-
lom o povijesnom -swvijetu Ziveta« (Le-
benswelt, koji pojam takoder uzalud tra-
zimo medu natuknicama ovog sveska) on
bitno odreduje drustvenu misao i duhov-
ne znanosti posljednjih pedesetak godina
(Husserl je umro 1938). Od suvremenih
filozofskih smjerova detaljnije su prika-
zani marksizam (Marxismus, Nikolaus
Lobkowicz: Ernst Nolte). kriticka teo-
rija (kritische Theorie, Peter Miiller) i
kriticki racionalizam (kritischer Rationa-
lismus, Peter Miiller), zatim medicinska
etika (medizinische Ethik, Otiried Hoffe)
te filozofija i sociologija kulture (Kultur-
sociologie, Mohammed Rassem).

U kontekstu suvremenih zbivanja po-
sebno su zanimljive natuknice kulturna
politika (Kulturpolitik, Paul-Ludwig Wei-
nacht), umjetnost (Kunst, Eberhard Si-
mons i dr), legalitet, legitimitet (Legali-
tit, Legitimitit, Thomas Wiirtenberger),
informacija (Bernulf Kanitscheider; Otlo
B. Roegele), komunikacija (Kommunika-
tion Otto B. Roegele i dr.), prirodno pra-
vo (Naturrecht, Otfried Hoffe i dr.), ljud-
ska prava (Menschenrechte. Alexander
Hollerbach i dr.), modernizam (Moderni-
smus, Norbert Trippen), konzervativizam
(Konservativismus, Henning Ottmann) i
suodlucivanje (Mitbestimmung, Dernd
Riithers: Gerhard Kleinhenz).

Znalan dio natuknica pokriva crkve-
nu problematiku. Tu su gradnja | us-
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trojstvo crkve, odnos crkve i driave, ra-
zne konfesije, osobito katolicka ecrkva,
njene organizacije i socijalni nauk, ali
jednako tako i luteranstvo.

Posebno mjesto u ovom svesku pripa-
da natuknicama koje pot¢inju atributom
»internacionalan« kao Sto su internacio-
nalni odnosi, internacionalna organizaci-
ja rada, internacionalna financijska trzi-
$ta, internacionalni krediti, inteérnaciona-
lna trgovina, Internacionalni monetarni
fond, internacionalno privatno pravo, in-
ternacionalno ugovorno pravo itd.

I ovaj svezak obiluje podrobno razra-
denim natuknicama o opéenitim pitanji-
ma o ¢ovieku, bitnim fenomenima nje-
gava #ivota i nadinima njegova razumije-
vanja, kao &to su humanizam (Humanis-
mus, Heinz Robet Schlette), idealizam
(Idealismus, Hermann Krings), ideologi-
ja (Ideologie, Arno Baruzzi), institucijo
(Institution, Wolfgang Lipp i dr.), interes
(Interesse, Wilhelm Vossenkuhl; Winlri-
ed Hassemer), interakcija (Inleraktion,
Hans-Peter Miiller), klasa (Klasse, Franz
-Martin Schmolz), konsenzus (Konsens,
Gesine Schwan), rat (Krieg, Wilhelm Ja-
nssen i dr.), kult (Kult, Reiner Kaczyn-
ski), mit (Mythos, Karl Gabriel), Zivol
(Leben, Reinhard Low i dr), ljubav (Lie-
be, Hanspeter Hienz), mo¢ (Macht, Man-
fred Hattich), materijalizam (Materialis-
mus, Konrad Low), ¢ovjek (Mensch, Gis-

ert Greshake; Wilhelm Vossenkuhl),
metoda (Methode, Ilermann Krings,
Wolfgang Stegmiiller; Hans Michael
Baumgartner), priroda (Natur, Reinhard
Liw), moral (Moral, Arthur Kaufmann)
it., sl. Svi ti kao i ostali ¢lanovi popra-
¢eni su lemeljnom izvornom i najnovi-
jom svjetskom literaturom.

U analizu pojedinih ¢lanaka ovdje ni-
je mogude ulaziti. Svi ée oni dobro doci
ne samo struénjaku u stanovitom znan-
stvenom podruéju nego i sirem cilalelj-
stvu koje se zanima za pitanja drustve-
nog i duhovnog zivola, za oblike i sta-
nje duha danas te za nacine njihova o-
pravdanja i ulemeljenja, jer su ih, sto se
vidi veé i iz navedenih imena, dali re-
dom vrhunski znanstvenici iz razlicitih
podruéja i struka, pa su njihovi prikazi
¢itatelju korisni, zanimljivi, vrijedni i
znacajni i onda kada se potpuno ne sla-
ze s vrednovanjem pojedinog autora i
njegovim =konaénim« ili pak idejnim
rjesenjem,

Ante PazZanin

Recenzija
UDK 32:1-+32.01

Ernst Vollrath:

Grundlegung einer
philosophischen Theorie
des Politischen

Kénigshausen & Neumann, Wirzburg
1987.

Najnovija knjiga E. Vollratha Pola-
ganje temelja jedne filozofske teorije po-
litickog nastavak je autorovih nastoja-
nja da razvije, protumaé¢i i oerta feno-
men politickog kao nesvodivog dijela
zapadno-evropske civilizacije. Filozofija
politike predstavlja jedan tip teorije ko-
ja bitno pripada kulturi Zapada i koja
osigurava identitet Zapada nasuprot dru-
gim kulturama i civilizacijama. Naime,
jedino je evropska kultura razvila od
samog pocetka jedno specifi¢no podrucie,
padrudje politike, a ujedno je razvila tip
znanja kojl nastoji utvrditi specifi¢nost
tog podruéja. Upravo pod uljecajem aper-
cepcije politickog kod Grka razvila se
specifiénost evropske kullure i eiviliza-
cije.

Autor nastoji, pomocéu hermeneutic-
ke fenomenologije. zadobiti sam fenomen
politi¢kog. Osnovna teza autora glasi: du
je svijetsko prosudujuce misljenje ovisno
o prezenciji drugoga. Vollrath rado na-
vodi stav Madisona iz Federalistickih
spisa da su mnjenja ljudi umna, 1 ako
oni upotrebljavaju svoj um na slobodan
i nesmelan na¢in, tada oni proizvode
razlicila mnjenja. U toj razlicitosti per-
spekiiva i mnostvu razliéitosti pokazuje
se pravo mijesto politike kao umijece o-
drianja jedinstva u razliéitome,

Metodski put keji autor izgraduje na-
stoji spojiti Aristotelovu razboritost (fro-
nesis) s Kantovom reflektirajucom modi
sudenja. Prva sama nije vise moguca
jer opéi okvir polisa unutar koje je raz-
boritost hila uspjesna nepovratno je ne-
stao. Reflektirajuéu modé sudenja, kaoju
Kant nikada nije shvatio kao organon
politickog prosudivanja, treba tek rekon-
struirati. Analizu ove modéi sudenja, pod
utjecajem H. Arendt, izvrsio je Vollrath
veé u knjizi Die Rekonstrukiion der po-
litischen Urteilskraft. Novi koncept mo-
¢i sudenja nije jednostavno produzenje
stare mudrosti, nego organ svjetskog is-
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kustva kao moéi da se iz posebnosti iz-
reflektira opéenito. Dakle, treba uoditi i
odrediti jednu vrstu svjetskoga iskustva
koje ne moZemo zadobiti neotsko-scijen-
tifistickim konceptom spoznaje. Autor na-
stavlja dakle na prudencijalni tip spo-
znaje ¢iji se tragovi nalaze u Aristote-
lovoj rekonstrukeiji retorike kao i u nje-
govim eti¢ko-politickim spisima. Ovaj
prudencijalni tip spoznaje prosirio se od
Gréke, Rima, Firence, Engleske sve do
Amerike. Po Vollrathovu misljenju ovaj
tip spoznaje ima naroé¢ito dubok korijen
u anglosaksonskom svijetu, 1j. u zapad-
noj kulturi, Naprotiv, njemacka kultura,
koja je razvila, kako Hegel kaze, prin-
cip sjevera, nije u svojem razumijeva-
nju politiéki kvalificirana. U njoj prevla-
dava neotski tip racionalnosti i ona je
svoje najveée uspjehe imala u filozofiji,
glazbi, literaturi i znanosti, Njemacka po-
liti¢ka kultura lebdi izmedu idealne po-
liticke recepcije, koja se temeljl na bes-
konaénom umu i carstvu slobode i real-
no politicke koncepcije koja percipira
drzavu kao osnovnu instituciju politi¢-
ke mo¢i. Ova koncepcija vazila je kao
mjerodavno iskustvo u svim velikim pra-
vno-politi¢kim nacrtima klasi¢nog njema-
¢kog idealizma. Kant, koji je dao os-
novni ton takvoj recepeiji, razlikuje,
gradansko pravno stanje omedeno razu-
mom od eti¢ko-pravnog stanja koje po-
¢éiva na snazi uma. Politicka filozolija
klasiénog njemackog idealizma ostaje u
ovim obrisima. Pogotovo drzava postaje
sredifnja tofka cjelokupne njemacke per-
cepcije politike, stoga je =njemacko po-
liticko misljenie bitno i tipiéno drzav-
no= (ibid., str. 103). Drzava je s obzirom
na stvarnu politiéku situaciju neujedinje-
ne Njemaéke naprosto izmiSljena kao po-
liticki identitet Nijemaca. Stoga nije ni-
malo éudno da su upravo Nijemci raz-
vili znanost o drZavi (Staatswissenschaft),
znanost o driavnom pravu (Staatsrecht-
wissenschaft), drfavu kao opéi subjekt
prava svih, Vollrath ovu tendenciju na-
ziva drZzavno-moralni esencijalizam koji
i participaciju gradana na opc¢enitosti tu-
madi esencijalno-fundamentalisti¢ki, tj.
gradani neovisno od svojih posebnih in-
feresa imaju neposredni interes prema
opéenitosti koju polvrduje i koja omogu-
¢uje harmoniju cjelokupnog drusStvenog
razvitka. Stoga je i cjelokupna podjela
na driavu i drustve, tako draga nje-
mackom politi¢kom mislienju, nastala na
tlu indentifikacije politi¢kog s drzavnim.

S obzirom na to da je dekonstrukciju
stare razboritosti (fronesis) nemoguce

vratiti nekom teoretskom rekonstrukei-
jom kao i s obzirom na to da se neoiski
tip sve vise udaljuje od pragmatike ljud-
skog svietskog sklopa dielovanja, posta-
jemo sve nesposobniji da nesto smisleno
kaZemo o naSem umnom odnoSenju u
svijetu. Stoga Wollrath izlaZe strukturu
»nove znanosti=, koja napusta plauzibil-
nost zajedni¢kog smisla i koja bi htjela
pousredovati izmedu ~svjetske konkre-
cije i uma na temelju umno reflektira-
juce djelatnosti= (str. 256). =Struktura
=nove mudrosti= bila bi reflektirajudi
smisao zajedniStva« (str. 256), ne dakle
neposrednost zajednit¢kog Zivota koja je
nestala, nego na refleksiji pojedinea
kao subjektivne opéenitosti utemeljeno
zajednistvo. Cjelokupnu izgradnju refle-
ktirajude mo¢i sudenja kao organa poli-
tickog prosudivanja dobio je Vollrath a-
nalizom Kantovog organa esteticke moéi
prosudivanja. Na taj na¢in radikalno se
revidira pojam iskustva, jer se u iskus-
tvo uvodi svjetsko iskustvo, tj. iskustvo
subjekta koji se u zajedniei s drugim i
preko nje od svoje individualnosti uzdize
do opéenitosti.

Na tragu ovih metodskih zasada na-
stoji autor izgraditi pojam politickog. C.
Schmitt je politicko polje zadobio na su-
protnosti  para  prijatelj—neprijatelj.
Schmitt postavlja disocijativni momenat
na prve mjesto u odredenju polititkog
Vollrath, suprotno tome, Zeli izradiii a-
socijativni karakter u pojmu politiékos.
Dakle, u pojmu politickog za njega je od-
luéna asocijacija mnogih u jedan zaje-
dni¢ki svijet. Tako odredena »politie« je
politiéko kao institucija, dakle forma ko-
iz je u bitnom nofena i odredena politi-
ckim.

Ova Vollrathova knjiga izuzetan je
doprinos razumijevanju i artikuliranju
politickog kao nezaobilaznog momenta
nageg slobodnog zivota,

Zvonko Posavec

Recenzija
UDK 321.74(433)

M. F. Rakowski:
Vremena Nade i Razocaranja
ISRO »Zagreb«, Zagreb 1987.

Mieczyslaw F. Rakowski presao je Zi-
voini put koji je karakleristi¢an za sto-
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tine tisuéa istoénoevropskih selja¢kih si-
nova koji su u veliko] ratnoj i kasnije
socijalistiCkoj prekretnici napustili svoje
seoske domove i otisnuli se putem borbe
i pobjede. Ta pobjeda, u novim socija-
listickim uvjetima u Poljskoj, je Rakow-
skog odvela iz redova armije u partijske
aktiviste, zatim na studije, stjecanje do-
ktorata povijesti i u redove novinara,
gdje ée on ubrzo postati vrsno pero i
kasnije glavni urednik variavske ~Poly-
tike«. Prateédi sve te metamorfoze na
svom Zivotnom putu, Rakowski je pre-
lazio i sve ire druStvene mijene, od pr-
vih koraka Narodne Poljske, godina gru-
bog staljinizma, zatim dolaska Gomulke,
velikih nacionalnih nada i o¢ekivanja,
njegovog neslavnog pada, dolaska Gierc-
ka, obnovljenih nada i na kraju 1980,
godine svega onoga 5to je Poljsku po-
novo bacilo natrag.

Taj zivoini pul pisca ove knjige i
ono Slo je prolazila njegova zemlja ne-
razdvojan je dio i onoga o éemu Rakow-
ski piSe u svojim brojnim, dosada ohje-
lodanjenim knjigama, ali isto tako to je
i podloga za razumijevanje svega Sto pi-
sac jasno i s puno strasti iznosi 1 u
ovoj knjizi. Uprave Rakowski, zahvalju-
juéi svom drustvenom putu i pozicijama
koje je zauzimao u druftvu, moze biti
objektivan promatraé¢, ali i akter ovih
polijskih dramatiénih zbivanja. Njegovo
izlaganje ima teZzinu svijedofenja o jed-
nom vremenu u kojem je pisac i akler
i promatraé, ali bez obzira na le dvije
uloge, on je uvijek veliki palriot i Po-
ljak koji Zeli sretan izlazak iz duboke
krize.

Godine koje je Rakowski proveo u
=Politici« omoguéile su mu da upravo u
toj redakciji svestrano upozna probleme
svoje zemlje i da, istodobno, s prvim
danima Gomulke i velikim nadama kre-
ne u borbu za stvaranje nove Poljske,
za koju ¢e se ubrzo pokazati da nije ona-
kva kakvom su je zamisljali oni brojni
Poljaci koji su dali gotovo neogranice-
no povjerenje Wieslawu (Gomulki). Na-
stupit ¢e godine tavorenja i ja¢anja bi-
rokratskog mentaliteta, da hi erupcija do-
gadaja na baltitkoj obali zajedno sa de-
secima radni¢kih Z#ivota odnijela 1 Go-
mulku i njegovu ekipu.

Zajedno s brojnim Poljacima, Rako-
wski ée kao glavni urednik =Politike«
gVnje nade ponovo uloziti u odluénog or-
ganizatora iz Slezije, Edwarda Giereka,
kojega ¢e pratiti ores! svemoguéeg teh-
nokrata i velikog patriota. No, ubrzo ée
se pokazati da i njegova vladavina nai-

lazi na ozbiljne teSkote i da Zelja za
izgradnjom velike, evropske, pa i svjet-
ske uloge u prosvjec¢enog demokrata i
tehnokrata, ima svoje unutrasnje grani-
ce te da nemirna poljska scena i brojni
nerijeSent problemi ne mogu vise ée-
kali. Zapravo, u doba najveéih Gie-
rekowih uspjeha na medunarodnoj sceni
i u njegovim nastojanjima da Poljska
bude most izmedu Istoka i Zapada na-
stat ée organizirana unutrasnja opozici-
ja, koju Gierek zbog Zelje za pridriava-
njem demokratskih naéela a i zbog mi-
nimaliziranja njezina znadenja tolerira,
dopustivsi na taj naéin da ferment veli-
kog radni¢kog nezadovoljstva odmah na-
de svaje svijesno | organizirano intelek-
tualno vaodstvo,

Neostvarena oéekivanja na ekonom-
skom planu, gdje su svi Gierekovi pla-
novi o uzimanju velikih zapadnih kre-
dita i plasmanu poljskih proizveda do-
5li ili prekasno ili su zapeli zbog niskog
kwvaliteta proizvoda; sve tezi uvjeti Zi-
vota Sirokih masa; nesmiljeno jadanje
drzavne birokracije koja je u prosvijece-
nom lideru vidjela priliku da ojaéa svo-
je drustvene i individualne pozicije i, na
kraju, organizirana aktivnost razli¢itih
opozicionih snaga — sve je to zajedno vo-
dilo wvelikom buntu. Taj veliki pokrel
sto je u ljeto 1980. godine zahvatio ¢€i-
tavu Poljsku istodobno se odvijao na
tradicionalno snaznim antisocijalistié-
kim i antisovjetskim premisama, koje su
tradicije, povijesni odnosi i poslijeratni
razvo] svestrano pomogli, stvarajuéi od
Poljske najveéi | najkompleksniji pro-
blem u Istoénoj Evropi.

U tom vihoru djelovanja, kada je pa-
la Gierekowa ekipa i kada je vlast do-
slovno lezala na ulici, Rakowski je do-
bio mjesto zamjenika premijera i u toi
funkeiji ubrzo se morao suoéiti sa svo-
jim nezadovoljnim sunarodnjacima. U-
prave za ¢ovjeka koji je presac put od
vojnika do zamjenika premijera i koiji
je prakti¢ki rastac s Narodnom Poljskom
ta konfrontacija je morala biti osobita
bolna, jer je ozbilino ugrozavala inte-
gritet vizije sadagnjice i sutragnjice so-
cijalizma u Poljskoj. Dogadaji na Balti-
ku, a kasnije i &irom Poljske, bez ikak-
vih su ograda razotkrili brojne poljske
probleme, sukobe i sufeljavanja, ali i
dramatiéno jasno pokazali dubinu nepo-
vierenja, nezadovolistva i mriZnje §to ih
mase osjecaju prema rezimu. Rakowski
nije bio éinovnik koji se ukljudio u po-
litiku pred nekoliko godina ili netko tko
je na krilima Gierekovih obe¢anja pohrlic
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na primamljive poloZzaje wvlasti. On je
bio i ostao borac koji je zajedno sa sis-
temom koji je gradio u svojoj zemlji
dobivao razli¢ite, sve vise poloZaje i, na
kraju, na vrhuncu svoje politicke akcije
mora se suoditi s gorkom realnodéu i iza-
zovima koje je nosio veliki revolt polj-
skih masa.

Zbog svega toga vjercjatno i nema u
Poljskoj osobe koja bi imala takvo mo-
ralno pravo da pise o tim dogadajime.
Rakowski, zamjenik premijera i osoba
koja izravno sudjeluje u svim bitnim
pregovorima s nezadovoljnim masama ili
ih izbliza prati; u isloj osobi — Rako-
wski koji je kao patriol i komunist lra-
Zio uporiSle u svojim povijesnim znanji-
ma kako bi razumio, ali i drugima pre-
docio, vno S5to se dogadalo u Poljskoj
1980—1981. godine.

Citaccu koji nije s toliko pozornosti
pratio poljska zbivanja knjiga Rakows-
kog daje uvid u stanje prilika, pokazu-
je tempo intenziviranja konfrontacije,
daje glavne aktere suéeljavanja i nazna-
¢uje mogucée ishade iz krize. Opisujudi
sve to stilom modernog komunikacijskog
pristupa na bazi pitanja i odgovora o-
moguéava se éitaocu da bude joi blize
piscu i da mu éesto naznaéi pitanje ko-
je je upravo postavila ekipa »Politiki-
nih« novinara. Taj medijski prilaz ¢ini
itivo dinamiénim i teénim, omoguéava
posebno akeentiranje nekih problema i
istodobno daje Rakowskom priliku da
odgovori na razlicita pitanja, ¢esto puia
upozori i na manje detalje koji bi u o-
bi¢noj prezentaciji mozda sasvim izmakli
paznji.

Kolege Rakowskog takoder su oba-
vili odliéan posao. Poznavajuci svog biv-
Seg glavnog urednika | mnoge njegove o-
sobitosti, oni nisu prezali od direktnog
razgovora, postavljajuci ponekad veoma
otvorena i provokativna pitanja. Medu-
tim, upravo ta direktnost u komunici-
ranju daje posebnu draz knjizi jer omo-
gucéava c¢itaocu da se uzivi u poljska zbi-
vanja, da bolje razumije osobu Rakow-
skog i da zahvaljujuéi njegovim sugo-
vornicima dobije objektivnu sliku pri-
jedenog poljskog razdoblja. Pitanja novi-
nara »Politike« ¢esto su pula postavljena
tako da jasno pokazuju kako oni o od-
redenim dogadajima imaju nesto druk-
¢ije misljenje od Rakowskog, akcentira-
ju neka drukéija videnja i oc¢ekivanja,
a ponekad i otvoreno ne vjeruju da ni-
je bilo moguée postici drukcije rjesenje.

Zahvaljujuéi takvoj otvorenosti i tok
izlaganja je znatno dinamiéniji: knjiga
koja je neobi¢no opsezna i koja je u Polj
skoj izasla u dva toma ¢ita se gotovo
bez predaha jer upravo sistem pitanja i
odgovora omogucava lako savladavanje
Stiva, Vracajuéi se u pitanjima ponekad
unatrag, Rakowskom se pruza prilika da
se osvijetle neki problemi koji bi inage
citaocu promakli neosvjelljeni, ili pak
da se u lom [lash-backu overlaju neka
kretanja koja su bila prisutna u pro-
slosti i dobila ponovno znadenje u no-
vim odnosima, U tom obilju pitanja Ra-
kowski je suvereni gospodar situacije,
koji teéno i jasno opisuje stanje, ljude
i dogadaje i koji. istodobno, daje svoju
analizu dijela poljske nedavne povije-
sti.

Nakon pazljivog ¢itanja knjige Ra-
kowskom bi se moglo postaviti nekoli-
ko dodatnih primjedbi — pitanija, koja,
naravno, ne umanjuju vrijednost knjige,
veé¢ samo pokazuju njezinu moguénost
izazivanja misaone refleksije.

Prvo pitanje odnosi se na ocjenu ¢i-
tavog bunta, za koji Rakowski stalno is-
tice da je u pocetku imao socijalisticki
karakter i da se nije zeljelo prijeci iz-
van tih granica. Zar Rakowski koji je
stagsao 8 Narodnom Poljskom i koji je
prefao sve teskacde, a k tome je i povje-
snitar, jednostavno vjeruje u to da b
veliki bunt mogao ostati u socijalistié-
kEim okvirima i odrZati postojeée politi-
¢ke odnose? Opozicione snage, od KOR-
-4 pa do Crkve, pulagano su pripremale
teren, ali one nisu imale lezak zadatak
jer je neprijateliski odnos prema rezi-
mu duboko ukorijenjen u veéine poljskih
gradana, pa prema tome nije bilo tes-
ko iskoristiti povaljan trenutak.

Druga primjedba-pitanje odnosi se na
problem odnosa snaga. Rakowski u svo-
jiim odgovorima veoma detaljno, pone-
kad iz dana u dan, biljezi pojedina kri-
zna stanja u odnosima izmedu =»Solidar-
nosti« i vlade, pokazuje aktere tih do-
gadaja (najéesce na strani =Solidarn.a-
sti«), njihove intelektualne vode i sa-
vjetnike, stav Crkve i sl. Iz opisa dobiva
se jasna slika stanja u kojem su sve
vladine — drZavne strukture potisnute
u kut, one su omraZene, osudene Kkao
korumpirane, nesposobne i ocijenjene kac
oni koji gube, Jasno je da je u tom apa-
ratu ipak djelovao golem broj ljudi, i
osim suradnika Rakowskog i nekih éinov-
nika na razini vojvodstva postojao je ve-
lik drzawvni, partijski, vojni i sigurnosni
aparat koji je isto tako imao neke svoje
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predodzbe o tome Sto se u Poljskoj zbiva
i koji je na osnovi loga pripremao j
svoje akcije. Sasvim je sigurno da je on
bio potisnut u kut i da je znalno izgubio
na svojim pozicijama, ali to ipak nije
razlog da se o njemu ne govori. I no-
vinari iz =~Politike« kao da su sasvim
zaboravili na taj dio poliskih aktera koji
su na kraju ipak smogli dostatno snage
da uguse revolt.

Daljnja primjedba-pitanje odnosi se
na lik Walese. Rakowski je bio u pozi-
ciji da u direktnim kontaktima prati Wa-
lesu, on je dao nekoliko izvanrednih za-
pisa njegove osobe, posebno su vrijedna
ona dokumentirana izlaganja Walese u
kojima se on pokazuje kao mucav i ne-
suvisao sugovornik, podlozan stavovima
svojih savjetnika i ¢ovjek koji je dale-
ko od moguénosti da vlada tako velikim
pokretom., No ono na 3Sto ni Rakowski
nije odgovorio odnosi se na o kako je bi-
lo mogudée da u siluaciji opéeg vrenjn
gotovo polupismeni elektricar koji je pro-
¢itao dvije knjige (kako je sam tvrdio)
i koji je isticao da bi sve knjige trebalo
spaliti a zadrzati samo Bibliju postane
voda desetmilijunskog saveza sindikata?
Zar savietnici Walese, opozicija, Crkva,
pa i élanovi =Solidarnosti=, zaista nisu
imali nikoga boljeg, ili je Walesa ipak
posjedovao neke atribute koji su mu o-
moguéili da vise od godinu dana bude
neprikosnoveni lider veéeg dijela Polja-
ka? Koje su to psiholosko-polititke sna-
ge djelovale i kakvim pravima je po-
dlijegala ta »walesomanija«,

Posljednje pitanje odnosi se na me-
dunarodnj kontekst poljskih zbivanja ko-
ji je, takoder, neobiénn vazan. Rakow-
ski je tu, namjerno ili ne, najslabiji. Na
svega par stranica on pise o povezanosti
=~Solidarnosti= sa stranim sindikatima, a
djelomi¢no i sa stranim obavjes$tajnim
sluzbama. On konstatira da c¢e se jed-
nog dana mozda vise znati kada netko od
agenula CIA napise knjigu, ali je sas-
vim sigurno da bi i poljska strana mo-
rala nesto znati o svemu tome. Uosta-
lom, ispostavilo se kasnije da je poljska
sluzba sigurnosti bila dobro obavijestena
0 aktivnostima »Solidarnosti« i opozici-
je, pa prema tome ofito i neki podaci
postoje koji su se veé sada mogli is-
koristiti u javnom prezentiranju,

S tim je povezano i pitanje mijesta
poljske krize u medunarodnom kontek-
stu. Rakowski dosta povrino kaZe da je
Carterovoj administraciji odgovaralo
stvaranje stanja nestabilnosti u Istoénoj

Ewropi i da je s tim u vezi iskoriitena
Poljska. Teza, naravno, moze imati svo-
ju vrijednost, ali ju je ipak trebalo zna-
tno vise elaborirati. Jer, ofito je da sva-
koj ameriékoj administraciji odgovara
vece ili manje stanje nestabilnosti u Is-
to¢noj Evropi i da nakon vremena kada
je definitivno napusten roll-back komu-
nizam iz Evrope oslaju samo pojedina-
é¢na mala destabiliziranja kao stanovit
izazov sovjetskoj politici. Medutim, ako
je i poljska kriza bila shvadena na taj
na¢in onda je lo ipak trebalo malo de-
taljnije obraditi. Ovako se taj aspekt
doimlje veoma povrsno i éini se da je
pridodan tek »reda radi«.

Ostavljaju¢éi ova pitanja po strani,
treba svakako istaknuti da je knjiga Ra-
kowskog znacajan dogadaj za jugoslaven-
sku ¢italacku publiku, Knjiga u vremenu
jugoslavenske krize | izazova koji tek do-
laze moze posluziti kao opis stanja u
jednoj socijalistickoj zemlji koja je svo-
ju najtezu krizu za stanovito vrijeme
savladala, i koja ¢ée se istodobno suoéiti
s novim krizama koje nailaze.

S druge strane, u tom procesu minu-
cioznog pregovaranja izmedu vlasti i ~So-
lidarnosti« daje se i jedan model pona-
Sanja koji svojom tehnologijom moze
imati Sire vrijednosti u sliénim stanji-
ma. Da li ¢e se svi akleri uvijek ponasati
na poljski naéin, da li ¢ée rjeSenja biti
pronadena u ovakvom ili nekom dru-
gom obliku, to i nije toliko bitno. Ono
5lo je najbitnije pokazuje zapravo da je
socijalizam kao relativno milada drustve-
no-politicka | ekonomska formacija u sa-
dasSnjem svom razvoju suofen s kriza-
ma i konfliktima i da je neophodno tra-
ziti rieSavanja tih konflikata,

Rakowski je u svojoj knjizi otvoreno
i posteno iznio poljsku problematiku kri-
za 1 konflikala. On nije prezao pred sla-
novitim uopéavanjima, koja su na po-
seban na¢in pokazala | njegove suna-
rodnjake ali i sistem vlasti koji je na-
stao u poslijeratnim uvjetima, Drzeéi se
striktno poljskih prilika, on nije niti tra-
zio niti nudio neka rjesenja vanjskoj
okolini, ali zbog sliénosti sistema kao i
kriza u kojima se oni nalaze, stanovite
paralele nameéu se same po sebi.

Citaocu zaisla loplo preporu¢amo o-
vo djelo Mieceysluwa Rakowskog u uvije-
renju da ¢e u njemu uoditi pitanje i od-
govore na brojna kretanja koja mudée
i suvremeni jugoslavenski politiéki tre-
nutak.

Radovan Vukadinovic
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Recenzija
UDK 321.7

Vucina Vasovié:
Savremeni politicki sistemi

»Nauéna knjiga=, Beograd 1987, 366 sir.

Premda su politicka znanost i poli-
ti¢ki sistem kao misaono razmisljanje o
politici 1 drustvu veoma stari i sezu do
anti¢ke misli, politicki je sistem kao
znanstvena grana koja se odvaja od us-
tavnog i drzavnog prava i konstituira u
samostalnu znausivenu disciplinu  kaja
se istrazuje i razvija na visokofkolskim
i istrazivaékim inslitucijama politicki fe-
nomen suvremenog doba.

lako sustavno istrazivanje problema-
tike politiékih sistlema zapoéinje inten-
zivnije jos krajem proslog i pocetkom
ovog sloljeéa, i to prvo u Sjedinjenim
Ameri¢kim Drzavama, ta je problematika
unato¢ brojnim istrazivaékim zahvatima i
ogromnim naperima koji se ulaZzu u is-
trazivanje pojedinih aspekata ili eleme-
nala politiékih sistema ili politickih pro-
cesa suvremenin drustava do danas os-
tala neadekvatno 1 nezadovoljavajuce
znanstveno obradena. U relativno obim-
noj produkeiji literature o politickim si-
stemima koja se tokom posijednjih dece-
nija pojavila nema cjelovitijih i dubljin
analiza, sistematskih i kompleksnih znan-
stveno-istrazivaékih zahvala u ovu ob-
last politicke znanosti. Znanstvene ras-
prave iz ove zna¢ajne i sloZene proble-
matike imaju manje-vise fragmentarni
odnosno parcijalni karakter i koncen-
trirane su na istrazivanje pojedinih as-
pekata politickih procesa, pojava ili po-
lititkih institucija izvan Sireg konteksta
kojem pripadaju. Mnogi osnovni polaz-
ni pojmowvi, teorijski pristupi 1 meto-
dolodki postupei u ovo) oblasti nisu do-
voljino znanstveno ulvrdeni ni precizno
delinirani, Sto izaziva teorijske 1 meto-
doloske rasprave pa | nesporazume medu
islrazivacima.

Vazno je dsta¢i da problematika po-
litiékih sistema nije bila ravnomjerno i
ujednaéeno istrazivana. Pojedini politicki
sistemi ili pojedind aspekti sistema ili po-
litickih procesa suvremenih drustava bili
su predmet detalinih istrazivaékih zah-
vata, kao npr. ameri¢ki, britanski ili ne-
ki drugi zapadnoevropski politicki sis-

tem, dok su drugi, kao npr. afriéki, azij-
ski ili latincameri¢ki sve do kraja pede-
selih odnosno podetka Sezdesetih godina
ostali izvan sfere znanstveno-istrazivaé-
kih interesa.

Kad je rije¢ o istraZivanju suvreme-
nih politi¢kih sistema u okviru nase po-
liticke zmanosti i pored nekih vrijed-
nih monografskih i komparativnih ra-
dova, stanje nije zadovoljavajuée, | to ne
samo po broju znanstvenih radova i pu-
blikacija, odnosno znanstvenih rezulta-
ta nego i s obzirom na nedovoljan inte-
res nasih istraZzivaCa i znanstveno-nasta-
vnih institucija koje prate i obraduju
politiCke procese suvremenih drustava,
Ovakvo stanje »negativno utjede ne sa-
mo na mogucnosti saznanja suvremenag
komparativnog konteksta i pojava nego
suzava empirijsku osnovu naSe politicke
teorije. Ono takoder nepovolino djeluje
i na kriticko promisljanje nageg vlasti-
tog politickog sistema i politicke situaci-
je iz jedne Sire historijske i komparati-
vne perspektive« (str. T11).

Upravo iz ovih razloga knjiga profe-
sora Vuéine Vasovica Savremeni politi-
¢ki sistemi, Slo je izaSla u izdanju »Na-
uéne knjige« u Beogradu (1987) nesum-
njive obogacuje dosadasnja istrazivanja
ove relevantne | politicki aktualne pro-
blematike.

Osnovnj cilj (ovog) rada prema mis
ljenju autora jeste istrazivanje samo di-
jela reainosti suvremenog politickog svi-
jeta, tj. istraZivanje odredenih konkret-
nih suvremenih politi¢kih sistema i sa-
mo dijela razloga i objasnjenja za taj
dio stvarnosti, jer razumijevanje cjeli-
ne politiCkog sistema zahtijeva drugaéiji
a prije svega interdisciplinarni pristup.

Ovako postavljeni cili i metodoloiki
postupak odredili su sadrzaj, strukturu i
sistematiku knjige koja je rafélanjena u
uvodne napomene i éetiri osnovna dije-
la: 1 Politika i politiéki sistem, 11 Poli-
ticki sistemi kapitalistickih zemalja, LIT
Politicki sistemi socijalistickih zemalja
i IV Politicki sistemi zemalja u razvoju.

Cinjenica $to u svijetu danas postoii
preko 170 suvremenih pelitiékih  siste-
ma namece potrebu izbora odredenih ze-
malja prema znaéenju i relevantnosti kan
i odredivanja predmeta polazeéi od onog
ito se zeli proudavati, odnosno promatra-
ti u suvremenom svijetu. Jer odigle-
dno je da niti je moguée a niti potrebno
u okviru edredenng istrazivatkog zadatka
proucavati preko 170 suvremenih politi-
¢kih sistema. Da bi se moglo pristupiti
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istrazivanju odredenoug broja suvremenih
politiekih sistema neophodno je pretho-
dno odrediti osnovne koncepte i pret-
postavke, teorije 1 modele, odnosno me-
tode analize.

U prvom dijelu knjige (str. 1—55) koji
obuhvacéa ¢éetiri odjeljka, autor prvo de-
finira osnovne pojmove i daje ostale
elemente neophodnog teorijsko-metodolo-
skog opredjeljenja predmela, cilia, smi-
sla i metoda istrazivanja suvremenih po-
liti¢kih sistema. Poslije ovog slijed! odje-
ljak u éijem se sredisiu nalazi analiza po-
litickog fenomena, posebno odnns poli-
tike i politickog sistema, zatim politié-
kog sistema i drzave te pretpostavke o
odnosima politike i drustva.

Nakon 8to su jezgrovilo i sistemati-
¢no izloZeni razliéiti teorijski koncepti o-
vih fenomena i njihovi medusobni od-
nosi, autor ukazuje na raziike u poima-
nju i odredivanju politickog sistema ko-
je se ne javljaju »samo s obzirom na ni-
vo apstraktnosti, odnosno konkretnosti,
veé i 5 obzirom na razli¢ito poimanje sa-
drzine pojedinih eclemenata | veza, pa i
razli¢it jezik kojim se sluZe pojedini
autori= (str. 27).

U nastavku rada prikazane su struk-
tura i osnovne determinante te klasifika-
cija politickih sistema kao vaZino sred-
stvo analize odnosno razumijevanja i oh-
jadnjavanja politicke stvarnosti. Nakon
3to je uspjeino rijefio neka konceptoln-
ska pitanja, autor se suogio s jos nekim
teskoéama koje nisu samo metodolotke
prirode. Rije¢ je prije svega o tome
kako analizirali i prikazati ono &to je
predmet istrazivanja. Suodéen s ovom si-
tuacijom autor se orijentirao na predstu-
vljanje pojedine grupe sistema preko od-
redenih modela, ograni¢avajuéi se na a-
nalizu samo jednog dijela politicke stvar-
nosti ili monografsku obradu samo jed-
nog broja modela politickih sistema. Pri
izboru pojedinih sistema autor se ruko-
vodio =»zeljom da se predstave sistemi
koji su dovoljno reprezentativni za gla-
vne ideolofke i politicke tokove, pa i za
dobar dio morfologije suvremenog poli-
tickog zivota« (sir. 11).

Da bi 5lo uspjednije obavio svoj is-
traZivacki zadatak, autor Kklasificira su-
vremene politicke sisteme oslanjajuéi se
na neke temeljne zasade marksisticke
analize. Iako razni istraZiva¢i polaze od
raznih kriterija pri klasificiranju suvre-
menih politickih sisterna autor pravilno
istice da je pri klasificiranju suvremenih
politiékih sistema neophodno imati u vi-

du barem tri osnovna kriterija: stupanj
ekonomskog razvoju, klasnu prirodu od-
nosa i oblik politicke organizacije ili po-
litickog sistema.Polazeci od navedenih
kriterija suvremeni politicki sistemi mo-
gu se podijeliti u tri osnovne skupinz:
politicke sisteme burZoaskog drustva, po-
liticke sisteme socijalistickih zemalja i
politicke sisteme zemalja u razvoju, a
u okviru svake od ovih grupa mogude
su dalinje podijele.

Drugi dio knjige (sir. 580—175). pod
naslovom Politicki sistemi kapitalistickih
zemalja, sadrzi Cetiri odjelika u kojima
se na osnovi odredenih modela, tj. bri-
tanskog parlamentarizma, ameri¢kog pre-
zidencijalizma, Svicarskog federalizma i
njemadkog [fasizma daje analiza samo
jednog dijela politicke stvarnosti u o-
kviru politickih sistema Velike Britanije,
Sjedinjenih Ameri¢kih DrZzava, Svicarske
i Niemackog nacionalsocijalizma. U okvi-
ru navedenih sistema autor prikazuje
i ispituje uvjete njihova nastanka odno-
snu geneze | razvoja, zatim organizaciju
vlasti, tj. horizontalnu i vertikalnu (fe-
deralizam u SAD i Svicarskoj) podjela
vlasti, politicke partije, javno mnjenje,
participaciju i socijalni sadrzaj politike,
odnosno drustveno-klasnu prirodu siste-
ma. U posebnom éetvriom odjeliku ana-
liziran je nastanak njemaékog fafizma,
ideoloske osnove nacionalsocijalizma te
odnos nosilaca politicke vlasti i 8ire so-
cijalne strukture kao jedno od kljuémh
pitanja svake ozbiljnije analize nacional-
soclijalizma. Autor takoder ispituje stru-
kturu politickog sistema nacionalsocija-
lizma i politicke viasti.

U trecem dijelu, Politi¢ki sistemi so-
cijalistickih zemalja (str. 179—289), au-
tor daje analizu sovjetskog sistema jedno-
partijske »opéenarodne drizave« i Velikog
Kineskog socijalistickog eksperimenta, u
kojoj dzvodi sve bitne drustvene, politic-
ke i idejno-teorijske karakleristike po-
litiekih sistema Sovjetskog Saveza i NR
Kine i njihovih viadajuéih politiékih
snaga. U ovom dijelu rada, u zasebnim
odjeljeima sistemati¢no je izlozen pogled
na prirodu polititkog sistema Sovjetskog
Saveza i NR Kine le analizirano njiho-
vo stvaranje i razvoj. U srediftu su ana-
lize neka opéa obiljezja i kontinuitet so-
vijetskog 1 kineskog politickog sistema
te faze u politiCkom razvoju ovih zema-
lja koje aulor sistematiéno prati kroz
ustavne dokumente od 1918, 1924, 1936 i
1977. kad je rije¢ o sovjetskom politic-
kom sistemu, odnosno kroz provizorni
Ustav iz 1949, Ustav iz 1854, 1973, 1973,
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i 1982, godine kad analizira kineski po-
liti¢ki sistem.

Cetvrti dio bavi se analizom politié-
kih sistema zemalja u razvoju (str, 293—
366), u okviru kojega autor lemalizira
sedam politickih sistema: saudijsku tra-
dicionalnu a iju, etiopijski wvojni
proto-socijalizam, libijsku damahiriju,
tanzanijski udZama socijalizam, nikara-
gvanski viSepartijski prosocijalizam,
zambijski humanizam i JuZnoafri¢ki ra-
sisti¢ki totalitarizam.

Kao $to se moZe primijelili, aulor je
ve¢ u samom naziva ukratko odredio
karakteristike pojedinih sistema, i o aa
osnovi onoga 8to je dosad uradeno i Sto
se kani uraditi pa i naéina na koji funk-
cionira pojedini od proufavanih politi¢-
kih sistema, Uzimajuéi za predmet ana-
lize sedam politiékih sistema zemalja u
razvoju, autor je uvierljivo pokazao ka-
ko je danas zaista veoma tefko, gotovo
nemoguce, klasiénim kategorijama i kla-
sifikacijama koje se primjenjuju u pro-
uéavanju evropskih i ameri¢kih zemalja
odrediti | razvrstati pojedine politi¢ke si-
steme zemalja u razvoju. Neki od njih
¢uk ne poznaju nijednu od znacajnijih
politickih institucija, politi¢kih organiza-
cija i polititkih partija modernog vre-
mena. Rijeé je prije svega o specifiénim,
vrlo helerogenim i u mnogo ¢éemu me-
dusobno znatno razliéitim politickim si-
stemima u historijskom nasljedu, eko-
nomskom, politickom i socijalno-kultur-
nom pogledu, od kojih se neki u lzvjes-
noj mjeri jo§ uvijek nalaze u fazl svog
konstituiranja.

Autor je, kao iskusan istraZivaé, pri
analizi ovih sistema vodio raduna o spe-
cifliénostima koje vaZe kako za zemlju
u razvoju u cjelini tako i za pojedine iz-
medu tih zemalja koje su u fokusu nje-
gova znanstveno-isiraZivackog inleresa. U
objainjavanju njihove politlicke organi-
zacije, odnosno politickog sistema, primi-
jenjen je metodoloSki postupak koji nam
omoguéuje da se upoznamo s konkret-
nim oblicima izrazavanja drustveno-poli-
tickog #ivota proucavanih politickih si-
stema 1 njlhovim specifiénim karakleri-
stikama.

Istrazujuéi praksu ovih sistema autor
je pokazao da se upravljanje osnovnim
drustvenim poslovima ne mo2e osigurati
u okvirima klasiéne organizacije drust-
venog Zivota zasnovane na podjeli vlasti,
postojanju vise politiékih stranaka i par-
lamentarnoj demaokraciji. Naime, da bi
ti sistemi omoguéili riefavanje osnovnih

zadataka dolazi do koncentracije vlasii
uz istovremeno jaéanje drzavne interven-
cije. Takvi sistemi zahtijevaju drzavu ko-
ja ¢e pored odbrambenih imati i brojne
drustveno-ekonomske, socijalne, ideolos-
ko-politicke i kulturne funkcije. Veliki
programi izgradnje ili nacionalizacije os-
novnih sredstava za proizvodnju i prirod-
nog bogatstva telko se mogu ostvariti
bez oslonca na aktivnu drZavu i poduzi-
manja mjera za mobiliziranje i motivi-
ranje najSirih drustvenih slojeva. Niska
obrazovna i kulturna razina stanovnistva
zahtijeva i provodenje kulturne transfor-
macije sistema. U nekim od tih siste-
ma drzava poslaje jezgro operativno-
-upravijatkog mehanizma i osnovna po-
luga razvojne strategije (str. 321). Sve
to ima za posljedicu stvaranje drugadi-
jih okvira i oblika politicke organiza-
eije ovih drustava.

Vrlo su znacajna aulorova zapaZanja
o filozofskim i ideolo$kim osnovama tih
politickih sistema. Na njihovu primjeru
autor pokazuje da u nekim sluéajevima
Siri idejni i politicki okvir razvoja i
funkecioniranja politickih sistema ne ¢ini
ustav ili kodificirano zakonodavstvo, vec
Zarija-vijeéni i univerzalni zakoni koji
su sadrzani u Kuranu — i tzv. Treéa uni-
verzalna teorija (primjer Libijska dama-
hirija), ili, u sluéaju Tanzanije, to je
doktrina ud?ama socijalizma, a u Zam-
biji dokirina =zambijskog humanizma«
koja se oslanja na =tradicionalne vrije-
dnosti i nastoji da bude kontrabalansi-
rajuéa snaga ne samo zapadnom indus-
trijalizmu i kolonijalizmu, veé i bilo ka-
kvom lijevom radikalizmu« (str. 347). U
sludaju Nikaragve osnovu i okvir upra-
vijanja ¢ine neki osnovni zakoni. Medu-
tim, kao i u nekim drugim sluéajevima,
prije svega u revolucionarnim sistemima,
vodstvo je okupirano problemima traZe-
nja adekvatne forme polititkog sistema
i odgovarajuéeg idejnog okvira i stra-
tegije razvoja. Za svaku od tih kate-
gorija autor je dao vrlo korisna Sira ob-
jagnjenja.

U svojim istraZivanjima autor ras-
pravlja i o nedovoljno konstituiranoj |
neizdiferenciranoj klasnoj i socijalnoj
strukturi i osporava misljenje da radnié-
ka klasa mora uvijek biti ona snaga
koja se bori za progres i nezavisnost
Na primjerima tih zemalja prof. Vaso-
vi¢ pokazuje rigidnu shemu klasne i so-
cijalne strukture i isti¢e da je »tesko in-
strumentalnom teorijom i rigidnom she-
mom klasa-drZzava odrediti karakter dr-
Zave i tvrditi da je drZava instrument
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viadajuée klase, bilo da je rije¢ o bur-
?0askoj ili radni¢koj klasi«. Vasovié ot-
kriva u ovim politickim zajednicama
specifiénu socijalnu i1 klasnu strukturu.
U mnogim od ovih zemalja domaéa bur-
Z2o0azija nije uspjela da se konstituira u
klasu za sebe »naroc¢ito ne u vidu via-
dajuée klase«, a radnifka klasa je tolikv
malobrojna da je nemoguée govoriti o
njoj kao o politiéki znafajnijoi klasi
Najbrojniji dio ¢ini seljastvo, kojemu je
iz mnogobrojnih razloga teiko pridali a-
tribute vladajuée ili politi¢ki odlucujuén
skupine (str. 321). To ima za posljedicu
relalivno autonomnu poziciju i prirodu
drzave koju nijedna od socijalnih klasa
nije kadra kontrolrati. Iz ovog proiz-
lazi da su bilo kakve paralele sa soci-
jalnom strukturom u razvijeni zemljama
svijeta neodrzive. Specificna socijalna
struktura ovih drudtava utjecala je, iz-
medu ostalog, i na specificnu ulogu su-
bjektivnih faktora u drustvenim preob-
razajima tih zemalja. Neke od tih ze-
malja grade svoje autentiéne demokrat-
ske oblike koji su produkt specifi¢nosti
njihovih drustava,

Iako je u naSoj politoloSkoj literatu-
ri problematika suvremenih politickih si-
stema bila veé¢ djelomiéno obradivana,
s teorijskog tako i s empirijskog gledi-
ita, midljenja smo da je profesor Vaso-
vié svojim opseinim radom i nastoja-
njem da Siroko i sustavno zahvati dio
realnosti suvremenog politickog svijeta i
to podjednako u polititkim sistemima
burzoaskih drustava kao i u politickim
sistemima socijalisti¢kih zemalja i1 ze-
malja u razvoju, dao nedvojbeno znaca-
jan prilog znanstvenom promisljanju o-
ve relevantne i aktualne drusivene i
politicke problematike. Ovim je djelom
suvremenoj politologiji istodobno dana
znadajna grada za daljnje teorijske ge-
neralizacije.

Kao sto se moZe zapaziti, profl. Va-
sovi¢ se prihvatio krupnog i nimalo la-
kog istrazivaékog zadatka kojim se da-
nas u suvremenoj politologiji, napose u
razvijenom svijetu, bave limovi istra-
zivata. Premda je autor pri analizi bur-
zoaskih politi¢ckih sistema Velike Brita-
nije, Sjedinjenih Ameri¢kih DrZzava i
Svicarske, imao znatan broj radova koji
su mogli posluziti kao korektiv, bududi
da je rijeé o najviSe istraZivanim su-
vremenim politi¢kim sistemima — a 1o
bi djelomiéno moglo vazili i za politiéki
sistem Sovietskog Saveza, u mnogo ma-
njoj mjeri za politicki sistem NR Kine
— autor je svoje teorijsko (marksistic-

ko) obrazovanje primijenio u analizi re-
alnosti suvremenog svijeta dajuéi mu
jednu novu dimenziju. Medutim, kad je
rije¢ o politickim sistemima zemalja u
razvoju, i to o onima koje je autor sta-
vio u fokus svog znanstveno-istraZivaé-
kog interesa, ozbiljnih znanstvenih za-
hvata u ovu problematiku ima malo ne
samo u nasoj sredini nego i u Siroj svjet-
skoj literaturi, pa je razumljivo &to je
autor, suoden sa specificnom stvarnoiéu
tih zemalja za istrazivanje pojava i pro-
cesa u tim politickim sistemima morao
pronalaziti nova rjefenja i tumadenija,
bitno drugaéija od onih koja vaZe za
evrapske prostore.

Vrlo Siroko koncipiran istrazivacki za-
datak, ograniéen prostor i, ponegdje, ne-
dostatak adekvatnog materijala za neke
=uzorke« suvremenih politiékih sistema
djelomiéno su smanjili moguénost kon-
centriranog istrakivanja i dubljeg zahva-
ta. Medutim, bez obzira na ove opserva-
cije, rad prof. Vasoviéa pruza vrlo dobar
uvid u relativno velik dio jedne veoma
kompleksne ali nadasve drustvene i po-
litiéke realnosti, kao i u nacine rjesava-
nja osnovnih problema politike, Siste-
matiénim nac¢inom izlaganja, preciznoséu
kategorija, uvidom u relevaninu i bo-
gulu literaturu, sigurno je da d¢e ovaj
rad pridonijeli daljnjem konstituiranju
znanosti o suvremenim politickim siste-
mima i zauzeti znafajno mjesto u nasoj
suvremeno] politickej znanosti,

Iako je autor knjigu namijenio prven-
stveno studentima odgovarajuéih fakul-
teta, ona ¢e veoma dobro posluZiti swima
koji su iz profesionalnih razloga ili ne-
kih drugih motiva upuéeni na druge ze-
mije ili na praédenje suvremenih proce-
sa, kao i onima koji se interesiraju za
politicka zbivanja u suvremenom svijetu.

Stefica Deren-Antoljak

Recenzija
UDK 38565.1:316--3556.01-4-355.1:32

Jezi Viatr:
Sociolegija vojske

Vnjnoizdavaéki i novinski centar Beograd
1987, str. 304,

Voijska je jedan od bitnih ¢inilaca
svih dosadaSnjih druStveno-politi¢kih si-
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stema. Promalrana kao drustvena orga-
nizacija koju obiljezava koncenlracija
sile, i to ne iskljutive vojne, vojska j=
u moguénosti promijeniti drustvene od-
nose sredine u kojoj egzistira ili pak kon
zervirati veé uspostavljene odnose. Knji-
ga J. Vjatra analizira upravo lakvu le-
matiku, ofuda i njeno wveliko znatenj:o.
To posebno stoga sto su marksisticki u-
temeljena djela o socieloskom istraziva-
nju vojske ne samo u jugoslavenskim vas
i svjetskim razmjerima malobraojna. So-
ciologija vojske je nastala 1960. godine
pod naslovem: =Armija i drustvo, Uvor
u sociologiju veojske« (Varsava 1960).
Nakon nekoliko godina, pripremajuéi
drugo izdanje knjige, promjenom dijela
sadrzaja Vjatr joj mijenja naslov., Takn
je stvorena =»Sociologija vojske« koja je
prvi put objavljena 1964, Osamnaest ge-
dina kasnije, 1982. godine, objavljeno je
drugo, proSireno i ispravljeno izdanje
koje je 1987. prevedeno i objavljeno u
Jugoslaviji.

Rad je podijeljen na cetiri dijela: 1)
Predmet i metodologija sociologije voj-
slee, 2) Velike politicke ideologije o dru-
§ftvenoj wlozi armije, 3) Uloga armije u
kapitalistickom drusteu i 4) Vojska u
socijalistickim zemljama. Tako su preten-
zije i doses rada znatno §iri, uoéljivo je
da je kljuéno pitanje, pitanje na koje
Viatr odgovara déak i onda kad ga eks-
plicite ne postavlja, sagledavanje mjesta
i uloge armije u drustvu, i to prven-
stveno s aspekta samostalnosti ili pot-
¢injenosti oruZzanih snaga civilmim stru-
ktupama drudtva. Cak se stjeée dojam du
Viatr nije ni sam svijestan tolike u-
smjerenosti rada k lom pilanju. Naime,
preferirajuéi pitanje odnosa drustve —
vojska Vjatr daje marginalnu ulogu os-
talim pitanjima — npr. unutarnjoj or-
ganizaciji armije, komandovanju kao
najvaznijem odnosu unutar armijske gru-
pe, odnosu ljudskog i tehniékog faktora
i s1. — le na taj nacin vlastito odredenje
predmeta sociologije vajske (str. 18—22)
potiskuje u drugi plan. Otuda je u pra-
vu dr lbrahimpasi¢ kad u Predgovoru
knjige primjeéuje da je Vjatrov rad vi-
se politoloska a manje socioloska stu-
dija o vojsci, pa bi on i dalje mogao no-
siti prvotni naslov =Armija i drustvo=.
KaZimo odmah i to da Vjatr prihvadajuéi
misljenje da oruZane snage mogu imali
ne samo negativnu ve¢ i pozilivau ulo-
gu ipak daje tezi&ni naglasak na nuZnost
(prirodnost) podredenog odnosa armije
civilnim nosiocima vlasti.

Viatr armiju razmatra u sklopu ka-
pitalisti¢kih, socijalistickih i nerazvij=-
nih zemalja. Pritom je on vife preoku-
piran teorijom — gradanskom i marksi-
stickom — nego konkretnom praksom.

1. Armija u gradanskoj misli i praksi.

Vijatrovo odli¢no poznavanje relevant-
ne literature stavlja ga u poziciju mje-
rodavnog suca koji je u moguénosti da
ne samo korekino prezentira najznacdaj-
nije spuznaje gradanske teorije o armiji
ve¢ da je vrednuje, usporeduje, prihva-
¢a ili vdbacuje. Vrednujué¢i doktrinu ne-
naoruzanosli u SAD u vremenu neposre-
dno po stvaranju ameri¢ke drzave, ideje ¢
naoruzavanju naroda u Francuskoj u do-
ba jakobinske revolucije, Njemactku mi-
litaristicku {radiciju, Smithovu doktrinu
stajacée vojske, Lassvelovu »garnizonsku
drzava« i dr. Vjatr razvrsiava gradan-
sku misao, kad se radi o njenom sagle-
davanju vojske, na tri pravea: liberalni,
konzervativni 1 militaristiéki. Liberalni
pravac onznacdava ecivilnu kontrolu nad
vojskom realiziranu kroz ustavne vlas-
ti u sistemu hurzoaske demaokracije; kon-
zervativni — nezavisnost vojske i njen
utjecaj na politiku drzave; militaristi¢ki
— vladavinu wvaojnih grupa. Generalnn
uzevii, kaZe dalje WVjatr, liberalni pra-
vac je dominantan u gradanskoj misli i
praksi. Konzervativni, posljednjih godina
sve vise jafa s tendencijom da odnese
prevagu. Porazom fadizma militaristi¢ke
se koncepcije potiskuju.

Prihvatima i Viatrova podjelun bur-
zoaske misli kao vrlo umjesnu i kori-
snu, to ipak ne bismo mogli ustvrditi i
za konkretnu operacionalizaciju svakng
od mnavedenih pravaca. Tu prvensiveno
mislim na prezentaciju militaristi¢kog
pravea kaji ga dovodi u poziciju neade-
kvalnog sagledavanja militarizma u so-
cijalizmu i visokorazvijenim zemljama
kapitalizma, Valoriziraju¢i odredenja ne-
kih autora o militarizmu, Vjatr daje vla-
stitn odredenje, po kojem je militarizam
», .. politicki sistem u kome su vojna
lica vladajuca ili dominantna snaga«
(str. 280). To ne zna¢i da vojnik mora
da bude na ¢felu drzave,~ .. o militariza-
ciji sistema ne sviedoéi to da on istice
pujedina vojna lica na odgovorne polo-
Zaje, vec pozicija vojnih lica kao takvih,
Prouéavanje vojno-civilnih odnosa je
analiza situacije grupe, a ne pojedina-
ca« (str, 2B1).
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Mislimo da se tu radi o zabludi auts-
ra. Svodenje militarizma na, posrednu ili
neposrednu, viadavinu vojnika je jedno-
strano. Militarizam se javlia i u poli-
tickim sistemima, i to ne samo kao efe-
merna -pojava, u kojima civilne struk-
ture imaju dominuntnu ulogu (otigledan
primjer su SAD). Na taj nacin razmalira-
no, Viatrovo negiranje postojanja mili-
tarizma u sklopu viscko razvijenih zema-
lia kapitalizma leSko je odrZivo. Pola-
zeéi od problematiénog pojmovnog od-
redenja militarizma, izvlaéi se jos pro-
blematiéniji zakljuéak. Osim toga, ako
militarizam vrednujemo kao negativnu
druitvenu pojavu (Viatrova pozicija je
neutralna), ni sve vojne vladavine ne bi
se mogle svrstati pod zajedni¢ki nazivnik
— militaristicke. Analizirajuéi ulogu ar-
mije u kapitalistidkim druStvima Vijatr
uofava i istice da se u nekim suvreme-
nim praveima nemarksisticke sociologi-
je sila (armija) izdize na nivo glavnog
faktora koji odlu¢uje o nastanku i tra-
janju klasnih sistema, da je ekonomska
vlast sekundarna u codnosu na politiéku,
ili, da je vojna vlast, kao najefikasnija
forma vladanja sredstvima za nasilje, os-
novni faktor koji utjefe na drustvenu
stratifikaciju (Russel, T.assvel, Andre-
ski..). Ne prihvaéajuéi takva videnja,
Viatr u prvi plan istice ekonomsku stru-
kturu kao glavni faktor klasne strukture,
ali ne negira ni moguénost djelovania
osamostaljenih vojnih struktura na kla-
snu strukturu. Inko to za marksizam ni-
je novo shvadanje, jer su o lom povrat-
nom utjecaju armije na druStvo pisali
veé Marx i Engels, Vjatr je jedan od ri-
jetkih marksista koji mu posveéuje du-
#nu paZnju. Upravo stoga niegova podie-
la na pet osnovnih tipova osvajanja:
»Eksterminatorsko«, »kolonijalno«, =»ro-
mansko«, =~kolonizatorsko« i =kastinskoe«,
u kojima osvajué¢ u potpunosti ili samo
djelomiéno mijenja klasnu strukturu na
osvojenom teritoriju. predstaviia znafa-
jan doprinos pravilnom shvaéanju pro-
matranog pitanja.

Znadajno je jos istaknuti da Vjatr kla-
sni karakter armije u kapitalistickom
druftvu promatra s obzirom na funkciju
koju armija ima u drustvu i u odnosu na
sastav armije. Teziste je na sastavu ko-
mandnih struktura u armiji. Vjalr jasno
pokazuje proces stvaranja noveg tipa
vojnog lica, profesionalca speeijalizira-
nog iskljudivo za posao ratnika, struénja-
ka vezanog za sluzbu profesionalnom lo-
jalnoséu, osobe koja sluzbu smatra os-
novnim izvorom sredstava za Zivot i de-

lerminantom druitvenog poloZaja. Oso-
be koja je posredno vezana s vladaju-
¢om klasom. Posredna veza je nuZna za-
mjena prijasnje neposredne (regrutira-
nje oficirskog sastava iz redova vlada-
juée klase), a prvenstvene su posljedice
toga: 1. druStvene funkcije profesionai-
nih vojnih lica — rukovodenje armijom
kao institucijom klasne wvladavine; 2
njihov druSiveni polozaj — privilegiru-
ni polozaj koji osigurava viadajuéa klasa
i 3. elitizam oficirskog sastava — koji
je rezultat ideoloSkog utjecaja vlada-
juée klase i prenagladenog veli¢anja slu-
zenja domovini (mistifikacija).

2. Armija u socijalistickim drZavama i
marksistiékoj masli.

Viatrova interpretacija marksisti¢ke
misli o oruzanoj sili slabija je od pri-
kaza burZnaske misli. To pogotovu vatzi
za njegovo sagledavanje konkretne so
cijalisticke prakse. Visi stupanj ideologi-
zacije a niZzi stupanj znanstvenosti od-
lika je ovog dijela rada. Viair je lu
isuvise blagonaklon uspostavijenom si-
stemu odnosa drustvo — armija. toliko
hlagonaklon da marksistiéki koncept na-
oruzanog naroda posve svjesno polisku-
je u drugi plan — o njemu gotovo da i
ne govori. Istina, on smatra da je u pot-
punosti zadrzala svoju aktualnost osnov-
na Marxova misao da proleterska revo-
lucija mora unistiti, razbijati cijeli apa-
rat burioaske drzave i skupa s njim —
i to prije svega — burZoasku armiju, ali
konkretnu formu izgradnje nove revo-
lucionarne vojne organizacije socijalisti-
¢kog drustva wvidi iskljuéivo u izgrad-
nji socijalisticke armije klasiénog tipa
(stajaca armija). Za Vjatra je taj tip vo-
jne organizacije nuznost i produkt je
neotekivanog razvoja u odnosu na teo-
rijska predvidanja socijalisticke revolu-
cije te krupnih promjena u ratnoj teh-
nici. Osim toga, on je i konstanta, jer
je rezultat postojanja kapitalistikih dr-
Zava: tek njihovim nestankom nestat ce
i uzroci postojanja socijalisticke armije
klasiénog tipa.

Ako bi se nuznost i mogla prihvatili,
konstanta zasigurno ne. MoZda i proti-
vno svom htijenju (medutim, mi anali-
ziramo lekst, a ne eventualno njemu su-
protstavljeno drugaéije htijenje) Viailr
se pri iskazanim odredenjima uskladio
s ideoloskim nazorima viadajuéih snaga
drudtva kojem pripada (u uzem i Sirem
odredenju) po kojima socijalisticka ar-
mija opstaje dok postoje Kkapitalisticka
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drustva. MoZda je najbolja potvrda tog
specifikuma i te spekulacije sovietska
teorija i praksa (ako pod praksom razu-
mijevamo uslavne odrednice) po kojima
sovijetska armija ima iskljuéivu vanjsku
funkeiju. Na unutarnjem planu, transfor-
macijom drzave diktature proletarijata u
opéenarodnu drzavu armija gubi funkei-
ju. Shodno tome, iako ne tako drastiéno,
i Viatr socijalisticku armiju promatra
idealisticki, kao opéedrustvenu kategoriju
kao organizaciju koja se stopila s na-
rodom.

Ideologijski okvir u koji se smjestio
Vjatr ima i druge po njegovo razmislja-
nje negativne posljedice. Militariza.n
smatra nemoguéim u socijalistickim si-
stemima. To ne bi bilo nifta fudno —
jer je to uobitajeno mislienje teoretiéa-
ra islofnoevropskih socijalisti¢kih zema-
lja (npr. V. P. Vasin, A, Buzuev, V. ¥
Saprikov i dr.) — da nije u suprotnosti
s Viatrovom definicijom militarizma ka-
ja. .vrlo jednostavno objaSnjava da je
militarizam tamo gdje vladaju vojnict.
Za ofekivati bi bilo da bi po tom od-
redenju militarizam bio i u Poljskoj 80-
-ih godina. Umjesto ofekivanog, nenceki-
vano, u socijalistickim sistemima mili-
tarizam se ne javlja. Konkretna praksa
pojedinih socijalistickih zemalja vide ne-
B0 jasno opovrgava Viatrov sud.

Istovjetan zakljuéak mogao bi se iz-
vesti i za njegova zapaZanja o voino-
-obrambenoj organizaciji jugoslavenskog
drustva., OruZane snage SFRJ Viatr di-
jeli na regularne i partizanske (u koje
svrstava jedinice teritorijalne obrane).
Smatra da jugoslavenska ratna dokirina
predvida prvenstveno vodenje oruZane
borbe partizanskim metodama.

3. 4.rmija U nerazvijenim zemljama La-
tinske Amerike, Afrike i Azije

Iako njegove opservacije o ulozi armi-
je u nerazvijenim zemljama nisu opse-
gom zastupljene koliko i u prethodna
dva sludaja, one su vrlo plodne i sadr-
Zajne. On smatra da dominacija vojske
u pojedinim nerazvijenim zemljama ni-
je posljedica nezrelosti ili niskog stup-
nja razvoja tih zemalja, kao S5to misli
npr. Huntington, veé vise posljedica kri-
ze politickog sistema, Tu se Vjalr pri-
blizava spoznaji S. Faincera koji objas-
njenje za dominaciju vojnika nalazi v

dominantnom tipu politiéke kulture, ko-
ji ili izaziva poStovanje ustavnog po-
retka od strane vojske ili otvara put di-
rektnim vojnim vladavinama.

Znacajna su i Vjatrova razmatranja
o izolaciji oficirskog sastava u odnosu
na mase, koji svoju otudenost shvacéa
kao prirodno stanje i izvor poscbnog po-
svedenja. Naime, oficiri nisu jednostav-
no predstavnici klasa iz kojih potjecu,
veé¢ zaprava predstavijaju vlastite gru-
pne interese. Ustvari, njihova otudenost
ima dvostruku prirodu. Posljedica je: 1)
Zelje za zauzimanjem poloZaja burZoas-
ke oligarhije i 2) zastupanja narodnih in-
teresa, ali s monopoliziranjem rukovod-
stva putemn radikalnih promjena i isklju-
¢ivim koridéenjem privilegija na toj os-
novi. Rezultat takvog toka dogadaja je
autokratska, ali istovremeno, do izviesnog
stupnja, progresivna vojna diktatura (str,
294).

Cijeneéi progresivnost ill reakcionar-
nost oruzanih snaga u postkolonijalnim
zemljama. i to na osnovi njihovog od-
nosa prema drustveno-ekonomskom i po-
litickom sistemu suvremenog imperijaliz-
ma, odnosno odnosa prema sitvaciji u
zemlji, Vjatr daje. rekao bih, valjanu
tipologiju vojnih reZima na: 1. tradicio-
nalne voine oligarhije, 2. kontrarevolucio-
narne vojne rezime, 3. vojnotehnokrati-
ske rezime i 1. populisticke vojne re-
zime (str. 300), Vjervjatno polazeéi od
Gramscijevog odredenja cezarizma kao
mogucée ne samo negalivne veé i pozi-
tivne pojave, Viatr dokraja razvija tu
misao izdvajaju¢i kao zascban tip voj-
nih rezima populisticke vojne sisteme.
Takav tip rezima opravdava sva ona
shvaéanja koja pripadnicima oruzanih
snaga u pojedinim nerazvijenim zemlja-
ma daju ulogu progresivanih (revolucio-
narnih) subjekata koji druftve vuku u
progres. No, da li le populisticke vojne
rezime nazvati istovremeno i militari-
stitkim, kako to ¢ini Vjalr, pilanje je za
sebe. Polazeél od iskljudivo negativnog
odredenja mililarizma kao drudtvene
pojave misljenja sam da ne.

Studija Sociologija vojske zahvada
mnoge sadrZaje znaéajne za sagledavanje
mjesta i uloge vojske u drultvu. S vi-
denjima u njoj] se ne moramo sloziti,
ali se ona u analizi te uloge ne mogu
mimoiéi.

Hija Priji¢



Osyrtl, prikazi, recenzije, Polit., misao, Vol. XXV (1988), No. 3, str. 170—184,

183

Recenz.ja
UDK 327.01-}355.01-{-327.36

Edited by Jashikazu Sakamoto

Strategic Doctrines and Their
Alternatives

Gordon and Breach Science Publishers
New York, 1987, 299 str.

Stara latinska poslovica »5i vis pa-
cem, para bellume«, opasan je moto ve-
likog bruja suvremenih stratega i stra-
tegijskih mislilaca. U vremenu u kojem
#zivimo, danas krajem 20. stoljeéa, neop-
hodno je mijenjati ovaj koncept, jer su
sve dosadasnje strategije i dokirine kre-
irane da osiguraju mir u svijetu, re-
zultirale neprestanom utrkom u naoru-
Zanju, posebno nuklearnom, povelava-
juéi time opasnost od nuklearnog holo-
kausta, Upravo zbog toga pojavila se po-
treba za stvaranjem allernativnih stria-
tegija koje bi garanlirale mir i sigur-
nost bez opasnih posljedica i popratnih
efekata.

Kao vlastiti doprinos proucavanju
postojeéih, ali i pokusajima pronalaze-
nja i istrazivanja novih, allernativnih
strategija sigurnosti, The United Nations
University je u sklopu obiljezavanja Me-
dunarodne godine mira, okupilo desefak
medunarodno priznalih i poznatih znan-
stvenika sa podruc¢ja medunarodnih poii-
tiekih odnosa, objavliujuéi njihove rado-
ve u knjizi Strategic Doctrines and Thewr
Allernatives. Ovo djelo dio je serije od
pet knjiga o problemima regionalnog mi-
ra i sigurnosti u Aziji, Afriei, Latinskoj
Americi i Evropi i jedne studije o pro-
blemima pripremanja drudtva za zivol u
miru, a koje su ujedno i sadrzaj glav-
nog programa The United Nations Uni-
versity pod zajedniékim nazivom »Peace
and Global Transformation«.

Kao $to u uvoednom dijelu naglasava
Yoshikazu Sakamoto, urednik knjige
Strategic Doctrines and Their Alternali-
ves, sirategija je stara koliko i ral, a
ral je u razligitim oblicima star koliko
i covietanstvo. Jedno od najstarijih di-
jela o poimu strategije, ¢iji aulor je ki-
neski mislilac Sun Tzu, datira jos iz vre-
mena prije nove ere. Medutim, prekrel-
nicu u povijesti strategije ¢ini, danas
yeé klasiéno djelo O ratu i vodenju rata
pruskog generala Karla von Clausewi1t-

za. Uslijed promjena do kojih je doslo
u medunarodnoj zajednici, a posebno pod
utjecajem znanstveno-tehnolofke revolu-
cije koja je donijela pronalazak novih,
razornih vrsta oruzja, kao &to je nukle-
arno oruzje, pojam strategije je znalno
promijenjen. Od izrazito vojnog fermina,
ovaj se poiam u proteklih nekoliko de-
setljeéa gotoveo identificirao s pojmom
nacionalnog interesa, te je strategija od
vjeitine vodenja rata postala vjestina
osiguranja najvigih interesa pojedine dr-
zave,

Znacenje koje danas imaju strategija
i strategijsko misljenje kao moguénost
koristenja svih sredstava od vojnih, eko-
nomskih, diplomatskih za ostvarivanje
nacionalnih interesa drzave moZe se ilu-
strirati postejanjem velikog broja insti-
tula za strategijske studije u nizu zema-
lja suvremenog svijeta. Prelazak strale-
gije iz iskljucive vojne sfere u domenu
girih medunarodnih odnosa rezulliralo ie
i smanjivanjem broja vojnika medu naj-
znacajnijim strategijskim mislioeima, ¢e-
mu kao dokaz mozZe posluziti i knjiga
Strategic Doctrines and Their Alternati-
pes, u kojoj su objavljeni radovi isklju-
éivo »civilax, odnosno sveucilisnih pro-
fesora i znanstvenika s nekoliko istrazi-
vac¢kih instituta.

Sama knjiga sastoji se od dva dije-
la, od kojih prvi obuhvacéajudi cetiri stu-
dije pod zajedni¢kim podnaslovom »Stra-
tegic Doctrines in Perspeclive« ima za-
datak da kritiéki preispila dosadasnje
strategijske doktrine s razli¢itih stajali-
ita, odnosno kroz njihov povijesni pre-
gled, teorijsku ulemeljenost i prakticku
primjenljivost.

Tako ameri¢ki profesor, matematicar
i politolog Anatol Rapoport smatra da
je za predocavanje strategijskog miglje-
nja iz jedne feorijske perspektive neop-
hodno promotrili i sve promjene do ko-
jih je tokom razvoja ljudske civilizacije
do%lo u shvaéanju samog koncepta rata
koji je bio i ostao institucionalni dio
svakog ljudskog drustva i jedna od naj-
vaznijih funkeija drZave. Promatrajuci
strategijsko mislienje kroz povijesnu per-
spektivu, Alain Joxe nastoji odrediti [a-
klore koji su utjecali na stvaranje no-
vih strategija i doktrina, naglaSavajuéi
vainost promjena u druStvenim sistemi-
ma i njihovim politi¢ko-socijalnim stru-
kturama, kan i utjecaj razvoja moderni-
jih i tehniéki savrSenijih vrsta oruZjw
Marek Thee, urednik istaknulog norve-
skog éasopisa »Bulletin of Peace Pro-
posals« i Radovan Vukadinovié, profe-
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sor Fakulteta politiékih nauka u Zagre-
bu i vrstan poznavalac nuklearnih stra-
tegija u svojim studijama analiziraju os-
novne postavke, prakticko znacenje i
utjecaj dvaju suvremenih sirategijskih
dostignuéa; doktrine nuklearnog zastra-
sivanja i strategijske obrambene inici-
jative (SDI).

Buduénost alternativnih doktrina pre-
dmel je rasprava iz drugog dijela knjige
Strategic Doctrines and Their Alternati-
ves, u kojem su objavljeni radovi Yo-
shikazua Sakamotloa, Jerzyja Pawlowicza,
K. Subrahmanyama, Raimoa Viayryne-
na, Hakana Wiberga, Genea Sharpa i Ul-
richa Alberchta, U smislu alternativnih
doktrina koje su usmjerene na jacanje
mira i sigurnosti, obuhvadene su razli-
cite moguénosti unilateralnog djelovanja
pojedinih drzava, zatim razvijanje kon-
cepta i politike detanta I miroljubive ko-
egzistencije, nesvrstavanja i zajedniéke
sigurnosti.

Alternativne dokirine ne predstavlja-
ju puke utopijske tvorevine, ve¢ su one
u praksi medunarodnih odnosa provede-
ne s velikom energijom i mudroééu za-
brinutog svijeta nuklearne ere, u kaojem
se sve teffe ¢uju zahtjevi za mijenja-
njem adnosa medu sudicnicima medua-
narodnih politieckih zbivanja i prihva-
canjem koncepta »Si vis pacem, para
pacem« kao istinske i jedine moguéno-
nosti koja mozZe svima osigurati pravo na
miran i siguran razvoj. Knjiga Strate-
gic Doctrines and Their Alternatives
znansiveni je doprinos njezinih tvora-
ca upravo u lom praveu,

Ksenija Juri§ic

Prikaz
UDK 327.36/.37-1-3411

Vesna Prga,

Stefica Deren-Antoljak:
Problemi mira i razoruZanja
i svijetu

Liga za mir RK SSRNH, Udrufenje za
UN SRH i1 »Vjesnik«, Zagreb 1986.

1.200 milijardi dolara potroSenih pro-
tekle godine u vojne svrhe — 3ito je
jednako iznosu dugova zemalja u razvo-

ju, bez kamata — dovoljno govorl o po-
trebi da se istraZivanju mira i razoru-
zanja u svijetu posveti odgovarajuéa pa-
#nja. Ova je publikacija objavljena u
povodu proglaSenja 1986, Medunarodnom
godinom mira kao plod nastojanja éla-
nova UdruZenja za UN IlIrvatske i Lig=
za mir SRH, ne samo svojim ¢lanovima
ve¢ i Sirem c¢itateljstvu, na pristupaéan
nac¢in, ali i vz obilje relevantnih poda-
taka izloze naznaceni problem.

Prvi dio — »Pitanja razoruzanja u su-
vremenom svijelus — napisala je mr Ve-
sna Prga, potpredsjednica UdruZenja ze
UN Hrvatske. Razumljiva je zabrinutost
autorice ¢injenicom da danas, na pragu
21. stoljeca, opstanak Zivota na zemlji
maze hiti doveden u pitanje, jer, prema
dostupnim podacima, =danas se procje-
njuje da nuklearne sile raspolazu s vi-
Se od 50.000 nuklearnih bojevih glava.
Ukupna eksplozivna moé svjetskih zaliha
nuklearnog oruzja otprilike je jednaka
snazi milijun bombi tipa one koja je
baéena na Hirosimu« (str. 8).

U novej historijskoj situaciji nasta-
loj nakon drugog svijelskog rata javljaja
se nove revolucije i borbe izmedu pro-
gresivnih i konzervalivnih snaga, razvi-
jaju se materijalne i duhovne proizvod-
ne snage, tehnika i {ehnologija, ali j
opée drustvene krize, utrka u naoru-
zanju, krizna zarista i lokalni ratovi, a
milijuni 1judi umiru od gladi. O dubini
proturjeénosti svijeta u kojemu zivimo
govori i podatak koji navodi autorica da
se Cak =40 posto znanstvenika bhavi is-
trazivanjima i otkriéem najsmrfonosni-
jih oruzja masovnog unistavanja« (str.
).

Utrka u naoruzanju, ¢iji su glavni
nosioci supersile i blokovske grupacije,
ima ‘dva aspekta: kvantitativni i kvalita-
tivni. U kvanlitalivhom, ona zna¢i su-
djelovanje svih zemualja, a drugi aspekt
predstavlja zapravo ulrku u pravom smi-
slu. Razoruzanje po svom opscgu moze
biti opée i potpuno all i djelomiéno |
ngraniteno. Sam proces je, kako to ob-
jasnjava mr Prga, vrlo slozen skup mje-
ra i vrlo star problem medunarodnih od-
nosa koji zahfijeva angaziranje svih pro-
gresivnih snaga u svijetu u cilju ostvari-
vanja ideje svestranog preobraZaja svi-
jeta.

U daljnjem je tekstu dan kratki pri-
kaz evolucije ideje razoruzanja, od mi-
rovne konferencije u Versaillesu 1019,
preko rezolucija i odluka UN, begkih
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pregovora velikih sila 1 medunarodnih
skupova, do najnovijih ugovora. Pregled
medunarodnih sporazuma 1| rezolucija
potkrijepljen je relevantnim podacima o
koli¢inama i vrstama naoruZanja o koji-
ma se pregovara, a na kraju teksta u-
kratko je prikazana znaéajna uloga Ju-
goslavije u okviru OUN i pokreta nesvr-
stanih. Jugoslavija se na medunarodnom
planu stalno zalaze za »opée i polpuno
razoruZanje, pod strogom i efikasnom me-
dunarodnom kontroloms« (str. 17).

Drugi dio publikacije nosi naslov =Mi-
rovni pokreti u Evropi i svijetu=, a pa-
tjete iz pera dr Stefice Deren-Antoljalk,
predsjednice UdruZenja za UN Hrvatske
i docenta Fakulteta politickih nauka u
Zagrebu, Autorica navodi da je Evropa
najmilitariziraniji dio svijeta, na ¢&ijem
se teritoriju nalazi oko 15.000 bojevnih
glava §to su ih poslavile SAD i S5SR, a
morima koja okruZuju Evropu krstare
podmornice ¢iju su snage dovoljne da
nekoliko puta uniste svijet, Svoje tvrd-
nje o nesigurnosti evropskog mira, dr
Deren potkrepljuje mnodtvom podalaka
iz relevaninih svietskih izvora, medu ko-
jima €elno mjesto ima Stokholmski Me-
dunarodni instifut za prouéavanje mi-
ra. Spoznaja o moguéem uniStenju svi-
jeta uvjetuje nastanak i jadanje wvalova
proturatnog raspoloZenja koje se mani-
festira u obliku mirovnih pokreta. Bor-
ba za mir stara je koliko 1 oruzje i ra-
tovi, ali se ispoljila jace nego ikada pri-
je u drugoj polovini ovog stoljeda, i to
u tri mirovna wvala, olprilike svakih de-
set godina.

Noviji mirovni pokreti imaju nove
ciljeve pa i sveobuhvatnije programe, a
svoje saveznike traze i medu zemljama
Tredeg svijeta, sagledavajudi duboke uz-
roke danasnjih kriza koji lezc u trajnim
suprotnostima izmedu Sjevera i Juga,
bogatih i siromagnih itd. Zanimljive j=
da jezgru mirovnih pokreta ¢éine pripad-
nici mladih generacija koji se medu-
sobno razlikuju =u ideolodkom i u eko-
nomskom, socijalnom, politickom i kul-
turnom pogledu« (str. 25).

ObrazlaZuéi djelovanje danaZnjih mi-
rovnih pokreta u Evropi, autorica zna-
¢ajnu ulogu u njihovaj daljnej afirma-
ciji pridaje Fondaciji za mir Bertranda
Russella. Zahvaljujuéi nastojanjima te
fondacije | nekolicine drugih organizaci-
ja te znanstvenih radnika i drugih istak-
nutih liénosti, stvoren je program na

osnovi kojega Evropski pokret za nukle-
arno razoruzanje okuplja sljedbenike iz
svih zemalja Evrope te iz nacionalnih i
medunarodnih organizacija. Taj pokret
odriava godisnje mirovne konferencije
koje u posljednje vrijeme nastoje okupiti
i mirovne organizacije iz drugih dijelova
svijeta, a u é&ijem radu sudjeluju i pred-
stavnici jugoslavenske Lige za mir.

Danasnji snazni mirovni pokreti raz-
vili su ideju nezavisne i nesvrstane Ev-
rope, a kao najvaZniji cilj svojih napo-
ra istiéu »nuklearno razoruZanje i zausla-
vijanje utrke u nuklearnom naoruzanju,
a znadajna mjera u razoruZanju jest us-
postavljanje bezatomske Evrope« (str.
313). Kao takvi, oni su danas nova subjek-
tivna drustvena snaga koja pridonosi po-
rastu drustvene i politicke svijesti i mo-
bilizaciji progresivnih snaga. Oni su Ze-
stoki kritiéari ekonomskih i politickih si-
stema u vlastitim zemljama, bore se pro-
tiv snaznih birokratskih aparata, centara
ekonomske moél, etatistickih modela,
protiv nezaposlenosti 1 za politicku i
drustvenu demokraciju.

Razmatrajuéi uvijetovanost pojave mi-
rovnih pokreta bitnim karakteristikama
suvremenog drudtva, dr Deren se pila
kakve su perspektive i kakva je daljnja
sudbina tih pokreta. »Odgovor na ovo
pifanje nije lako dati. Ali, ako se sud-
bina novih mirovnih pokreta vezuje uz
moguénos! prevladavanja globalne krize
u koju su zapala suvremena drustva, ta-
da ne treba ofekivali brzi izlazak iz kri-
zne medunurodne situacije« (str. 36).
Autorica na kraju svojega teksta navodi
i danas aklualne rijeéi predsjednika 1i
la: »Mir je nedjeljiv i ne moZe se odr-
Zzavati silom oruZja ili samo strahom od
unistenja.«

Predsjednik Lige za mir RK SSRNH
i iskusni diplomat, dr Vjekoslav Cvrlja,
u pogovoru knjizi osvrnuo se na nasta-
nak i rad Jugoslavenske lige za mir, ne-
zavisnost i ravnopravnost naroda u éi-
jem sastavu djeluje i Liga za mir RK
SSRNH.

Treba na kraju reéi da ova razumljivo
i jednostavno — ali ne i bez struémh
kvalitela — pisana knjiga. koja je re-
zultat volonterskog rada, znaéajno pri-
donosi boljo] informiranosti javnosti o
mogueim posljedicama uirke u naoruza-
nju.
Bogdanka Pesic
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Prikaz
UDK 947:323.27°1817

Roy Medvedev:
Revolucija 1917. godine u Rusiji
»Rad«, Beograd 1986.

Djelo Roya Medvedeva, kao $to i sam
autor u vrlo poticajnom predgovoru ju-
foslavenskom jzdanju piSe, nema namje-
ru izloZiti: »istorijsku ili nekakvu opstu
teoriju ruske revolucije 1917.«, veé ana-
lizira »...samo onaj deo problema veza-
nih za revolucionarne dogadaje 1917—
1918. godine u Rusiji...« (str. T) koje
autor smatra znaéajnim za razumijeva-
nje razvitka Sovjetskog Saveza nakon
oktobarske revolucije.

Sadrzaj knjige éine &etiri medusobno
povezana poglavlja pod naslovima: =Da
li je oktobarska revolucija bila neizbe-
zan dogadaj?«, »Da li je oktobarska re-
volucija bila preuranjena,«, =Prvih sto
dana posle oktobarske revolucije= i ~Tes-
ko proleée 1918. godine«.

Trazeéi odgovor na pitanje da li je
oktobarska revolucija bila neminovna,
autor ukazuje na neodrzivost teorije de-
terminizma koja ¢ovieku odrice ulogu
subjekta povijesti, pretvarajuéi ga u in-
sirument izvriavanja objektivnih zako-
na. Determinizam cjelokupnu povijest
shvaéa pravolinijskim kretanjem unapri-
jed zadanim smjerom, te se i socijalisti-
¢ka revolucija u Rusiji tumaéi nuZnoséu
koja se morala dogoditi uprave onako
kako se dogodila,

Medvedev se ne upusta u teorijsku
raspravu s ovom tezom, ve¢ navodi niz
primjera kao £to su: careva nesposobnost
i intelektualna bezvoljnost, mlitavost gru-
pa koje su se bavile mi3lju o svrgava-
nju cara, odluénost Lenjina, nesposob-
nost burZoazije da realno sagleda situa-
clju itd. Tz ovih primjera vidljivo je da
u historijskim zbivanjima znaéajnu ulo-
gu imaju i sluéajnosti ¢ije navodenje au-
toru sluzi u dokazivanju teze da ni fe-
bruarska ni oktobarska revolucija nisu
bile historiiska nuZnost.

Na kraju prvog poglavlja navedena su
razli¢ita shvaéanja o moguénostima or-
ganiziranja revolucionarne akcije masa,
po kojima menjsevici i zapadnoevropski
socijaldemokrati ne prihvaéaju Lenjinov

stav da se revolucija, ukoliko za nju po-
stoje socijalni uvjeli, moZe organizirati.
Autor tvrdi da je oktobarska revoluci-
ja = ..bila prva velika svenarodna re-
volucija u kojoi faktor spontanosti nije
imao presudni uticaj, koja je bila ispla-
nirana do tanéina i izvedena gotovo u
potpunom suglasju sa unapred sainje-
nim planom.« (str. 63), i time pokazuje
da prihvaéa Lenjinovu teoriju revoluci-
je s kojom je prethodno polemizirao.

U drugom poglavlju saZzeto su izloZeni
dominirajuéi stavovi u partijama menjse-
vika, esera i boljevika 0 moguénosti iz-
vodenja socijalisticke revolucije u Ru-
siji.

Autor se ne slaze s misljenjem ofici-
jelne sovjetske historiografije, po koje-
mu su menjSevici i eseri bili burZoaska
agentura, ljudi koji su svjesno izdali na-
rodne interese, ve¢ tvrdi da »...se festo
dogadalo da dogmatska leZnja da se po-
stupa samo u skladu sa predasnjim dok-
trinama (kod menjedvika) ili, naprotiv,
privremeno adustajanie od izvrienja pro-
gramskih obeéanja (kod esera) dovedu
menjevike i esere u polozaj objektiv-
nih saveznika burfoazije 1 burZovaskih
stranaka .. .« (str. BD).

U sazetom ohliku, bez ikakvog ko-
mentara autora, isklju¢ivo citatima, na-
vedeno je glediste Trockog o oktobarskoj
revoluciji kao podetku svjelske socija-
listi¢ke revolucije.

Glediste boljSevika interpretirano je
Lenjinovom teorijom revolucije, po kojoj
socijalistiéka revolucija u Rusiji nije bila
preuranjena, jer je Rusija usprkos svo-
joj zaostalosti, ve¢ bila zakoraéila u fa-
zu monopolistickog kapitalizma i imperi-
jalizma.

U ovom poglavlju je naprisutniji ne-
prihvatljiv metodi¢ki postupak Medve-
deva, koji se provla¢i cjelokupnim dje-
lom, a sastoji se u prezenliranju teorija
gotovo iskljuéivo citatima iz djela njiho-
vih glavnih predstavnika. Osim toga,
autor ne diferencira Marxovu teoriju od
Engelsove, a u prikazivanju ovog §to ra-
zumije pod marksistickom teorijom slu-
Zi se iskljutivo navodima iz Engelsovih
djela.

Treée poglavlje pruza pregled poli-
fickith i ekonomskih problema s kojima
su se boljSevici susretali neposredno na-
kon oktobarske revolucije. Kao najveéi
problem navodi glad koja je zaprijetila
stanovnistvu i vojnicima na frontu, dok
je pokusaj boljsevika da se problem ri-
jesi nasilnim oduzimanjem hrane selja-
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cima vodio sve veéem teroru i zaprijetio
raskidom revolucionarnog saveza izmedu
radnika i seljaka. Medvedev tvrdi da se
ovakav razvnj dogadaja moguao sprijediti
da su boljfevici jo§ na pocetku 1018. go-
dine promijenili svoju politiku i presli
na primjenu mjera kasnije nazvanih =no-
va ekonomska politika«.

Autor je saZeto i korektno iznio i os-
tale probleme politike boljievika, kao
Sto su: problemi oko sklapanja mira s
Njemadkom u Brestu i oko sazivanja i
raspustanja Ustavotvorne skupétine, Os-
vrt na mir u Brestu zavriava intere-
santnim migljenjem po kojem »...nije
samo uklonio veé | lzazvao dosta po-
teskoéa, Privremeno je bila izgubljena
Ukrajina. Nemaéke trupe su napredovale
u Donskoj oblasti, zauzele Krim i wveei
deo Zakavkazja. To su bili teSki gubici
za Rusiju. Ali ako se ima u vidu tok
éitavog prvog svelskog rata, moglo se
pretpostaviti da je to pohlepno napre-
dovanje na istok predstavijalo jednu od
najvaZnijih greSaka nemadke komande.
Veé od marta 1918, godine nemaéki gene-
ralitab je bacio svoje trupe u Francus-
koj u ofajnicku ofanzivu i nije postigao
presudnu pobedu. Nije 1i to bilo zato
§to je nemadka vojska, usprkos miiu
u Brestu, faktifki nastavila rat na dva
fronta?« (str. 121—122).

U posljednjem poglavliju autor je us-
pjedno pokazao da su upravo greike bo-
lifevika u prvoj polovici 1918. godine,
koje su pravljene kako zbog neiskustva
tako i zbog pogresnih teorijskih postavki,
bile glavni razlog pada nijihove popular-
nosti, raskida saveza s lijevim eserima i
pretvaranja veéine seljastva i sitne bur-
Zzoazije u socijalnu osnovu kontrarevo-
lucije u 1918. godini. Kao pogreine po-
stupke boljSevika navodi: nastavak na-
cionalizacije industrije koja je obuhva-
tila i srednja i sitna privatna poduzeéa,
ukidanje prava nasljedivania i nasilno
oduzimanje poljoprivrednih proizvoda od
seoskog stanovnistva.

Autorovi zakljuei predstavljaju ple-
doaje za w»novu ekonomsku politiku«
1921. godine i uvodenje nekih njenih
elemenata u dunadnji ckonomski Zivot
SS5R-a.

Djelo Roya Medvedeva je unatod me-
todi¢kim pogreikama zanimljiv i potica-
jan doprinos historiografskim istraziva-
njima oktobarske revolucije i ekonomske
politike boljSevicke partije od oZujka do
lipnja 1918. godine, a jasan stil izlaga-
nja svakako ¢e ga pribliziti i &irem kru-

gu ¢itateljske javnosti. Vrijednosti knji-
ge su pridonijeli autorov predgovor ju-
goslavenskom izdanju i niz kvalitetnih
i interesantnih fotografija.

Tihomir Cipek

Recenzija
UDK 330.341--330.5

Guy Sorman:
La solution libérale

ed. Fayard 1984.

Guy Sorman, relativno mlad francu-
ski publicist (40 godina), bavi se prouéa-
vanjem i pradenjem prvenstveno eko-
nomskih problema suvremenog svijeta u
Institutu za politicke studije u Parizu,
fidje zajedno s grupom suradnika, koju
predvodi i koordinira, objavljuje rezul-
tate svojih istrazivanja, ¢ime je veé ste-
kao znaéajan publicitet i renome. Pored
knjige o kojoj je ovdje rije¢, objavio j=
i knjigu La Révolution conservatrice ame-
ricaine (1983).

Enjiga La solution libérale, &to bi
se moglo prevesti otprilike kao Liberai-
na solucija (rjeSenje) ili moida éak kan
Opredjeljenje za liberalizam (8to je, da-
kako, stvar prevodioca), nastala je na
neobiéan naéin. Autor je naime za go-
dinu dana (od sredine 1983. do sredine
1984) proputovao gotovo svim kontinen-
tima i posjetio 14 razvijenih zemalja, u
kojima je razgovarao s najeminentnijim
li¢nostima s podruéja znanosti, privred-
nog. politickog i uopée javnog Zivola. Za
ilustraciju evo samo nekoliko reprezenta-
tivnih imena: F. von Hayek, N. Lobko-
wicz, A. Mock, M. Friedman, ¥, Chapple,
W. Hirazumi, Y. Momomoto itd, Konzul-
tirao je vife od stotinu liénosti navede-
nog ranga. Kao rezullul tih kontakata,
kao i vlastitih zapaZanja i procjena, na-
stala je ova knjiga posvedéena temi tzv.
novog liberalizma, koji je — kako istite
autor — danas ne samo predmet raspra-
va nego s¢ sve vise nameée kao bitno
obiljezje i realitet suvremene druitveno-
-politi¢ke zbilje.

Svrha knjige nije referiranje o povi-
jesti ili teoriji liberalizma, ona ¢ak ne
ulazi ni u kakvo preferiranje ovog li
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onog rjefenja, veé nastoji pazljivo raz-
motriti i pokazati kako se manifestira i
kuda je usmjereno Kkretanje ove orijen-
tacije u pojedinim zemljama suvreme-
nog svijeta. U tom smislu autor izricitc
kaZe da pitanje da li je netko liberal .li
nije ustvari zna¢i kako on interpretira
(shvacda) svijel, a ne kojoj parliji pripa-
da. No, ovaj odgovor ne (reba shvaliti
metafizi¢ki, veé povijesno i znanstvena
(str. 64).

Nije moguce, a nije ni potrebno ov-
dje navoditi sve atribucije liberalizma
do kojih dolazi autor putujué¢i svijetom i
kompariraju¢i siroku paletu najraznoli-
kijih koncepcija i pojavnih oblika ovog
aktualnog fenomena. Dovoljno je da se
ta panorama ideja donekle ilustrira sta-
vovima i misljenjima autorovih sugovor-
nika ili njegovim vlastiltim zapazanjima
i zakljuéeima.

Na prvom mjestu treba istadi neéte
kao odredenje ili polazni stav o tzv.
novom liberalizmmu (str. 185) o kojem je
ovdje rije¢. Dok stari, klasiéni liberali-
zam, koji izvorno pripada tekovinama
burzoaskih revolucija, odnosno, ideologi-
ji i politicko] praksi gradanskog drus-
tva, inaugurira »laissez-faire«, tj. sve va-
rijante gradanske slobode, u prvom redu
ekonomsku nezavisnost od drzave, novi
liberalizam ide jos dalje. On sada u pr-
vi plan istiée individualitet, tj. indivi-
dualnu inicijativu i kreativnost pojedin-
ca nasuprot birokratsko-etatistickim for-
malizmima, veluntarizmu i despotizmu
koji je svakako dozivio svaju kulmina-
ciju u verziji real-soeijalizma ili soci-
jal-etatizma, pa zato i figurira kao ap-
solutni antipod novom liberalizmu. In-
stitucionalni oblici ovog tipa liberaliz-
ma (individualizma) razli¢iti su, ovisno
o kulturnom i politickom kontekstu po-
jedinih zemalja. U SAD je to, recimo,
fenomen debirokralizacije i deregulaci-
je, tako da svalko moze sam birati $to
god Zeli, od polilickih lidera do telefon-
skih usluga i avionske kompanije. U Ja-
panu je to besprimjerni poduzetni¢ki
duh (str. 160) i nevjerojatno visok stu-
panj samostalnosti 1 povjercnja koje u-
ziva radnik (primjer »Tojole«). Kalifor-
nijska =Silicon Valley« nije toliko ¢ude
tehnike koliko organizacije i vodenja. To
je — kako se briljantno izrazava autor
— ognjiste socijalne inventivnosti (str.
177), U tom smislu treba shvatiti i nje-
macki real-liberalizam (str. 56), talijan-
ski neo-liberalizam kao i izvjesne wvari-
jante teorije konvergencije i »klasnog
mira« lkoje se mogu nazreti u aulorovim

analizama koje se ndnose na nove gene-
racije. Zapaza se— kaze autor — svuda
mir i marljivest kod onih koji su u stu-
dentskim danima prije petnaestak gadi-
na =divljali« od Oxforda, Erlangena i
Frankfurta do Pariza. Sada se svi oni
depolitiziraju, postaju ideolofki amori-
ni. Zaboravljeni su i Marx, i Marcuse i
Solzenjicin, Sada je bitno naci dobar po-
sao i osnovali porodicu. Ne (razi se vi-
se promjena svijeta, ve¢ »individualna
rjesenja« (str. 35), Naziru se, dakako,
i obrisi tehnokratske apologije (& la J.
J. Schreiber) u, npr., ovakvim pasusima:
tehnoloska revelueija naseg doba (mikro-
-informaticéka) je kombinacija beskona-
éno sitnog s beskonaéno moénim (str.
28), i ona nuzno dovodi do »demasifi-
kacije« drustva (elitizam tehnokracije).
Velike koncentracije ljudi u proizvednim
pogonima uz standardizaciju proizvodnje
i1 modela Zivota definitivno nestaju i u-
mjesto njih rada se niz malih jedinica s
individualnom invencijom. To je pojava
tzv. w»socviété [ragmentée« ili »société
balkanisée« (str. 30).

U tom kontekstu treba razumijeti i
parolu: liberalizam ne znaéi ni lijevo ni
desno, ve¢ — drugadije, tji. u znaku in-
dividualne autonomije. slobodnog izbo:a
pojedinca (str. 62).

Bitna prepreka neogranic¢enom napre-
dovanju ovakvih tendencija je drzava-
-etatizam 1 birokracija kao simbol soci-
jal-etatizam. Prevladavanje te prepre-
ke olvara proces sasvim nove varijante
klasne borbe (razlicite od Marxove), u
kojoj se svrstavaju dvije suprotstavlje-
ne »klase« na novej osnovi (str. 107).
Na jednoj je strani birokratska klasa
koja =proizvodi rijeci«, a na drugoj su
proizvodadi-pronalazaci oslonjeni na
litnu-privatnu inicijativu, Skup indivi-
dualnih inicijativa — kako rete Hayek
— uvijek je vife vrijedan od voluntaris-
tickog planiranja vladajuée elite. U tom
je okviru misljenja veoma zanimljiva
stajaliste koje autor istide otprilike ova-
ko: pokreta¢ka snaga rasta je tvorniea,
a pokretacka snaga tvornice je partici-
pacija zaposlenih (u konkretnom sluéa-
ju rije¢ je o Japanu) (str. 169). Dakle,
drzava, {o je ono »drugo«, »strano«, »o-
tudeno«. Nju lreba zauzdati i radikalna
ukloniti iz svih poduzetniékih procesa.
M. Friedmann to argumentira ovako: kad
god drzava subvencionira neko poduze-
¢e, ona oduzima od drugih sredstva za
njihov razvoj (str. 110).

Liberali ne trpe ideologiju. Ona im
se uvijek pricinjala kao dogmatsko za-
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sljepljivanje protivnika. Kraj ideologij=
koji je navijestio jos T. Bell upravo je
nastupio. Doduse, autor § pravom pri-
mjeéuje da je i takav stav objektivno
nekakva ideologija pa se zapravo ideo-
logijom borimo protiv ideologije, jednim
projektom drustva protiv drugog projek-
ta drustva.

Knjiga je pisana vrlo jednostavnim
jezikom i leprsavim stilom u najboljuj
tradiciji francuske znanstvene publicisti-
ke, tako da je pristupa¢na najsirem kru-
gu Citalaca. Struktura knjige je gotovo
simetriéna: podijeljena je u pet dijela-
va, a svaki dio ima prosjetno po tri pod-
naslova, dakle ukupno pelnaest. Nasla-
vi pojedinih dijelova su formulirani tako
da se na prvi pogled moZe jasno naslu-
titi sadrzaj knjige. Evo tih naslova o
slobodnom prijevodu: 1. U potrazi za ide-
ologtjom; 2. Principi: liberalna utopija;
3. Prepreke: nova klasna borba; 4. Uspje-
si: bogatimo se: 5. Projekt: druftvo slo-
bhodnog izbora.

Sve u svemu, zakljutujemo da se ra-
di o publikaciji koju bi s opravdanjem
trebalo prezentirati nasoj javnosti, ifo
vise &to upravo prozivljavamo burnu ek-
sploziju novih ideja i osvjestavanja tipa
=perestrojka« | sl. Osobito je vrijedan
element ove publikacije njena autentic-
nost | odsutnost svake =navijatke« pri-
stranosti. Jedino se moZzda mo2e primje-
titi izvjesna sugestivnost kojom neke
koncepcije autor zeli ponuditi svojoj do-
movini — Francuskoj, pa to onda iza-
ziva neke asocijacije na J. J. Schrei-
berov Ameriéki izazov (str. 269).

Stjepan Haladin

Recenzija
UDK 130.2-4-008

Emile Cioran:
Istorija i utopija
»Alef«, Gradec 1987.

Povijest je imala mnoge i razli¢ite
tumaée, no vrlo je malo bilo onih koji
su tom lumadenju pristupali onako ka-
ko je Kierkegaard pristupao pitanjima
viere — kroz osobno iskustve, strastve-
no. Neo-manihejstvo Emilea Ciorana, o

kojem u pogovoru njegovo] Istoriji i
utopiji (izdanje =Alef«, Gradec 1987)
govori Drago& Kalaji¢, sublimacija je
njegova osobnog krajnje individualis-
tickog i anti-drusStvenog slava, njegove
strasti u odbacivanju povijesti. U ovoj
opsegom nevelikoj knjizi taj u svoje-
vrsno neo-manihejstvo sublimirani pre-
zirnj stav prema Zivolu i, osobito, pre-
ma drustvu iskazuje se u prvome redu
kroz prezir prema Zapadu i zapadnjal-
kaj dekadenciji. Povrsnom é&itatelju Ci-
oran ¢e se tu ukazati angaziranim oko
pitanja ideologije, laznih utopija i poli-
tike, no to su tek opéa mijesta njegova
gadenja nad produktima moderne kul-
ture. Dragos Kalaji¢é u pogovoru naslo-
vljenom »Uvod u pozitivni nihilizam«
kaze da su »osnovni predmeti bespo-
Stedne i veoma ubedljive kritike Siora-
novog opusa uprave ideje, nadela, mo-
ralizmi | institucija moderne kulture i
civilizacije (str. 114—115). Cioran je pro-
liv tolerancije, protiv emancipacije, pro-
tiv sterilnih. nemuéitih tekovina povi-
jesti Zapada. Njegov nihilizam je ra-
dikalan, poput Nietscheovog — cilj ma
je povrijediti nemo¢no bice evropskog
éovieka. Taj se nihilizam moZe dozivlja-
vati kan =pozitivnl nihilizame« koji »ot-
vara put ustanku saCuvanih energija sa-
mopoitovanja i volje preuzimanja 'ne-
moguéih zadataka' (Pogovor, str. 115). No
je 1i bad% taj »pozilivni duh= ono Eto
bitno obiljeZzuje Cioranov opus?

Svoju popularnost (ili bi, mouzda, toc¢-
nije bilo reéi: privlaénost) Cioran, éini
nam se, viSe zahvaljuje raSirenoj moder-
noj potrebi za radikalnom Kritikom sve-
ga postojec¢eg, polrebi koju je u ozradju
suvremene evropske kulture uzgojio svo-
jim nihilizmom Nietsche, otvorivii mao-
dernome Covjeku ofi za »istinu« da je
»Bog mrilav«, da su sve tzv. =tradicio-
nalne vrijednosti« postale laine. Cioran
zapravo »podilazi« ofekivanjima moder-
nog éovjeka provocirajuéi u njemu uz-
budenje svojom goréinom, apologijom
zla kao vitalne moéi, nevjerovanjem u
ono u Sto vige ni taj moderni éovijek ne
vieruje, Stoga nam se ¢&ini da je njegov
diskurs mnogo vise simptom »dekaden-
cije Zapada« no njegova krilika.

Cioran je nedvojbeno strastan i na-
dahnut mislilac. No njegova je strastve-
nost vife nadahnuta razoriteljskom po-
trebom modernoga intelektualnog i du-
hovnog mazohizma no konstruktivnom
kritiéno&éu koja tezi obnovi vrijednosti
i ponovnom uspostavljanju svega onoga
$to je u moderno doba, kako je to re-
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kao Michel Foucault, nestalo na obzoru
nasih znanja. S time na umu lreba ¢€i-
tati i ovo Ciaranovo djelo.

Prvi tekst u knjizi Istorija 1 utopija
u stanovitom je smislu, svojom formom,
znakovit. Utjeéuéi se (hinjenoj ili zbilj-
skoj) epistolarnoj formi, Cioran moze
bez posebnih opravdanja posti¢i ono do
fega mu je najvise stalo — subjekliv-
nost i strastvenost, koje, po deliniciji,
pripadaju podruéju osobnog, privalnog
Tako se na samnme pocetku Kknjige au-
tor javlija kao individuum, zauzimajuéi
time poziciju koja jaméi posvemasnju
slobodu, i koja je kao takva neprikos-
novena.

U tom rpismu« (tekst je, naime, na-
slovljen »O dva tipa druStva/Pismo da-
lekom prijatelju«) Cioran otkriva suS-
tinu svoga duhovnog bica, sustinu koja
je poglavito emigraniska, olpadnitka:
»0Oseéanje koje u meni budi moje pore-
klo neminovno se izraZzava negalivmim
re¢ima, jezikom samokaznjavanja, sve-
sno prihvadene i obznanjene ponizenosti,
pristajanja na poraz« (str. 8). U tom po-
lozaju njegova je misao, kao i njegovi os-
jecaji, odredena sucéeljavanjem s postig-
nuéima Zapada. U tom suéeljavanju raz-
vija se svijest o fomu da mu Evropa ni-
je bliska, u smislu duhovnog nasljeda.
te je on nije u stanju dozivljavati onako
kako je doZivljava jedan drugi emigrant,
Cz. Milosz, kao vlaslilu duhovnu domo-
vinu. DoZivljavaju¢i Zapad kao drustvo
u kojem se »ispod povrsinskog sjaja ko-
jim se ono razmeée skriva svet teSkih
jada= (str. 14), i dozivljavajuéi, pritom,
Evropu kao sebi strdnu, Cioran joj nije u
stanju ni pruziti posljednju sansu, kako
to ¢ini jedan tipiéni Evropljanin kakav
je D, de Rougemont, jer svijet Zapada
nije viSe u slanju sebi nametnuti ~neas-
tvarljive zadatke, koji su u opreci sa
onim groznim zdravim razumom §to ga
unakazuje i upropaséuje« (sir. 19). A je-
dino 5to ga ¢uva od loga da se pretvori
»u prah i pepeo« i od loga da ga netko
wovoga ¢asa ne digne u vazduh« (str
14) jest neuspjeh »one druge sirane«, ne-
uspjeh onoga drustva u kojemu je nje-
gov w»prijatelj« svijedokom =prizora Sto
ga pruza jedna velika izoblifena ideja«
(str. 15). Jer, suvremena je povijest ostva-
rila neoéekivani paradoks: =Ko bi u pro-
Slom wveku mogao da nasluti da de, sve-
jim nedostacima i svojim nepravdama,
novo druStvo omogudéiti starom drustvu
da se odrZi, pa €ak i uévrsti, da ¢e ono
moguéno, ostvarivi se, pohitati u po-
moé¢ onome &to je preZivelo?« (str, 15).

Usporedujuéi =dva tipa drustva«, da-
kle, Cioran uvijerljivo dijagnosticira hi-
storijsku paralizu koja je posljedica bez-
izlazja — jer, »nevolje koje se daja
predvideti ne podstiécu ljude da masta-
ju o buduénosti« (str. 15), A ta historij-
ska paraliza, koja je neupitna stoga $to
»nije poznato da je neka revolucija iz-
vriena u ime neke sumorne buduéno-
sti= (sir. 15), opravdava Cioranov radi-
kalni nihilisti¢ki individualizam — s je-
dne strane lesko ostvarljivu zelju da se
»nikada ne ukaze prilika da zauzmem
stav« (str. 21), a s druge strane posvema-
&nji nihilizam prisilno nametnute polre-
be da se stav ipak zauzme.

U eseju naslovljenom =Rusija i virus
slobode« Cioran Evrepi suprotstavlja zi-
vu rusku vitalnost, koja, medutim, nije
zajaméena odanoséu mudrosti, »boljki
starih naroda koji su siti sebe samih i
svega« (str. 23), ve¢ nezajezljivost tez-
nje za previaséu koja tvori osnovu po-
vijesti. Jer, =narod manje predstavija
skup ideja i teorija, a vise skup opsesi-
ja« (str. 28). Tu vitalnusl opsesije Cioran
Evropi odri¢e, Jer, »8lu se jedno car-
stvo viSe humanizuje, to se vife u nje-
mu razvijaju protivreénosti zbog kojih de
ono propasti= (str. 32), a nacelo terora
jedino jaméi opstanak carstva. Biolodxi
kapital koji je jamac vitalnosti posje-
duju, po njegovu uvjerenju, jos samo
rubne evropske nacije.

U ovom teksiu nema ~ideologkih ana-
liza=, tako éestih kad se radi o ovoj te-
mi; Cioran je dosljedan svome teorij-
skom inferesu — ispilivanju wvitalnosti
naroda. Suprotstavljajuc¢i Rusiju Evropi |
otkrivajuéi vitalni potencijal jo§ samo
na rubovima stare Evrope, onim rubo-
vima koji se dotié¢u Istoka, on to poslje-
dnje ulogiste primitivne vitalnosti por-
tretira kao da portretira sebe sama: »Dr-
ski i ojadeni — balkanski narodi — oni
bi Zeleli da se oventaju slavom, a Zud-
nja za njom neraskidivo je povezana sa
vaoljom za samopotvrdivanjem i propa-
danjem .., Ako su im reéi jetke, i akeo
je njihov naglasak neljudski i ponekad
gadan, to je zato slo ih hiljadu razloga
nagoni da jaée viéu od onih prosvede-
nih Ijudi koji viSe nisu u stanju da vicu.
Posto su oni jedini ‘primitivei’ u Evropi,
mozda ¢e joj dati nov podsticaj, u ¢emu
¢e¢ ona svakako videti svoje posljednje
ponizenje« (str. 34). A Rusija, kao pa-
radigma vitalnog carstva ¢ija je vitalnost
zajuméena opsesijama bliskim apokalipsi,
»&vrsto drzi nadu buduénost u svojim ru-
kama« (str. 36). Nemodan da se opredi-
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jeli, Cioran kao da €ini ono jedino 5lo
preostaje — naci sredinu »izmedu isce-
renog lica 1 vedrines, dok promatra car-
stva kako jedno drugo smjenjuju.

Najznaéajniji esej u ovoj knjizi sva-
kako je tekst pod naslovom =Mehani-
zam utopije<. Tema utopije otvara Sansu
pozitivnim vizijama Kako tu 8ansu ko-
risti Cioran?

On oéito nema simpatija za tu vrsiu
misljenja. Tragajuéi za izvorom »tlolike
naivnosti« i »tolike ludosli« koja se o-
Cituje u pokuSajima da se zamisli neko
drugo, posve druga€ije drustvo, Cioran
se posvecuje proucavanju utopijske lite-
rature., Usprkos apriornome skepticizmu,
vrijeme potroseno na tu literaturu na
smatra posve izgubljenim, jer ga je u
trosio na upoznavanje karaktera 1juds-
kih zabluda, od kojih je najveda — po-
traga za sreéom. No ta zabluda jamstvo
je povijesnoga razvoja, i samo utopija
koja znaéi odbacivanje postojede srece
i teznju =izmasdtanoj sredi« éini covieka
povijesnim bidem.

Ali sreéa utopije jest »sreéa sazdana
od geometrijskih ideala«, nametnula »u-
redbama propisanih ekstaza« (str. 77),
i da bl netko zamisliv pravu utopiju, s
uvjerenjem da se ona moze izgraditi,
~mora da u izvesnoj meri bude naivan,
¢ak i nedotupavan« (str. 78). Zato su
»Citljive samo laine utopije, one utop:je
koje, napisane zabave ili razonode ra-
di, ili iz mrznje prema ljudima, nago-
vestavaju Guliverova putovanja ili pod-
secaju na njih, na tu bibliju ¢ovieka
oslobodenog zabluda ... utopiju oslobo-
denu nade~ (str. 78). To je razlog zbog
kojeg Cioran pozitivna svojstva utopije
vidi u ideologijama %to ih utopije pora-
daju kao negaciju tradicionalnih vrije-
dnosti. Takva, iz utopije rodena ideolo-
gija »mnogo vise priviaéi ljude svojom
negatorskom snagom nego svojim pozi-
tivnim formulacijama« (str. 88). A his-
torijski je djelolvorna samo dotle dok
ne iscrpi svoje zalihe utopije, Ali i u
toj djelolvornosti ona ne donosi ¢éovieku
sreéu zu kojom tezi: »Covek e uvek
ofekivali dolazak pravde: da bi ona po-
bedila, on ée se odreé¢i slobade, za kojom
¢e potom Zaliti. Bilo ¢ega da se podu-
hvati, njegovi éinovi i njegove misli iz-
lo¥eni su opasnosti da zapadnu u ¢or-
-sokak ...« (str. 89).

»Ne postojii nov oblik drustva koji
bi bio kadar da sacuva prednosti nje-
govog starog oblika: pribliZzno jednak zbi-
nedostataka susreée se u svim tipovima

drustava« (str. 89), i ta neotklonjiva rav-
noteZa, ta bitna inercija nesavrsenstva
sviedoti nepobitno o nemoéi svih teo-
rija i svih doktrina, koje =~udaraju peéat
spolinom izgledu istorije< ali -ne mongu
da utiéu na njen temelj« (str. 89). A
svijest o tomu — Cioran je za to naj-
bolji svijedok — vodi napokon prizeljki-
vanju uniStenja postojedeg drustva, uspr-
kos uvjerenju da ¢e drustvo koje ée ga
zamijeniti donijeti samo razofaranja.

Tako se Cioran oéituje kao tipic¢an su-
vremeni €fovjek, koji vise nije »dovoljno
bezazlen da bi bio pravi revolucionar~
(str. 89—90), ve¢ jedino moze biti =ludak
5to se svojom vrednoséu izdize iznad svog
ludila«, sli¢an kakvom bogu »koji bi uzi-
vao u tome da u nastupu lucidnog be-
sa potpuno unisti i svoje delo i svoje bi-
¢e« (str. 90). Zato danas dozivljavamo
sve vise prodor apokalipse u utopiju —
»nova zemlja' koju nam predskazujua
sve vise se ukazuje kao novi pakao« (stc.
90), a jedina svela duZnost suvremenog
mislioca jest budenje svijesti o tom na-
dolazecem paklu — &tavide ta sveta du-
znost jest =da ubrzamo njegov dolazak«
(str. 90).

Knjiga Istorija i ulopija omogucuje
nam, dakle, da slutaj Emilea Ciorana
prepoznamo kao sludaj zalaza suvreme-
nog intelektualca i njegove {radicional-
ne uloge. Civran je, usivari, olifenje in-
telektualea koji je izgubio ne samo
moguénost konstruktivnog utjecaja veé
i poziv za nj. Paradoks je u tomu Stc
je upravo siam intelektualac najvise pr.-
donio tome, radeéi uporno i nadahnuto
na otklanjanju nekih bitnih uvijeta koji
su takvu njegovu ulogu omoguéavali. Ti
su uvieti — kako to kaZe Bernard-Henri
Lévy — vjera u razum, vjera u istinu,
vijera u pravdu i vjera u utvrdene, nad-
vremenske vrijednosti. Vjeru u razum
nepovratno je nafela ne samo povijest
svjetskoga zla ve¢ i razmahani intelek-
tualni skepticizam. Vijera u istinu de-
finitivno je pokopana modernim relatli-
vizmom. Viera u pravdu ugroZena je ru-
Senjem koncepla samo jedne univerzalno
vazece legilimacije svakog poretka, ne-
ovisno o svakom kulturnom i civilizaeij-
skom relativizmu, I napokon, viera u ap-
solutni, vanvremenski, hijerarhizirani su-
stav vrijednosti s digniletom apsolutnog
iS¢ezla je takoder nepovratno pod udar-
cima historicizma i relativiema $to ga
je apsolutizirao upravo moderni inte-
lektualac. Oduzevsi tako sebi sve mo-
guce oslonce, suvremeni se intelektualac
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jedino mogao prometnuti u zloguka i,
ponekad, zlurada) proroka apokalipse.
Emile Cioran njegova je paradigma.

Dara Kinert-Buéan

Recenzija
UDK 316.7(73)+-316.75--0C3

Warren Sussman:
Kultura kao historija

»Rad«, Beograd 1987,

Nova americlka Tkultura i ideologija he=-
donizma

Sezdesetih godina jedan od temelinih
trendova u sociologiji (ili barem u nje-
zinoj kritickoj avangardi) bila je kriti-
ka potrofafkog drudtva. Ta se kritika,
moZe se redi, zasnivala jo§ uvijek na
nekim tradicionalnim vrijednostima, ne
idealima tradicionalnog humanizma. Sto-
ga je u sredistu njezina interesa bio po-
loZzaj éovieka kao individue u modernom
gradanskom drustvu, a njezin osnovni a-
vid bila je spoznaja o tom da osnovni
zakoni funkcioniranja modernoga gra-
danskog drustva odreduju modernog ¢o-
vijeka kao bice liSeno individualnih o-
sobina, depersonalizirano biée podloZno
manipuliranju, kao roba komformizma i
izvana nameinutih potreba i navika. Je-
dno od paradigmatskih djela toga tren-
da bila je Frommova knjiga Imati ili biti
(u nas objavljena u izdanju zagrebaltkog
»Naprijeda«), u kojoj on kao pogubnu
iluziju proksazuje uvjerenje da ¢e ideal
toga drustva — tj. dostignude bogatstva
i udobnosti za sve — proizvesti i neog-
ranid¢enu sreéu za sve. Ishod teZnja odre-
denih tom iluzijom, po Frommu, bio je
samo suvremeni gradanin kojega je eg-
zistencija sva usmjerena na stvari (ima-
ti}, a ne na osobe (biti). Coviek kao
stvaralac svoje povijesti u takvom svom
gradanskom obli¢ju dozivio je poraz, po-
stavsi isklju¢ivo njezin produkt — to
jest umjesto bi¢e slobode i kreacije po-
stao je bidem koje Zeli &initi ono Sto za-
pravo mora ¢initi, postao je bicem otu-
denim od svoje biti.

Osamdesetih godina lrend se, ¢ini se,
promijenio. Krilika potrosatkog drustva
vise nije u modi; perspektiva se promi-
jenila. Danas se na ono Sto je kritika
modernoga gradanskog drustva vidjela
kao negativno usmjerenu produktivistié-
ku i konzumisticku otudujucu ekspanzi-
ju (kojoj su podlegla i moguda pozitivna,
revolucionarna znanstveno-tehnolo§ka do-
stignuéa) gleda kao na objektivnu pod-
logu =demokralizacije obilja i komfo-
ra=.

Ako se Frommovo djelo I'mati ili biti
moze uzeti kao paradigmatski primjer
kritike potrosackog drustva, knjigu War-
rena Susmana Kultura kao istorija (koja
je prosle godine objavljena u izdanju
beogradskog »Rada«) moZe se uzeti kao
primjer toga novog trenda.

Predstavnici novoga trenda razliku
spram staroga istiéu kao posljedicu svo-
je konaéne oslobodenosti od ideologije
U tom smislu rje¢ita je uspuilna kritika
$to je Sussman u Uvodu upucuje kritica-
rima potrosa¢kog drustva. »Bilo da je ra-
dikalni marksista ili gradanski liberal,
kriticar kullure izobilja optereden je ve-
berovskim pogledom na posedovanie ma-
lerijalnih dobara kao na =~gvozdeni ka-
vez', prezirom prema masovnoj kulturi i
njenim proizvodima, zgrazanjem nad
‘tehnoloSkom i birokratskam organizaci-
jom Zivota’, ubedenjem da moderna sre-
dstva komunikacije slufe za manipula-
ciju i davanje laZne slike, ose¢anjem d-
je ta kultura sa sobom donela naglaseno
smanjenje ljudske slobode« (str. 33—34).
Stoga i nije éudno §to Sussman u pred-
stavnicima glasovite Frankfurtske skol>,
na primjer, vidi krilicare gradanskog
drustva koji »govore sa pozicija levice a
zavrsavaju sa dizanjem u nebesa vred-
nosti 1 institucija starijeg kapitalistiékog
poretka, onog iz XIX veka« (str. 35)
Nasuprot takvim kriticarima, on je u-
vieren da je ideale velikih socijalista —
Saint-Simona, Fouriera i Marxa — dije-
lila i kultura izobilja, te da im se, »bar u
nekim od predloZenih ciljeva«, »priblizi-
lIa i ostvarila ih« (str. 34),

1z vvoga je otilo da su i pristup i za-
klju¢ei predstavnika tih dvaju trendo-
va izrazito opreéni. To je razlog vise da
se¢ knjigu Warrena Sussmana sa zanima-
njem uzme u ruke.

Svrha Sussmanove studije jest istrafi-
vanje =»kulture izobilja« (kako on defi-
nira ameriéku kulturu), i valja odmah
reé¢i da je ona u tom pogledu vrio zani-
miljivo, mastovito i otkrivalatko S&tivo.
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Kao takva, ona sadrzi tako mnogo poda-
taka da bi mogla posluziti i kao valjan
priruénik za jednu novu studiju. Ono it
je pri tomu osobito vrijedno jest ¢inje-
nica da se Sussman ni u kom slucaju ne
ogranic¢uje na islrazivanje i propitiva-
nje samo onih fenomena koji pripadajua
u kulturu shvaéenu u uzem smislu (e
rijeci, ve¢ se upravo osobito trudi da nam
pruzi cjelovitu sliku kulture pojmljene u
najsirem njezinom znacenju, u znacenju
svih vidova i oblika koji Zivot pojedin-
ca i zivot zajednice odreduju kao suvi-
slu specifiécno prepoznatljivu cjelinu. Pri
tomu se osobito usredotocuje na dvade-
sete i tridesete godine ovoga stoljeda,
smatrajuéi to razdoblje kljuénim za onaj
bitni precbrazaj koji je ameri¢ku kulturu
od =puritansko-republikanske«, =proizvo-
datko-kapitalisti¢ke= prometnuo u =»kui-
turu izobilja«.

Taj preobrazaj posljedica je prije sve-
#a, po Sussmanovu misljenju, »revolueije
komunikacija«, koja je revolucionirala
drustvenu zbilju bitnim povecanjem efi-
kasnosti distribucije ohilja i promjenom
sAme svijesti; kako kaze Sussman, i sa-
mo =poimanje vremena i prostora u os-
novi se izmenilo« (str. 23). Ukratko, sve
bitne promjene u sferi onih djelatnih
faktora koji izravno utjeéu na obliko-
vanje drustva i1 njegove kulture zbile
su se kao posljedica revolucionarnih
transformacija u komunikacijama. Jedna
od bitnih posljedica revolucije u organi-
zaciji drusiva, pak, bila je, po Sussmanu
pojava srednje klase, koja je postala iz-
vorom i inspiracijom za nov psiholoski
tip koji ¢e postati uzorom u novoj lkul-
turi. Dok je starija americka kultura —
»puritansko republikanska« — kao svoj
ideal postavlja ono &to je nazivala =kara-
kterom=«, nova je kultura insistirala na
liénosti =koja je dawvala prednost onima
koje drugi vole i kojima se dives (str. 25).
Ta nova klasa pridonijela je i formulira-
nju nove ideologije. Kljutni pojmovi po-
slaju: izobilje, igra, dokolica, rekreacija,
samozadovoljstvo, snovi, komunikacija s
javnodéu, publicitet, slavna liénost. ..
Pojavu nove ideologije moZe se raspo-
znati i 1 pomicanju semantickog nagla-
ska rijeéi comfort, koja prvotno znaci
ohrabrenje, podriku, utjehu, da hi da-
nas prije svega egzistirala u drugom
znacenju — udobnost, zadovoljenje tje-
lesnih potreba. Tako nova kultura, koja
novim, vlastitim institucijama — robnim
kuéama, restaurantima, hotelima (str. 50)
— predstavlja nov nacin zivota, okrenut
tijelu i njegovo] udobnosti, dobiva i svo-

ju ideologiju, Moglo bi se reé¢i da je to
idevlogija »demokratiziranog hedoniz-
ma+«, jer se hedonizam, koji je nekad
(u Evropi) bio odlika umjetni¢ke anti-
malogradanske elite, sada (u Americi)
Javlja ﬁau ideal ovstvarive utopije. Sus-
man, medulim, ne pokazuje sklonosti
kritickom ispitivanju lakve nove ideolo-
gije: Slovise, njegov istrazivaéki objekti-
vizam kao da je mnogo blizi njezinoj
apologiji.

Zadivijuje Sussmanova vjestina (i u-
vjerljivost) u njegovu bitnome nastoja-
nju da identificira i opise mnostvo novih
kulturnih formi (kao sto su strip, plakat,
reklama, Sund, automobil...), povezuju-
¢i ih u svojoj analizi izravno s karak-
terom nove americ¢ke kulture, nastojedi
iz uéind tih novih formi izvesti definiciju
te kulture. Cjelokupni faktografsko-feno-
menolodki sadrzaj njegove knjige, vrlo
mastovito 1 vjesto obraden, pokazuje da
Jje njegova lako izvedena definicija no-
ve americke kulture kao ~kulture izobi-
ljas pusve valjuna. Ono $to je, medutim,
po nasem sudu upitno jest njegov odnaos
prema ideologiji le kulture (koju smo
nazvali »demokraliziranim hedoniz-
mom=), to jest njegova »objektivisti¢ka«
nekriticnost spram nje. Naime, u svojoj
sociolosko] 1 lkulturolosko] objeklivnosti
on ne vidi da je kultura kouja nastoji
stvoriti »novu duhovnosi« koja se opri-
mjeruje u »océaranosti magiénims« u »in-
teresovanju za snove | sanjarenje« (sir,
31), u »Carobnjaku iz Oza<« (str. 32) za-
pravo sebe posve ispraznila od svake
duhovnosti. A ¢ini se da on to nije u sta-
nju vidjeti upravo stoga &to se nimalo ne
trudi transcendirati metodolosku prepo-
ruku da se ta kultura »razume na njen
sopstveni nac¢in« (str. 36). Kriticarima
le kulture zamjera upravo tu =ozbiljnu
metodolosku greskus« (str. 35) 1 ideolo-
ski pristup odreden ideoloskim vrijednos-
tima »starog uslrojstvas« (sir. 33).

No, ako razmotrimo iz kakve su per-
spektive te vrijednosti zastarjele, vidjel
¢emon da nam one mogu izgledali zastar-
jelima samo iz perspektive ideologije
hedonizma, iz perspektive covieka koji
hoce da zivi odmah, ovdje i sada, koji ie
svaki veliki cilj zanemario kao neostvari-
vu utopiju. koji je promjenu (kao ono §to
ga zapravo utemeljuje) neutralizirao u
apatiji, poistovieéujuéi zadovoljenje hit-
nih ljudskih teznja s pukim dohvatnim
zadovoljstrom.

Jos je Daniel Bell u Kulturnim pro-
turjecjima kapitalizma istaknuo da se
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prava revolucija modernoga drustva do-
gada dvadesetih godina (u ¢emu se s
njime poklapa i nalaz W. Sussmana), ka-
da su masovna proizvodnja i velika po-
troénja pocele preobrazavati zivot sred-
nje klase. No njegovo videnje je kritié-
ko, ili — kako bi rekao Sussman — =»neo-
puritansko«, jer on kao bitnu karakteri-
stilku te kulture vidi teZnju da povladu-
je i povladéuje mnogo vise najniZe sfere
negoli najplemenitije leznje. Naravno, i
sama ta kultura iznjedrila je reakeiju
na radikalizaciju hedonisticke ideologi-
je — feeling zamjenjuje standing u hi-
jerarhiji vrijednosti, a jednostavan, zdrav
i ekoloski éist zivot euforiju posjedova-
nja, Ali i ta reakcija jof uvijek pripada
u okvire potrosackog drustva, i ona je
podlozna mijenama trzignih diktata. To
je vidljive i u povratku sakralnog i du-
hovnog. S medijskim uspjesima raznih
istoénjacékih mudrosti i religija, s probu-
denom pomamom za raznim vrstama e-
zolerizma, s mnostvom oéilovanja neomi-
sticizma, s konkurentskom ekspanzijom
najrazli¢itijih sekti, i duhovnost je —
kako kaZe J. Lipovelsky u zbirei ecseja

Doba praznine (izd. Knjizevne zajednice
Novoga Sacda, 1987) — »stupila u kalei-
doskopsko doba supermarketa i samo-
usluge«, tih Susmanovih originalnih in-
stitucija »kulture izobilja«, po svemu je-
dnaka svim prolaznim odusevljenjima
Sto vladaju tom kulturom, jednaka svim
drugim oblicima mode.

Sussman nam je ovom svojom knji-
gom ponudio jednu izvanrednu studiju
nove ameri¢ke kulture, no studiju koja
je koliko zadivljujuée sociologijski i kul-
turologijski impresivna toliko i liSena in-
spirativne kritiénosti. Savrieno ostvariv-
§i svoj metodologijski zahtjev za razumi-
jevanjem ameri¢ke »kullure izobilja« na
njen vlaslili nac¢in, on nije nisla u¢inio
da nadide njegova ogranifenja — obo-
galio nas je, zapravo, samo jednom za-
nimljivom »trendovskoms« knjigom, knji-
gom lkoja je »trendovska« kako u smi
slu pripadnosti novom trendu =dezideo-
logizirane« misli tako i u smislu zat-
céenistva =trendovskim« karakterom kul-
ture kojnj je posvedena,
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