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Sazetak

Jugoslavenska polilika medunarodne ekonomske suradnje delermi-
nirana je niskim izvozom, visokom zaduzenoscu, disperzivnim oblicima
ekonomske suradnje s obzirom na drzave i vrsle roba. Takvi indikatori
ukazuju na autarhiéni koncept ekonomskog razvoja zemlje kojemu cilj
nije integracija u svjetske ekonomske i tehnoloske tokove. Promjena
ekonomske koncepcije mora se odvijati: pustepeno; s izabranim pro-
izvodima za svjetsko (rziéte; putem tehnoloske razmjene; korislenjem
komparativnih prednosti: politicke i ekonomske otvorenosti i ugovorne
suradnje.

Raspravljaju¢i o odnosima Jugoslavije sa svijetom stjece se dojam da
u podru¢ju ekonomskih odnosa Jugoslavija ne korespondira na nacin kako
to ¢ini u sferi politickh odnosa. Ako je toéna tvrdnja da se u medunarod-
nom prostoru nikada ne zna tko koga gura, da li politika gura ekonomiju
ili ekonomija gura politiku, onda za nas lo zasigurno ne vrijedi, jer na$i
politicki odnosi sa svijetom idu u jednom praveu, dok se ekonomska su-
radnja obavlja u drugom pravcu.

Pored toga, u nas se razvila jedna ekonomska filozofija, koja naravno
vuée porijeklo iz politicke filozofije, po kojoj se sve vrti oko nas i svi drugi
narodi i drzave maltene samo sto ne ¢ekaju da im pokucamo na vrata, kako
bi ih oni odmah Sirom otvorili.

Tu se izgleda uopce ne pitamo §to radimo na lome da se vrata otvore,
koje su nade moguénosti i §to moze jedna mala privreda uéiniti u meduna-
rodnom prostoru, pogotovo ako vje¢no razmislja s pozicija jednog malog
trziSta o velikom trziStu na nacin da od loga velikog trziSta stalno zazire
i vjecno se mora braniti.

Na tim parametrima moze se postaviti detaljna teza koja se odnosi na
globalnu strategiju prema svijetu, za koju se moZe tvrditi da je nemamo, i
da takvu jednu koncepceiju odnosa sa svijetom nikad nismo razradili. Pro-
sto smo poremetili sheme i ne uvazavamo uopce zakonitosti koje su se u
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medusobnom prostoru profilirale, pa prema tome niti pravilo po kojemu
malim zemljama svijet u podruc¢ju ekonomije vise treba nego velikim priv-
redama. Odustajanje od izrade jedne takve koncepcije, ne u smislu prog-
ramskog dokumenta jer dokumenata imamo_ i previSe, ve¢ u smislu eko-
nomsko-politickog instrumenlarija za suradnju sa svijetom za nas ima ne-
sagledive posljedice, i to ne samo u d¢injenici da se od loga svijeta sve vise
udaljujemo.

I tek sad, kad smo usli u ovu duboku krizu, pokusavamo razmisljali
na nov nadin o suradnji sa svijetom, ali ¢esto puta na losim pretpostavkama.
Razvijajuci sc cijelo vrijeme u jednom zatvorenom proizvodnom modelu i s
proizvodnim snagama koje moraju zadovoljavati unutrasnje potrebe, dosli
smo u situaciju da u svijel nemamo s ¢ime iéi.

Da bih potkrijepio izvedene teze, iznijet ¢u neke podaike koji se prije
svega odnose na vanjskotrgovinsku razmjenu, ali ti su podaci dakako od
vrijednosti i za tehnoloske transfere, transfere kapitala, i za sve druge ob-
like transakcije koje se pojavljuju u medunarodnom prostoru. Ako proma-
tramo Jugoslaviju u zadnjih destak godina, onda ¢emo vidjeti da je obujam
vanjskotrgovinskog prometa prisutan s oko tridesetsedam posto u nasem
drustvenom proizvodu, kod toga medutim izvoz se krece oko trinaest posto-
taka, dok je uvoz u rasponima izmedu osamnaesl i rideset jedan posto, iz
Cega izlazi da je u nas uvoz izuzetno nepokriven izvozom, pokrivenost je ma-
nja od Sezdeset posto.

Koje su reperkusije takvih kretanja, nije potrcbno dokazivati, dovolj-
no je samo upozoriti da se Zestoko reflektira na zaduzenost zemlje na trgo-
vinsku bilancu, koja je dugi niz godina negativna, na platnu bilancu, koja
je osim u rijetkim godinama kad smo je »prisilno« ucinili malo pozitivhom,
uglavnom negativna. Treba li se stoga ¢uditi tolikoj nasoj zaduzZenosti, koja
je po sadasnjim procjenama oko dvadeset milijardi dolara, a kad se uzme
kamatnjak i ostale stvari, onda je ta zaduzenost preko cetrdeset milijardi,

Dalje, jugoslavenska suradnja sa svijetom je izuzetno disperzivna. Ju-
goslavija suraduje s vise od stotinu zemalja, ali zastupljenost grupa ili po-
jedinih zemalja u toj suradnji je izuzceino raziic¢ita. Najveci dio ekonomskih
odnosa obavlja se s razvijenim kapitalistickim zemljama i dakako sa soci-
jalistickim zemljama istoéne Europe. Znatno manji dio vanjskotrgovinskog
prometa otpada na Trecdi svijet, ne samo u smislu zemalja u razvoju, nego
na treéi svijet izvan svijeta kapitalistiCkih i socijalisti¢kih drzava. U dva-
desetak postotako, koliko otpada na Tredi svijet, se¢snaecst postotaka odnosi
s¢ na zemlje u razvoju, ili bolje refeno na zemlje koje pripadaju pokretu
nesvrstavanja, a od toga sc¢ devedeset postoto odnosi na Cetiri zemlje. Tz to-
ga slijedi da se nase proklamirane zelje o dominantnoj suradnji s trecdim
zemljama jos uvijek ne moZe govoriti i da je to po svemu sudedi, iluzija
koja se treba §to prije osloboditi.

Dalje, sa stajaliSta vrsta roba koje izvozimo u svijet, strahovito je Sa-
renilo i izuzetno slaba koncentracija. Ako bi se¢ to mijerilo Hirschmanovim
indeksom, onda bi se vidjelo da nasa (rgovina ima viSe karakter sluc¢ajne
trgovine, nego $to je to neka sistematska politika ili ncki sistematski pristup
tome svijetu. Prema podacima koje daje medunarodna statistika, svijetu
nudimo 165 razli¢itih roba, a indcks koncentracije je samo 0,073. Pojedno-
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stavnjeno reéeno, 10 nas podsjeca na trgovinu torbama, $to je unutrasnja
trgovina iz jedne nase sirotinjske faze razvoja, kad se nosilo sve u dzepu
i nudila unutrasnjem i vanjskom svijetu na kupnju. Sve u sitnim koli¢ina-
ma, 5to jos jednom potvrduje tezu da je svijet nama potreban zbog neckih
unutraénjih potreba, u smislu zadovoljavanja neke autarhi¢ne privrede, a
ne u smislu osposobljavanja unutrasnje privrede za izlazak u svijet. Tu se
prakti¢no kosi izvedena zakonitost da §to je zemlja manja njoj svijet vise
treba.

Da ne duljimo o podacima koji bi se mogli i dalje iznositi, koncentri-
rat ¢u se na one stvari koje mislim da ih je ovdje vazno izvesti i kKoje se
odnose na pitanja razliCitosti koncepcija. Naime, svijet se ofito danas na-
lazi u nevidenim procesima promjena. Ncki kazu da su se te promjene vec
dogodile, drugi tvrde i dokazuju da su te promjene u toku. Medutim, kako
god uzmemo, u svijetu se doista vec¢ toga dosta dogodilo. Recimo, zasigurno
se moze tvrditi da su se sirovine »odvojilex od industrijskog razvoja, sto je
od izuzetne vaznosti za privrednu i proizvodnu orijentaciju. Ako se proma-
lra razvoj svijeta u posljednjih sto pedeset godina, onda ¢e se vidjeti da je
industrijski razvoj svijeta dirckino bio vezan za razvoj sirovina. Zadnjih
decenija svjedoci smo da industrijski razvoj ide nevidljivim dimenzijama,
a da islovremeno proizvodnja sirovina ili, da tako uvjetno kazemo, razvoj
sirovina nevideno pada, u ¢cmu i1 jest jedan od temeljnih problema; zemalja
u razvoju, koje iz svojih prirodnih sirovina ne mogu nadoknaditi svoje oba-
veze prema svijetu. Novim tehnolo$kim rje$enjima, sirovinsko-industrijskim
supstilutima, usStedama potrosnje i drugim postupcima smanjuje se potro-
$nja sirovina, $to mi u Jugoslaviji izgleda jos uvijek ne shvacamo.

Usudio bih se tvrditi da u privrednom razvoju jos$ uvijek razmisljamo
s puozicija Korlagina — kako se kalio celik, da jos uvijek razmidljamo s
pozicija kabaste robe i visokog dimnjaka, kabaste industrije, koja enorm-
no trosi energiju, zivi rad, sirovine, §to naravno nasSu proizvodnju straho-
vito opterecuje i ¢ini nesimpatitnom u svjetskom prostoru, jer svega toga
taj svijet ima. I dok se svijet odric¢e Celika i Zeljeza, mi se zduSno trudimo
da propale Zeljezare i Celicane odrzimo u zivolu — Koje nisu malih vrijed-
nosti, koja se krece u visini izmedu milijardu i dvije milijarde dolara. Tu je
ono, kako bi se reklo, nase shvacanje $to se zbiva u svijetu. Dakako, tu ne
bi trebalo biti toliko kritlican i nc¢ re€i da i tu nema nekih pokusaja da se
stvari mijenjaju. Ima i toga, ali su to pokusaji sa zakasnjenjem ili se rea-
gira u krivo vrijeme. Kad je bila prva kriza energije (1973) i kad se ved i u
nasim napisima upozoravalo $to ¢e se dogoditi s naftom, kad je moderan
svijet pokrenuo sve mehanizme Stednje energije kad je u Evropi formira-
na posebna orgamzacija za energiju kojoj je povjereno da se bavi proble-
mima Stednje energije, 1 rezultat toga su ustede do trideset posto, mi smo
se zduSno borili da povecamo polrosnju energije porijeklom iz nafte, pa
sino Cak energetska postrojenja prilagodavali toj promjeni. Kad je doslo
do prve i druge devalvacije dolara (1971, 1973) i kad se vidjelo kako se pro-
mjenom pariteta te valute americke brige prebacuju na svijet, zbog Cega su
kao odgovor sve druge valute pocele plivati prema dolaru, mi smo i dalje
drzali fiksni odnos i reagirali smo tek negdje 1976. Kad je 1978 79. doslo do
drugog naltnog Soka, mi smo to shvatili tek nekoliko godina kasnije. Tada
kad smo shvalili viSe se niSta nije moglo popraviti, napravljeni su fiksn!
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kompenzacioni ugovori i naftu smo kasnije placali 24 dolara za barel, iako
je u meduvremenu nafta pala na svjetskom trzi§tu na devet dolara.

Sto to pokazuje? Zar Lo nisu dokazi da ne korespondiramo sa svijetom
u podru¢ju ekonomije i da svijet dozivljavamo kao »funkciju« Jugoslavije,
a ne Jugoslavije kao dio toga svijeta. U toj konotaciji je i pitanje Jugo-
slavije kao evropske zemlje, zemlje koja je u Evropi.

Nama je dugo trebalo da pocénemo raspravljati o Jugoslaviji kao ev-
ropskoj nesvrstanoj zemlji. Cijelo vrijeme mi smo na neki nacin izvlacili
Jugoslaviju iz Evrope i tretirali smo je kao nesvrstanu zemlju u Evropi, u-
mjesto evropsku nesvrstanu zemlju. Nije to igra rijec¢i, niti su to neke po-
salice; razlicitosti pristupa dalekosezne su konsekvencije.

Sada smo, eto, u vremenu kod propitkujemo nasu poziciju u Evropi,
ali opel s odredenim zakasnjenjem. Ako dobro pratim $to se posljednjih
desetak godina zbiva u evropskom prostoru, onda moram konstatirati da
se Evrova stubokom mijenja i da ona sama sebe propituje gdje se nalazi.
Evropa je shvatila §to se zbiva u svjetskom prostoru, osjetila je da se
mnoge stvari prebacuju na Pacifik, oko novog svjetskog jezgra, i zaklju-
C¢ila da njezina neprisutnost u tim promjenama moze imati nesagledive
posljedice za njen privredni, lechnoloski i, dakako, socijalni i politicki raz-
voj. T dok je onda krenula s nizom aktivnosti preko Evropske zajednice,
preko odnosa Evropske zajednice i Evropskog udruzenja za slobodnu trgo-
vinu, preko prodora u SEV i suradnje sa SEV-om ma razli¢itim osnovama,
ili barem pokusaju te suradnje, mi smo uvijek gadali pojedinacne tocke,
Sto opet dokazuje da nemamo globalne politike prema svijetu, pa niti poli-
tike prema Evropi u konotaciji takve jedne globalne politike. U tim situa-
cijama ono $to smo izborili vezano je za SEV, pa s tom integracijom ima-
mo neki ugovor koji nam omogucuje da suradujemo s nekim njegovim or-
ganima 1 obavljamo dosta visoku robnu razmjenu, s EZ-om takoder ima-
mo ugovor »sui generise, koji nam je dao dosta velike slobode u onim rob-
nim segmentima i proizvodnim sferama u kojima toj Evropi ne mozemo
konkurirati. Tamo gdje bi mogli konkurirati stavili su nam kontigente, pri-
mijenili su dakle klasi¢ne protekcionisticke mjere, koje odavna ckonom-
ska teorija i ckonomska praksa poznaju. Istovremeno, medutim, iz toga si-
stema strahovito smo povlacili kapitalna sredstva, novéana sredstva i tehno-
logiju po licencnim sporazumima, ne vodedi rac¢una da novac treba vraltiti
i da je ponekad jeftinije kupiti ncko postrojenje nego ga staviti u funkciju;
danas su ponekad trof$kovi usluga veci od vrijednosti osnovnog sredstva.
Jednom kad se bude pisala povijest naseg zaduzivanja — bit ¢e to izuzetno
zamimljivo: detekliral c¢e se lada zamke koje smo sami postavljali i u koje
smo sami upali. Uzaludna su bila upozorenja da je najprimitivniji naéin
koji transformira novéane vrijednosti s obavezom vracanja novcéanih vri-
jednosti uz drzavnu garanciju. Tu uopce nismo koristili supstilnije metode
i proizvodnu aplikaciju posudioca potpunoma smo stavili po strani. Da
stvar bude gora, sve promasaje nesposobnih prebacili smo solidarno na
«druge, da pritom nikom mije pala ni dlaka s glave. Sve je o |pokriveno
tezom ne vracajuci se proslosti idemo u buducénost, medutim buducénost
je gledano ckonomski opteredena prosloscu, i kako se god vrtjeti — proslost
trazi pojasnjenja upravo radi buducnosti.
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I da ne duljim, rekao bih da je krajnji Cas za izradu jedne koncepcije
suradnje sa svijetom. Takva se koncepcija ne moze kopirati iz bilo kojeg
modela, ona mora odgovarati nadim jugoslavenskim potrebama, ali nije zgo-
rega razmolriti koje su sve koncepeije mogude u igri.

Prva koncepcija u nizu koncepcija prodora u svijelu jest Koncepcija
skorak po korak«. Ona svoju strategiju za ukljuc¢ivanje u medunarodni
prostor temelji na naslijedenim proizvodnim snagama i njihovim prilago-
davanju novim potrebama. Ona koristi ispraznjenc prostore i ubacuje sc
u one proizvodnje koje najrazvijeniji napustaju. Ovu koncepciju narocito
njeguju zemlje u razvoju, neke uspjesnije, druge manje uspjesno, ali re-
cimo uspjesnije, kao ASEAN grupacija, uz koristenje elemenata ove kon-
cepcije i koncepcije tehnoloskih transfera, o kojoj c¢e kasnije biti vise mijeci,
uspjele su doci do pozamasnog druStvenog proizvoda po stanovniku, koji se
krece oko Cetiri tisuce dolara po stanovniku ,dok smo mi nase Lri Usuce i Sestlo
dolara uspjeli u meduvremenu sniziti na tisucu i osamsto. U vezi s ovom kon-
cepcijom treba reci da se nju ne smije brkati s takozvanom koncepcijom
promjena u hodu. Koncepeija promjena u hodu je jedna omiljena [raza
u nasem politickom zargonu 1 ona se ¢esto koristi. Za mene ta koncepcija
ne postoji. To je isto take kad idete po cesti pa vas netko gurne i vi mo-
rate promijeniti korak. To se ne moze smatrati koncepcijom, Lo je nuzda,
to je nesto $to se dogodilo pod prinudom, to se dogodilo pod nekom drugom
silom, i vi ste prinudeni na promjenu koraka. To ne moZe biti koncep-
cija.

Druga je koncepcija direktnih proboja s odredenim proizvodima. Ova
se koncepcija temelji na razvoju znanstvenog potencijala, na favoriziranju
znanja i znanosti, koje kroz odredeni vremenski period vrlo strpljivog rada
mora dati efekle za vrsenje tog proboja. Nazalost na toj koncepciji tako-
der nista ne radimo, iako imamo strategiju tehnoloSkog razvoja. Imam,
medutim prilike vidjeti kako se ta strategija realizira u praksi, iako je tek
na pocetku. Prikupljaju se opet novci »na hrpu¢, po jednoj klasi¢noj biro-
kratskoj shemi, iz kojih ¢e se formirati »direkcije«, »poddirekcije«, uprave,
nabavit ¢e se stolice, kancelarijska oprema i ostale stvari, instalirati de
se kompjutori, Sto ¢e sve posluziti u reprezentatvne svrhe, ali koje nika-
kvog proizvodnog efekta nece imati. Hocu reci, dakako, da bi bio daleko
korisniji jedan drugaciji pristup, kakav recimo postoji u EURECA, gdje
nema nikakvog glomaznog aparata i gdje se podrzava svaka firma koja
nudi nesto novo sSto moze otrpjeti znanstvenu verifikaciju i $lo gura pro-
izvodne snage novoj kvaliteli.

Treca je koncepcija tehnoloske razmjene i uzajamnosti. To je intere-
santna koncepcija, posebno stoga §to se kod nas u posljednje vrijeme
razvija velik strah od tehnoloskih transfera. Svaka zemlja koja sc iskljudi
od tehnoloskih translera iskljucila sc iz napretka. Nije se moguée ograditi
od suvremenih tehnologija i nije mogucde zaustaviti migraciju tehnologija
bez posljedica. To se iz ckonomske povijesti moze divno vidjeti ma pri-
mjeru odnosa Francuske i Engleske s pocetka proslog stoljeca. Kad je
engleski kapital pokrenuo indusiriju zeljeza i celika u Francuskoj, jednog
trenutka u Francuskoj jc proradio »palriotizam« i postavilo se pitanje —
zasto to nama rade Englezi, koji su njihovi interesi. Dakako, zakljucak je
bio negativan u tom smislu da je onda drzava mjerama represije potjerala
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engleski kapital iz Francuske, a posljedica toga bila je da je Francuska zao-
stala pedesetak godina iza Engleske, $to je onda kasnije imalo i niz drugih
posljedica. Uz ovu koncepciju strahovito se provlaéi avet osvajanja, avet
pokoravanja, avet zavisnosti i niz drugih negativnih konotacija, Sto ofito
ta koncepcija u sebi ima, ali o¢ito to nije bauk s kojim treba strasiti na-

Cetvria je koncepcija odgouvarajuce specijalizacije i u njenoj je osnovi
teorija komparativne prednosti. T Sto god rekli i kako god vrtjeli, ini se da
je teorija komparativnih prednosti najzilavija u medunarodnom prostoru,
samo $to se ta koncepcija ne vezuje iskljucivo za Lrasfere roba, Sto je bilo
dominantno u vremenu kad je ta teorija nastala, ve¢ daleko vise za trans-
fere znanja, jer se i tu javlja komparativha prednost. Izuzetno je vazno
razumijevanje ove koncepcije u njenim suvremenim aspektima, iz prostog
razloga $to u svijetu imamo strahovitu diferencijaciju, rekao bih novi neo-
kolonijalizam koji ide u tom pravcu da c¢e raslojiti moderne drzave na
one koje znaju i one kojc ne znaju, bez obzira kakav je njihov politicki
i opdenito socijalni sustav. To se na djelu veé vidi, pa se moze detektirati
desetak zemalja koje strahovito grabe i, dakako, velik broj zemalja koje
u znanju rapidno zaostaju.

Pcla je koncepceija otvorenosti prema svijetu. Otvorenost prema svijetu
pretpostavlja ne samo politicku otvorenost nego i ekonomsku otvorenost,
§to je istovremeno i svakodnevno propitkivanje kako se¢ ponasati prema
tom svijetu i kako se ponasati u tom svijetu. U nasoj konotaciji odnosa
prema Evropi, meni je jasno da bismo tesko mogli uéi u SEV, isto tako
jasno mi je da to jo§ teze bilo s Evropskom zajednicom, ali me vidim
razloga zaSto se ne bismo Ljesnije povezali s Evropskim udruZenjem za slo-
bodnu trgovinu, utoliko prije $to Udruzenje nema nikakvih politickih am-
bicija, mahom su tu evropske neutralne drzave, ncgo je osnovano s ciljem
da olakSa transfer roba, kapitala, standardizaciju i one stvari koje su na
liniji boljeg ulaZenja manje razvijenih zemalja Evrope u globalne podijele.
Ovu koncepciju otvorenosti prema svijetu zastupaju danasnji liberalisti,
ali nasuprot njoj imamo i ¢estu Kkoncepciju, po mojem sudu posljednju,
a to je koncepcija ugovorne medunarodne ekonomije. Cinjenica je da su
se za posljednjih dvadesetak godina u medunarodnom prostoru dogodilc
mnoge promjene i u sferi medunarodnih transakcija, i da od uvazavanja
tih promjena ovisi i nasa unutrasnja ckonomska pozicija. Kroz spomenuto
vrijeme dobar dio medunarodne ekonomije dosao je u kategoriju ugovorne
ckonomije. O nizu medunarodnih roba postoje medunarodni ugovori i spo-
razumi, a isto tako niz medunarodnih organizacija kao subjekti djeluju u
tom prostoru i daju odredena pravila ponafanja za druge subjekte u tom
prostoru. Nije danas moguce iz medunarodne ekonomije i$ta razumjeti ako
nemamo u vidu djelovanje ovih organizacija. Tako, na primjer, nije danas
moguce iSta razumjeti iz medunarodne monetarne ekonomije, ako ne znamo
mehanizme i funkcije Medunarodnog monetarnog fonda, Pariskog kluba;
ako ne znamo sistem transferibilnog rublja, ako ne znamo Evropski mone-
tarni sporazum i druge monetarne sisteme, koji obavljaju neku integri-
rajucu funkciju u prostoru za koji su formirani. Kod nas se recimo jako
malo zna $to se dogodilo 1974, odnosno 1976, godine novelama statuta MMF,
i koja je prava priroda specijalnih prava vudenja, tog novog monetarnog
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medija, s kojim se prvi put u povijesti covjecanstva dogodilo to da je nagri-
?ena svaka dosadaSnja monetarna teorija. Sve dosadasnje monetarne tco-
rije pozivale su se na robni svijet. samo su razli¢ito taj svjet artikulirale,
bez obizra na to da li je rijeC o kvantitavnoj teoriji novca, nominalistickoj
teoriji, metalistickoj teoriji ili marksisti¢koj teoriji novea, sve su one polazile
od robnog svijeta.

Medulim, ovdje se sad doslo u siluaciju da je stvoren umjetni novac
medunarodnim dogovorom, da je zlato u medubankarskom poslovanju de-
monetarizirano 1 da je kao supstitut dosao dogovor. To su dalekosezne
konsekvencije za budude aktivnosti u svijetskom prostoru. Dakako, na tezi
ugovorene medunarodne ekonomije stajaliSta su mnogih teoreti¢ara raz-
licitih teorijskih pravaca, institucionalisti su reprezentanti, od Tinbergena
pa dalje. Oni smatraju da je suvremeni svijet jedno globalno selo i da
se zbog loga mora raditi zajedni¢ko nizu zajednickih stvari, u tom je pravcu
i formiranje razli¢itih medunarodnih organizacija koje bi na razlicitim
razinama rjeSavale razli¢ite probleme. Gledano ekonomski, to je u redu,
ali to se sukobljava s politickim i ideoloskim momentom, i pitanje je kako
je moguée tu dogovornu ckonomiju provesti u okvirima razjedinjenih glo-
balnih svjetskih interesa.

Viatko Mileta

INTERNATIONAL ECONOMIC COOPERATION OF YUGOSLAVIA —
PROBLEMS OF ITS BASIC IDEAS

Summary

Yugoslay policy concerning inlernational economic cooperation is
determined by low exports, a large debt, and dispersive forms of eco-
nomic cooperation (involving many countries and many forms of com-
modity). All this indicales the existence of an autarchic concept of the
country’s economic development the purpose of which does not appear
to be integration into global economic and technological currents. It
is necessary that an altered economic coneception should be achieved
gradually, with selected products for the world market, through lechno-
logical exchange, using comparative advantages, by being open politi-
cally and economically. and through contractual cooperation.



