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Osvrri, prikazi,

recenzije

Osvrt
UDK 32:330.1 + 321.74(497.1): 330.342.1
(497.1) + 316.323.72(497.1)

Osvrt na raspravu o razvojnim perspek.
vama jugoslavenskog drustva

Kriza, blokade i perspektive
Globus, Zagreb 1986.

Blokada razvoja jugoslavenskog druftva, uc
léajeno nazivana krizom, od pocetka osamde
stih godina je u srediftu paZnje drustvemil
zunosit. Posveéeno joj je nma desetke knjiga
tematskih  brojeva u znanstvenoj peniodic
~okruglih stolova™ i savjetovanja, ah pi uvijck
nije elaborirana koherentna teorija krize.'

Takva ocjena ostaje | nakon rasprave © 1azvo)
mm perspektivama jugoslivenskog druitva, odr
#ane u povadu knjige Kriza, blokade | perspekriv
(Globus, Zagreb 1986) u organizaciji Centra z
idejno-teorijski rad GK SKH Zagreba 18. 11
1986. To niposto ne znaéi da knjiga i diskusip
u povodu njezina izlaska nisu dale vrijednih re
zultata. Dapae, moZemo se éak i sloditi s tvr
dnjom Branka Horvata iznijetom u raspravi, da jo
10 vierojatno najbolja knjiga o problermima krize
koja je do sada objavljena u nas. Isto tako, u toj

j¢ diskusiji izreéeno wvide originalnih postavki.

koje  poprliéno odudaraju od uobicajenog
krizno-teorijskog™ diskursa, Smatramo da su to
dovolini razlozi da javnosti naznadimo neke
momente iz rasprave i knjige koja joj je posluzila
kao predloZak, ukazujuéi istovremeno na aporije
koje trajno prate jugoslavensku .knzolosku™ b
teraturu i znanstvene skupove poput ovog.

Veé na osnovi nuslova knjige grupe autora -
Kriza, blokade i perspektive moglo se naslutiti da
ni ovaj put neéemo dobiti adekvatnu teoriju krizv
jugoslavenskog druftva. Da je kojim slucajem
mislov glasio — Blokade, kriza i perspektive.

1 Kao primjere sistematskih i koherentnih
teorija krize navodimo: M. Itoh, Velue ang
Crisis, Monthly Review Press, New York/
London 1980, poscbno str. 93-165. (mark-
sisticke teonje krize). J. Habermas, Problemi

legitimacije u kasnom kapiraliznu, Naprijed.
Zagmb 1982.

mogli bismo gajiti nadu da ¢e se zbili suprotno.
Namjerno smo odmah na poéetku zaostrili teze,
vt bode u odi éinjenica da se u knjizi, uz nekoli-
%0 izuzctaka, o krizi govori tako neprecizno i
wobavezno da to &itaoca naprosto zbhunjuje

Naime, pod pojmom krize se u suvremeno)
cpohi (epohi kapitalskog naina proizvodnjc)
moZe misliti samo to da razvoj nekog drusiva
teée proturjedno, Eime se implicira proceswalnost
tog pojma. Pri tome se kriza dvostruko odreduje
kao zaostravanje proturfeénosti — raskid s tradi-
donalnim strukturama, te kao restrukturiranje
proturjeénosti — stvaranje pretpostavki za novi
ckspanziju pomoéu redimenzioniranja hipertrofi
rnih proturjeénosti. Time ,njena manifestacy
mjc ugroZavanje opstanka mego  $to je paradok:
- obezbedivanje opstanka™.’ Ovakvo odredenj
[ zapravo samo parafraza poznatog Marxovog
stava: ,Krize su uvek samo momentana nasilna
redenja postojedih protivic&enosti, silovite erupci-
k koje za momenat ponovo uspostavljaju pore-
meéenu ravnotezu.”

Ukoliko prihvatimo ovakvo odredenje krize.
nije tefko uoditi da se njime u jugoslavenskom
Jruftvu nidta ne moZe objasniti. Jer, u njemu nema
procesuainosti kao bitnog odredenja krize, u
njemu se ne moZe vidjeti zaoftravanje proturjed-
nosti koje ide ka njihovom restrukturiranju 1
uspostavljanju nove stabilnosti. Uzrok takvu sta-
nju je u blokadi g = jugoslavensko drultvo je
mblokirano. Pretpostavka , kriznosti™ druitva je
nmjegove deblokiranje, §to je u osnovi istoznacno s

2 Odredenja pojma krize Eine se samorazum
ljiva, opfepoznata, znana na razini svakodnev-
nog diskursa. Navodimo nekoliko karukie-
mstiénih mjesta: | Takva je praksa urodils
ckonomskom krizom, &o j¢ dovoljno anab-
zirano i javnost to zna” (str. 49); ,Danas,
uodi krize, mg;amojm upitati kakvi su nam

ledi™ (str. 69); ., sluvenska je privreda
v‘igé ncko vrijeme u k.nlﬁ(: (str. 186).

3 E. Altvater, ,Kapitalizam u krizi oblika™,
Marksizam w svetu 5 6/1984, str. 10,

4 K. Marx, Kapital Ill, MED, tom 23. Prosveta.
Beograd 1974, str. 210.

5 Sli¢nu tezu je nedavmo postavio i Marijan
Korodié: .Du b sc radi o krizi ili bz
sistema, :mﬂtm se u jednom trenutku mjan
Korodi€. Jer, izvomno, ki kriza ozna-
¢ava odluku, a u nas mi 6-7 godina od po-
cetka krize nema nikakve odiuke nlonaa-
bitnijim stvarima.” Ekonomska politika,

12. 1986, str. 16.
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eanim §to urednici knjige razumijevaju pod zah-
tievom za uvodenjem intcgralnog (riista (trdi-
sta robe, kapitala i radne snage). To drugim rij¢
ama znadi, kao $to je u raspravi ispravno naglasio
lvan Prpi¢, da je deblokada moguéa jedino li-
beralizacijom ekonomskih odnosa i istovremenim
konstituiranjem centralne drzave koja ¢e garanti-
rati opée uvjete reprodukcije.

Medutim, to je nemoguce ostvarnti na posto-

gtem obliku drultvenog viasniStva, zasnovanom
ma nevlasniéko-pravnoj koncepciji. To je ujedno
i prigovor autorima knjige i sudionicima rasprave
%o su iz svojih razmatranja posve izostavili pro-
blematiku vlasniftva. Jer, bez tematiziranja fc
nomena vlasniStva nije mogude valiano razumjet
razloge nefunkcioniranja integralnog triidta, fto
je po misljenju vecine diskufanata naznaceno kao
osnovni preduviet izlaska iz ,.krizne situacije”
Zato ¢emo najprije ukazati na teorijsko ishodi-
dte postojeceg modela drustvenog vlasniStva, ¢ime
¢ postati jasniji razlozi njegova ogranidavanja
robne proizvodnje. Zatim ¢emo razmotriti njego-
v glavne nedostatke, da bismo na kraju naznadili
nuznost rehabilitacije razlicitih viasnickih oblika,
§to je istoznaéno sa zahtjevom za uspostavljanjem
mjeSovite privrede.
Rodno mjesto modela druftvenog viasniftva inau-
suranog Ustavom iz 1974. godine leZi u posvemas:
njem nerazumijevanju Marxove kritike politicke
ekonomije, a posebno relacije: robna proizvodnjs
- privatno vlasniStvo. Odatle & prowiéi normati-
visticko shvadanje drultvenog vlasnistva kso sra-
nja (pravno proklamiranog), za razliku od Marxe-
wg, gdje jc ono uvijek odredeno kao proces (na
anovi djelovanja samopreviadavajudih tendencija
kapitala). Osnovna zabluda normativistitkog
stajalifta (dominantnog u nasoj politi¢koj ckono-
miji) ogleda se u nastojanju da se robna proiz-
wdnja prilagodi projicimanim institucionalnim
odnosima. Ne uvidajudi Einjenicu da se ,razvijena
mbna proizvodnja nuino pojavijuje kao nacin
proizvodnje kapitala... nadi normativisti kapital
svode na puki fenomen kapitalisiCkog privatnog
viasniitva, ne uvidajuéi da je oboje izraz ruzvijene
robne proizvodnje! Smatraju da razvijena robna
proizvodnja moZe egzistirati i na drugacijem ob-
liku vlasniftva — na druStvenom vlasnistvu nac
sredstvima za proizvodnju - koje procesiranj
robe rastereéuje kapitalskog karaktera. Po njima
proklamirano pravo druStvenog vlasnidtva je do-
voljan uvjet da sistem socijalisticke robne proiz-
vodnje 'pociva na spojenosti sredstava za proiz-
vodnju (koja su drustvena svojina) i neposrednil
proizvodaca (a ne na njihovo) razdvojenosti kao
u kapitalizmu), te da ni sredstva za proizvodnju
ne funkcionifu kao kapital niti se radna snaga
pojavijuje kao roba’™.*

Na osnovi tako postavijenog modela drudtve-
nog vlasniftva nije moguée izgraditi cfikasni pn

vredni sistem i osigurati autonomnost privrednih
irganizacija u odnosu na driavno-partijski kom-
Jdeks.

Miroljub Labus vrlo je uvjerljivo ukazao na
yegove nedostatke.”

Prvo, nevlasméki koncept drustvenog viasni-

Sva ne moZe se praktiCki realizirati, bududi da je
vasniStvo bez subjekta prisvajanja contradictio
m adjecto. U stvarnost) se kao kolektivni nosioa
fasnickih oviastenja pojuvijuju radnici, éime po-
taje oéito da drustveno vlasnistvo moze biti samo
:dan od modernih oblika kolektivnog vlasnidtva
T, .5 obzirom na nosioca svojina moZe biti ili
vivatna (individualna) ili grupna (kolektivna).
rece Cisto resenje ne posto)i™." No, pravi prob-
m drudtvenog viasniStva, po misljenju M. Labusa,
leda se u odredenju njegova sadrZaja. Pod
me Se razumijeva upravljanje 1 raspolaganje
rudtvenim sredstvima, koje s¢ mora zasnivati na
rnneipu radni¢kog samoupravljanja i potpunoj
itonomiji privrednih organizacija, te prisvajanje
zultata rada druftvenim sredstvima koje se mo-
. zasnivati na principu nagradivanja prema radu,
mmie se zahtyeva Cidéenje trZifno realiziranog od
‘radnih oblika dohoduka.

Drugo, drustveno vlasni§tvo ne priznaje sukob

ojedinaénih, zajednikih i opéih interesa, sto
wodi do niza defekata u investiranju. , Postojeci
-tem drustvene svojine polazi od nacela da rad-

a korste, drudtveno | ekonomski celishodno,

-an u drustvenoj svojini u svom pojedinaénom
zajedmékom interesu, ku#o i uopStem drustve-
om interesu. Takva harmonija interesa i, ilu-
urna, §to praksa svakim danom pokazuje.™ Da
1 se previadala takva situacija, potrebno je institu-
wnalizirati nosioca opéeg drultvenog interesa.
4 Labus predhaie osnivanje drultvenih investi-
wnih fondova, kuo odredenog oblika eksterne
kumulacije iz kojeg bi se financiralo osnivanje
ovih organizacija. Time bi sc u sistem uveo od-
ovarajufl oblik planiranja koji je neophodan za
skladivanje pojedinaénih i opéih nteresa. Na-
‘ne, posiujuéi u svom pojedinaénom i zajednié-
~om interesu, radnicima je cilj maksimiranjc
sobnih dohodaka odnosno éistog dohotka po
adniku. Taj cilj (maksimiranje dohotka) radne
rzanizacije mogu ostvariti poveéanjem cijena, za-
valjujuéi monopolskom poloZaju ili uslijed ne-

~avoljne ponude. U svakom od ta tri sluaja one

% J. Pandurié, ,Uz rasprave o drultvenom
viasnistvu”, Nase teme 10-12/1985, str.
1067.

7 M. Labus, , Drudtvena svojina — nacelne sla-
bosti i pravac promena'”, u: 1. Maksimovié
(ur.), Kriza jugosiovenskog ekonomskog si-
stema, SANU, d 1986, str. 167—185.

4 Isto, str. 169.

) Isto, str. 170.
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nemaju motiv za povecanjem proizvodnje, odno-
sno zaposlenosti, §to su opéi interesi druftvu.
Stoga je za ostvarenje privredne ravnoteie neop-
hodno institucionaliziranje mehanizama za ostva-
renje opah interesa u vidu druStvenih investicij-
skih fondova. To ¢e omoguCiti osnivanje novili
organizacija, a to znaci povecanje proizvodnje i
zaposlenosti. Stoga je M. Labus u pravu kad kue
da ,,zabluda o identiénosti ovih interesa nije ni
mogla drugadije da se ispoljil%ego U UsoVNoj ne-
zaposlenosti i hiperinflaciji®™.

Trece, motiv priviedivanja je dohodak, ali u
postojecem priviednom sistemu on nema svoj
ncophodni korelat - rizik, &ime se gubi ekonom-
ski smisao poslovanja. Buduéi da nevlasniéki tip
drustvenog vlasniftva ne priznaje zaposlenima
viasnicka ovladtenja, viasniCki rizik pada na dru-
$tvo kao cjelinu. Priviedne organizacije stoga mo-
gu poslovati s gubicima, $to, pak, zahtijeva socija-
lizaciju gubitaka.

I napokon, institucionalni sistem druftvenog
vlasniStva ne dozvoljava naknadu za poslovanje
drustvenim sredstvima. No, u stvarnom priviedi-
vanju mora postojati cijens za upotrebu drustve-
nih sredstava (amortizacija, kamate na kredite),
buduéi da u protivnom gubi ckonomski smisao.
Mcdutim, bez obzus na to $to postoji cijena
drultvenih sredstava, ona je nerealnu. Odatle
proizlazi kljuéni prigovor Mirosliva Labusa:
Medutim, kada je cena za upotrebu drustvemh
sredstava neadekvatno 1 prenisko odredena, go-
tove svaka njihova upotreba postaje 'racionalna’
¥r daje veCe prinose od troSkova. To je tipiéna
situactja u jugoslovenskoj privredi i ona je najoz-
tljniji Jgfekt  postojeCep  sistema  drustvene
svojine.”

Veé ovih nekoliko zapazanja je. nadumo se,
wyjerljivo pokazalo da do deblokade procesa
mzvoja jugoslavenskog drustva ne mode doé bez
omjene postojeceg viasmikog sistema. Pravac
tih promjena je u ovom &asu tefko odrediti, ali
F sigurno da treba napustiti model jednosektor-
ske (&iste) priviede u korist mjesovite privrede,
Postoje ved konkretni modeli organiziranja jedne
takve mijefovite priviede: Stralimir Popovié
prediaze trosektorsku organizaciju privicde koja
bi se sastojala od privatnog, korporativistickos i
maionaliziranog sektora’? | Miroljub Labus spo-
mnje takoder trosektorski model — druStveni
tkolektivni), privatni i mjeSoviti sektor,)® i niz
di¢nih prijedlgga.

10 Isto, str. 173.

L1 Isto, str. 175.

12 S. Popovié, Ogled o privrednom sistemu Jugo-
slavije, Poslovna politika, Beograd 1983

13 Ekonomska politika, 6. oktobar 1986.

Realizaciji takvog projekta, koji je istoznadan
s deblokadom razvoja, stoje na putu brojna ogra-
nienja. Josip Zupanov u knjizi razlikuje tri nivoa
otpora (sistemske blokade, neuspjesi reformskih
koalicija, parcijaino uvodenje triisnih clemenata),
dok JoZe Mencinger uocava Celiri vrste otpora
(ekonomski, privredno-sistemski, ideolodki, poli-
tic¢ki). lako su njihove dijagnoze priliéno pesimi-
stiéne, smatramo da je veé i samo dovodenje u
pitanje mita o drusivenom vlasniftvu znacajun
pomak, kojemu spomenuta knjiga i rasprava po-
wdom nje nisu posvetile adekvatnu painju. A
upravo je taj problem po nafem sudu trebao biti
u sredistu njihovog Kritickog promiShunja.

i

U teorigkim i politickim respravama éesto
moZemo Cuti kako se na ovaj ili onaj nacin
temutizira odnos izmedu ekonomije i politike.
U spomenutoj knjizi tvrdi se da drzava dominira
nad drudtvom, politi¢ki sistem nad ekonomskim
sistemom, politika nad ekonomijom. Dominacija
j¢ operacionaliziana nizom blokada, kako na
makrorazini ko i na mikrorazini, i to &im
sukus postojeée druftvene siluscije. Istim kate-
gorijalnim parom operira jod nekolicina sudionika
rusprave. Tako je za M. Korodi¢a za razumijevanje
krize bitan upravo odnos politike i ekonomije.
On problem vidi u ruzdvojenosti politike i eko-
nomije na razini globalnog druftva (razdvojenost
j¢ uvijetovana odstupanjem od robne proizvod-
nje!?), dok su na razini poduzeés politika i eko-
nompa neizdiferencirane. Ruzrjelenje problema
on vidi u reinterpretaciji oba pojma, te ukoliko
bi s¢ zadovoljili zahtjevi za strogim pravnim
redom i poftivanjem zakonitosti, politickom
demokmtizacijom 1 liberalizacijom triifta wz
svodenje ekonomske politike samo na ono §to
je nuino (uravnoteZenje alokativnih nedostataka
trziSta u odnosu prema javaim dobrima i ispray-
lanje distributivnih nedostutaka trZifta), sfere
ckonomije i politike bile bi razluene na mikro-
razini i nestalo bi razluéenosti na makrorazini.
Sve hi ovo, po M. KorofiCu, vedilo istinskom
samoupravljanju.

S ovakvim nadinom postavijanja problema
nije se sloZio L. Prpi¢, postavivii tezu da kod
nus ima premalo politike. Bit nesporazuma je
u tome 3to usprkos sliénom dijagnosticiranju
postojeéeg poretka do sporazumijevanja medu
znanstvenicima tesko dolazi zbog rabljenia kate-
gorijalnog aparata koji je potpuno nepodoban
da izrazi specifiénost i ustrojstvo politickog
sistema.’® Prpi¢ smatra du s¢ ne moze govoriti

14 Sli¢nu misao moZemo nadi i u raspravi u po-
vodu Kriticke analize, kojom je pnlikom I
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o odnosu ckonomije i politike misleéi pri tome
Ja su ckonomija i politika identiéne. O odnosu
ckonomije i politike moglo bi se govoriti tek
ukoliko bi to bili razhiéiti pojmovi. No, to kod
nas nye sluéaj. Poredak u kojem te dvije sfere
nisu_izdiferencirane upravo omoguéuje ds cko-
nomijske funkcije budu neposredno politicke,
a politi¢ke funkcije neposredne ekonomijske.
Prpi¢ zakljuluje ds je razlikovanje ekonomije
i politike nepododmo za analizu ovog sistema.

Prpi¢, s pravom, takvu nacinu ruzmishjanja
predbacuje to $to s uklanjanje blokada u si-
stemu ¢ini moguéim pomofu liberalizacije
triifta, a da se ne postavija zahtjev za konsti-
tuiranjem centralne, apstraktne, opéenite i javne
driavne vlasti. Iz povijesti je politike teorije
poznato da je mije¢ o Mistorijski konzistentnim
procesima. Izostavljanjem jednog od tih zuhtjeva
dodli smo tu gdje jesmo. Naime, decentralizirajuci
ckonomijske odluke, istovremeno smo decentra-
liziruli instance koje trebaju donositi ope uvjete
reprodukcije. (Sto naravno ne znaci da smo
ijmali centralnu drZavnu viast, a da je sada vife
nemamo. U stvan, driavnu viast kao oblik viasti
nismo nikada ni imali. Imali smo i imamo teorij
ski argument o odumiranju drzave i politiCks
mudrovanja o ,dobroj” i ,lodoj" driawi.'*)

Prije nego ¥to prijedemo na tumadenje ,.0d-
nosa” gradanskog druftva i dr2ave kod nas,
osvinimo sc¢ ukratko na pojam ,etatizam®, da
bismo ustanovili posjeduje i on osim firoke
politiéke prihvaéenosti (centralni negativai pojam
Kriticke analize) ikakvu teorijsku plauzibilnost.
T. Jantol smatra da posjcduje, jer pomoéu njega
modemo analizirati, kaZze on, realne odnose
upravljatke modi i karakter regulativne prakse,
koja odudars od realnih drutvenih procesa i
odnosa. Jantol dovodi pojam etatizma u vezu

Prpi¢ istakao da ,jugoslavenska politologijs
nije stvorila viastiti metodicki postu i
vl:mtl;z:‘:lagonjahi aparat kojim bi istraZils
i ustrojstvo sistema soci-
f.]::ickng umupmm :OEnji je razlicit
bolji od metodikog postupka Kriritke
;1{0!1‘:('". Marksisticka misao 2/1986, str.
15 ., Danas u firokom prosjeku raspoloenja
rastu 1 uvjerenja da se rjefenje nafe krize
nalazi u dobroj drZavi’ koja bi donoseéi vise
redn | sredenosti otvorila i nove puteve. Pri
tome se zaboravhia da u nadem razvoju ugluv-
nom nije nedostajalo drZave, da je ona zako-
¢ila udrufeni rad ali i generirala najveée pro-
madajc u nasem m muzvoju. Pored
toga nije razvila ni efikasne institucije. 1 u
tome se republike ne razlikuju od savezne
driave.” Iz j ]
tickom uktive Ve Gorice.
.Vjesniku" od 12. 12. 1986.

s pojmom krize i jedan je od rijetkih sudionika
rasprave koji je krizu pokulao definirati.

Dok je etatizam nedemokratski utemeliena
regulativna praksa, kriza je raskol izmedu takve
prakse i reainih drudtvenih process i odnosa.
Takva ustaljena praksa vilc nije kadra rjedavati

i rus iHeve: : szvodnil
snaga i 1azvoj samo proizvodnih odnosa
sa cjelokupnim kompleksom jenja rada
i viasti i socijalne integracije te oslobodenja rad-
nika i Covieka.

Nije sporno da etatizam opisuje naci vrienje
javne viasti, no L Prpi¢ upozoravs da je taj pojam

mabiti samo u onim sistemima gdje po-
stoji odvojenost driave i druftva. To kod nas
nije slu¢aj. ,Vjerujem da bi analiza tog pojma
i nacina njegove uporabe pokazala da se on rabi
kako bi prikrio zbilju politi¢kog sistema socija-
listiékog samoupravljanja, & ne orkrio ustrojstvo
tog sistema” ' (istuknuo 1. Prpi€).

Zahtjevi za pravnom drZavom nekolicine
sudionika rasprave vracaju nas na problematiku
druitva i drfave. Pravna drZuva je izvorno nastala
kao ideja liberalnog 4. Intencija pravne
drZave je ustoliCenje (gradanskih) prava, umjesto
(feudainih) privilegija, kao regulatora inter-
personalnih odnosa.

Zahijev za pravnom driavom je zahtjev za
odredenom vrstom reda u zajednmici. ,Pravni
princip reda liberalnog sistema je pravna sloboda,
koja se dijeli na slobodu vlasniitva, ugovaranja
i slobodu privredivanja... Pravna driava stoji
samo i iskljudivo u sluibi osiguranja siobode i
wasnisrva, koji se predstavljaju kao nepovredive
i preddriavne slobode, princpijelne i neogra
ni¢ene, samo u iznimnim sluCsjevima podredene
intervenciji driave”!? (istaknuo F. Nojman).

No, da §i je zahtjev za pravnom drZavom do-
statan? Povijesno s¢ mo2e dokazati da je gra-
danstvo pomoéu pravne driave sposobno svim
driavijanima osigurati samo minimum sloboda
i1 sigumosti, ne omoguéavajuli demosu wvedli
utjecaj na formiranje politiCke volje (da li je to
uopée tehniki ostvarivo?) i podesto se zadovo-
ljavajuéi podjelom vlasti sa prijaSnjom viadajuéom
klasom. Skoro je suviSno spomenuti da sc gra-
danska pravna drava temelji na socijalnoj i eko-
nomskoj neslobodi vedeg dijela gradana koju
pravnim slobodama nije moguce nadomjestiti,
Otuda potjede raskol izmedu ideje slobode i
ideje jednakosti, koji pravna drZava nije u stanju
rijediti @ da sebe ne dovede u pitanje,npr. zahtjev
pauperiziranih slojeva za ckonomskom i soci-

16 1. Prpic, isto, str. 34.
17 F. Nojman, ,Pravna drfava, podela vlasti i
goquhum" Tredéi parl.m Radio—-Beograda,
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jalnom jednako$¢u zadirc u vlasniStvo imuénijih
slojeva. Ako ostavimo po strani to §to se gra-
danska pravna drZava razvojem ustavne monarhije
prems ,.masovnoj demokraciji™ '8 { ckonomskim
razvojem od slobodne konkurencije prema ,mo-
nopolistickom kapitalizmu™ pretvara u inter-
ventnu upravnu driavu, ispitgymo kako su rad-
nicki pokreti dofavii nz viast raznjesib odnos
druitva i driave?

Zoran Bindi¢'® jspravno postavija dilemu:
da H radni¢ki pokret, otkako je dofao na viast
postaje drava, ili je rijeC o podrustvijenju driave
U postojeéim socijalistiCkim porecima sreemo
obje intencije. ZajedniCko im je to 3to ne trpe
podvojenost druftva i drfave, odnosno obje
vieruju u ,mit o kolektivnoj harmoniji” (John
Keane)™. Prvi put, ,realnosocijalistitki” mo-
del do mita vodi racionalnom, planskom or-
ganizacijom druitva (pomoéu drZave kao re-
volucionarne diktature proletarijata) koje pre-
staje da se samoreproducira i time mu biva
ukinuta svaka procesualnost. Drugi put, ,realno-
-samoupravno-socijalisticki” model, zagovaru
tezu o neminovnom odumiranju driave i vodi ka
sveopéem podrustvljavanju. U oba sludaja komu-
nistika partija, kao nosilac apsolutne vlasti u
drustvu, postavija sebi zadatak ostvarenje mita
o kolektivnoj harmoniji. Nedemokratsko, ne-
liberalno i predgradansko konstituiranje viasti
uz predodibu neantagonistiCke zajednice ne
ostavlja mnogo prostora za konfliktc unuta
druftva, ili im pak oduzima svaku politi¢nost
(otud — sintagma: pluralizam samoupravnih inte-
resa, pri Semu se zna tko odreduje sadriaj pojma
samoupravni). Otuda i teza?! da su svi spontani
drustveni pokreti u socijalistickim zemljama (uz
izuzetke studentskih pokreta Sezdeset osme u
Jugoslaviji i Poljskoj) bili po svom programu
gradanski, jer su ti gradanski programi jos uvijek
aktualni za socijalisticke zemlje, zbog gradanske
osnove tih drudtava. Zar bi bilo potrebno citirati
Marxov Predgovor za Prilog kritici politicke eko-
nomije”?

Ukoliko je toéna teza o predgradanskom kon-
stituiranju  vlasti u socijulistickim porecima.
tada s¢ zahtjevi za pravnom drZavom, kako .

18 Usprkos tome §to se ideja demokracije suprot-
stavlja ideji liberalizma, mi on ne nastop
izbrisati granice izmedu druftva i drZave
Vidi: F. Nojman, isto, str. 345,

19 Z. Pindi¢, , Kriza politicke integracije i feno-
?}‘é‘affcuwm““j"“’ Knjizevne novine 712

20 John Kean, ,,Pismo o tome zasto je gradansko
drudtvo vaino za socijaliste... i ostale”, Stu-
dzmt. 30.4.198s.

21 Z. Puhovski, ,Krnza " (i ju).

Ideje 3-4/1983. e Setnin)

knjizi, tako i u raspravi pokazuju nezaobilaznim
Ukoliko bi se Zeljela ubrzati dinamika druftva,
spreéavana nizom blokada kako na mikrorazini
tako i na makrorazini, mora se postaviti zahtjev
za postojanjem demokratske 1 nezavisne sfere
javnosti, gdje sredstva masovnog komuniciranja
nisu u funkciji oblikovanja javnosti u skladu
s prohtjevima politiCkog aktera, nego u funkciji
osvjedtenja interesnih segmenata drudtva i kon-
trole demokratski izabrane politike viasu
Neproblematiziranje sfere javnosti, $to je Prpi
predbacivao autorima zbomika, a i povisno dot
canje tog problema u raspravi moZemo pripisau
nedovoljno problematiziranom ,.,odnosu™ drustvu
i drZave u socijalizmu.

Zacuduje 1 malen prostor posvelen ulozi Sk
u mazjesavanju krizne problematike u drustvu
I. Jantol smatra da i unutar SK postoje blokade.
a najociglednija blokada je u postojanju raskola
izmedu birokratiziranog rukovodstva i nemoéne
partijske osnove. Deblokiranje SK koje T. Jantol
vidi u unutarpartijskoj demokratizaciji, E. Pusic
usporeduje s minhauzenovskom situacijom. Ted
ko da bi moglo biti drugadije.

n

Kakva je priroda postojeéeg politickog siste
ma kada o drustvenoj situaciji malo moZemo do
znati rabeéi klasine kategorije politicke teorije,
kao $to su gradansko drudtvo, politicka drZava,
demokracija itd.?

1 nisu ki sociologija, psihologija ili psihoanaliza
prikladnije znanstvene discipline za tumacenje
geneze, funkciomirenja i buduéih nakana pol-
tickog sistema? | da h je politick sistem, takav
kakav jeste, iscrpio viastite potencijale stabilnost
ili jo¥ uvijek moiZe ,usavrSavati not. sOVDO-
~institucionalni model™ 1 politickim kampanjama
mobilizirati puéanstvo ove zemlje??? Na drugoj
strani, problematiéna je ona odlika druitvenog
bi€a koja prijeci aplikabilnost bilo kojoj varijanti
politikog sistema, iskudanoj na ovim prostorima
(D. Bilandzi¢).

To su neka pitanja koja su se ili ¢ula na ras-
pravi ili se svojom sloZenodéu nameéu nakon nje.

Dvostruku narav politi¢kog sistema razradio
jc J. Zupanov, a preuzeo J, Jeroviek kao central-
nu sistemsku blokadu.?? politi¢ko-institucional-
ni sistem poku$so je biti koherentna cjelina
pocivajuéi na dva posve opredna organizacijska
principa (decentralizuciju — demokratski centra-

22 Vidi: J. Zupanov, M je o drutvenoj
krizi, Globus, Zagreb 195 str. 37-39,

23 J. Jeroviek. V. Rus, J. Zupanov, Kriza, blo-
hdeuf lpsaspetﬁw. Globus, Zagreb 1986.
str. 11—-15.
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, organizacijske

mupn\'!jnnjl i delegatski sistem — lenjinistic-
ka partija i driava) i vrijednosne orijentacije (de-
mokrati¢nost — autoritarmnost). Jeroviek dalje
smatra da oba segmenta (socijalisticka demokra-
cija i diktatura prolctanjuta, tj. drZavno-partijski
kompleks) odreduju ponalanje sudionika u si-
stemu, ,ali da se oni ipak ponadaju u skladu s
onim koji u sistemu dominira™. Dvojnost u siste-
mu, kao i odnos medu wﬂu.uhﬂmk
lako ocitati u kadrowskoj politici. Stoga je mo-
ralno-politi¢ka po«iobnoa i te kako funkciona-
lan zahtjev sistema.?® 1 to je, po nalem sudu,
jedno od kljuénih mjesta za razumijevanje posto-
jece situacije. ,Sistem ne stvara ljude, niti njihove
osobine i sposobnosti. Sistem samo iskoriftava
1 koristi one sposobnosti, strasti i interese kop su
neophodni za njegovo funkcionisanje...
druga osohina i sposobnost sa stanovista m
potreba, suvina je ili Stetna”™?% (istaknuo K.
Kosik). A koje to strasti i interese sistem isko-
riftava za viastito funkcioniranje? I kako?

Potkraj lczdcscnh s kusnija istraZivanja to
nisu opovrgla, J. Zupanov je postavio tezu da je
centralna vrijednost nadih tjud: na socijetalnom
nivou, radikalni egalitarizam.?® Prihvacajuéi radi-
kalni egulitarizam (egalitarna alokacija ,,drustve-
nih nagrada’) kao jednu od centralnih vrednota
druitva, vladajuca elita je zadobila snaan izbor
historijskog legitimiteta, koji ée joj osobito
dobro doéi kada nestane s politicke scene neko-
bcina karizmatskih bderu, Puk (plebs), a manuel
no radniftvo posebice, dobiva kakvu-takvu soci-
jalnu sigurnost (toliko potrebnu u siromadnim
ruralnim dru!tnma).hnga,uznhkummn
-spmcm , Cini stabilnom osnovicom moG

24 , Posluinost prema gore, disciplinirana prodor-
nost ptcundj‘dulp i tek na treCem mijestu
kompenten - o ,e poredak
izbomih kriterija.” Bahro, Alternariva,
Globus, Zagreb 1983, su 180.

25 K. Kosik, Dijalektika krize, Mala edicija
ideju, Beograd 1983, str. 14,

26 J. Zupanov, ..l’.p.lltnrium undmmplizam
u: J. Obradovi (ut l. mfoa?'w
orgunizacije krmsa. Zogreb 1982
str, 233.1 268.

27 Navodimo nekoliko karakteristi¢nih i a\m

u povodu ankete ,,Vjesnika” od 13, 12, 1
»Kako prezivjeti do plade?”
IOk, tlm. nismo osjetili da smo gladni,
pa raéunamo da je joi dobro.”
Osobni dohoc su sada eto, nefto vifi i bilo
bi nekako kad cijenc ne bi rasle.”
se Cudim kako prolszi netko llo ima

h‘&m op. a.)
imaju za kruh.”

dadajuée elite. O povezanosti egalitarnog i auto-
atarnog sindroma kod radnicke klase na raspravi
j¢ govorio T. JlntoLNijoﬁwmbihw
ovakve koalicije?® pokazatelj stabilnosti sistema®
Nije rijeé, naravno, o nekakvoj formalnoj koal
ciji, koaliciji direktnih dogovora, ali takva kakva
jest — koalicija, po D. Setuliéu.ud.mpom
jece odnose socijalno-idejne sta

Premda se B. Hnnﬁn::hkslunmom
bilnosti sistema, priznajc da nad (i sovjetski)
autoritarni sistem generira posluinost, a ne (cko-
nomsku) efikasnost. Ako je tako, onda je za ta-
kav sistem bitna koli¢ina™ poslulnosti nad
kojom i pomoéu koje viada. Za takav netrZifni
sistem moguée je uspostavljanje ravnotede na
niZem stupnju reprodukcije, a da samim tim
odnosi moéi i vlasti u drudtvu ne budu previse
problematizirani.

Kako sistem uspijeva osigurati dovoljno po-
slufnosti?

Z. Leroti¢ tvrdi da je kod nas na djelu pose-
ban tip ideologije koji osigurava socijalizaciju
straha u politic¢koj klasi, intelektualnom Hvotu
itd. Sastavni dijelovi takve ideoloSke matrice su

tradicija i mit, Mit definira kao cksterna-
lizaciju unutrainje drame neke grupe, i to putem
projiciranja ili agresije ili ideje veliine,

Nije li ipak malo kasno za mitove? Nije, uko-
liko se ne Zelimo odredi integriteta svijesti, pile
Z. Gluiéevié.?® Isto tako, bez irscionalnog,
magijskog i mitskog, Sovjck nc bi bio u stanju
stvarati simbole neophodne za kulturmnu inte-
graciju. . Mitovi kao sredstvo eksteriome identi
fikacije predstavijaju savremenu fazu mito-
tvorackog delovanja ljudske svesti. Identifikacija
‘eksteriori' kao psihicki mehanizam javija se u
uslovima opite razlabljenosti svih drudtvenih,
u prvom redu porodiénih veza, pa se identifiks-
cijom tipa eksteriori nadoknaduje nemoguénost
ili odsustvo delovanja mita i magijske mate
unutar porodice ili ufe socijalne grupe.” Tako,
npr., neka pjevadica mode postati mit, ali isto
tako i pojam liberala ili pojam radnifke klase

Nisu i mitovi kod nas surogat prijadnjim
karizmama (karizmi)? Ne kaZe li se da je , samo-
upravijanje - institucija krojena po mjeri anti¢
kih heroja i polubogova, ali ne po mjeri radniks
i ‘obi¢nog Covjeka' ",

D. Sekuli¢ ne samo da zagovara fspravnost
teze o stabilnosti politickog sistema veé dodaje
da &itava historija funkcioniranjs ovoga sistems

28 Vidi intervju J. Zupanova u Knjevnim novi.
nama od 15,12 1984,

A mmm,mmmtpmvuusu

novine, 7!1!1%
30 1. Zupanov, Marginalije..., str. 57.



Osvrti, prikazi, recenzije, Polit. misao, Vol. XXIII (1986, No. 4, str. 114—136

120

pokazuje da se niSta neCe bitno promijeniti.
Smatra, poput Jerovicka, da éitav ideolodki
kompleks i politiéki blok ne moZe dopustiti
nikakav ekonomski racionalan sistem u smislu
triidne ckonomije. Po svoj prilici, Eeka nas opet
nckakay hibrid—sistem, jof nepoznata imena, ali
s jednom prepoznatljivom odlikom ranijih eko-
nomskih sistema: s nemogufnoi¢u funkcionirs-
nja.
j‘V. Rus 1 B. Horvat smatraju da je sistem is-
crpio potencijale svoje stabilnosti. Horvat radu-
na s podizanjem razine svijesti inteligencije,
profesionalaca, nezaposlenih itd., a razrjedenje
vidi u dvopartijskom sistemu, jer smo vilepartij-
ski sistem imali prije, imamo ga i sad, pa vidimo
da nije funkcionirao niti sada funkcionira. L
Siber se nije slofio s Horvatovim nabrajanjem
nosilaca socijalnih promjena, tvrdedi da do
socijalnih  promjena dolazi tek kada odredena
drudtvena grupa koja posjeduje kakve-takve
socijalne privilegije te privilegije gubi, npr.,
kada zaposleni dolaze u situaciju nezaposle-
nosti. No, tefko je pretpostaviti da bi sistem
rezao granu na kojoj tako udobno sjedi. Sto
se tice druge tvrdnje, nadamo se da ée nam B.
Horvat podariti barem esej u kojem bi nam
pokazao teorijski i ideologijski argument koji bi
jednu komunistiCku partiju koja je Cetrdesetak
godina bils sama na viasti uvjerio u potrebu
ustupanja polovice mijesta u politickoj areni
nekoj drugoj partiji (nekomunistiCkoj ili komu-
nistiCko) partiji, srqednn) u medusobnoj borbi
7o wiagf,
Josip Esterajher
Zdravko Petak

Recenzija
UDK 001.8

Jost Halfmann:

Der soziale Strukturwandel von Wissenschaft
und Technik

Osnabriick, Drukerei der Universitit

U Politi¢koj misti br. 1. 1986. recenzirali smo
knjigu istog autora: Die Enrsrehung der Mikro-
elektronik. Knjiga koju sada prikazujemo pred-
stavlja zbirku autorovih Elanaka posvedenih raz-
matranju odnosa kapitalske reprodukcije Zivota i

znanstveno-tehnickog napretka. Knjiga sadri
glanke koji reflektirsju dva problemska krugs:
prvo, drultveni utjecaj na razvoj znanosti |
posljedice tog utjecaja na marksisticku teoriju
prirodnih znanosti i drugo, . industrijalizaciju™
znanosti i tehnike.

U posliednjim je decenijama u znanstvenim
institucijama, ali 1 zvan njih, oZivjcla rasprava o
posebnoj racionalnosti i u tom smislu autonomiji
znanosti. S druge je strane uska povezanost znan-
stvenog razvoja i tehniCkog napretka potakla
raspravu o nastanku, prodoru i svrhovitost
tehni¢kih inovacija. U Halfmannovoj knjizi nije
toliko rije¢ o vrednovanju znanstvenc racionalno-
sti ili tehniCkih alternativa njezine primjene, veé
se, naprotiv, zastupa teza da je intenziviranje
drZavne i industrijske upotrebe znanosti i tehnike
utjecalo na znanstvenu proizvodnju znanja,da je,
dakle, ta proizvodnju znanjo posredovana dria-
vom i industrijom i da je u tom praveu svrhovito
racionaliziruna,

Znanosti su naspram industrijskog i dravnog
kornistenja znanja pokufale izgraditi obrambeni
mehanizam §titeci svoju specifiénu racionalnost i
autonomnost. MarksistiCka kritika postulata o
metodolofkom primatu prirodnih znznosti 1 nji-
hova prisvajanja prirode je, dodude, uodila dru-
itvenu eroziju tog prirodnoznanstvenog primata,
ali ona nije otuda povukla odgovarajule znan-
stveno—-teoretske konsekvencije za viastito teo-
retsko stzjalidte. Taj je problem ilustriran na
primjeru teorijc Sohn-Rethelsa

Industrijalizacija znanosti i poznanstvijenje
tehnike objasnile su unutarznansivene rasprave
o logici znanstvenog razvoja kao procesa druitve-
nc prlagodbe i podrudtvljenja znanosti. Jasnije je
doprio u vidno polje da je proizvodnja tehnickih
inovacija kao i rastuéa zavisnost znanstvenog
i tehnickog razvoja uvjetovana svrhama mdustrij-
skih i drZavnih institucijs koje utje€u sve znatnije
na tok inovacijskih procesa. Razvoj tehnikoino-
vativne djelatnosti zbiva se pod sve evidentnijim
preduvjetima znanosti, politike i ekonomije. Tu
tezu demonstrira Jost Halfmann na primjeru
povijesti inovacije transistora i mikroelektronike.

I u postojecoj zbirci studija Halfmann s mark-
sistiCkog stajalifta analizira jedinstveni ,,Zivotni
sindrom™ kao cjelovito ishodidte za analizu su-
viemene znanstveno-tehni¢ke revolucije. On,
medutim, nije sklon da znanstvenu racionalnost
izvede izravno iz pragmatike kapitala i drZave,
ve¢ jasno pokazuje da pod uvijetima obilate
drzavne i privredne podrike znanosti same
ostvaruju imanentno znanstveni napredak koji se
naknadno moZe industrijski i politi¢ki posre-
dovati za potrebe reprodukcije kapitala i drZzavne
moci. Time on pokazuje ds sc znanstvemi na-
pmdﬁ ne moie nepmndno forsirati izvanznan-

stvenim sredstvima, veé da, obmuto, izvan-
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znanstvena pragmatika moie s odredenom dozom
rizika optirati za podrfku znanostima kako bi
od znanosti i pod njihovim uvjetom dobils
odgovore na pitanja provodemja vlastitih pol-
ti¢kih i privrednih svrha.

Halfmannova knjiga preporucuje se¢ kao
bogat rezervoar informacija o najrecentnijoj
njemackoj i ameri¢koj literaturi iz oblasti teorije
znanosti | marksistiCke evaluacije te teorije.

Davor Rodin

Recenzija
UDK 316:61 +614

Paul Starr;

The Social Transformation
of American Medicine

Basic Books, Inc. Publishers, New York
1982, str. 514.

Knjiga Paula Starra, profesora sociologije,
dobila je 1984, godine Pulitzerovu nagradu, a
1983. 1 "Wnght Mills Award™ sociologiu.
Ovo djelo. o stvaranju suvereniteta jedne profe-
sije i nastajanju nove industrije, nezaobilazno je
itivo za sve one koji studiraju socijalnu povijest
medicine, ali i za one koji se bave sociologijom
profesije.

Pulitolog €e u njoj naéi lucidnu studiju moéi,
analizu stvaranja autoriteta temeljenog na mono-
polu znanja i struénosti.

Knjiga je podijeljena u dva dijela: u prvom se
opisuje nastanak 1 ruzvoj medicinske profesije,
a u drugom transformacija medicine u silnu
industriju  sa suvremenim kretanjima jatanja
korporacija i utjecaja drZave. Unutar tog okvira
Starr istrauje sistematski i pregledno niz tema:

- zuSto su Amerikanci, nakon prezira | ne-
povjerenyn  prema lijecnickoy profesipp u devel-
naestom stoljeéu, u dvadesetom postali mjezini
oboZavuoci:

kako su ameri¢ki lijeénici, podijeljeni i
suprotstavljeni u prodlom stolje¢u, danas ujedi-
njena i snaZna profesija;

— kako su nastali osobiti institucijski oblici
bolnica, sveuciliinih klinika i ostalih zdravstvenih
organizacija;

— zadto su bolmice postale centralne institu-
cije medicinske njege:

~ u éemu je raziog neuspjeha javne zdrav-
stvene zastite u SAD 1 zadto ne postoj nacionaino
rdravstveno osigurun)e;

— kako i zafto savezna driava napulta doss-
dadnju politiku podrike rastu bez promjena .
potiée reorganizaciju kako bi kontrolirala rast;

~ kako to da lijeCnici, koji su dugo i uspjesno
izbjegavali kontrolu modermnth korporacia, sads
pomaiu u kreiranju korporativnog zdravstvenog
sistema.

U ovoj opseinoj studiji autor nam daje inte-
grativni pregled druftvenog | ekonomskog razvojs
zdravstva u SAD. On ga sjajno interpretira kroz
povijesmi kontekst kultumih, ekonomskih i pol-
ti¢kih prilika

U uvodnom poglavlju Starr daje osnovne
teorijske okvire interpretaciju kasnijih povi-
jesno-deskriptivnih poglavlja. U njemu analizira
odnose izmedu znanja i modi te prirodu i kari-
Stenje autoriteta. Njegovi osnovni teorijski oslon-
¢i 1 izvoriSta su Max Weber 1 Hannah Arendt.
Govoreéi nadahnuto o relaciji medicine 1 moéi
Starr kaZe: ,,Moderna je medicina jedan od naj-
sjajnijih proizvoda razuma: to je elaboriran
sistem specijaliziranih znanja, tehniékih proce-
dura i pravila ponafanja. (...) Ali, medicina
je, ista taka, i svijet modi u kajem ée neki viero-
jatnije, a drugi manje vjerojatno primiti dobrobit:
razoma. (.. ) Moé na nujrudimentarnijoj osob-
noj razini nastajec u ovisnosti, a moé profesijs
proizlazi iz ovisnosti 0 njihovu znanju i sposob-
nosti™ (str. 3).

Ali mo¢ lijeénika i lije¢nicke profesije nc zs-
sniva s& samo na znanju i vjeltini, ona ide daljc
od granica bolnica i prelazi u podruéja koja nisu
uvijek temeljena na znanosti, u svijet ckonomske
i politicke moéi. Posljednjih decenija trofkovi
lijecenja i zdravstva postali su jedna od novih
briga upravijaca, driavnika i politickih interesa,
zbog njihovih implikacija na socijalnu sigumost,
opél ckonomski razvo) 1 efkasnost 1 politicki
konflikt.

Odredujuéi izvore autoriteta lijeéniéke profe-
stje, Starr ga definira kao posjedovanje potencija
koritenja moéi i uvjeravanja, premda, paradok-
salno, autontet prestuje njihovom otvorenom
upotrebom. Autoritet je definiran dobrovolinim
pokoravanjem ali u pricuvi raspoluie s moéi
provodenja odluks. ., Autoritet raspolaze s dva
izvora efektivne kontrole: s legitimnosti i ovisno-
sti” (str. 9). Dok legitimnost moZe biti pod-
vignuta sumnji, mo¢ ovisnosti ostaje — nitko ne
moze bez izviesnog rizika otkloniti lijecnicki
savjet.

Starrova analiza izvora autoriteta profesija u
nyjboljoj je maniri sociologije profesija. U mo-
dernoj driavi profesionalei stoje zmedu hud:
i dobara kojima omi teZe, ili kazni kojih se pribo-
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javaju (str. 10.). , Legitimnost automnteta profe-
sije temelji se na tri odvojena zahtjeva: prvo, da
su znanja i sposobnosti struénjaka proviereni i
odobreni od zajedmice njegovih kolega; drugo,
da je tako konsenzusno provijereno znanje i spo-
sobnost utemeljeno na racionalnim znanstvenim
osnovama; trede, da je profesionalni sud i savjet
usmjeren prema setu znacajnih drustvenih vri-
jednosti i potreba kakva je zdravije™ (str. 11).
Ovi elementi odgovaraju trima odrednicama
pojma profesije: kolegijalna solidarmost, skup
potrebmih  znanja 1 vjedtina i moralno-cticki
kodeks.

Opisujuci transformaciju bolnica devetnaestog
stoljeca, uboZnica u kojima su osudeni od bolesti
na patnje i smrt Cekali svoj kraj, do bolnica s
kraja dvadesetog stoljeda, koje su simboh znan-
stvenog razvoja, tehnologije i moéi financijskog
kapitala, privilegija i postindustrijske efikasnosti,
Sturr ih prokazuje kao: ,BljeStave palaée mo-
derne znanosti, opskrbljene najnaprednijim speci-
jalistiCkim uslugama, sada stojc usred susjedstva
koje je zdravstveno napuiteno, koje nema lijed-
nika svoje svakodnevne potrebe i gdje naj-
elementarnija  zdravstvena zadtita i preventiva
nujéedée nisu dostupne. Bogatstvo i bijeda medi-
cine stoje jedno uz drugo. Medicma je bila
metafora progresa, ali danas ona postaje simbo-
lom stalnih nejednakosti | wracionalnosti americ-
kog Zivota" (str. 262),

The Social Transformation of American
Medicine zasluZuje sve komplimente koji se
znanstvenom djelu mogu uputiti. Paul Sturr
jedan je od najboljih sociologa mlade generacije
u SAD. Poruke i analize njegove studije nisu
usmijerene samo na ameriéki zdravstveni sistem,
one, kso i svako veliko djclo, nadilaze granice u
kojima su nastale.

Bogato dokumentirana literaturom i poda-
cima, ova je knjiga napisana izuzetno Eitko i
atraktivno — &ita se poput dobrog romana. Ovo
djelo ne otkriva nove teorijske izvode niti pruia
novu interpretaciju nekog znanstvenog pravea,
njegova je kvaliteta u interdisciplinarnom pri-
stupu, gdje su interpretativne moguénosti povi-
Jjesti, sociologije, ekonomije i politiCke znanosti
iskoriStene — na temi medicine — kreativno i
imaginativno.

Ivan Grdesié

Recenzija
UDK 316.7 + 316.75 + 32:008

Tena Martinic:
Kultura kao samoodredenje

Centar za kulturnu djelatnost,
Zagreb 1986.

Dok glavni naslov knjige T. Martinié prije
svega naznaduje temeljni autoriin  pristup
fenomenu kulture i interpretativno relevantnim
pojavama izravno izvedenim i povezanim s kul-
turom, dotle podnaslov ,Pretpostavke za kul-
turnu politiku™ preciznije omeduje krug auto-
ri¢inog interesa. Odmah valja napomenuti da
s¢ T. Martini€ koncentrirala na jugoslavenske
prilike, zbog Cega je analiticki izazov nuino
vedi, a mogucnosti razabiranja i interpretacije
zbiljskoga stanja znatno oteZane. Jer, u situaciji
kada fenomen kulture uporno izmie pouzdunom
(da 1 mc govorimo o opéeprihvadenom) definira-
nju 1 ,,mjerenju”’, nije iznenadujuée da posebno
kulturna politika — bhilo da je promiiljana kao
ideal-tipski obrazac ili kso evidentan model
planiranog djelovanja u kulturi — nije baf pod-
loZna niti zahvalna ni za teorijsku ni za empi-
rijsku analizu. Dodamo li tim implicitnim po-
teskotauma posvemadnju (s njima, oéito, vrlo
povezanu) nedostatnost — i u kvantitativhom
i u kvalitativnom pogledu — recentnih teorijskih
i empirijskih analiza jugoslavenske kulturne
politike (dakako, s nuinim upitom da li takvo
neito uope postoji, tj. postoji i kao prethodno
osmisljeno i planirano a naknadno kriticki valo-
rizirano Kkulturno djelovanje, ili tek kao puk:
zbroj postojetih kulturnih dogadanja koju se
na taj nalin konstituiraju kao kulturna praksa,
a iz nje rekonstruira i ,vafeéa™ kulturna poli-
tika), onda je svaka nova ambicija znanstvenog
bavljenja tim problemom neosporno dobro dodla
1 zavreduje ozbiljnu paZnju.

Koje su problemske preokupacije T, Martinié
u namjeri da analizira ,.neke od osnovnih znaéaj-
ki kulturne dinamike” (str. 7) — a medu kojima
je sredifnja tema zapravo kulturna politika —
najlakle je ocitati preko sadrzajnog odredenju
knjige, koja sadrZi devet poglavlja: , Kultura
kao sistem nformacija”, ,Kultura 1 kulturna
politika”, , Modeli kulturne politike”, , Sizovska
klasifikacija kulturnih djelatnosti, | Kulturne
stanje, kulturm standard i kulturne potrebe™,
»Vrednovanje i planiranje™, , Kulturne institucije
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- odvojene ili sistem?”, . Difuzijski i
reprodukcijski sustavi” 1, Samoupravni model
kulturne politike”. Odmah pridodajmo tome,
premda je unekoliko necuobiCajeno, prikaz
autori¢inih teza i kriti¢kih objekciju, pocevii
od kraja, tj. od postavki i problema ¢laboriranih
u prethodnim, a rekapituliranih u posliednjem
poglavlju.

Autorica, dakle, saieto preporuCuje da za
utemeljenje adekvaine kultume politike | prel-
minarno valja odrediti koja je razina kulturnog
mformiran@a neophodna da bi se ispunili postav-
ljeni drudtveni zadaci™ (str. 157), da se ,,prema
neophodnom  drustvenom standardu  postavlja
[...] i mreza kulturnih institucija te sredstva
difuzije kulturnih informucija™ (str. 158); da
.sistem prihvata i tvorbe kulturnih informacija
valja tako postaviti da pokriva cjelokupno pod-
rucje” (str. 159); da je ,nuZno [...] ostvariti
horizontalnu i vertikalnu povezanost [kulturnih
jedinica razliCitog sadriaja i razina, a unutar
kulturnog podsistema — op. V. L. ], kako bi s¢
postigla maksimaina dinamika kulturnog #ivota™
(str. 160); da kulturna akcija mora biti , jednim
svojim dijelom izravno uklopliena u kolektivnu
svakodnevieu i neposredno djelatna u  Zivotu
zajednice™ (str. 161); du se ,neposrednost kul
turne akcije osigurava | . .. | dobro postavljenim
i organiziranim sistemom kulturnih institucija”
(str. 162), te da je ,sustavno i jasno postavljeno
vrednovanje preduviet | . . . | planiranja kulturnih
djelatnosti” (str. 168). U tom kontekstu apo-
strofira se i1 funkcja obrazovanja kao spone
izmedu kulturnog i1 ostabh druStvenih pod-
sistemna, i to kroz sustavno prenodenje kulturnih
informacija; neintegriranost u drustvenu okolinu
i stoga nedovoljna svrsishodnost institucija tzv.
specijalne kulturne informacije; znadajna uloga
multimedijskih centara i sredstava masovnih
komunikacija u pmjenosu, prihvatu i stvaranju
kulturnih  informacija, te rasparceliranost i
pomanjkanje vrijednosnih kriterija kao ecgrani-
davajutih faktora za planiranje 1 realiziranje
kulturmih akcija. Navedeni zakljuéa,. dakako,
ne daju se posve razumjeti bez argumentacije
koja im je prethodila, ali dostatno sviedole o
autoriéinom nastojanju da iz kritickog suce-
ljavanja postojete  kulturne prakse naspram
pozeljnog kulturnog djelovanja izlu¢i naznake
za moguéi model kulturne politike primjerenic)
samoupravnoj zajednici.

T. Martinié je za ovu analizu odredila kul-
turnu €injenicu kao informacijsku vrijednost ili
.sadr#ajnu informaciju” za razliku od informacije
kao pukog predocCavanj neke pojave. Drugim
njedima, kultumna Cinjenica je obavijesno ,,teza”,
jer uz upoznavanje s nckim fenomenom sadri,
bar djelomice, i iskazivanje njegove sultine. Isto-
dobno, shvacanje kulture kao samoodredenja

konkretizirano je definiranjem da je ona ,,pove-
zan sistem bogatih i meduovisnih obavijesnih
jedinica™ (str. 29) ili civilizacijski podsistem koji
je u stalnoj interakeiji s ostalim podsistemima, a
sastavni je dio drustvenog realiteta kojim biva
uvjetovan(a) i obrnuto. U tom je kontckstu
kritika usmijerena na neprimjercno vrednovanje
meduodnosa kulturnog i ostalih podsistema u
nas, a karakter toga (ne)vrednovanja ekspliciran
j¢ u stavu da se _kulturna tvorba | .. . ] vredno-
vala kao potrebna ali ne i neophodna &injenica
svakidainjega Zivota™ (str. 14). lako je owvaj iskaz
u perfektu, ne bi bilo tesko pokazati da je takvo
misljenje i danas podjednako aktualno, tocmije,
vrlo djelatno. U nas se trajno — u proteklih 40
godina - isprepliéu  ruralna tradicija, novo-
urbanizirana svijest i revolucionarna vizija, a
taj konglomerat utjecaja, zahtjeva i teZnj rezul-
tira nepostojanjem ¢vrdéih kriterija za vrednova-
nje kulturnog stvaralaitva i njegove uloge u su-
viemenom drultvu: on nema ni jasnih projekcija
kulturnog razvoja ni osnova za inauguraciju
adekvatne kulturne politike. Otuda i autoriina
napomena da je ,osnovno | . . . |, 5to je predmet
sociokulturolodkog istraZivunju, uoéiti relacije
jzmedu pojedinih kulturnih pojava 1 njihovu
meduovisnost s cjelinom drudtvenog realiteta”
(str. 21), a takvo istrazivanje konkretne kulturne
situacije treba da obuhvati tri osnovne dimenzije:
prihvat ili recepciju, reprodukciu i difuziju, te
tvorbu novih kulturnih jedinica.

Prelazeéi na razmatranje kultumne politike —
definirane kao .ukupnost planiranih kulturnih
akcija na temelju globalne vizije drustvenog raz-
vitka, odredenih kulturnih potreba i zatecenog
kulturnog standarda™ (str. 53) — 1 mjezinih mo-
dela, T. Martini¢ se usredotoduje na tn kulturna
sustava koji ,,omogucuju stalnu tvorbu i prijenos
kulturnih sadrZuja” (str. 44): obrazovno. znanst-
veno i umjetniéko podrudje (a i u kasnijoj analizi
uglavnom koristi primjere iz tih domena). Auto-
rica istice da opredjelicnje za odredenu kulturnu
politiku podrazumijeva odredenje svrhowvitosti,
pri éemu je ,potrcbno imati | . . . | dvije osnovne
premise: prvo, jasnu politiCku koncepciju o cjelo-
kupnoj druitvenoj orgamiziranosti i drugo. to€an
uvid u svojstvo djelatnosti, odnosno njenih sadr-
Zaju” (str. 52). Nije teSko suglasiti se s konsta-
tacijom da su oba ta elements u nas jedva pri-
sutna — narodito se to odnosi na drugi zahtjev,
jer ne postoji znanstveno verificirani uvid u to
kakvo je stvamo kulturno stanje danas mi kakvi
su uvjeti za razvoj kulture - a 3to radikalizira
pitanje je li onda vopée moguée projektirati
primjerenu kulturnu politiku sada i za doglednu
buduénost.

Po sudu T. Martinié, u poslijeratnom jugo-
slavenskom drustvu egzistirala su dva osnovna
modela kulturne politike zasnovana na razlh-
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¢itim odredenjima svrsishodnosti, toCmjc na
dvije razlidite dominantne koncepeije: pro-
svjetiteljskoj i samoupravnoj. I dok su prosvijeti-
teljskom konceptu stanovita ogranifenja ima-
nenina (nmme, prosviecivanje podiva prije svega
na pasivnoj recepciji zanemarujuéi sudioniStvo
1 kriti¢ki stav), samoupravno postavljeni model
je naéelno (jof) neupitan, iako u konkretnoj
razradi uporno nailazi na prepreke koje su ipak
dvojbeno izvanjske. Naime, takav model zahti-
jeva da dotadasnji pnmilac postane i djelotvorni
subjekt., a kulturne potrebe ne odreduju se
iskljucivo prema zadanom cilju nego 1 uvaZa-
vajuéi postojeée zahtjeve potencijalnih koris-
nika. Funkcioniranje toga modela oslanja se na
slobodnu razmjenu rada, $to prakti¢ki znadi
kanaliziranje procesa kroz razliCite SIZ-ove,
koji s¢ — sve udaljeniji od prvobitnih intencija —
pojavijuju kao ¢udljivo (ne)selektivni posrednici
izmedu glavnog financijera (udruZenog rada) i
krajnjeg potrofaa (kulturcih mstitucija), a ne-
rijetko i kao jedini — i to restriktivni — , kro-
@aci” kulturne politike. Ukoliko se sloZimo s
prosudbom da je rad nadleZnih SIZ-ova forma-
lizwran, partikulanziran i osloboden stvarne valo-
nzacije kulturnih akcija, jasno je da izostaju
cvrsti kriteriji za ustanovljavanje primjerenc
kulturne politike.

Autorica je iscrpno analizirala dokumente
i rad SlZ-ova za kulturu 1 pokazala da nema
jusnoga odnosa prema  kulturnom fenomenu,
4 da postojeée sizovske programe obiljeZavaju
tri osnovne karakteristike: manifestativnost,
institucionalizacija i deklarativnost. (Primije-
timo da moZda upravo zhog takve koncentracije
manjkavosti, pretenzije da se ne financiraju
kulturne mstitucije nego odredeni  kulturni
programi ne rezultiraju zadovoljavajuéim poma-
cima ostajuéi tek u ravni jof jedne v nizu formal
nih promjena ) Ujedno s¢ upozoruje na invektive
tr#ifnog mentaliteta, ali i primjetnu neinventiv-
nost, inertnost, nepovezanost i kadrovsku ne-
osposobljenost jednog dijela kulturnih institucija,
a $to je, doduSe preSulno, sunkcionirano upravo
sadasnjim nadimom ruda SIZ-ova kao onih koji
itreba da) poti¢u, koordiniraju i usmjeravaju
kulturne programe. Napomenuli bismo ovdje
samo to da vaZeéa sizovska klasifikaca kultur-
nih djelatnosti’ — koja za trzidnu orijentaciju
(gdje sc ostvaruje cca 90% dohotka) gotovo u

1. Cistu” (sizovsku) kulturu &ine tri skupine
djelatnosti: kulturno-umjetnicke, zaftita kul
tumih dobara te kulturno-prosvietne i srodne
Jijelatnosti. Pojedinaéno, to su: likovna, glaz-
bena, scenska, biblioteéna, arhivska, muzejsko-
-galerijska; zadtita spomenika, elementarna di-

fuzija. poscbna i kombinirana djelatnost.

cijelosti predestinira neke novije kulturne djelat-
nosti (nakladni¢ka i novinsko—izdavacka, kine
matografija, radio i televizija — dakle, upravo one
koje se dobrim dijelom ubrajaju u masovnu kul
turu i objekt su stalnog prokazivunja zbog pod-
lijeganja pogubnoj | ?] komercijalizaciji) paradok-
salno pogoduje razvoju upravo onoga ito se ofi-
cijelno osporava. Autorica izdvaja odnos prema
knjizi (nesumnjivo kulturnom dobru) kao indi-
kator nekonzekventne kulturne politike -
premda se izdavaCka djelatnost progladava onom
koju je od posebnog drudtvenog interesa — pre-
vagu ima tretman knjige kao svake druge po-
trosne robe. U ovom kontekstu svakako valja
napomenuti da svo zlo ne dolazi od trZidta,
dapace, treba priznati da ono postoji 1 respek-
tirati zakonitosti njegovog funkcioniranja -
naprosto, radi se o tome dz jo nuino promid
ljemo odlu¢ivati $to prepustiti trZidnoj regula-
tivi, a §to inkorporirati u korpus od zajednice
financiranih kulturnih djelatnosti.

Nadalje se isti¢e i inkompatibilna pozicija
tzv. masovnih medija kopma se verbaino pri-
enaju velike moguénosti 1 utjecaj, ali s druge
strane unaprijed odri¢e podrike vrijedna kulturna
funkeija. Hustrativan su primjer, takoder, i film-
ski distnbutenn 1 kinematografi koje zajednica
financijski ne stimulira da vode repertoursku
politiku koja bi maksimalno uvaZavula postav-
liene (ako su postavljeni) kulturne ciljeve, ali
su istodobno Eesto meta u koju se upuéuju
ljutite Zaoke zbog forsiranja 1 otkupa npr. ame-
nckih  komercijalno  isplativih, a umijetnicka
(dakle, kulturno) vide ili manje prohlematiénih
filmskih tvorevina. Gotovo identiCan poloiay
imaju i diskografske kuée, te koncerti pop,
rock i narodne glazbe (uz izuzetke nekih prote-
Ziranih a dubioznih lakoglazbenih festivala kofi
uZivaju sigumu financijsku podriku barem lo-
kalnih zajednica). Recimo samo to da je, imajuéi
na umu nove tehnoloske moguénosti posredo-
vanja kulturnih sadraja i brojnost publike svih
tih medija i kulturnih produkata, potrebno
iznaéi zaista uvjerljive razloge zbog kojih oni
ni simboliéno nemaju mjesta u sizovskim plano-
vimu, @ sukladno tome ni u skupini druftveno
promoviranih kulturnih akcija. Najcedce (zlo) rab-
lieni dokazi — za koje bismo rekli da poglavito
proizlaze iz klasi¢ne zamjene teza — da su vedi-
nom posrijedi industrijski proizvodi kojih je svrha
zabava i ostvarenje profita ne pogada bit pro-
blema, a ta situacija namece sc kao nadasve
inspirativna istraZivacka tema.

Ishodista tom stanju T. Martinié, posve
logi¢no, uofava u odsutnosti valjanih kriterija
za vrednovanje kultumih informacija. Pledirajuéi
za nuZnost evaluacije aktualnog kulturnog djelo-
vanja a da bi s¢ mogla projektirati njegova budué-
nost autorica istite potrebu istraZivanja relacis
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izmedu méemg. neophodnogi :leﬁem' kultur-
nog standarda? kao i .. ,oteanosti™

kulturnih informacija. Samo takvom analizom
moZemo doéi do objektivnih pokazatelja i jasnih
kategorija, a u krajnjoj konzekvenciji do svrsi-
shodnih intervencija u dani model kulturne
politike. Jer, ve¢ je reeno da je movi tip poli-
tiCke organizacije drultva ulinio neminovnim
i postavijanje drukéijeg modela kulturne poli-
tike, ali zbog niza spomenutih (kao i zbog ovom
prilikom neproblematiziranih) okolnosti, pro-
mjena kultumog koncepta nije koherentno i
dosljedno izvedena. Primjerice, jedna od disku-
tabilnih toéaka u danadnjem (ne)ostvarenom
modelu jesu tzv. osnovne jedinice kulturno-
~informacijske mre?e. Kao prototip autorica
odabire nckadudnje domove kulture koji bi se,
u skladu s izmijenjenim uvjetima, potrebama
i senzibilitetom, mogli revitalizirati i transformi-
rati u odredeni tip mullimedijskih srediita.
Obuhvat  kulturnih  sadr2aja  takvih  sredists
ovisi o potrebama okoline i vrsti i broju zate-
Cenih kulturnih institucija — na primjer, uko-
liko ve¢ postoji biblioteka opéeg tipa (tzv.
narodne KknjiZnice) tada ima smisla otvoriti neku
specijaliziranu  biblioteku - iz Cega proizlazi
osnovno pravilo: §to je sreding manja, to bi funk-
cije multimedijskog sredidta trebale biti razno-
likije. Glavno znalenje osnovnih kulturno-
-informacijskih jedinica jest zapravo u tome ito
njihov adckvatan broj, sadriajna razliCitost i
kvalitativna razina omoguéuju stvaranje mrede
kulturnih jedinica tc njihovo povezivanje po
horizontalnoj i vertikalnoj osi kulturnog pod-
sistema (3to ée redi prijenos, prihvat i stvaranje
novih kulturnih dobara).

Ako Zelimo rezimirati predoenu analizu
nekih aspekuta kulturne politike u jugoslaven-
skom prostoru, najbolje éemo to udiniti citi-
ranjem same autorice: lmamo zapravo neva-
lorizirano, neodredeno stanje koje se projicira
prema nedovolino omedenom cilju™ (str. 169).
Neophodan, iako ne i jedini, putokaz za pre-
viadavanje takve situacije sugeriran je u tvrdnji
samo se s pokulajem §to cjelovitijeg uvida,
§to znadi, teZnjom da se uodavaju meduovisnosti
kulturnih i drustvenih pojava, mo2e doéi do
valjanih rezultata i izbjeéi purcijalnost, povrinu
dojmovnost | mistifikaciju, ¢emu smo podesto
izlozeni kada je o kulturi rijeé¢™ (str. 7-8).
Upravo u takvu pristupu jest osnovna vrijednost
ove knjige: ona detektira kljuéne momente
jugoslavenske kuitume politike i ujedno uputuije

2Pod tnhw%n;am ijevaju se
.mw .Ilm
za kulturni Zivot zajednice 1 pojedinca’™ (str.

93).

na daljnje pravce znanstveno produktivnog i
produbljenog istrafivanja tog problema.
Viasta Ilisin

Recenzija
UDK 141 .82 +330.85 + 330.341

Adolf Dragicevic:
Vizija i zbilja
August Cesarec, Zagreb 1986, str. 547

Pred nama je nova knjiga A. Dragitevica,
koja naslovom i podnaslovima intrigira misao
i poziva na polemike, $to je vaino posebno
sada kad se ozbilino preispituju razlidite vrijed-
nosti i kad se, ¢mi se, ponavljaju greske a da
10g2 Vierojatno nismo ni svjesni.

Kao $to veé naslov kale, knjiga se havi vide
vizijama, a manje zbiljom, jer zhilja je u razli-
¢itim aspektima toliko ve¢ jasna da se moze
oznaéiti pofetkom kraja, kako to autor i ¢imi.
Drugo je, medutim, pitanje Cega je kryj i $to je
na poletku i kakva jo veza izmedu podetks i
kraja s marksizmom, koji je temelj ideologij-
skog. Knjiga, dakle, zadire u pitanja o kojima se
Wﬂlﬁﬂﬁ mmﬂym'ka najtele mijenjaju, ne

zbog toga $to ih nije mogude obmuti, nego
zbog toga Sto sva ta pitanja imaju svoje nosioce,
iza njih su ljudi, interesi, strukture i grupe, viast
i neviast i sve ono $to oznatavamo drudtvenim

realitetom.

Knjiga poéinje analizom nale utopijske
scntimentalnosti, pa s¢ preko marksista bez
kompasa i svjetske informatiCke revolucije
spuita u praskozome slobodne individualnosti
i zavriava s upozorenjem o prokletstvu zaosta-
janja. Uz tu osnovnu misuo mnostvo je poboénih
sadrZaja i futurolofkih konol.lcﬁa 510 nas dovode
u temelje univerzalnog druftva

U ckonomskoj nauci pollojl i dinamiéno se
razvija poseban futurolodki pravac, za koji je
karakteristiéno da na temeljima  suvremenih
kretanja predskazuje buduénost. Na tu je temu
napisano dosta knjiga i nekoliko izuzetnih ras-
prava i njihova je zajedni¢ka karakteristika da
budutnost ne izvode iz glave, ponajmanje je to
zbir suvremenih Zelja, one iz sadainjosti pre-
poznaju svijet buduénosti.

Poznavaocima ovih rasprava dobro su znana
njihova uporita i inzistiranje na proizvodnim
snagama kao temeljnom mehanizmu razvoja
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modernog druitva. Po tome su ove knjige vile
marksisticCke od mnogih ne samo nalih rezo-
lucija i dokumenata 35to stalno prefvakavaju
principe pravedne raspodjele | nemoéne soli-
darizacije 1 tako se stvari najéedfe dovode do
sivila. Isto tako, nifta stvari nisu bolje ni s onim
nadim marksistickim knjigama koje nas stalno
vrucaju u proflost, i koje nas navode da, recimo,
bolje upoznajemo poloZaj radniCke klase u
Engleskoj prodlog stoljeca od suvremenih gibanja,
koja drobe klasiénu poziciju viasni¢ke i ne-
viasnitke klase, koja razgraduju klasiéno poi-
manu komponentu viasmistva, pa i komponentu
vlasniStva radne snage, koja unosc nemir u sve
pore drustvenog Zivota i koja na kraju dinami-
ziraju proizvodne snage u razliitim pravcima
s dalekoseZnim posljedicama.

Zato da paradoks bude vei, dok moderne
proizvodne snage otvaraju prostore za stvarnu
realizaciju istinskog marksizma, mnogi marksisti
izvode teze o nemodi marksizma, pifu se o tome
traktati, govori se o marksizmu na izmaku,
mada izmi¢e nedto drugo — kojekakve speku-
lativne vizije i doista sc mneminovno ruse razna
wpotemkinova sela”, kojekakve koncepeije koje
umjesto da na pravom tragu marksizma svestrano
razvijagju proizvodne snage u modernim dimenzi-
jama joi uvijek razmifljaju u tonama Celika i
Zeljeza i razliCitim elekfrolizama, izmiéu razli-
Cite dogme koje nisu prisutne samo u sfen
tehnike. Njihova je prisutnost u drutvenim
odnosima mnogo razomnijg, jer razgraduju drustvo
1 stvaraju polove umjesto sintéza.

Gledano s tog aspekta, dobro je dofla svaka
knjiga kojs upozorava na moderne proizvodne
snage. Njenma je korisnost dvostruka, na jednoj
strani takve knjige izazivaju misaoni nemir, §to
je svakako pozitivno, a istoviemeno na drugoj
strani potiéu na akciju, pa je u tom praveu i
najmanji korak korisnifi od brda materijala
proslosti.

Na tom je tragu Dragieviéeva knjiga Vizija
i zbilja, s vet prepoznathivim sadrZajima. Neke
smo od njih ve¢ sretali u njegovim prija!njim
rmdovima; poznate su polemike koje je svoje-
dobno vodio s nekim nasim drugim teoretiCarima
marksizma, kao ¥to su poznate i njegove koncep-
cije o mikroprocesorima i novoj znanstveno-
~tehnoloskoj revoluciji. Zato te sadrZaje ovdje
ostavljamo po strani, bliska buduénost njih de
opovréi ili potvrditi na novim tehnologijama.
Vide nas zanima novi korak koji autor u knjizi
¢ini, maime, vile nas zanimaju pitanjz Sto ih
autor postavlia o odgovornosti za nastalo stanje
i istrafivanja onog druStvenog sloja koji nosi
povijesnu odgovornost za sva lutanja i proma-
saje Sto ih nale druditvo udini.

Recimo odmah, Dragiéevi¢ vidi problem u
tome 3to smo se nekriti€ki priklonili koncepciji

kapitala™ i §to smo razmifljali u duhu Koréagina
i njcgova nadina kaljenja elika te kriticki pri-
hvatili duhowvnu 1 proizvodnu uniformiranost
jednog uskog drustvenog sloja, koji je, a da toga
nije bio ni svjestan, gurao koncepeiju privrednog
rasta i razvoja neprimjerenu modernim proizvod-
nim snagama. Tako smo se, po Dragidevifevu
misljenju, prakti€no odrekli golemih proizvodnih
snaga 3to ih nosi svaki Eovjek proizvodad, odrekli
smo se tako slobodnih individuuma s vlastitim
proizvodmim i potro$nim interesima i sveli smo
ih na uniformiram prosjck i socjalutopistiCku
varijantu kojekakvih solidarizacija u radu i nera-
du, u stanovanju, u odluéivanju i predstavijanju
i promisljanju, gdje nema nikakvih polemikih
iskri 1 gdje razli¢iti moénici mogu raditi , banove
jaruge” kako ih je volja 1 bez financijskih sred-
stava, a da ih nitko ne moZe pituti za zdravije.

Prema tome, za Dragidevi¢a nije problem u
sistemu kao takvom, vel u odnosima unutar
sistema, ¢iji se neki r:prez.entanti dige time
da je ,ljevije od lijevog desno”, a kontramno
desnije od desnog je onda, valjda, lijevo i sliénim
besmislicama i da se nosiocima takvih besnu-
slica poklanjaju odgovome drustvene funkcye.
Ako pojedind misle tako besmisieno, kako tek
besmisleno rade i kakvo nasilie svojom samo-
voljom unose u prirodni tok stvari. Tko ih u
tome kontrolira, kome su odgovomi, snose li
posljedice iteta 3to ih nanose svima nama, pa
1 samoj ideji na koju se zaklinju.

Sve su to pitanja koja Dragi¢evi¢ direktno
ili indirektno postavlja, na koja ponekad daje
i odgovore, uli i ona su usputna za njegovo
osnovno propitivanje o tome ima li otvorenih
prostora u nas za moderne proizvodne snage,
u koje je razvijeni svijet dobrano zakoracio.

Njegov odgovor na postavljeno pitanje je
pozitivan. Po tome s¢ DragiCevic bitno razhkuje
od mnogih javnih djelatnika koji su zapali u
apatiju pred problemima Sto nas zaokupljaju.
I doista, zlo je ako se krizni momenti samo
negativno interpretiraju i ako se zaboravlja da
kniza ima i svojih i te kako pozitivnih dimen-
zija. Otuda i1 njegov Zestok napad na sva onu
miflienja koja nude ,izluz iz krize” na pre-
Zvakani naCin i daju recepte bez veze s mo-
dernim nadinom proizvodnje i njegovom bit-
nom kamponentom - suvremenim proizvodnim
snagama. Dragievi¢ vidi izlaze u nastojanjima
mladih generacija da revolucioniraju nadin pro-
izvodnje moderne zajednice. Po njemu to je sve
vedi broj poletaraca opsjednutih kompjuterskim
hardwerom i softwerom, koji su veé danas
prethodnica naseg progresivnog ulaska u naredno
stoljeée, da bi sutra oni bili ,realna snaga koja
jedina moZe rijefiti probleme §to ih ostavija u
nasljede svijet mehanizacije™ (436),
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Ova se teza, naravno, tefko mode opovignuti,
svijet uvijek ostzje na mladima, pogotovo ako 1
miadi s lakocom osvajaju ono $to se starijima &ini
nedokuéivim i nepoznatim. Drugo je, medutim,
pitanje kako ée oni to uéiniti. Kako, kad im se
istovremeno ostavlja u nasljede golema medu-
narodns zaduZenost koja, kako se stvari razvi-
jaju, neée biti manja, nego veéa; kako, kad se
sadainje nezasitne potrebe budZeta — preko
carina i drugih prihoda — pretpostavljaju budué-
nosti; kako, kad istoviemeno ne mogu dodi do
radnog myesta, stana i minimuma egzistencijal-
nih potreba. I poletarci stare, i ako u tom stare-
nju moraju enormni dio svoje energije utroditi
za rudenje kojckakvih monopola, malo ée im
ostati za kreativnost, pa se lako moZe dogoditi
da kreativni poletarci svoju kreativnost unovée
na drugoj strani. Uostalom, zar i majnoviji iz-
vieitaj SDK zomo ne pokazuje kako se telko
mijenja naslijedena investicijska praksa. Unatoé
politiCkim stajalitima i dugoroénoprogramskim
opredjelienjima, i daljc je najveda investicija
u Zeljezo i Celik, kao §to se 83 posto ukupne
predra¢unske vrijednosti  investicija usmjerava
u nove objekte, $to znadi nezmatno u moder-
nizaciju, u kamoli u kompjutorizaciju.

Kako izaéi iz kruga, Dragievié
nam ne dajc odgovor. MoZda je odgovor od
njega nemoguée traZiti. Uostalom, jalova je
diskusija pitanje na pitanje, ona nijc nama svoj-
stvena. Umjesto toga zakljuéimo — ovo je knjiga
koju trebaju procitati i . stari”, a ne samo mladi
kojima je posvedena. Knjiga zaslufuje paZnju
jer pokreée mnoge sadainje i stare stvari na nov
nalin. Na neki naéin reafirmirs klusi¢ni marksi-
zam i dovodi modernu proizvodnu praksu u vezu
s komunistickom buduéno¥é¢u. U svojem znan-
stvenom predvidanju uvlaéi komponentu pro-
izvodnih snaga u Marxovu teoriju revolucije, pa
time u krizi dogmatskog nalazi rjefenja za procvat
individualnog i preko toga druStvenog. Naravno,
s Dragi¢evi¢evim stajabstima se ne moramo slo-
&iti, ne moramo se sloiti ni s rjefenjima i prijed-
lozima za druitvene promjene, ali ih isto tako ne
moZemo mimoiéi.

Viarko Mileta

R 3
UDK 929 GANDHI: 32 (540)

Louis Fischer:
Gandhi — njegov Zivot i poruka svijetu

Globus, Zagreb 1984. str. 202.

Mohandas Karamchand Gandhi najistknutija
je li¢nost u drudtveno—-politi¢kom i nacionalnom
Zivotu indijskog potkontinenta ne samo u perio-
du izmedu dva velika svjetska rata, ve¢ njemu
pripada dominantno mjesto u novijoj povijesti
tog dijela svijeta.

Pojavivii se u vrijeme kad je Indija pod en-
gleskom kolonijulnom vladavinom, a indijsko
tradicionalno duboko religioznim i etniékim
sukobima kao i sukobima drugih grupa i sekta,
proiimano suprotnostima kolonijalne civilizacije
s autohtonom indijskom, Gandhi ée u narednim
decenijama svojom vjersko-filozofskom i nacio-
nalno-politickom misli i odgovarajuom akcijom
izvriiti dubok utjecaj na Zivot indijskog narods
i same Indije i ostaviti tako dubok peéat u nacio-
nalnom Zvotu potkontinenta kao nitko od nje-
govih prethodnika ili suvremenika.

Narolito je golem bio Gandhijev doprinos
oslobadanju Indije od vladavine strane sile i
bricm ostvarenju njenc nacionalne nezavisnosti
te unutrainjem preobraZaju indijskog druStva.

Usprkos istaknutoj ulozi u drustveno-poli-
titkom i nacionalnom Zivotu Indije, velikom
doprinasu nacionalnom oslobodenju te gole-
mom utjecaju na budenje milijunskih masa
sitomasnih irom Indije, Gandhijevo & svoje-
vsno uenje koje je propovijedao i primje-
njivac u svom &votu, poznsto kao gandizam,
tolnije neki njegovi clementi, ostati swe do
danas predmet ozbiljnih kritika, nesporazuma i
polemika, ne samo u Indiji ve¢ i izvan granica
indijskog potkontinenta.

Knjiga Louisa Fischera Gandhi — njegov
Xivor i poruka svijetu izazvala je stoga veliko
zanimanje dirom svijets u vrijeme kad se poja-
vila. Louis Fischer je autor velikog broja knjiga,
a posebno je poznat njegov publicistiCki opus
posveen novijoj problematici i istaknutim

jetske revolucije.! Medutim, po-
znati su i cijenjeni njegovi radovi biografskop

1 Osim drugih Fischerovih knjigs, kod nas su
rﬂehe:zfnwlms*.m. b i
Lenjinav zivor (1 i 11 dio), Globus, Zagreb 1985
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Fischerova knjiga o Gandhiju sadréi mnogo
podrobnih | autentiénih informacija ne samo
o Zvotu ,povijesnog” Gandhija i njegovoj vjer-
sko-filozofskoj i nacionalno-politiékoj mishi i
akciji ve istoviemeno pruia itaocu uvid u naj-
vainija zbivanja i probleme iz razdoblja formira-
nja danadnje Indije.

U prvom dijelu knjige pod naslovom od
rodenfa do veliéine (str. 19-59) Fischer znalacki
i objektivno prikazuje Gandhijev Zivot od naj-
ranijeg djetinjstva, Skolovanja i pravnih studija
u Londonu do odlaska na rad u Juinu Afriku,
gdje je fivio od 1893. do 1914. godine.

Vet u toku studija Gandhi je, kako istie
Fischer, Zedso za religijom. Joi u ranim student-
skim danima poceo je ,.znaéajan doZivotni zada-
tak mijenjanja svog duha™, a presudan utjccaj,
koji e se zadriati cijelog Zivota i koji ée djelovati
na cijelu njegovu buduénost, izvriila je na njega
Bhagavatgity (Pjesma UzviSenog), knjiga koja je
kao sastavni dio najstarijeg hinduistikog epa
Mehabharata do danas ostala izvoriftem vjer-
skog i filozofskog u&enja masa i pojedinaca i
koju ¢e Gandhi nazvati svojim , duhovnim
priruénikom™. , Svaki trenutak Gandhijeva #-
vota - istaknuo je Mahadev Desai, dugogodidniji
Mahatmin tajnik — svijestan je napor da se Zivi
prema naputku Gite.”

Golema snaga volje, impozantna snaga uma i
intuicije, nesalomljiva encrgijz, samopouzdanje i
duboka predanost stvari Indije doéi ée do izraZaja
tek onda kad ¢e Gandhi stupiti u javnu sluibu
i poceti svoj rad koji ée ga dovesti ne samo do
istaknutog mjesta u historiji indijskog potkonti-
nenta ved i do svijetske velidine.

Znadajnu prekretnicu u formiranju Gandhi-
jeve liénosti, u razvijunju njegove viersko-filo-
zofske i politicke misli, u stjecanju dragocjenog
iskustva i obogaivanju znanja predstavijso je
dvadesetogodidnji javni rad i Zivot u Juino-
africkoj Uniji u koju je doseo kao mladi pravnik
nakon fkolovanja u Engleskoj. U toj afri¢koj
driavi Gandhi se suodio s rasnim predrasudama
i sveopéom rasno-nacionainom diskriminacijom
i eksploatacijom te mnogim drugim nepravdama
i nehumanim postupcima viadajuée bijele manii-
ne, kako prema indijskim doseljenicima u JuZnu
Afriku tako | prema brojnom domorodadkom
stanovniftvu. Indijei su poéeli dolaziti u JuZnu
Afriku veé oko 1860. godine da obraduju britan-
ske plantaZe Seéera, Caja i kave na kojima crni
stanovnici nisu htjeli raditi. Medutim, oni su
ovdje bili krajnje obespravijeni. Tako im je, na
primjer, u nekim pokrajinama bilo izridito odu-
zeto pravo glasa, zakonskim propisima zabra-
njeno da posjeduju nekretnine, da sc bave trgo-
vinom ili obraduju zemlju, kupuju je ili posje-
duju. ¢ak da hodaju ploénikom, a &esto su opi-

kao , polubarbarski Azijati™.

U takvim okolnostima, u radu s masama
doseljenika koji su potjecali iz razliditih rasnih,
jezi€nih, etniCkih, vjerskih i kastinskih sredina,
mladi Gandhi postaje organizator i voda koji sve
svoje znanje i sposobnosti stavlja u slufbu zaftite
indijskih doselienika. Veé je u Juinoj Afric:
Gandhi podeo primjenjivati metode nenasilja )
oblike borbe i akcije koje éc kasnije, po povratku
u Indiju, dalje razvijati i usavriavati.

Gandhi je smatrao da je svaki oblik sile
nasilja najveée zlo. ,Satyagraha? je osveta isti-
ne”, pisao je Gandhi, ,ne putem nanofenja
patnje protivniku nego samom sebi”™ Protivnik
s« mora  odbiti od grijcha strpljivod¢u i razu-
mijevanjem. Satyagraha pretpostavlja trajno do-
brotvorno suradivanje izmedu protivnika s te
njom prema njihovu konaénom pomirenju.
Nasilje, vrijedanje i gromoglasna propaganda
fkode tom cilju™ (str. 47).

Gandhijeva politika nerazdvojiva je od njegove
religije. . Njegova je politika™, pisao je Fischer,
»bila religiozna™ (str. 47). Vjersko-filozofski
svjetonazor kojim je proZeto Gandhijevo gledanje
na rjefavanje drultveno-politiCkih i nacionalnih
problema Indije bio je predmet ozbiljnih kritika
i nesporazuma, a vjerski je misticizam gotovo
prerastao u nacionalno-politi¢ku doktrinu.

Gandhi j¢ duboko vijerovao u snagu morals

pojedinaéne osobe. ,,Cinedi u svakom ¢asu ono
§to je mislio da je pravedno, a ne ono &to je
mislio da je hitno, ili udobno, ili korisne, 1l
populamno, ili sigumno, ili dojmljivo, Gandhi jc
odstranjivao sukobe iz svoje osobe i time stjecao
moé da ustraje u strpljivim | miroljubivim prije-
porima s onima za koje je smatrao da krivo
rade. On je rijedi i ideje ozbiljno shvadao, i
osjeCao je da mora Zivjeti prema moralnim
propisima koje je prilivatio... On je propovijedso
ono §to je sam provodio” (str. 51).

Polazeéi od takvog shvatanja, i Pokret dose-
ljenika, na &elo kojega se stavio Gandhi, kretao
s¢ samo i iskljudivo u okvirima zahtjeva za
manjim reformama i sitnim poboljfanjima putem
dobro organiziranih skcija pasivnog otpora i ne-
nasilja, ne dovodedi u pitanje izmjenu viadajudeg
sistema cksploatacije i rasnonacionalne diskri-
minacije.

Nakon dvadeset godina Gandhi je napustio
Juznu Afriku i 1914, godine vratio se u Indiju,
Tom izuzetnom i povijesnom razdoblju Gandhi-
jeva Zivotu i djclovanja, od 1915. do 1946. go-
dine, kojim izbija u centar politi¢kih zbivanja na
indijskom potkontinentu, Fischer posveéuje druei
dio knjige (str. 63-157).

2, Satyagraha™ se prevodi kao ,,dufevna
satya znadi istina, chnllm vrijedna kao ljubav,
a obje su svojstva dufle; agruha znaéi Cistoca ili
snaga.
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Prvi svjetski rat unio je izvjesne promjene u
stavove kolontjalne vlasti, koja je pokazala
spremnost da Indiji dade odreden stupanj samo-
uprave, odnosno status dominiona u okviru
britanskog carstva. Velika Britanya je raCunala
da & u zamjenu za to dobiti pomoé Indije u
ljudstvu i financijskim sredstvima koja joj je
bila potrebna za uspjeino okonéanje rata u
Fvropi.

Medutim, kraj rata i prve poslijeratne godine
oznacile su ne samo tedko jc za sve
slojeve naroda ncgo 1 golemo nepovjerenje
prema  kolonijalnoj upravi, koja nije izvriila
data obeéanja. U takvim okolnostima Gandhi
dolazi na cCelo narodnog pokreta i sve svoje
teZnje, akcije i napore usmjerava prema posti
zanju samouprave, nacionalne nezavisnosti i
slobode. Gandhyeve ideje o indisko)] neza-
visnosti pojavile su se ve¢ 1909. godine u nje-
pgovoj prvoj knjizi Hind Swaraj (Indifska samo-
uprava), a4 one ¢e i poslije mnogo godina ostati
njegov credo. Dvadesetih godina ovog stoljeda
Kongres i Gandhi smatrali su da se problem
Indije mode rnjesiti u okviru britanskog Impe-
rija. Takav stav proizlazi 1 1z Statuta Kongresne
stranke koji je Gandhi napisao na zahtjev ove
organizacije za njezino godidnje zasjedanje u
Nagpuru 1920. godine. U Statutu je istaknuto
da je krajnji alj Kongresne organizacije: ,ostva-
renje samouprave u okvirima britanskog carstva
ako je to mogute, abi 1 izvan tih okvira ako to
bude potrebno™. Skupstina Kongresa u Nagpuru
1920. godine glasala je protiv suradnje s Br-
tancima 1| pokazala spremnost za razvijanje
suradnje 1 prijateljstva izmedu Hindusa | must-
marna za koje je Gandhi tvrdio da su od sudbin-
ske vainosti | da nema vaZnijeg i hitnijeg pro-
blema od toga. Ve¢ tada jo Gandhi uodio da &
odnosi izmedu Hindusa i muslimana odrediti
buduénost Indije.

Godinu dana kasnije (1921) Tzvréni komitet
Kongresa u Delhiju prihvatio je rezoluciju v
korist nenasilne kampanje gradanske nepo-
slufnosti, a odbacena je .nedodirljivost”, C¢ime
je izvrien znacajan koruk prema  slablienju
kastinskog sistema, Odluke u Nagpuru i Delhiju
imale su dalekoseZno znaCenje za Kasniji tok
zbivanja, jer su u prvi plan stavile osnovne unu-
tradnje probleme tadafnjeg indijskog drutva,
za rjedavanje kojih ée se Gandhi zalagati sve do
tragi¢ne pogibije 1948, godine.

Gandhi je polazio od shvacanju da razvijanje
povierenja i suradnje izmedu Hindusa i mush-
mana, parija i drugih grupaciju u heterogenom
indijskom druitvu predstavlja temelj zajednistva
i osnovni preduvjet za mir i stabilnost u slobodi
i nezavisnosti zemlje. ,Gandhi je gledao preko
nacionalne slobode na socijaino oslobodenje™
(str. 65). Smatrso je da bi nacionalna nezavisnost

mogla izgubiti pravi smisao ukoliko unutrainji
odnosi, koji su s¢ u lo viijjeme sve vise zaodtra-
vali, ne bi bib regulrami na demokratski nadin.
I u dramatiénim trenucima kad je dodlo do po-
djele na dvije driave, Pakistan i Indiju, Gandhi
]eunmda ~Svijet treba sklad, a ne nove ne-
sloge”, ujedinjenje Indije, a ne razdiobu (str. 85)

‘Gandhijevo 0 nenasilju 1 primjeni
nenasilnih metoda i oblika akcije, koje je pro-
povijedao i primjenjivac u toku borbe za nacio
naino oslobodenje, 2 koje u sultini predstavijs
negacyju svakog obliks nasilne i dircktne akcije,
izazivalo je brojne kritike, osobito medu lijevo
orijentiranim snagama i revolucionarnim anti-
kolonijalnim pokretima, u kojima su previa-
davale nasilne metode. MoZda izvjesno objad-
njenje za primjenu nenasilnih metoda djelo-
vanja moZe pruZiti vrijeme, posebne prilike,
specificne okolnosti 1 odnosi koji su viadali u
Indiji u vrijeme njihove pojuve | primjene

Kad je narodni pokret dobio velik zamah,
Gandhi je strahovao da nenasilne akcije ne
prerastu u nasilie i dovedu do gradanskog ruts
izmedu razliCitih vjerskih, rasnih, ctnickih
jezi€nih grupacije. U takvim prilikama, u teZnji
da smiri revolucionarnu krizu, Gandhi je upu-
¢ivao Kongresu i narodu javne savjete i pozivao
ga .da se okrene sehi” i prihvati rada i vlastitog
preodgajanja, kako bi dodivio unutrainp duhow
no-moraini preporod.

Gandhi je smatrso svojim Zwvolmm zadatkom
i najviim cijem oslobodenje drudtva od vide-
viekovne zaostalosti 1 nctrpeljivosti  vjerskih,
etni¢kih, jeziénih i drugih grupa i stvaranje
takvih Zivotnih uvieta za milijune Indijaca u
kopima &e viadati povjerenje, sloga, suradnja,
razumijévanje, nenasilie, ravnopravnost i jedin-
stvo izmedu svih ludi i razaih grupa koje vjcko-
vima &ve zajedno na indijskom potkontinentu
i koje vezuju mnogobrojni interesi. Vjerovao
j¢ da bi narodni pokret nadahnut takvim ide-
jama mogao promijeniti unutrainje odnose i
unidtiti kolonijalni sistem te otvoriti put prema
slobodi i nacionalnom oslobodenju zemlje.

Na velike polemike i kritike kako u Indiji.
tako i izvan nje, naideo je Gandhijev odnos prema
prodoru suvremene civilizacije, u stvari kapita-
lizma, za koji se dugo vremena smatralo da je
u osnovi negativan, kao i njegovo ulenje o rje
Savanju ekonomsko-socijalnih problema Indije.
u kojemu posebno mjesto pripada tzv. , Svadedi’
pokretu. ,Svadedi” pokret je najéedée shvadan
kao vratanje indijskog drustva, prije svega nuroda
na selu, ,natrag lanu i tkalatkom stanu™, ,Zsa
mene”, isticao j¢ Gandhi, . nifta nije vaZnije
u politickom svijetu od kolowrata™ (str. 92).

Pokret , Svadedi” imao je cilj da oslobodi
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privrede i trgovine kolonijalne viasti bojkotom

stranih tekstilnih proizvoda. U tim nastoja-

njima upomo sc zalagao za domadu, scljadku
proizvodnju. Ovo Gandhijevo shvatanje Cesto
je tumadéeno kao protivijenje lekovinama mo-
derne znanosti, tehnike i tehnologije. Dajudi
ocjenu Gandhijeva stava prema Zapadu, Fischer
je pisao: ,On je bio susti hinduizam, ali protiv
njegovih deformacija, 2 u isto vrijeme proizvod
i kntiCar zapadne civilizacije. Velio je Zapad i
opirao s¢ njegovu utjecaju na Indiju; volio je
svoju zemlju i Zigosao njezine mane. Ideolofki,
jednom je nogom stajgo u individualizmu 1
nacionalizmu evropskog devetnaestog stoheca,
a drugom u dalekom dobu hindustanske slave
i mrainjaltva. Te dvije strujc spajale su se u
njemu. i on se trudio du tu istu sintezu ostvan
u indijskom pokretu za nezavisnost” (str. 64).
Poznato je da je Gandhi od utopijskil socijalista
uzeo ideju obrane Covjeka pred strojevima i
upleo je u konjene hinduizma.

Candhijevo davanje prednosti predenmju |
manufakturi pred tekstilnim {vornicama moie
s¢ objasniti njegovim strahovanjem da e industri-
jalizacija dovesti do porasta nezaposlenosti
seljaka i radnika 1 time povefati siromaSenjc
Indije. Gandhi je mnogo puta isticao u svojim
povorima 1 ¢lancima da nije protivmik Zapada,
ali da je neskion tome da ga ropski oponafa.
On nije bio protivnik industrije, kao §to se Eesto
istice, ali je prije i viSe nego vedina drugih uoéio
opasnost da strojevi mogu od Covijeka uciniti
roba, umjesto da dovedu do njegovog oslobo-
denja. , Ja prigovaram ludilu za strojem, a ne
stroju. Stroj ne bi smio teZiti prema odumiranju
covjckovih udova™ (stra. 96). Zato nemaju
osnova shvatanja da je Gandhi zastupao povratak
u predindustrijsko drustvo. On je teZio da Indija
postane napredna zemlja uz pomol zapadne
tehnologije, ..ali ne uz cijenu Eovieka kao lud-
skog bi€a u tjelesnom i dufevnom smislu™ (str.
96). Ovakvo shvatanje naflo je izraza i u njegovoj
viziji idealnog indijskog sela kao samoupravne
zujednice slobodnih ljudi u kojoj fudi proizvode
pomoéu tradicionalnih sredstava ali i uz pomodé
zapadne tehnologije ksd ona pomaZe ljudima.
Gandhi je tehni€ki progres 1 materijalni napredak
prosudivao prema ,njegovim moralnim i duhov-
nim uc¢incima u ljudskom hiéu™ (str. 96).

Pobjeda i tragedija naslov je treeg dijela
knjige a obuhvada razdoblje od 24, oZujka 1946.
do 30 sijeénja 1948. podine (str. 161-195).

U tom dijelu knjige Fischer daje vrlo uvjer-
ljivo presjek dramaticnih zbivanja koja su po-
tresala Indiju u vrijeme kad se pofeo nazirati
kraj kolonijalne viadavine i nacionalno oslobo-
denje Indije. U tim kritiénim trenucima medu
&lanovima Kongresne organizacije sve je vide
dolazila do izraiajs borba oko utjecaja u movoj

buducoj viasti, dok je istoviemeno vodstvo
Muslimanske hge bilo zaokupljeno podjelom
potkontinenta odbijajuéi svaku moguénost spo-
razuma. Zatrovanu politicku situaciju pratili su
krvavi sukobi i masovni masakri velikih razmjers
1 zupanjujuéa nasilja zbog tedko provedive pru-
vedne podijele zemlje. Gandhijevo Zivotno zals
ganje da Hindusi 1 muslimani treba da naude
Zivieti zajedno u miru i prjateljstvu bilo je
razoreno najsudbonosnijim dogadajem u mo-
dernoj povijesti Indije: podjelom zemlje u dviyp
poscbne drave Indyu 1 Pakistan, odlukom
na koju Gandhi nikad nije pristao. Cak 1 on
koji su prihvatili ovu podijelu nisu mogl pred-
vidjeti strahote $to &e ih izazvati razdioba zemlje.
Podjela Indije prouzrolila je smrt stotina
Indijaca i seobu milijuna ljudi koji su
postali izbjeglice’] rekao je premijer Nehru 16
listopada 1949. godine u New Yorku. ,,Ona je
izazvala rat u Kashmiru, strahovite ekonomske
gubitke u svim krajevima indijskogz potkonti-
nenta i neprekidno religiozno-nacionabsticko
ogoréemje s katastrofalnim ufincima i poten-
cijalima. Nevazno je da li je Gundhi slutio te
grozne posljedice ili nije; on je osudivao | edba-
civaio podjelu ne zbop njezinih mogutih rezul
tata nego zbog njezine zle suStine’) nastavio je
svoje izlaganje Nehru (str. 177). Unatoé svim
svojim nastojanjima i Zivotnoj misiji, Gundhi
nije uspio sprijeéiti podjelu Indije jer su vjerske
suprotnosti nadjacale nacionalne veze.

Knjiga Louisa Fischera vrlo slojevito, uvjer-
ljivo, objektivno i znalu¢ki analizira znalajne
druStvene 1 politiCke procese, burne dogadaje
i probieme koji su oblikovali noviju povijest
indijskog potkontinenta a u Cijer se fokusu
nalazi impozantna liénost goleme snage uma i
velikih idejs — Mahatma Gandhi.

Autor ukazuje na sve slabosti nacionalnog
pokreta, na promadaje Gandhijeva udenja i djelo-
vanjs kao i na uspjehe njegovih ideja, na njegovo
znaéenje 1 ulogu u suvremenoj povijesti indijskog
potkontinenta, posebno u naporima da Indija
ostvari unutrasnji drultveni preobraZaj i nacio-
nalnu nezavisnost.

On ukazuje na konkretan doprinos Gandhiju
pokretu povezivanja i organiziranja milijuna judi
sirom Indije s Kongresom, prateéi slijed zbivanja
i mukotrpnih Gandhijevih napora da pokrene
mase 1 stvori uvjete za prerastanje kongresnog
pokreta u sveopéi narodni pokret indijskog pot-
kontinenta. U tom kontckstu autor ukazuje na
ulogu Gandhija u ukfjudivanju milijunskih masa
wnedodirljivih™ u indijsko drudtvo, i to u vrijeme
jo¥ vrlo dubokih druftvenih i vjerskih predrasuda.

Posebnu vrijednost i autentiénost knjizi daju
osobni susreti autora s Gandhijem (1942_ i 1946),
kao i njegovi kontakti s drugim istaknutim poli-
ti€kim liénostima u periodu formiranja danadnje
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Indije. Tako je Fischer imao moguénost da se u
analizi ove veoma kompleksne drustvene i poli-
ticke realnosti koristi neposrednmim iskustvima
i zapaZanjima, §to je znatno pridonijelo temelji-
tosti, kritiCnosti i svjeZini prouavane proble-
matike i zanimljivosti knjige kao vrlo teénog i
relevantnog publicisti¢kog Stiva.

U knjizi se mogu zapazili i neka slabije obra-
dena pitanja. Na primjer, izostalo je temeljitije
objasnjenje Gandhijevog stava prema Sovjetskom
Savezu 1 komunizmu kao i razmatranje utjecaia
kolonijaine vlasti na podjelu unutar indijskog
potkontinenta.

Medutim, to niukoliko ne umanjuje vrijednost
ove veoma vrijedne i zanimljive knjige.

.§leﬂen Deren-Antoljak

Recenzija
UDK 342(497.1) : 355.02

Borislay Sikimic:
Odbrana u ustavnom sistemu SFRJ

VIZ, Beograd 1985.

Problemi rata i vojske, revolucije i mjenc
obrane imuju za marksizam znacajnu ulogu: ne
samo kao teorysko pitanje o tome kakvu je
ulogu imala vojska u povijesti, ncgo joi vise
kao problem revolucije — rat kao sredstvo da se
ostvari revolucija, vojska kao snaga za oluvanje
postvarene revolucije, ili, drukdije redeno, revo-
lucionarni rat i revolucionarna vojska.

Vojska je jedan od bitnih Ginilaca svih dosad
poznatih druftvenih sistema i nosi u sebi bitna
obiljeZja svakog drultva. Temeljna je marksisticka
analiza vojske upravo zbog toga sastavni dio
marksizma uopée. Knjiga B. Sikimiéa bavi se
upravo tom tematikom. Otuda i njezino veliko
znacenje. To posebno vaZi za jugoslavensku
politolofkn misao, koja se tek zadnjih godina
intenzivnije posvetila vojnom promiiljanju, tj.
analizi teorije i prakse obrane socijalistiCke
revolucije od unutamjeg ili vanjskog ugroZava-
nja. Autorova je mtencija specifiéna. On Zeli
da putem pomnog prouCavanja Ustava SFRJ
pronikne u jugoslavensku praksu obrambeno-
-zaftitnog sistema, neprestano se pitajudi pred-
stavlia i on postvarenje marksistike ideje o
naorufanom narodu i u NOR-u utvrdenog

pravea razvoja drudtva. Valja odmah reéa da je
odgovor poativan. Sikimié nas uvijerava da su
svi dosadainji obha obrane, pa i oni vezani
zu period driavnog ctatizma, rezultat pravilnog
shvatanja naoruZanog naroda, pri emu je razli-
&ita obrambena praksa posljedica njezine stup-
njevite (ali pravilne) primjene — a $to sve ovisi
o nafinu ostvanvanja diktature proletanjata
(posredno ili neposredno). Otuda proizlazi da
s¢ oslanjanje u obrani na iskijucivo regularmnu
armiju u periodu driavnog etatizma uklapa
u postvarenje ideje o naorufanom narodu,
buduéi da ta armija sluZi samo za ocuvanje
novouspostavljenog sistema koji je od intercsa
radnih masa, naroda i1 narodnosti. U stvari, za
Sikimi¢a Jugoslavenska armya predstavija pri-
mjereni oblik naoruZanog naroda, i, drukdije
redeno, ima sadriaj naoruZanog naroda.
Navedenom autorovom razmidljanju u okviru
utvrdivanja uzajamnog odnosa naoruZanog na-
roda i stajace vojske ne bi se imalo mnogo dodat.
Ipak treba napomenuti da Sikimi¢ u toku ajelog
rada nedovoljno uocava da podrustvljavanje
obrane (bez nje nema ni naoruZanog naroda)
nuZno nosi u sebi eliminaciju vlasti od strane
drzavnih orguna, jer se samo u tom sluéaju
moZe govoriti o podrudtvljavanju. A to pak
zna¢i da JNA kao najdriavniji dio driavne
strukture, ko nosi u sebi mnoge clemente
nafeg samoupravnog sistema, nije naoruZani
narod i ne moZe se svesti na njega jer u kraj-
njem sluéaju one kao takve treba da odumru.

Uz kratak predgovor Pavia Nikoliéa i uvodne
napomene autora knjige, tematika je grupirana
u pet osnovnih cjelina. U prvom dijelu Osnovi
teorije socijalistiCkog druftva (str. 13-53) autor
sustavno izluZe osnovne stavove klasika mark-
sizma Marksa, Engelsa i Lenjina, zatim refor-
misti¢ke i revizionistiCke struje socijaldemo-
kracije — Bernitajna i Kautskog, te Staljinu i Mao
Cedunga o vojnom i obrambenom organiziranju
radnicke klase. Ukazivanje na osnovne stavove
u ovako koncipiranom radu ima smisla utoliko
ukoliko oni imaju svoje utemeljenje u postojedim
drutveno-politiCkim sistemima. A Sikimié je
upravo to imao na umu. Naime, obrambena
praksa kapitalistiCkih druStava nalla je svoje
izvorite, pored ostalog, i u idejama reformisticke
1 revizionistiCke socijaldemokracije, iji istaknuti
predstavnici za vrijeme prvog svietskog rata i
po njegovu zavidetku ulaze u vlade. Obrambena
praksa socjalistiCkih druftava s obiljefjem
birokratskog ctatizma ima utemelienje u Stalji-
novoj vulganizacuji marksistiCke teorje. I naj-

poslije, ohrana socijalistiCkih drustava nepo-
sredne  demokracije zasnovana je na primjeni
izvorne ideje klasika marksizma o organizaciji
radni¢ke klase i svih radnih musa.
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Opredjeljujuét se za ovo treée rjefenje, autor
putem racionaliziranja poznatih odrednica o nao-
ruZanom narodu daje svoju definiciju. Za njega
je¢ nsoruiam narod ., ... tp oruZane, odnosno
obrambene organizacije u kojima se radniéka
klasa, u savezu sa radnim slojevima, pod ruko-
vodstvom avangarde u socijabstiCkoj revoluciji,
konstituira u oruZanu, odnosno obrambenu
silu nakon osvajunja viasti,”

U drugom dijelu Odbrana u uporednim ustav-
nim sistemima (str. 53-81) u fokusu analize su
ustavna rjedenja obrane kapitalistiékih i sociju-
hstickih zemalja. Razradom ustava autor zs-
kljuuje da sadriaj ustavnih odredbi o obrani
&inc: prava | dufnosti gradana prema obrani;
status, ovladéenje i medusobmi odnos driavnih
organa u obrani; mjesto i uloga obrane u poli-
tickom sistemu; uloga (funkcija) obrane; odlu-
Civanje o matu 1 miru i stav prema kolektivnoj
sigumnosti - u okviru OUN 1 u regionalnim
savezima.

Prkazujuéi i vrednujuéi sadriaj ustavmb
rjefenja o obrami autor ukazuje na politicke
uvjete u kojima su se ona stvarala. Generalno
zapazanje bilo bi da je u kapitalistiCkim drust-
vima, u kojima je obrana proklamirana ne kao
pravo, nego kao duZnost 1 obaveza i u kojima
izvrini organi, kao osamostaliena tijela parla-
menta, stvarno isko ne 1 formalno, imaju dom-
nantnu ulogu u obrani, obrana otudens od
sradanina (pohiti¢ko bi¢e) i Covjeka (ljudsko
bice).

Sto se tie socijalistiCkih zemalja, generalno
uzevii, ustavima je proklamrano da je vojna
obaveza opéa, da je obrana ne samo duZnost veé
pravo i ¢ast, da obrana nuna svoju vanjsku i unu
tarnju funkeyu (osim u SSSR-u), da je obrana
prvenstveno drzavna funkcija. tj. u iskljucivoj
nadleZnosti najvidih organa drZavne vlasti. Sto
s¢ Sovjetskog Saveza ti€e, autor ukazuje na
neprihvatljivost rjefenja posljednjeg Ustava iz
1977. god. po kojim Crvena armija ima isklju-
civo vanjsku ulogu. Unutarnja uloga navodno
j¢ nestala jer je nestalo unutarnjeg klasnog
sukoba, pa sadainja driava nije wile diktatura
prolctarijsta, ve¢ opéenarodna driava — driava
svih.

U treéem poglavlju Srvaranje i izgradnja
opéenarodne ohrane u periodu orufane faze
ocijalisticke revolucije u Jugoslaviji (str. 81—
105) autor istraZuje drultveno-povijcsne za-
Eetke opcenarodne obrane, te nastajunje i razvoj
oruzanih snaga u NOR-u. To je potrebno s obzi-
rom na to da su svi nadi usluvi u organizaciji
obrane polazili od iskustava iz NOR-a. Sikimié,
kao 1 mnogi drugi autori prije njega, ukazuje na
rukovodedu i avangardnu ulogu KPJ i originalnost
revolucije 1 oslobodilatke borbe, s time da

posebno istie razvo) oruZanih snaga truzeér u
njima ve¢ tada dvije komponente: unutarnju
(borba protiv domade burZoaziye 1 uévriéenje
nove viasti na slobodnom teritoriju) i vanjsku
(borba protiv agresora). Pritom vise istiCe unutar-
nju komponentu. Misljenja smo da tu nye pot-
puno u pravuy, ili bar ne za prvu fazu NOR-a.
Dobro je znano da je dominantan cilj koji je
stavila preda se KPJ bio oslobodenje zemlje
od okupatora - inaCe kako shvatiti pregovore
sa Draom Mihailovicem 1 permanentno ist-
canje stvaranja Suwoke antifalistiCke fronte u
koju trebaju uéi svi bez obzira na svoju politi€ku
obojenost. Dodali bismo jof i to da je upravo v
tom momentu sadriana vehéina KPJ, koja je
kao i sve druge partye Zeljcla da dode na viast,
ali je to pitanje trenutaéno ostavila po stram
smatrajuéi da ¢e svojom ispravnom politikom
u toku rata po njegovu zavrietku izjainjavanjem
naroda (kojeg se nikada nije odrekiz) o politic-
kom uredenju zemlje zadobiti njegovo povierenje.

Otuda su novostvorene oruZane snage isprva
imale teZinu vanjsku ulogu. No, kad pregovon
sa D. Mahailoviéem propadnu i kada predstavnici
ostalih partija odbijuju da se aktivno ukljuée u
oruZanu borbu, dolazi i do jaceg zaokreta KPJ
u pogledu provodenja revolucije, §to nuino mi-
jenja 1 ulogu orufanih snaga koje ovim momen-
tom dobivaju i izrazitu unutarnju funkciju.

Zanimljivo je kako Sikimi¢ dolazi do spoznajc
o unutarnjoj ulozi oruZanih snaga. IstiCuéi origi-
nulnost nase revolucije, on je djelomiéno kompa-
rira 5 oktobarskom revolucyom, istiCuéi da
glavna razlika dolazi od ruzliditog mjesta izvo-
denja oruZane borbe. U Rusiji to je grad, u
Jugoslaviji izvangradsko podrudje. Jasno je da
je¢ to upravo tako, no problematiéno je kako se
do takve spoznaje dodlo. Sikimié smatra da u
Jugoslaviji mije postojala revolucionamna situacija
u onom obliku kao $to je postojala u Rusiji.
Razhka je u tome 8to je u Rusiji burZoazija koja
je tek zasjela na prijesto bila vrlo slaba te s tim
i zrela za brzu kapitulaciju. Suprotno tome, u
Jugoslaviji burZoazija jo bila jaka, i to ne zbog
vlastite snage ve¢ zbog pomoéi okupatorskih
oruZzanith snaga. Otuda i proizlazi raziika u
mjestu ostvanivanja oruZane borbe.

Ocigledno je da autor i ovdje vife istide
znadenje revolucije nego borbe za oslobodenje
zemlje. Smatramo da se oruzana borba nije vodila
preteino u izvangradskim podruéjima zbog
snage domale burfoazije, ve¢ zbog modi fasis-
tickih okupatorskih snaga kojima je domada
burZoazija bila samo priviesak, a ne obmuto,
kako bi se moglo pomishiti. To kaZfemo stoga
$to smatramo da je teZifte oruZane borbe u
podetnoj fazi rata bilo na oslobodenju od vanj-
skog neprijatelja. U tom smislu komparacija
nafe i oktobarske revolucijc malo je prihvatljiva.
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Pa ako bismo i prihvatih da je kod nas odmah
bilo tefifte na provodenju revolucije, tada bi
omentacija na izvangradska podruéja bila vile
rezultat malobrojnosti radniStva, a ne toliko
snage agresora. U Rusiji je to bilo obruto:
radmi$tvo je bilo zbog ubrzane ndustrjalizacije
vrlo brojno i koncentrirano u neckoliko velikih
gradova. Ne treba zaboraviti ni to da je jedno
vrijeme partija boljdevika negativno vrednovala
schjaftvo, §to je takoder uvjetovalo da se revo-
lucija odvijala prvo u gradovima.

U cetvrtom dijelu Odbrana u ustavnom siste-
mu revolucionarnog etatizma (str. 105 115)
autor poluzeéi od osnovmh marksistickih stavova
ukazuje na nuinost elatizacije tek provedene
soctjabsticke revolucije. On ne onginalan nacin
ukazuje na priviemenu potrebu podriavijenja
svih funkcija u druftvu bududi da je radnic¢ka
klasa jo§ nedovolino sposobna da sama preuzme
te funkeije. Jasno, to se odituje i u sferi obrane
u kojoj se ukida tentonjulna komponenta, a
zadriava stalna vojska. Isto tako Sikimi¢ uvjer-
ljivo tumaci da je,iako Ustav iz 1946. god. pro-
klamira da je obrana zemlje duZnost i ¢ast ali ne
i pruvo, tako zasnovana obrana ipak zasnovana
na narodu. Ona je u narodu, ali ne na neposredan
ve¢ posredan nacin. Otuda je mjec o revolucio-
narnom a ne o birokratskom etatizmu.

U petom zavrinom poglavlju Odbrana u ustav-
nom sistemu socijalistickog samoupravijanja (str.
117-243) Sikimi¢ detaljne i suvereno proulava
ustavna redenja obrane danasmje Jugoslavije. Za
Sikimiéa je nesumnjivo da je dominantna ideja
o obruni, koja se ostvarila u praksi, ideja po-
drustvljavanja ko je neodvojiva od marksisti¢ke
koncepcije prelaznog perioda. Podrudtvijavanje
je rezultat razvoja socijalistilkih proizvodnih
odnosa - pri éemu je uvjetovanost obostrana.
Nmime, svako odstupanje od podrudtvijavanja
obrane dovelo bi u pitanje razvoj samoupravnih
proizvodnih odnosa i samoupravnog sistema u
cjelini.

Mi bismo ovdje istakli da je proces podrust-
\r'ljavanja ohrane sadrzavao i mnoge proturjeéno-
sti 1 ruzvijoo se zavisno od njihovog savladavanja
i prevazilaZenja. Stoga proces podruftvljavanjs
obrane u nuSem politickom 1 ustavnom sistemu
nij¢ bio ravnomjeran, ali je bio Kkontinuiran,
Neravnomjernost se oditovala ne samo u pro-
mjeni elemenata sistema obrane veé i u poj-
movnom odredenju obrane, pa &ak i u promjeni
osnovnih ustavnih principa o obrani.

Pojmovno odredenje obrane prate mnoge
tefkode. Obranu Jugoslavije karakterizira dina-
miéan razvoj, i utoliko jedna &vrsta definicija
ne bi mogla obuhvatiti sve aspekte obrane.
Vjercjatno je i to razlog za veliku diskrepanciju
medu danas poznatim nam odrednicama, Ne

ujednacenost je Eak prisutna i u Ustavu iz 1974
god. u kojem se rm:mzmam upotrebljavaju
pojmovi narodne ol i ine obrane.

Sikimifevo  videnje p:ubbrm je zuzetno
zanimijivo; on daje golove potpunc novo tuma-
¢enje. Smatra da je neodriiva istoviemena upo-
treba pojmova opéenarodna obrana i narodna
obrana, 2 mnogi upravo to rade driaéi ih sino-
nimima. Prevelika je razlika medu njima za
smmommsku upotrebu. Treba se odiuéiti za
jedan. Sikami¢ se opredijelio za pojam narodna
obrana. Termin narodns obrana ustavmo jo
stariji (vremenski) i njime se iskazuje bit obrane.
Kasnijom istoviemenom upotrebom i pojma
opfenarodne obrane ne izraZava se preciznije
sadrzaj 1 oblik obrane u naSem ustavnom si-
stemu. 5 tom razhikom, $to sad postoji opasnost
da se obrana prikaZe kao univerzalna, izvan-
klasna, tj. kao opéedruftvena funkcija druitva.
Mislimo, wko sam autor ne govori o tome, da
se opredijelio za pojam narodna obrana vrednu-
juéi ne samo neprihvatljivo 1zvanklasno isticanje
obrane u kapitahstickim zemljama ve¢ tome
slino  tumadenje obrane u ,opéenarodnoj
drzavi” u Sovjetskom Savezu, gdje Crvena armija
danas ima po Ustavu iskljuéivo vanjsku funkciju.

I prilikom wutvrdivanga osnovnih ustavnih
principa obrane zemlje sutor se ne zadovoljava
samo pukim tumadenjem principa, veé th nastoji
znanstveno  izvesti, uglavnom podrZavati, ali
poncgdje 1 kntizirati. Tako, npr., primjecuje
da sc pravo na obranu zemlje i dalje vezuje za
gradanina (politicko bife), a ne za _Covicka 1
gradanina”, odnosno za ,radne ljude i gradane™.

S obzirom na to da obrana zahtijeva visok
stupanj organiziranosti i pripremljenosti, neop-
hodno je da se institucionalizira kao sistem.
Polazeéi od tog zahtjeva, a tretirajués sistem
i kao teorsku kategoriju 1 kao realnost, Sikumié
daje neke zmuCyne karukienstike sistema na-
rodne obrane kao 3$to su: visok stupanj po-
drustvijenosti i jedinstva sistema obrane, njegova
usuglafenost s drultvenom strukturom, pre-
vladavajuéa wuloga izvandrZavnih subjekata u
vojnoj i obrambenoj funkciji, znacama uloga
drustveno-politi¢kih organizaciju kao nczamjen-
ljivih  subjekata  sistems  obrane, usmijcrenost
obrambenog sistema iskljucivo na obranu zemlje,
odredenije oruZanih snaga kao najvaznijih cinilaca
vojne modi sistema i sli¢no.

Sama interpretacija karakteristika sistems
naradne obrane zanimljiva je cak i onda kada je
manje knti€kih opaZanja ne postojecu razliku
izmedu wstavnih postulusta 1 prakse. Jedno od
zanimljivijih pitanja u ovom dijelu je: kome u
Jugoslaviji kao federulnoj jedinici pripada suvere-
nitet — federuciji, ili federalmm jedinicama?
Na osnovi analize Kardeljevih stavova, Sikimud
zakljucuje da je on uvjetno podijljen na ,unu-
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arnji”, koji pripada federalmm jedinicama, i
.vanjski”, koji pripada federaciji. Isto je tako
zanimljivo i stajaliSte koje Sikimié zauzima
pri vrednovanju uloge SK u oblasti obrane. Bez
rezerve podriava tumadenje da SK ima ne samo
wdejno-polititku ve¢ i rukovodeéu ulogu u do-
meni obrane. Mislimo da takav stav koji se je u
praksi na osnovi partijskih dokumenata insti-
rucionalizirmo formiranjem komiteta za opée-
narodnu obranu 1 drustvenu samozadtitu — kao
operativno-politiCkih organa putem kojih SKJ
neposredno osigurava svoju ulogu u druftvu —
ne treba bezuvjetno podrZati, jer je praksa poka-
zala da sc ti komiteti Cesto u krivo vrijeme anga-
hiraju, i to uglavnom suprotstavljanjem radnicima
prilikom obustava rada.

Sumamo se moZe redi da je Sikimi¢u uspjelo
analizirati ustavna odredenja o obrani zemlje i
jusno ukazati na njihova izvorifta. No, ne uspijeva
mu da svoje pomalo pragmatiéno midljenje do-
vede u sklad sa stvarno$¢u. Naime, on sistem
obrane promatra kao jednu gotovo potpuno
pravilno izgradenu kategoriju koju karakterizira
visok stupanj podrutvlienosti. Takvo odredenje
proizlazi zbog promatranja sistema samo kroz
radirenost — kvantitet pojedinih elemenata koji
nam pokuzuju ds se radi o njegovu podrudtvija-
vanju, a ne i kroz praksu, odnosno kvalitet.
Time Sikimi¢ ispulta iz vida da se proces po-
drultvljavanja obrane ne moZe ostvariti samo
kvalitetnim teorijskim (ustavnim) rjeenjima, jer
podruftvljavanje prije svega znadi stvarno svako-
dnevno aktiviranje subjekata druitva na osnovi
amoupravne svijesti 1 dobrovoljnosti. Zakonska
rjedenja su samo zakonska rjesenja, pa ma koliko
ona bila dobra. Praksa je stvarnost.

Hiija Prijié

Recenzija
UDK 355.02 : 34345

Pukovnik dr Mladen Kovacevic:

Tafna narodne odbrane i njena zastita
u SFRJ

tdrugo izdanje)
NIO , Poslovna politika”, Beograd

Nakon pet godina od prvog izdanja iziSlo je
u izdanju NIO Poslovna politika, Beograd drugo

izdanje studije Tajna narodne odbrane i njena
zastita u SFRJ. Samim tim $o je prvo izdanje
naprosto ,planulo™ pokazalo se koliko je firok
krug korisnika ove studije. Aktualnost razma-
tranih pitanja iz doktrinarnog, zakonodavnog i
prakticnog pristupa utwrdivanju tajne i njenog
provodenja u obrambeno-zastitnom sistemu &ini
ovu studiju posebno intercsantnom za OUR-e,
mjesne zajednice, drudtveno-politicke zajednice
i studente studija opéenarodne obrane i
drustvene samozadtite.

U vremenu od prvog izdanja studije doslo
je do donofenja novih propisa medu kojima su:
Savezni zakon o opéenarodnoj obrani, republiéki
zakoni o opfenurodnoj obrani te zakoni o osno-
vama drudtvene samozaStite. Autor je njihovom
analizom 1 ugradnjom pojedinih propisa u drugo
izdanje studije pridonio aktualnosti i trajnijoj
vrijednosti ove publikacije.

Studija je koncipirana od dva dijela, zu-
kljuéka i bogate literature koja tretira proble-
matiku tajne.

U prvom dijelu studije autor razmatra brojna
pitanja iz podru¢ja doktrinamog, zakonodavnog
i praktickog aspekta utvrdivanja tajne obrane,
vezujuéi razmatranja za Einjenicu da njena zs-
Stita postaje sve fira, sloZenija te svakodnevno
prisutna u drultvenom i politicCkom Zivotu ljudi.

U poglaviju ,Utvrdivanjc tajnih podataka
odbranc™ analizira brojna pitanja s doktrinarnog
i zakonodavnog stajalifta.

Polazi od Cinjenice da zaltita tajne postsje
sve sloZenija i §ira zbog moguénosti otkrivanja
1 prnstupa podacima u djelatnosti suvremenih
obavjestajnih sistema.

SloZenost problematike zadtite dovodi u vezu
s otvorenoitu i sloZenoléu sistema opéenarodne
obrane i sistema druftvene samozastite, njthovim
podruitvljavanjem i tendencijom da se §to veéi
broj subjekata u sistemu socijalistickog samo-
upravljanja njime bavi. To neminovno dovedi do
povecane socijalizacije funkcije zadtite, $to usloi-
njava pitanja zastite.

Vrdedi analizu brojnih istraZivanja problema
tajne, kod nas i u svijetu, osvie se na glavne
teorije tajnosti, zakljudujudi da je to jos uvijek
nedovolino rijeSeno teorijsko pitanje. Opredie-
ljuje se da bi definiciju tajne obrane u nafem
obrambeno-zastitnom sistemu trebala sadrzavati
sve dosadasnje vrste tajni od interesa za sigurnost
i obranu socijalistitkog samoupravnog druitva.

Analizirajuéi zakonodavni i prakticki pristup
tajni obrane, autor usporeduje nada i strana rje-
fenja, pri éemu istiCe koliko znaCenje drutvo
pridajc tom podrudju. Navodeéi brojne zakone
i zakonske odredbe koji reguliraju ovu probie-
matiku, autor naglafava koliko je bogata prakss
i teorija koja mora pratiti ovu vrlo razvijenu
praksu u nasem socijalistiCkom samoupravnom
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sisternu.  Istovremeno  istidée potrebu  daljnjeg
teorijskog i praktiénog usaviiavanja ovog dijela
ostvarivanja obrane i zastite.

Poscbna vrijednost je u vrio realnom i objek-
tivnom odredenju mijesta i uloge tajne u obrambe-
no-zaltitnom sistemu. Protivnik je svakog fetidi-
zitanja tajne, jer ono ne dovodi do ostvarenja
postavijenih cljeva druStva u obrani i zadtiti.

U poglaviju ,Zaltita tajnih podataka odbrs-
ne” autor svestrano istrazuje Siroku problematiku
zaftitc tajnih podataka u sistemu opéenarodne
obrane i drultvene samozadtite. U radu se po-
podataka narodne obrane kso oblika ostvarivanju
samoupravnih prava i obaveza radnih ljudi i
gradana.

Analizira provodenje mjera zadtite u mir,
tzvanrednim prilikama, neposredno) ratnoj opas-
nosti i ratu. Stavljsjuéi radne ljude i gradanc na
prvo mjesto u ukupnom razmatranju, autor
ukazuje na nove uvjete i drujtvenc potrebe
pristupu  zadtiti u procesu podrultvljavanja
obrambeno-zadtitne funkcije druftva. Naglafava
zakonitost da karakteristike sistema zaStite
tajnosti obrane odreduje ne samo struktura
drudtva nego i koncepcija obrane.

Brojnim ilustracijama nadina  oslvanvanja
zaftite u NOR-u, i ratovima vodemim poslije

organiziranja i provodenja zaitite tajne obranc.

Na vrlo popularan i jednostavan nadin odre-
duje mijeste | ulogu u zaStiti tajnih podataka
subjekata opéensrodne obrane. Sama Cinjenica
da su svi drudtveni subjekti istovremeno i subjekti

odne obrane i drultvene samozaltite
upozorava na potrebu Srokog osposobljavanja
svih Ginilaca druitva za aktivno sudjelovanje u
poslovima i zadacima organiziranja i provodenja
zadtite tajne obrane.

Ta nuina integracija ove funkcije u svako-
dnevne poslove i zadatke radnih ljudi i gradana
zahtijeva potpunu koordinaciju ovih zadataka
u svim drudtvenim asocijacijama.

Mjerama zaStite tajnih podataka narodne
obrane posvecuje najvedi dio studije (94 stranice),
Uocava da u teoriji i praksi nema potpuno defi-
nirune sistematizacije mijera zaltite tajne, jer su
mogude podjele prema razli¢itim polaznim osno-
vama (objekti koji se Stite, snage koje se anga-
firaju, metode prikupljanja podataka 1 sl).
Prihvaéa podjelu mjera zastite tajne obranc na
preventivno-sigurnosne i represivne mjere za-
itite, koje u ovom radu uzima uvjetno.

U obradi svakog od brojnih pitanja problema-
tiku ilustrira Hvotnim primjerima koji Zitaoct
pomaZu da potpunijc shvati znalenje provo
denja zadtite u poslovima 1 zadacima koje obavl
Istoviemeno upufujc na sve vainije EZvore .
naiem zakonodavnom sistemu i teormii koja tu

Analiziraju&i odavanje tajni kso discaplinsk
prekriaj, dolazi do zakljulka da se ne pratc

e s AT " v ol

¢itaoca u situaciju da uvidi svoje mjesto i ulogu
u izvisavanju ove druftvene funkcije u sklopu
svakodnevnih aktivnosti u procesu socijalistiCkog
samoupravljunja.

U zakljuénom razmutranju autor naglasava
da odnos subjekata obrane prema ciljevima za
§tite uvjetuje organizaciju zastite tajnosti obrane

U sistemu socijulisti¢kog samoupravhanja se
javija novi kvalitet pa su nuini i novi kriterip
pokojinnbiumfdhahupaomne.l’b
niemu nazivi driavea”,  vojna" ili ,slufbena”
tajna ne odgovaraju u pofpunosti nafem obram-
beno-zaftitnom sistemu, pa sc zalaZe za takvu
formulaciju tajne narodne obrane koja bi omo-
gucavala subjektima obrane i zaltite odredenic
sadrZaja u svakom konkretnom slucaju.

Time bi znadenje problematike zadtite tajne
obrane dobilo novi, vili kvalitet, primjerenip
socijalistiCkom ju.

U izradi rada autor je konstio bogatu struénu
fitersturu koju je sistematizirao i priloZio na
kraju studije.

U temeljitoj analizi sutor ukazuje na medo
recenosti | potrebe za novim pristupom kako u
teonjskom tako i u praktiénom razrjeSavanju
ove problematike.

Brzi procesi podrudtvljavanja obrane i zaltitc
i ustanovljenje novih pristupa ostvarivanju s
stema potvrduju ispravnost pristupa tajni obranc
dr Kovacevi€a.

Izborom literature koja obuhvaca vife od 150
djela domatih i stranih autora pisac ove instruk
tivne studije omoguéuje itnocima da se i i
informiraju o problemu.

Mr Marko Besker
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Godisnja skupstina politologa — puno zvanih, malo odazvanih

Ni ova Skupitina politologa, uza sva nastojanja Izvrinog odbora (poslano je stotinjak poziva,
objavljena informacija u dnevnom tisku, a bilo je i dosta usmenih kontakata), nije bila posebno po-
sjedena. Svega tridesetak politologa okupilo se 20. studenog 1986. u Drustvenom domu SSRNH
Zagreb na Kaptolu (dakle, u strogom srediStu grada) da sasluda i usvop 1zvjedtaj o dvoipogodisnjem
radu organa Drudtva, dé im razrjednicu i izabere nove Istog 1 narcdnog dana prije podne hio je upn-
licen znanstvemi kolokvij o temi: ,Ustavi Jugoslavipe 1946-1986", koji je okupio tek nesto malo
vide zainteresiranih.

Novi predsjednik Politolofkog drudtvii SR Hrvatske je dr Zdravko Tomac, a za tajnika ponovno
je izabrana Vidnja Stopar-Poljanci¢. Ostali ¢lanovi Izvrinog odbora su: Ante Baridi¢, Nik3a Bijelajac,
Igor Gobin, Dragan Lalovié, Josip Osterreicher, dr Ante PaZanin, dr Inge Perko-Separovié, Dag Strpié
i Viadimir Sobat. Odbor samoupravne kontrole Gine Vlasta Iljdin, Branka Radman i dr Gordana
Viajcié, a Komisija za ONO i DSZ ostala je u sastavu dr Tomislav Jantol, dr Zarko Puhovski i dr
Radovan Vukadinovi¢.

Izvjeitaj lzvrinog odbora 1 Odbora samoupravne kontrole odnosio se na razdoblje od svibnja
1984. do studenog 1986, kolike je vicmena proteklo izmedu dviju skupitina i usvojen je bez pri-
mjedbi, a rasprava se vodila o moguéim metodama rada Drustva 1 njegovih organa. Bilo je prijedioga
da se osnuju pojedine sckcije, na primjer, znanstvena i strucna te sekcija za publiciranje matenjala
s podru¢ja politoloskih znanosti i iskustava. Ti su prijediozi nailli na neodobravanja, s protuargu-
mentima da ne b valjalo ionako mali broj pohtologa koji su aktivni u Drudtvu dijeliti na jo§ manje
grupice. Konadna odluka ostavljena j¢ novom lzvrinom odboru kao i obaveza da prvom prilikom
informira ¢lanstvo o svojem stavu.

Kako je Politolodko druitvo SRH izmedu dviju svojih skupsting, a u skladu s postojedim pozi-
tivnim propisima, registrirano kod nadleZnih organa kao udruZenje gradana, usvojen je prijedlog da
svi &lanovi Druitva dobiju njegov Statut.

Izbor novog delegata Druftva u Gradsku konferenciju Socijalistifkog saveza Zagreba takoder
je jedan od zadataka lzvrinog odbhora. Mirjana Kasapovié, sadainji nas delegat, zamolila je na Skup-
stimi da bude zbog drugih njezinih obaveza oslobodena ove.

Vignja Stopar-Poljanéicé

Izvjeitaj Odbora samoupravne kontrole PDH

U izvjeStajnoin razdoblju, od svibnja 1984 do studenog 1986, raspoloZiva financijska sredstva
omoguéila su dJda se sktivnosti Politolofkog drustva Hrvatske realiziraju u skladu s planiranim pro-
gramom rada. Pn tome valja istadi da se ne radi o velikim sredstvima: iskazano brojkama, u navedenom
razdoblju ukupm prihodi PDII iznosili su 2,776.898 dinara, a rashodi 1,134,432 dinara. To prakticki
znadi du se u naredno razdoblje za aktivnosti PDH prenose sredstva u ukupnom iznosu od 1,642 466
dinars, uz napomenu da se taj iznos umanjuje za ostvarene troskove za koje rauni jod nisu prstigli
(cca 400.000 dinara).

Financijska sredstva PDH prihodovana su iz viSe izvora: SIZ za znanstveni rad, SIZ odeoja i
usmjerenog obrazovanja, RepubliCki zavod za tehmicku suradnju, Gradsks konferencija SSRNH.
te Clanarine, kamate na orolena sredstva, kotizacije i prenesena sredstva iz prethodnog razdoblja
Rashodi PDH pnlicno su razudeni - sukladno vrstama aktivnosti i zakonskim prapisima o financij-
skom poslovanju udruZenja gradana — | moZemo ukratko konkretizirati da su u pitanju administra-
tivno—manipulativni trofkovi, autorski honorari, sufinanciranje znanstvenih i struénih skupova, medu-
narodna 1 unutranja suradnja, te sufinunciranje i pretplata ¢lanova PDH za &asopis ,,Politicka misao".

Imajuéi u vidu dosadadnju dinamiku rada i pristizanja sredstava, realno se moZe oéekivati da ni
u narednom razdoblju PDH u svom radu ne bi trebalo biti suoeno s preprekama financijske naravi
Dakako, intenziviranye 1 profirivanje djelatnosti zahtijevat &e i osiguranje adckvatnih sredstava. Radu-
najuéi s tom ambicijom, kao i inflatomim kretanjima i simboliénim iznosom dosadadnjih ¢lanarina
(500 dinara), na Godifnjoj skupitini PDH odluéeno je da ubuduéa godifnja ¢lanarina iznosi 2.000
dinara za zaposlepe politologe, a za studente politologije ostaje i dalje 100 dinara. Kso i dosad, u
¢lanannu je ukalkulirana pretplata na Easopis ,,Politi¢ka misan™,

Viasta Hifin



