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Dusan Bilandzié:
Historija SFRJ
Skolska knjiga, Zagreb 1985.

Bilandzideva Historija Socijalisti¢ke
Federativne Republike Jugoslavije pred-
stavlja jedan od rijetkih pokusaja da
se u cjelini obradi poslijeratna jugoslo-
venska istorija, sa svim vaZnijim proce-
sima koji su se u tom c¢elrdesetogodis-
njem razvoju zbivali, Medutim, nije lako
odrediti pravi profil ove knjige. lako je
ona i dokument o Celrdesetogodisnjem
razvoju SFRJ (1945—1985) u miru i iz-
gradnji  socijalisti SUMOUPravnog
drustva, ipak je to prvenstvemo istorija
ragvoja politickog | druStvenog sistema
.luuowwije pri éemu je naglasak na dje-

Komunisticke partije, odnosno
Savem komunista Jugoslavije kao gla-
vnog aktera na istorijskimm medadima na-
Seg poslijeratnog razvoja (obra¢un sa sta-
ljiimizmom 1948. godine, kolektivizacija
1952/3, privredna i drustvena reforma
1956—1968. godine, borba sa mnacionaliz-
mom § politicka kriza 1971/2, program
ckonomske stabilizacije u osamdesetim
go-d.umma i drugo).

Srz knjige je u velikoj dilemi jugo-
slovenske revolucije, kojoj se, odmah
nakon zaviSelka oruzane borbe, namet-
nula alternativa: da Wi poklekmuti pred
dogmatskim pritiskom w~jedinog isprav-
nog modela socijalizma«~ ili nastaviti sa-
mostalnim putem revolucionarne auten-
ti¢nosti ? Bilandzi¢ zastupa tezu da se pri
svojim akcijama rukovodstvo naslanjalo
na teorijske 1 empirijske spoznaje o mo-
guenostima, koje se olvaraju pred soci-
jalimm%ljudﬁdmhcun-;da je
samo zahvaljujué tim teorijskim spo-

luciji i radni¢kom pokretu je donio po-
bjedu, alj i neizbjezan konflilkt sa hege-
monistiékim tendencijama i dogmatiz-
mom u medunarodnom radmi¢ckom po-
kretu.

Jugoslovensld revolucionarni pokret
Jje odbacio dogmatsku strategiju »Sirenja
socijalizma« kao instrumenta blokovske
politike, a pritom, kao jugoslovensku
demokratsku alternalivu blokovima, is-
takao politiku nesvrstanostl, te nasuprot
partijskom monopolu i viladanju u ime
radni¢ke klase razvio sistem socijalisti-
¢kog samoupravijanja. Kratko redeno:
ne bi ni bilo narodnooslobodiladke borbe,
kao Sto ne bi bilo mi socijalistitke re-
volucije, bez teorijskog i prakiiéno-po-
litickog priznavanja osobenosti svim re-
volucionmmim drustveno-klasnim subjek-
tima i njihovoj stvaralackoj energiji.

Time je nasa autohtona socijalisticka
revolucija svjesno odstupala od utvrde-
nih dagmﬂuiuh shema i Sablona etatis-
ticko-birokraiskog nivelisanja, koje rije
priznavalo nacionalne i druge osobenosti,
i ustala protiv ideoloSkih glorilikacija i
kanonmizacije »visih« apstraktnih interesa,
kao da uopébe mogu postojati imteresi

storije . On ih uglavnom hronoloski
mlerpreﬁra (rekoh »uglavnoms«, jer se za
prikaz razvoja koriste ne samo istorio-
grafske, veé¢ | metode politoloSke, socio-
loske i ekonomske analize), ali ne na
osnovu pukih éinjenica, ve¢ s mamjerom
da ih teorijski sagleda i osmisli u svietlu
istoriji imanentnih zakonitosti kretanja.
Na osnovu pazljive interpretacije &nje-
nica pokazuje se u BilandZicevoj Histo-
riji... da na8 razvoj u socijalistitko] iz-

nndnﬁ nije bio mi =pravolinijski« niti
~monolitan«. To je bila uporna dugotraj-
na borba, na putu koji je, kre¢uéi se ka
zvijezdama humanisticki definisanog so-

cijalizma privredno nerazvijenog drustva.
bio puwt trnjem 1 neprilikama, koje su
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na pokufaje malogradansko-liberalisti¢ke
restauracije 1952/53, dogmatske »plat-
forme« iz 1965/6, macionalistitkih »pre-
puroda«, kao i manifestacija »desnice« i
=nove ljevice« i drugih orijentacija, koje
su u pojedinim fazama dobivale krizni
karakter.

Prije same ocjene Historije... neop-
hodno je ukazati ma &men:lm da su
mnogi vaZni izvori za poznavanje i oe-
jenu poslijeratnog razvitka Jugoslavije
jod uvijek nedostupni javnosti 1 istraZi-
vadéima, §to znatno ogramicava déisto isto-
riografski pristup i metod rada. Pored
togga, aktivna je generacija koja je stva-
rala tu istoriju, &0 me moZe biti bez
uticaja na ocjenu i sudove o minulim
dogadajima, ukoliko ti sudovi predstav-
liaju i istoriografski izvor, ali | izvjesnu
granicu midljenja o toj istoriji. U svim
sredinama postoji velika »osjetljivost«
veé | na iznoSenje dogadaja koji govore
o toj sredini,a da se L ne govorl o tome
kakva ss sve reakeije i preosjelljivosti jav-
ljaju na ocjene predenog puta (indika-
tivna je u tom kontekstu &njenica da
je samo CK SKH abjavio knjigu o pro-
doru macionalizma u svoje redove). Sli-
&ni prodoni drugdje jo§ misu dobili mo-
nografske obrade svoje politicke sredine.
Sve to, | drugi, nespomenuti fenomeni,
Cine iwmndne tedkode svakom istraZi-
vatu, koji tezi da politicki, ekonomski
i sociolodki obradi razvoj jugaslovenskog
drustva.

Ni BilandZiceva Historija... nije mo-
gla biti dmuna od tih teSkoéa, Uprkos
velikoj lzvornoj gradi, koju je autor
koristio, ne moze se tvrditi da su ocjene
o ptuedmim dogadajima konaéne ili da
nede podlijegati daljnoj diskusiji i
mwim ocjenama, kako se budu pojavlji-
vali novi izvori | gradu. Zbog toga ved
i sama é&injenica da se Historija... po-
javljuje damas, i da za nju postoje i in-
teresipum—eba,av;ad:ﬂdajeneopho—
dno !
istorijskog m:nroja SI'RJ kako bi se po-
tom oko te okosnice slaga) mozaik no-
vih Ginjenica, koji ée donijeti otvaranje,
sada zatvorenih, arhiva i drugih isto-
rijskih izvora. BilandzZiéeva Historija...,
s iznijetim limitacijama u tom pogledu,
probleme pri-

uvid u prodlo; da spozna kako su plat-
forme suprotstavijene politici Komunis-
ticke pariije odnosno Saveza komunista
Jugoslavije pretrpjele poraze po logici
viastite neprimjerencsii bicu jugosloven-
ske revolucije i mjene izvormost. Libe-
ralizam jednako kao i birokratizam, cen-
tralizam jednako kao i separatizam, te-
zili su i leze obnovi konzervativme tra-
dicije, prevazidene jugoslovenskom revo-
lueijom,

Taj karalter knjige, koji ide magi-
stralnim »pravcima razvoja« jugosloven-
ske socijalisticke revolucije, auZno je do-
veo do polisidvanja nekih znadajnih te-
ma u drugi plan.

Moglo bi se, na primjer, primijetiti
da se vise prostora poklonilo

proizvodanih snaga koje su diktirale pro-
mjene u drusStvenim odnosima. Iako se

©o privrednom razvoju govori u svakom
dijelu kmjige, obrada ekonomskih femo-
mena vis] se po periodima na neujedna-
éen nadin. Prigovori bi se mogli posta-
viti i na zanemarivanje obrade nekih
drugih ekonomskih tema danasnjice. U
Sestom dijelu, koji pokriva razdoblje od
1971/2. do 1980. godine, ne rabpravlja se
0 uzrocima rastuceg zaduZivamja jugoslo-
venske privrede niti se o tome daju bilo
kakvi podaci. Tek u sedmom dijelu go-
vori se 0 posljedicama rastuée zaduZe-
i jugoslovenske privrede. Moze se
samo nagadati zasSto je tako autor po-
stupio, no, ¢ini mi se, da je neophodno
0 genezl tog fenomena, koji ée pratiti
razvoj nade zemlje jo§ dugi niz godina,
ipak vise redi, Sigurno je, naime, da je
srazmjerno povol jni p-ﬁvredm razvoj se-
damdesetih godina bio u znmaéajnoj mjeri
generiran zaduZivanjem u inostranstvu,
kao S%o su i stagnanine tendencije na
nekim podru¢jima privrednog razvoja u
osamdeselin godimama uzrokovane veli-
kim otplatama dugova i neto odlivom
akumulacije,

lzostala je 1 rasprava o eﬁkammu

odredenim, duZzim periodima. Ekonomisti
su u analizama jedinstveno pokazali da

je jugoslovenski privredni sistem u raz-
doblju 1954—1964. imao viSestruko po-
voljnije investicijske efekie nego u raz-
doblju 1974—1984. godine. UmnozZavanje
promasenih investicija koje daju uéinke
daleko ispod odéekivanih u najnovijem
ruzdoblju istorije SFRJ c¢eka svoje pot-
punije sociolosko i politolosko objasnje-
nje. No, tesko bi bilo za sve to traZiti
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odgwm' od BilandZi¢éa i njegove Histo-
. O¢ito je da bi takva analiza za-

hl.uevala ogromne napore d¢itavog tima

struénjaka, a ne aulora-pojedinca.

No, taj i sliéni prigovori, koji bi mo-
gli proizaéi iz ugla specijalistickih gle-
danja, ne bi vodili raduna o osnovaoj
éinjenici da je BilandZiceva kajiga rad
politologa koji, uprkos interdisciplinar-
nom pristupu, svojim djelom prvemstve-
no osvjetljava politicki aspekt poslije-
ratnog razvoja jugoslovenskog drustva,

Razumije se da pri tome svi takvi
aspekti ne mogu biti podjednako elabo-
rirani i da je redoslijed prioriteta dik-
tirao i nadin obrade pojedinih aspekata.
Ovdje bih, koliko je to uopdte mogude,
ukazao na meke od njih, uvjeren da de
oni nadi odgovarajuée mjesto u novom
izdanju ovoga djela.

Istaéi ¢éu medunarodni aspeki razvoja
SFRJ. Poslijeratni razvoj Jugoslavije od-
vijala se u okviru rastuée meduzavis-
nosti privreda, all i pnliﬁke svijeta: sve

i politike
n ). Autor je taj aspekt go-
mm&owwﬁem

elkonomski

i Sezdesetih godma, dobijanje
pomoél privrednom razvoju Jugoslavije
preko UNRRA-e u éetrdesetim i Tripar-
tithe pomoé u pedesetim godinama), ali
i da trpimo zbog neodekivanih ekonom-
skih i politickih zbivamja u svijetu (uz-
mimo samo kao primjer energetsku krizu
sedamdesetih godina, ekonomsku krizu
razvijenih

faktor, koji utiée na privredni i druStveni
razvujSF‘RJ ostaojeuglavnmnrmbm
den u éevu pristupu, iako bi,
uvjeren sam, pridonio potpunijem objas-
njenju mh zbrvatua, naroéito u pri-

ma i potetak njegove krize; velika pre-
kmtn:ﬂra dvojnost Mvemg sistema;
centralizma;

razvnjsn-

rada; pro-

blemi drusStvenog razvoja Jugoslavije od
smrti Josipa Broza Tita i Edvarda Kar-
delja do sredine osamdesetih godina. Re-
kao bih da su odredena preklapanja ove
periodizacije uistinu nuZzma, jer novi fe-
nomeni uvijek nastaju i Zive u zatede-
noj strukturi, Medutim, takvom periodi-
zacijom, odnosno nj\enim posljednjim di-
jelom, moZe da se postavi | pitanje nije
1i »izgradnja sistema samoupravljanja na
koncepeiji udruZenog rada« (razdoblje
1971—1980) presjetena smréu Edvarda
Kardelja i Josipa Broza Tita ili bi { taj
period morao u¢i pod zajedniéki maslov
=lzgradnja sistema samoupravljamja na
koncepeiji u;d]ruienog rada?« Takva pe-
riodizacija moze da navede na zaklju-
¢ak da je prestala izgradnja sistmm na
temelju koncepcije udruZenog rada po-
slije 1980. godine, iako autor u tekstu
daje nedvosmislene dokaze da su i kri-
ticka obiljeZja ovoga perioda pokazatelji
kontinuiteta borbe za nove drustvene
odnose. Na to se nadovezuje i pitanje da
li je istaknuta podjela poslijeratnih raz-
vojnih procesa temeljena ma periodiza-
ciji na osnovu odredenih politolodkih kri-
terija ili je oma viSe rezultat hronike po-
liti¢kih zbivanja?

Jednu od centralnih preokupacija &ini
najnovije razdoblje 8to je nastupilo 1980,
poslije smrti Josipa Broza Tita. Medu-
tim, kao istori¢ar koji nije liSen socio-
loskog nerva, BilandZi¢ se drii poznatog
Dirkemovog pravila da danaSnje socijal-
ne é&imjenice valja objasniti ¢injenicama
koje su im prethodile. Stoga korijene da-
nasnje krize trazi u politickoj krizi 1970/
/71. godine, koju obraduje u 3Sestom di-
jelu knjige »Izgradnja sistema samoup-
ravljanja na koncepciji udruZenog rada
(1870/71)«, Tu majprije obraduje doga-
daje koji su prethodili politidkoj krizi
na pocetku 1970-tih godina. Kao drama-
titar, najprije uvodi u zaplet krize, ¢iji
korijeni sezu jof u rane 1960-te godine
kada su se vodile rasprave o reformi fe-
deracije, vodi mas kroz period privredne
reforme koja je imala ideolosku, eko-
nomsku i politidku inspiraciju, pri ¢emu
daje izvrsnu analizu privredane reforme,
Zaplet kulminira u politickim borbama

na podetku sedamdesetih godina koje se
odvijaju oko komcepcije samoupravijanja
i druStvemo-ekonomskih odneosa, funkcio-
misanja novih odnosa u federaciji i oko
borbe za vlast izazvane kadrovskim pro-
mjenama i pojavom novih »lidera«, Sli-
jedi opis raspleta politicke krize »revo-
lucionarnom akcijom«, pri ¢emu opisuje

poznate dogadaje iz 1971. i 1972. onoliko
lmﬂbo mu dopustaju pisani izvori.
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daaetahmmjamm!mhmum-
ksi, u prvom redu normiranjem idejno-
mﬁakekmoq)djeudmhwgmda u
Ustavu i Zakonu o udruZenom mdu i

Autor pokazuje kalco su institucionali-
zacija 1 normiranje drudtvenih odnosa,
koji su samoupravnim sporazumijeva-
njem i dogovaranjem pokusali da poti-
snu 1 drzavu i zakom vrijednosti, dozi-
vjeli neuspjeh, sto je jasno doslo do iz-
razaja izbijanjem ekonomske krize 1080.
godine, Nezeljeni rezultat te kampanje
bilo je jaéanje drZavno-partijske vlasti
u privredi 1 stagnacija samoupravljanja.
Jacanje drzavao-partijskog kompleksa
na nivou republickih i pokrajinskih eta-
tizama, obrazovanje republiékih i pokra-
jinskih ekonomija pod tutorstivom poli-
tickog vrha, pogorSanje polozaja privre-
de u raspodjeli druStvenog proizvoda §
deauntonomizacija radnih kolektiva, &vr-
sto drianje akumulacije i politike eko-
nomskog razvoja od strane driavno-par-
tijske strukture, protivno proldamovanoj
ideologiji i politici, a Sto je dovelo do
velikih promasaja u vrijeme velikog in-
vesticijskog talasa i prekomjernog zadu-
Zivamja u inostranstvu — sve je to pri-
premilo pozornicu ekonomske krize i
kriznih stanja u drugim oblastima dru-
Stvenog zivota, u kojoj se sada nalazimo
i Ciji se rasplet jos§ ne nazire.

BilandZi¢ predo¢ava kako je ekonom-
ska kriza izbila onda kada joj se niko
nije nadao, poslije oblikovanja dugoro-
éne vizije mmm rada i Ustava, kada
sve tede mirno, kada nema polemika i
osporavanja, kada privredni razvoj tefe
uspjesno, standard raste, institucije funk-
cionddu, a drustvo Zivi mirno i spokojno.
Odrzan u posljednjoj prethriznoj godini,
X1 kongres je zapamjujuéi po kontrastu
procesa koji se kumuliraju i ocjena o
stanju ekonomije i drustva, I tada je
nenajavijena i nepozvamna izbila eko-
nomska kmriza. U po¢ethu politicki vrh
ne priznaje kmizu (oni koji govore o
krizi podrugljive se nazivaju =krizolozi-
ma«), dvije godine se na krizu me rea-
guje oStrim linearnim restriktivnim mje-
rama, a ftek onda slijedi formiranje
Krajgerove komisija koja nakon dvije
godine rada formuliSe Dugoroéni pro-
gram ekonomske stabilizacije. Daljnje

kompromisnu prirodu. Umjesto da odgo-
vori na kijuéna pitanja o promjeni do-
tadasnjeg sianja, Komisija skicira osno-
Vi pravac razvoja bez teorijskog ute-
meljenja ideje | njene praktiéne reali-
zacije. Interesno podijeljemo drustvo —
naglaéavauutor jod ne dopusta demo-

raspravu argumentima pro |1
omtra le otuda kompromisi i nedorede-
nost.,

Bilandzi¢ zaldjuéuje da nije stoga ni-
kakvo ¢udo $lo je provodenje Dugoroé-
nog pfograma dalo tek minimalne rezul-

slagnira, drastiéno je opao Zivotmi stan-
Mﬂﬂhﬂmﬁimumizvr-

Na relativno malo stranica autor je
uspio dati panoramu naSe ekonomske
krize. Medutim, on se nije ograni&io na
dimenziju ekonomske krize, ve¢ nam daje
i druge dimenzije kriznih stanja u dru-
Stvu. Tako daje opsiran prikaz ireden-
listickih nemira na Kosovu, uaroke tih
dogadaja kao i mjere 8to se poduzimaju
za sanaciju situvacije, Glavnu paznju po-
ldanja otvaranju problema zajednitva
nanoda i narodnosti Jugoslavije sredi-
nom 1980-tih godina: promjene u objek-
tivnoj, posebno demografskoj situaciji, a
zatim ostre diskusije o privrednom i
politickom sistermu koje dovode u pita-
nje i koncepeiju udruZenog rada i fede-
ralizma — sva su pitanja sada otvorena,
republike i pokrajine dozivljavaju Zesto-
ku kritikn, tendencija recentralizacije iz-
razava se u mnogim javnim istupima,
osobito u Stampi. Tu tendenciju autor
smatra tako znaéajnom da ju je uvrstio
i u sam naslov sedmog dijela knjige,
Knjigu zavriava prikazom politicke
tike jugoslovenskog komunistidkog
kreta i1 socijalizma od strane dijela in-
teligencije, zakljuéno s posljednjim kon-
gresom jugoslovenskih knjiZevnika 1985.
godine.

Naravno, i za ove BilandZiceve ocje-
ne, sumiranja 1 zakljuéke wvrijedi isto
oho Sto sam naveo na podetku: da pod-
lijeZzu provjeri i valorizaciji u skladu sa
otvaranjem i otkrivanjem novih izvora,
novih uopStavanja predenog puta; da je
to tim prirodnije §to je u pitanju jedan
osoben pristup kome nije strana ni jaka
rije¢ ni prompino reagovanje na drud-
tvene procese kofi su fu, pred nama.
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Rezimirajuéi ovaj prikaz i ocjene valja
re¢i da Bilandziceva knjiga nije istorio-
grafsko djelo u tradicionalnom smislu,
gdje aulor sa istorijske distance prika-
zuje dogadaje, Eérmidahm.cmaje
bliza onome 35to se naziva politickom i
druStvenom istorijom. Ona sadrzi kﬂﬁ
¢ki prikaz ekonomskih, demograiskih
socijalnih zbivanja; sadrzi dstoriju pdl—
titkih borbi i interesnih sukoba i koali-
cija, istoriju ideja i koncepcija, Akribi-
jom pravog istori¢ara BilandZié¢ se sluzi
svim relevaninim dokumentima koji su
mu bili dostupni, od dokumenata Saveza
komunista do novinskih ¢élanaka, | sva-
ku tvrdnju nastoji da dokumentuje. Po-
red toga, ne ograni¢ava se samo na golu
dmim&uismm}x zbivanja veé svu-
danaﬂmjlda;:uﬂmeunhhmum

bito politoloS$kom analizom. Na nizu n'de—
sta je dao prave obrasce socicloske i po-
litoloske analize.

Obuhvativii ogroman istorijski mate-
rijal, BilandZi¢ je uspio da ga obradi vrio
ekonomiéno i saZeto, a da.pri tome ne
ispusti niSta bimo. ZalaZenje u ckonom-
ske, socioloSke 1 politulodke analize ni-
gdje ne prekida dramaturgiju kazivanja:
autor pred nama odvrée film dogadaja
koji su mam, pojedinaéno, posmati, ali
koje rijetko sagledavamo u cjelini. Upra-
vo taj uvid u cJeanu zhwama jedna je
od najvaZnijih odlika ige. Stroga si-
stematiénost u iznoSenju uve-
like olakSava cilanje Historije..., é&itko
i svjeie pisane knjige. Citali su dobro
odabrani, markantno odraZavaju bit sta-
vova i pogleda, pa se nerijetko u jednoj
koneciznoj redenici moze sagledatli susStina
pojave o kojoj se raspravija. Smatram da
¢eita karakteristika privuéi Gitaoca ovoj

Aumr ne izhjegava savremene sloZene
prilike u SFRJ. Samo oko tre¢ine pros-
tora poklanja istoriji prvih dvadeset go-
dina SFRJ, dok drugih dvadeset godina
zauzima vise od polovine analize. U ana-
lizi savremenih pojava autor nerijetko
ulazi u kontraverzne teme danasnjice. To
mu mlmp:sémua}mwﬂmihmmse

vremenske

Doduse, ovakva kompozicija moZe po-
nekog klasitnog istoriéara dovesti u na-
past da ocjenjuje ispravnost ili neisprav-
nost proporcija koje su date pojedinim
razdobljima ili dogadajima (da li su »do-

voljno« obradena pitanja stvaranja soci-
jalistidke ekonomije — sa nacionalizaci-
jom va, indusirije, trgovine i
prometa, s agramom reformom i drugim,
i nisu li hipertrofirane, za istoriju, neke
savremene teme). No, smatram da bi
analiza koja bi se bavila takvom detalj-
nom obradom promasdila svoj glavni cilj

— spoznaju glavnih procesa razvitka so-
cijalistidke Jugoslavije.

Bilandzideva H:stonja . izvanredno

vmedmx dquaa.bojml.o-
i politologiji: to je istovremeno

HHMMiW koji ce

ram-omemémemnjegom knji-

fu nezaobilaznom u studiju poslijeratnog
razvoja Jugoslavije. Istovremeno, wvalja
posebno naglasiti, njena je vrijednost sa-
driana i u tome §to je BilandZi¢ svoje
djelo radio évasto utemeljeno na mark-
sistickoj mehockiogimi}ammn idejno-
-polilickom i klasnom opredjeljenju, 5to
njegov pristup, pa time i reazultate nje-

govog rada, bimno i radikalno razlikuje
ndndw:,dmaspmnmknhwlshmm-
Soj novijoj istoriji u kojima dolaze do
izraZaja politi¢ki opozicijski cﬂja;ri i é:in—
Za clje

¢ki pokusaji revizije nase novije istorije
i uloge komunisti¢kog pokreta u njoj.
Takvi pokufaji u suftini smjeraju na
to da se na8 samoupravni razvoj i nje-
gove politicke i teorijske osnove diskva-

dasemtajmx‘.hims.arevuludja i
socijalizam difamiraju | optu?e za teo-
rijsku i politidku nesamostalnost, neiz-
vornost i kvalifiluju samo kao verzija
ili prikrivena kopija dogmatskih shvata-
nia i njima odgovarajuéeg modela soci-
jalizma. Istinska nauka — a njoj pri-
pada ovo BilandZiéevo djelo 1 drugi ra-
dovi koji, na zalost, nemaju ni priblizan
publicitet i paZnju kao otvoreni nauéni
falsifikati i otrovni pamileti — daju na-
mmmmmm:—
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revolucionarnim pretenzijama i ambici-
jama  Rasvjetljavanju i istinskoj nauénoj
i marksistickoj valorizaciji nase ranije
istorije dade prilog i Istorija SKJ.
MoZda nije naodmet i ovom prili-

'nzméeu'iduﬂdlta!amjeove
knjige. Nadam se da ¢e svojim sadrza-
jem i znadenjima inspirisati kompetlentno

Hamdije Pozderac

Recvenzija
UDK 11 Aristoteles

Aristotel:
Metafizika

Liber — Fakultet politickih nauka, Za-
greb 1985.

O¢ito je da biblioteka »Politicka mi-
820« nastoji u ovim nadfim duhovnim
m

mmmpﬁu
¢jima koja su ve¢ davno popunjena kod
wihtw kulturnih nareda. Tako smo eto

gaﬂaj moosamojstvaliukoj-ojje

na teoriju, éemu, na drugoj stra-
ni, odgovara oeitava.nde bitka kao bit-

bitstvo, kvaliteta bitstva, kvanti-
, uzrok ideja itd. Aristolel je ove,
kako se obifava kazati, opée odredbe bica
kao takvog sabrao i svaku poscbno obra-
dio u Metafizici. No, dok je to kod njega
ostalo nesredeno, kasnije su ontolozi, pri-
mjerice Chr. Wolff, to sistematizirali, na-
zvavii takvu znanost generalnom meta-
fizikom (za razliku od neke specijalne,
primjerice teologije ili kozmologije). Ne
ulazedi u to 5o se zapravo dogodilo u
filozofiji i Zivotu da se filozofija svela

it
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na teoriju bitka (Marx bi rekao na puku
interpretaciju svijeu, odustajuéi od nje-
gove preinake), da je postala znanost o
pwim uzrocima j principima tnéa, zadr-

Dok su skolastiari srednjeg vijeka,
unatoé¢ shvadanju bi¢a kao kreatura boZ-
jih, jo§ i mogli bice kao takvo molrili
u svjetlu Aristotelovske ontologije, je-
dna je od novosti novog vijeka (osvijes-
tena veé¢ kod Descartesa) u tome §to bice
nastupa kao predmet, objekt. lz reflek-
sije na ono njihovo bili, bi¢a su stupila
u refleksiju na svijest, na subjekl spo-
znaje | njegove Wwanscedentalne uvjete
spoznavanja. Time se promijenila [ bit
bitka bic¢a, kao i smisao i uloga ontolo-
gijskih kalegorija, One ne smiju biti
transcendentalne subjektu spoznavanja,
nego samo lranscendentalne, tj. uvudene
pri spoznavanju u igmu  pojedinacne i
opcée svijesti, To je ved, primjerice, jasno
vidio Kant, kada je rekao da ponosno
ime ontologije mora udiniti mjesto pu-
koj analitici ¢istoga razuma. No, da ne
slijedimo sada obrate u shvadanju mje-
sta i uloge ontologijskih kategorija u fi-
lozofskim sistemima i praveima (kod
Fichtea, Hegela, Husserla itd.), pogledaj-
mo sto se s njima dogodilo danas, po-
sredstvom, za suvremenog ¢ovieka para-
digmatiékog, pristupa biéima u poztiv-
nim znanostima.

Ako ¢ovjek danas u tzv. okolnom svi-
jetu svoje svakidasnjice i Zivi jos lako
da uvazava kvalitele stvari, pridaje ne-
¢amu imanentnu svrhu ili promatra neku
stvar kao da ima supstancijalnu formu
(zato i neki [ilozofi taj zivot zovu pred-
znanstvenim svijetom zZivota), u suvreme-
mim znanostima [ podruéjima njihove
primjene sasvim je nestala potreba =za
uvaZavanjem vedine klasiénih ontologij-
skih kategorija. Kvaliteta je, primjerice,
odbacena za volju kvantitete, a ono §to
je bila supstancijalna forma samo je jod
zakom nekog priocesa, shvaéen kao kon-
stantna relacija izmedu dvije mjerljive,
obratunljive ¢injenice. Ako je tako da
su pozitivne znanosti samo jedna od ma-
nifestacija volje za ovladavanjem (u ce-

otkriva bitak bica volja za ovladavanjem
preferira samo one kategorije koje omo-
guéuju ovladavanje i disponiranje bici-
ma (primjenice, kvantiteta i relacija).
Kada se obifava govoriti da su znanosti

od stare ontologije ipak zadriale kate-
goriju kauzaliteta, onda bi trebalo zmati
da kada se u Wieknm znanostima |
govori o kauzalnosti, uzroku, uéinku itd.
(npr. u klasiénoj mehanid). onda ta ka-
uzalnost ipak nije oma koju je mislio
Aristotel. Ponajprije, Aristotelu su se
principijeini uzroci nekoga bitstvenog
bica (prote ousia) (npr. ove biljke ili
zivotinje) oéitovali u Cetvorostrukom vidu
i kao imanentni: uzrok kretanja ili bi-
vanja, materijaini uzrok, bivstvena for-
ma i imanenina svrha. Na osnovi toga
niti jedna znanost koja hoce biti zaista
znansivena ne smije u svome pristupu,
bilo ¢ovjeku bilo prirodi, zanemariti ovaj
Ccetvorouzroéni sklop svakog biéa. To je
i stoga Sto, prema Aristotelu, nije mo-
guca neka znanost koja bi bila odvojena
od metafizike, Metafizika otkriva znanos-
tima istinu bica kao takvog, unutar koje
lek one mogu motriti posebna bica, U
novom vijeku ta se cetvorouarodénust od-
bacuje. Kauzalnost u klasicnoj mehanici
samo je vanjska kauzalnost, a Kanul ne
smatra vise u punom smislu znansive-
num tleleclogijsko promatranje prirode ili
uvazavanje supstancijalne forme kod ne-
koga prirodnog bica, Stoga se kod njega
u analitici wanscendentalnog razuma
mijenja i shvaéanje onoga $to se na Ari-
stotelovu tragu nazivalo supstancijom, kao
i pojam kauzalnosti. No, ni takav trams-
cendentainj razum ne odgovara vise da-
nasnjim znanostima. Pojmovi k.auzalrm—

stotelove ontologije?
Koliko god nekome bila prihvatljiva teza
da je gréka filozofija, a napose Aristote-
lova, rodno mjesto suvremenih znanosti,
mora se priznati da se danas promijenila
ne samo ideja znanstvenosti, nego { iz-
laganje bitka unutar kojeg znanosti pri-
stupaju biéma. Ukratko: znanje je u
sluzbi oviadavanja onim znanim, kate-
gorija kauzalnosti, koja jo§ podsjeéa mna
staru  metafiziku, samo je jo§ postulat
volje za ovladavanjem (Chr. V. Sieg-
wart), znanost koja zauzima mjesto stare
ontologije jest kibernetika, a metafizicka
je pozadina ovakvog zivota i spoznaje
volja za moéi (za 8to je onda mjerodav-
niji Nietzsche od Aristotela).

Ako je tomu tako, ako je ontologija
kao znanost o bitku biéa kao biéa, kako
se ofitovala Aristotelu, danas sasvim ne-
adelwatna, moglo bi se postaviti pita-
nje: nije 1 cna, moZda, ipak nekako mo-
guca, nije i mogucde }ednan nanovo u
Zivotlu Aristotelovu ontologiju,
nije i mogudée da se dovjek jo§ jednom
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susretne s bidem kao bivstvom i njego-
vim imanentnim uzrocima? Ipak, ovo je
pitanje samo retoriéko. Ta, koji bi obrat
u suvremenom zivotu i misljenju mogao
voditi u praveu povratka na supstanci-
jalni sklop bitka? Stovife, povijesni put
sve vife nas udaljava od takva Zivota i
misljenja. No, ipak moZe zbuniti to &to
se od 19. stoljeta do danas u filozofiji
pojavijuje tendencija wvraéanja Aristo-
telu. Sto se krije iza toga? Je i to mo-
zda neka renesansa Aristotela? Dakako
da nije. Malo je onih koji nastoje afir-
mirati Aristotela, a i ta je afirmacija
zapravo posredna. Tako se, primjerice,
M. Heidegger u izradi pojma metafizike,
metafizickog izlaganja bitka i kritike
takvog izlaganja te traganje za povijesno-
-filozofijskim pretpostavkama suvreme-
noga znanstveno-tehnickog sklopa bitka
obraca i Aristotelu. Nicolai Hartmann u
svojoj etici vrijednosti nanovo rehahili-
fira vrline koje je Aristotel razmatrac u
svojoj etiei vrlina. Tzv. praktiéna filo-
zofija u nekim svojim stavovima i pra-
ksi oslanja se ma Aristotela, naravno iz-
dvajajuéi to iz cjeline i biti metafizi¢-
kog sklopa kod Aristotela. Nitko od su-
vremenih filozofa ne misli da je mogude
bilo kako vratiti se Aristotelu. Zapravo,
svi suvremeni filozofijski pravei mogu i
bez Aristotela. Pa ¢ak je dvojbena i teza
o nekome metafizickom kontinuitetu, na-
predovanju ili nazadovanju, u zivotu i
misljenju u odnosu na Aristotela. Novo-
vieki Zivol i misljenje imaju zaista novi,
apsolutno slobodni pofetak, kojeg su na
razne nadine polkufali artilulirati Des-
cartes, Kant ili Hegel. Pitanje je: u kojoj
mjeri vracdamje Aristotelu moZe pomodi
da se taj pocetak bolje razumije?

No, mozda je ipak studij Aristotela,
i ne samo njega nego i drugih filozofa
iz tzv. historije filozofije, muZzan. Suvre-
menj je ¢ovjek, naime, u svojoj oholosti
sklon svoj Zlvot i misljenje shvadati kao
jedino prave i istinito, a ljudima proslih
epoha pripisivati grefke, nedostatke, za-
ostalost, primitivizam itd. Upoznavanje
Aristotela moZe pokazati koliko je taj
#ivot bio ejelovit, smislen, filozofijski pro-
ziran i opravdan. On nikako nije bio
nekakvo djetinjstve doviecdanstva. Takva
spoznaja moZe suvramenom déovjeku one-
moguéiti zaborav njegove povijesti, moZe
poljuljati njegove samozadovoljstvo, sa-
mouvierenost i sljepilo pred rezultatima
vlastite epohe, Utoliko bavljenje Aristo-
telom nije stvar historijsko-filozofijske
egzegeze ili povijesno-romanticke svije-
sti, CeZnja za proflim, za novom Atenom
itd. No, vratimo se Metafizici i prijevodu.

Metafizika je veé davno prevedena na
sve znafajnije jezike i nanovo se pre-
vodi, Njezino je prevodenje zapravo po-
duhvat povezan s mnogim poteskodama.
lako je Aristotelova reéenica daleko je-
dnostavnija od refenice Platonovih djela,
poteSkoée stvaraju konciznost izriéaja,
zbijenosti misli i forma predlodka za pre-
davamnje. Uz to, prevoditelj Tomislav La-
dan opredijelio se za najtezi naéin pre-
vodenja. Pored odbijanja da se sluzi la-
tinskim rijeéima (kao Sto su supstancija,
akcidens ifd), kao i grékim (teorija, pra-
ksa), koje zbog izmijenjenog znacenja
samo otezavaju razumijevanje, prevodi-
telj strikino provodi nadelo prevodenja
»~rijed za rijef«, traze¢i za jednu Aristo-
telovu rijed odgovarajuéu nasu. Poslje-
dica je toga da, kao §to je, kako mam
otkriva Ladan, Aristotel postao nerazum-
ljiv danadnjim Greima (tako da su i oni
prisiljeni da ga »prevode« na novogréki,
upotrebljavajuéi za jednu njegovu rijeé
nelkoliko svojih), take je i Ladanov pri-
jevod ispao teiko ¢&itljiv onome koji nije
upuéen u gréki jeaik 1 Aristotela. Naime,
otvori 1i &itatelj neku stranicu u knjizi
jedva da ¢e modi dosegnutl smisao iz-
ritaja, koliko zbog neobi¢nih misli, to-
liko i zbog neobiénih rijeéi. No, nije to
Ladanova greska. Isti se problem po-
javljuje 1 kod drugih prevoditelja koji
se nastoje 5to vise pridrzavati nacela pre-
vodenja »rije¢ za rijeé«. Naime, ako se
to ne ¢ini, onda se obitno upada u jos
teze, materijalne greSke, Primjerice, prva
rec¢enica XII, tzv. teologijske knjige Me-
tafizike glasi: Peri fes ousias he theo-
ria. Doslovno to znaéi: Motrenje bitstva.
Ali to nije tada cjelovita reenica, Pre-
voditelji hode pomoéi ¢Eitaocu dodajudi
rije¢i koje vecinom [falsificiraju Aristo-
telovo misljenje, Tako Hermann Bonitz
prevodi: Bitstvo je predmet naseg pro-
matranja. Rije¢ predmet (Gegenstand),
ako se uzme kao pojam ili filozofski ter-
min, u ovom je sluéaju sasvim neumje-
sna, jer Amistotel, a i cijela grcka filo-
zofija, nije bi¢a shvacala kao predmete,
objekte, Ladan je izbjegao ovakvo [alsi-
ficiranje Aristotelova misljenja, ali je
zato morap proizvesti poleSkode pri &-
tanju. Te su poteskode olklonjive ako se
knjiga pofne ¢éilati od podetka i pazljivo
prati uvodenje termina, pri édemu mmogo
pomazu fusnote i kazalo pojmova. Pre-
voditel] kod svakoga znatajnog termina
upucéuje u fusnotama na izvornu gréku
rije¢ i prijevode fe nijedi na druge je-
zike, od latinskog madalje. To, pored
olakSavanja ¢&itanja, tj. razumijevanja
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Amsbotelovih iskaza, daje i posebnu vri-
; md

nja (Metafizika je, nastajala u
dugom periodu njegova Zivota), tako da.
ponekad naslaje potreba da se neka nje-
gova rije¢ prevodi s vie naSih. Tako,
primjerice, jedan od glavnih Aristotelo-
vih termina: eidos, Ladan prevodi kao
vrstu, oblik, lik, vid i, veé¢ prema smi-
siu, upotrebljava neku od tih nasih ri-
jeti na mjestu gdje kod Aristotela stalno
stoji rije¢ eidos. No, sada nastaje pro-
blem interpretacije Aristotela i mogudih
nesSporazuma s atntdm Primjerice, na
strani 1060 a 38 izvorne paginacije Ari-
stotel govori o svojim prethodmmma. koji
su ono matematicko, brojeve i edios-e
promatrali kao odvojive od pojedinaénih
stvamri, od osjetilnih bitstava. Ladan se
mrlam odluduje da eidos prevede kao
oblik i, zapravo, pridonosi nerazumije-
vanju, jer teSko je shvatiti zasto bi
=oblik« neke stvari bio meSto odieljivo,
a kad é&tatelj potraZzi u kazalu poimova
gréku rije¢ za oblik, nailazi na rijeé she-
ma. U ovakvim sluéajevima drugi su pre-
voditelii nalazili izlaz u stavljanju u
tekstu u zagrade izvorne gréke rijedi. La-
dan smatra da to ne mora ¢initi, jer na-
stoji da sve te probleme rijesi u fusno-
tama, radunajuéi na pamdéenje gitatelja.
U vezi s time treba svakako neito reéi
i o upotrebi nasSih rijeéi pri prevodenju,
Mnogi ¢e éitatelj, navikao na svakidas-
nju upotrebu jezika K ostati zateten pred
rijeéima koje su ili izaSle iz upotrebe
(nestale zajedno sa stvarima na koje su
se odnosile), ili su vrlo rijetko u upo-
trebi, mahom u knjiZevnika. No te stare
§I!i rijetke rijedi daju prijevodu svijezinu

filozofijski seminar, nego za Siru &ita-
teljsku publiku. Uz to se pojavljuje i onaj
stalni problem u na%oj filozofiji — ne-
suglasnost oko rnijedl pomoéu kojih se
prevode temeljni gréki filozofijski ter-

time nij
mse,pdmjencenenméedagmltﬁda

i ramovrsnosti pristupa Metafizici te
uvaZavanju i isticanju problema koji su
se oko nje nakupili lijekom povijest.
Citatelj se u predgovoru moze informi-
rati o stanju suvremenog istraZivanja
Anistotelova djela, o recepciji Metafizike
u povijesti filozofije, o strukturi Meta-
fizike i problemu jedinstva ontologije i
teologije u »prvioj filozofiji« itd.

Milan Galovié

Prikaz
UDK 321.01 (091) - 340.1
+32:1

Reinhold Zippelius:
Geschichte der Staatsideen
Verlag C. H. Beck, Miinchen 1985.

Reinhold Zippelius istaknuti je nje-
madki teoretidar drzave i prava. Objavio
je vise djela s podruéja drZavno-pravne
problematike, medu kojima su osobito
zapatena Allgemeine Staatslehre (Poli-
tikwissenschaft), Das Wesen des Rechts,
Deutsches Staatsrecht u koautorstvn s Th,
Maunzom i dr. Kad izraz ne bi bio ne-
primjeren znanstvenoj produkceiji, Zippe-
liusa bi ponajprije valjalo nazvati tiras-
nim agtorom. Od djela Sto su spomenu-
ta, prvo je objavljemno u 9, drugo u 4, a
tre¢e u, za mas nepojamnih, 25 izdanja!
Knjiga Geschichte der Staatsideen slijedi
sudbinu prethodnih djela, te je njezino
posljednje izdanje iz 1985. godine ujedno
i peto po redu. Ako je suditi po pokaza-

mackoga znanstvenog i kulturnog Zivota.

Ovom knjigom autor, po viastitom ra-
zZumijevanju, zaokrufuje »drzavno-pravnu
trilogiju« koju sadinjavaju Allgemeine
Staatsiehre (Politikwissenschaft) — Recht-
sphilosophie — Geschichte der Staatsideen
(Opée udenje o driavi /Politicka znanost/,
— Filozofija prava — Povijest ideja dr-
Zave). Zavrdni dlan te »trilogije« jest,
dakle, teorijski prikaz povijesti ideja dr-
Zave Sto su nastale u »zapadnome kul-
turnom krugu~ (8) od sofisticke filozo-
fije u antickoj Grékoj do Popperova kri-
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tickog racionalizma u modernim zapad-
nim drustvima.

Povijest ideja drZave Zippelius struk-
turira u Cetiri velike cjeline:

(1) Antika (1. Sofisti, 2. Platon, 3, Ari-
stotel, 4. Epikurejcl i stoici);

(11) Od Augustina do Kalvina (5. Pro-
boj kricanstva u anticki svijet, 6. Augu-
stin, 7. Toma Akvinski, 8. Izmedu sred-
njeg vijeka i novog doba, 9. Pravna i dr-
7avna shvadanja reformatora /Luther,
Zwingli, Kalvin/);

(II1) Od nastanka suverene driave do
francuske revolucije (10. Utopijski mo-
deli, 11. Drzavna vilast kao tehmitki pro-
blem /Machiavelli/, 12, DrZzavna vlast
kao uredbovna sila /Hobbes/, 13. Ideja de-
mokracije fAlthusius, Spinoza, Rousseau/,
14. Kontrola politike vlasti i prava po-
jedinaca /Locke, Montesquiew/, 15. No-
vovjekovno m‘dmudno pravo /Grotius, Pu-
fendorf, Thomasius, Leibniz, Wolff/);

(IV) Filoofija driave i prava od Kan-
ta (16. Pravaa zajednica kao sustav ure-
dene slobode /Kant/, 17, DrZzava Kkao in-
stitueija objektivne umn'mt;i /Fichte, He-
gel/, 18. Drzava kao drustvena é&injenica
/Comte, Marx, Weber/, 19. Antropologij-
ske teorije, 20, Kriticke teorije).

Veé iz ovoga pregleda sadrzaja 1 stru-
kture djela jasno je da mi ovaj lekst ne
moZe pretendirati da bude recenzija,
nego tek prikaz djela. Stoga u nekoliko
naznaka valja uputiti na autorovo isho-
difte i pravac izlaganja povijesti ideja
drzave.

Zippelius smjedta zadetak mi-
sli o driavi, tradicionalno, u anticku Gr-
&ku, Za razliku od drugih drzava staroga
svijeta, koje su bile teokracije ili drugi
oblici vladavine 5to misu podsticali su-
kob misljenja, »uprave takvo natjecanje
bolji i toéniji uvid bilo je, pak, u
Grékoj oblik Zivota nastajuéih demokrat-
skih gradova-driava« (13). Nadela gréke
demokracije, dalekoseZna utjecaja na sve
kasnije misli o drZzavi, proklamirao je
Periklo: »jednakopravnost, vrijednost po
zasluzi, sloboda, tolerancija { javno pro-
sudivanje drZavnih poslova« (13). Poput
mnijeewupdtepavijm,igﬁmjepo-
vijest imala, u kulturnopovijesnom smi-
slu, svoje prosvjetiteljsivo koje je obawi-
lo posao »sekularviziranja filozofije«, da-
kle i »sekulariziranja« ideja drzave kao
srediSnje teme grcke filozofije uopde.
Nosioci toga prosvietiteljstva bili su so-

Zave znaino je realistiénija, Stovile »em-
piriiska«, (~On je bio empiridar, stalno
orijentiran na éimjenice...«, 28.)
Srednjoviekovne ideje drzave, uteme-
ljene na religiji i etici to su okrenute ka
=~onostranom svijetu=, nufno se konfron-
tiraju 5 antiékim idejama drZave. Pr-
votni »raskid s antickim etatizmom« (55)
preobrazit ée se — nakon uzdizanja krs-
éanstva u drZzavnu religiju i centralizacije
odluéivanja o wvjerskim stvarima — u
w»povratak poretlu antitke drZave« (56)
u kojemu je progon krs$¢ana nadomje-
$ten progonom pogana i heretika. Autor
pridaje sredi$nji znadaj Tomi Akvin-
skom, koji je u svojoj teologiji =sinteli-
zirao Aristotelovo misljenje s kriéanskom
religijom« (63). No, jo§ za njegova Zivo-
ta oglasila se u politicl, teologiji, i svje-
tonazoru nova epoha. D. Scot i W. v.
Ockham razorili su tomistiki sustav, a
Dante i M. Padovski privomogli rasapu
papinstva, Posebno poglavije u tome me-
duprijelazu dviju epoha predstavljaju
drzavno-pravna mm reformatora:

ispovijedanje nmlm o predestinaciii.

Na oblikovanje kasnijih pravaca u
misli o drZavi opet su utjecala dva veli-
ks anti¢ka mislioca. Platon je podstak-
nuo nastanak utopijskih modela drzave,
poglavito Morusova, ali i njegovih broj-
nih nastavljaca, kasnijih utopista (Th.
Campanelle, F. Bacona, Ch. Fouriera., R.
Owena, J. Haringtona i dr). Nosilac dru-
zoga pravea renesanse, koji je obiljegen
=smislom za zbilju« i iskustvenim pred-
stavijanjem w»stvani onakvima kakve one
jesu=_ jest Machiavelli, koji je, pak, »du-
hovni potomak Tukidida= (89). Njegova
misao drzave odredena je iskustvom, po-
litika je miSljenja u kategorijama vlasti,
a politicka vlast postavljena kao tehnié-
ko pitanje. Pitanje o politidkoj viasti o-
slobodeno je od teologijskih i prirodno-
pravnih problema, Machiavellija zanima
jednostavna sveza izmedu uzroka i dje-
lovamia u politici.

Povijesno uvjetovana temelina zami-
sao Hobbesove filozofije drzave uspostav-
vija napredak, pravni mir i poredak po-
sredstvom konsolidirane driavne vlasti:
drzavna viast je »uredbovna«, =redars-
tvena« sila (Ordnungsmacht). Tu Hobbe-
sovu idejiu veé je, pak, formulirao J.
Bodin, koji je odredio suverenitet kao
bitno ohiljeZje drzave. Uporiste suverene
viasti jest u pravu. »Ta vlast donodenja
ili ukidanja zakoma obuhvaéa istodobno
sva druga prava i oznake suvereniteta,
tako da, strogo uzevii, postoji samo to
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jedno obiljeZje suvereniteta. Sva druga
suverena prava supswnirana su mmm
odluka o ratu ili miru, prave na odluku
u posljednjoj instanciji, pravo imenova-
nja i opoziva najvidih sluZbenika« (97).
Centralna vlast treba da bude apsoluina,
ti. neovisna o izvanjskim i unutarnjim
silama, Oznadujuéi Hobbesovu misao kao
wzakonski pozitivizam«, Zippelius vidi
njegove korijeme u etitkom relativizmu
i skepticizmu, s jedne strane, 1 u potrebi
za poretkom i pravnom sigurnodéu, s
druge strane. »Poredak, pravni mir i si-
gurnost &ine bitni temelj svake zajedni-
ces (103).

Na razmatranje Bodinove i Hobhbeso-
ve ideje drzave autor nadovezuje izlaga-
nje ideja demokracije Althusiusa, Spi-
noze i Rousseaua, kao i zamisao predstav-
ni¢ke demokracije J. L. d. Lolmea, Siy¢-
sa, A. d, Tocquevilla i J. 8. Milla. Uka-
zujuéi na razliku izmedu Bodinove i Ho-
bbesove ideje driave i teorije demokra-
cije, Zippelius osobito upozoruje na po-
vezanost njihovih 'mi.iljen]a., koja se sa-
stoji i u neposrednom preuzimanju i re-
interpetiranju pojedinih kategorija. Ta-
ko, primjerice, izvodi razliku izmedu Al-
thusiusova shvadéanja suvereniteta, s jed-
ne, i Bodinova i Hobbesova, s druge stra-
ne; upucuje na odnos Hobbesova i Spino-
zina razumijevanja »prirodnog stanja«;
usporeduje Hobbesovo i Rousseauovo po-
imanje zadade driave; itd. Taj je suod-
nos multipliciran uvodenjem u raspravu
i teoretidara =kontrole dr#awvne vlasti i
prava pojedinaca« J. Lockea i Montes-
quiea, te teoretiéara novovjekovnoga pri-
rodnog prava Groutiusa. Pufendorfa, Tho-
masiusa, Leibniza § Ch. Wolfa (odnosi
Hobbes-Locke, Hobbes-Rousseau-Locke,
Locke-Montesquieu itd).,

7 posljednjem poglavlju autor izlaZe
jdeje driave od Kania do Poppera. Tri
velika mislioca njemagke klasitne filo-
7ofije — Kant, Fichte { Hegel — prika-
zani su kao tvorei ideja o driavi — »pra-
vnoj zajednici kao sustavu uredene slo-
bode« (Kant), odnosno winstituciii obje-
ktivne ummosti« (Fichte i Hegel). Izvo-
deéi ideje driave iz njihove filozofije no-
ple, Zippelius upozoruje na ovisnost nji-
hovih misaonih pravaca, osobito na od-
nose Kant-Fichte { Kant-Hegel. Niemaé-
ke klasifne filozofe u evropskoj tradici-
i1 midljenja o drZavi naslijedili su teore-
titari dr?ave kao »druftvene &injenice«:
Comte sa svoiim programom =sociialne
fizike« (187). Marx sa svojom kritikom
gradanskog druftva i projektom »rkomu-
nistitke zajednice« i Weber s programom
preobrazbe »socijalne fizike« u =»socio-

logiju razumijevanja«. Napokon, prikaz
povijesti ideja drZave Zippelius zavriava
s antropologijskim i kriti¢kim teorijama
(kritikom ideologije i kritikim raciona-
lizmom).

Struénjaci bi u ovakvu videnju po-
vijesti ideja drzave zacijelo nasli niz ne-
dostataka, Primjerice, neprevidivo je
reduciranje marksistiékih teorija i kriti-
ka driave na Marxa, premda bi valjalo
naéi mjesla barem za Lenjinovu ideju
drzave koja je odluéujude utjecala na je-
dan tip suvremenih, socijalistiékih drzava.
Nadalje, nedostaju suvremene teorije dr-
zave koje veé imaju status »klasiénih«
razmatranja, §to bi iziskivalo | prodire-
nje =»povijesti ideja« novim poglavljem;
itd. No, neovisno o svemu, kvalitete su
ovoga djela nesporne. Sve su ideje izvede-
ne i interpretirane na izvornim teksto-
vima, (Simptomatiéno je da u popisu 1i-
terature autor ne kani fascinirali Gitatelja
obiljem bibliografskih jedinica, nego na-
vodi 20-30 kljuénih spisa) Misli su izlo-
Zene .pregledsno, saZete i jasno. Knjiga me-
todiéki i stilski gotovo paradigmatski od-
govara (i) zamisli standardnoga sveudi-
lidnoga udZbenika.

Mirjana Kasapovié

Recenzija
UDK 321.151 + 938

Christian Meier:
Politik und Anmut

Siedler Verlag, Berlin 1985.

rog vijeka na sveudiliStu u Mimchenu.
Istrazivao je rimsku republiku i gréku
demokraciju. Posebno su ga zanimali po-
litikka i ustav, politicko mifljenje i gréko
kazaliste, a u posljednje vrijeme osobi-
tosti gréke antropologije, Ono 8to ga po-
sebno odlikuje jest nastojanje da na novi
nadin pride povijesnoj gradi, Glavaa su
mu djela: Res Publica Amissa (1966),
Entstehung des Begriffs »Demokratie«
(1970), Die Entstehung des Politischen bei
den Griechen (1980), Caesar (1982), Into-
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duction a UAntropologie Politique de
I"Antiquite Classigue (1984). Christian
Meler bio je i u Zagrebu, te kao gost Fa-
kulteta politiékih nauka odrZao preda-
vanje O nastanku politickoga u Gréka.

Studija Politik und Anmut predstav-
lja razradenu ideju referata Sto ga je
Meier odrZzao na 35 skupu njemaékih hi-
stori¢ara u Berlinu 1984, godine. To je
autor koji, poput Reinharia Kosellecka i
nekih drugih, zastupa novu orijentaciju
u njemaékoj historiografiji. Upravo ta
nova orijentacija, vrijeme u kojoj na-
staje i neod¢ekivano brzi javni uspjeh nje-
zinih nosilaca bude i nas interes za djela
njezinih protagonista. Ono §to Meier do-
nosi u suvremenu historiografiju moze se
sazeli konstatacijom da on noviji razvi-
tak socijalnih znanosti i [ilozofije Zeli
uéiniti djelotvornijim i na podru¢ju hi-
storiografije. Posljedica takvog nastoja-
nja jest prevladavajud interes za novi
naéin pristupa povijesnoj gradi na udtrb
klasi¢noga historiografskog ophodenja s
dokumentima. Povijesne éinjenice, doku-
menti i spomenici prodlosti naposlijetku
su tu. Sada je dozrelo vrijeme da ih se
na novi nadin razumije. Razumjeti na
drugaéiji nadin povijesne &injenice pret-
postavlja drugaéije razumijevanje suvre-
menosti, jer samo iz drugaéijeg razumi-
jevanja vlastitog vremena rada se po-
treba za drugacijim razumijevanjem vre-
mena koje je prethodilo naSemu. U toj
teZnji nema nifega novog. Ona se ozhi-
liuje automatski., Meier ovu prirodnu
okolnost reflektira i tako vlastito razu-
mijevanje suvremenosti Zeli udiniti me-
todigki plodonosnim za drugadije, naime
suvremeno razumijevanje proSlosti. Za
njega je ta proslost, ni viSe ni manje,
nego 5. uvijek prije nove ere, Dakako, ta
je okolnost posve sluajna. Ono §to nije
slu¢ajno, to je nadin na koji se i ta naj-
dalja proslost Ateme 5. vijeka prije n.e.
moZe dovesti u smislenu komunikaciju s
razumijevanjem nazoféne savremenosti.
I u proSlim historiografskim nastojanji-
ma to je uvijek nanovo uspijevalo. Zato
nam je povijest Atene i saduvana. Meier
u tom smislu ne pretendira na posebno
mjesto medu evropskim historiéarima 5.
vijeka prije nove ere. On samo iz jed-
noga drugadijeg. naime vlastitog, razu-
mijevanja povijesnog »sada i ovdje« za-
podinje rekonstrukeiju 5. vijeka { on to
@¢ini svijesno. Uspostavljajuéi luk izmedu
Periklove Atene i »mira znanstvenog ko-
legija u danaZnjem Berlinu«, on dovodi
do svijesti smisao takvog pothvata: »Ba-
viti se antropologijom, i da kaZemo
einologijom u doba drzave (misli se na

suvremenu drZzavu) moZe, svakako, imat
poscbnog smisla u tome da je od inte-
resa ¢ak 1 u osobno odmjeriti posljedice
onoga §to danas zakuhavamo= (str. 107).
Odmjeravajuci, dakle, na vlastitoj osobi,
u posve konkretnome egzsteneljalnom
smislu, posljedice koje bi mogle nastu-
pii od onoga #to danas zakuhavamo,
Meier i povijest Atene nastoji rekonstru-
irati tako da se pita kojim su zahtjevima
Zivotnog =»sada i ovdje«, ili iz koje su
hermeneuticke situacije, djelovali Ate-
njani da su kao odgovor na tu situaciju
izgradili svoju demokraciju, svoje obidaje,
religiju, tragediju i ljupkost (Anmut, ha-
rites). Tako povijesne &injenice predstav-
liaju za Meiera samo putokaz za rekon-
strukciju grékog dovieka i nijegove poli-
ticke zajednice, jer taj foviek nije ne-
posredno razumljiv iz tih preostalih ar-
tefakata, nego su, naprotiv, ti relikti samo
putokaz za razumijevanje proslih egzi-
stencija koje su u tim artefaktima ¢&u-
vale svoju autarkiju (samodovoljnost). 1z
takvoga metodickog stava proizlaz | Mei-
erov stil izlaganja, tako razlidil od stila
klasiéne historiografije. Meier nista ne
tvrdi, niSta ne zakljuduje, nigdje ne ar-
gumentira. On postavlja pitanja, iznosi
slutnje, sugerira uZivljavanje, ne pouzda-
je se u rijed i dokumente kao posljednju
rije¢, on, dakle, apelira na na& doZivljaj-
ni angaZman u razumijevanju otvorenih
horizonata proflosti, koje pregledno pred
nama otvara. To otvaranje proslih hori-
zonata nosi u sebi ofigledno ono &to je
Meieru pribavilo glas historidara: naime,
ne samo razumijevanje suvremenosti koju
dijeli sa svojim sugradanima, nego i jed-
no narodito razumijevanje te suvremeno-
sti. To naroéito razumijevanje suvreme-
nosti odnosi se na Melerov Ink izmedu
Periklove Atene i »mira znanstvenog ko-
legija u Berlinu« (str, 115). Naravno, pro-
fesor antifke povijesti, koji vodi znan-
stveni seminar o Periklovoj Ateni u da-
nadnjem Berlinu, nije nipoSto miran. To
bi proturjegilo njegovu vlastitom pravo-
rijeku i metodi. Taj seminarski mir jest
odgovor na profesorovu egzistencijalnu
situaciju iz koje razumije i viastitu osobu
i suvremenost u kojoj kao gradanin Zivi.
I sada je na redu druga poanta Meire-
ove metode, ona 7boz koje je stekao glas
jednog od prvih medu suvremenim histo-
ricarima. Veza izmedu Atfene | Berlina
moguéa je i plauzibilna pod metodifkim
uvjetom drugadijeg razumijevanja povi-
jesnog vremena. To se drugadije razumi-
jevanje povijesnog vremena kondenzira-
lo u tezi o istovremenosti neistovreme-
noga koju ne zastupa samo Meier. ali
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on to &ni na izwrstan naéin. Prema toj
teni, ono Sto je historijski prodélo moize u
suvremenosti ponovno djelovati, kao Sto
1 ono Sto je bilo dozivljavano kao bu-
duénost nuﬁen@ovramo zastarjeti { pasti
u zaborav. Tezom se obara stara krono-
logija onoga prije | poslije kao izvanjski
dogadanjima nasilno nametnuta strulktu-
ra sredivanja materijala, Tezom se, me-
c¢utim, poluduje i mesto mnogo vainije:
ona razara | tako duboko uvrijeZeno te-
leclcsko razumijevanje povijesti kao do-
je usmjereno nekom dale-

kom ild oth'eécmnm cilju. Sredivanje po-
vijesti prema konaénim svrhama njena
dogadanja predstavija, jednako kao kau-
zalno i kalendarsko sredivanje grade sa-
mo oblik njezine rekonstrukcije, ali ne
mju samu u slozenom spletu nepredvidivih
ljudskih djelovanja. Da bi djelotvorno
© kauzalnom,
utopijskom, eshamlﬁkom,
kalendarskom i sliénim oblicima rekon-
strukcije povijesnog dogadanja, Meier po-
seze zu fenomenom politickoga kao sre-
disnjim povijesnim fenomenom, da hi iz
karzkiera politickog djelovanja zakljuéio
da se povijest zbiva u potpuno otvorenim
horizontima neiscrpnih, nepredvidivih i
neraspolozivih 1ljudskih moguénosti, Sa
stajalista Mﬁ&w pohﬁékog ﬁamma,

nose samo materijal koji se u politickom
djelovanju fakticki aktualizira. Svjetska
povijest nije tako puko spremiste poda-
taka o mritvoj prosSlosti, veé dispozicija
aktualnoga polititkog djelovanja. S tim
metodickim uvijerenjem, koje nije potre-
bno imenovati, Meier u malom
spisu Politika i ljupkost (Politik und
Anmut) aktualizaciji polititke funkcije
ljupkosti i ljepote u Periklovoj Ateni.
Ukratko, rije? je o tome da velicanstveni
ulazak atenskog naroda (demosa) u po-
liticki Zivot atenskog polisa nije bio po-
pracen krvavom lLikvidacijom stare ari-
stokracije, veé sazivljavanjem narodne i
aristolaratske tradicije. Ta velicanstveno
djelotvorna, a ipak beskrvna revolucija,
u koioj je izbjesnuta krvna osveta, pred-
stavlja bit politickoga, koje ]e uspjelo to
i ostati zahvaljujuéi poddcu grékog  ra-
7umijevanja Tjupkmu liepote. A sada

spominjuéi dva puta i Marxa, ne kao hi-
storitara s kojim bi se slagao, veé kao
reprezentanta ideje koja okuplja jedan
dio njemackog naroda, Na koje on pomi-
renje konkretno misli, to su najbolje ra-
zumjeli njegovi sugradani. On ga, pak,
zaziva na slijedeéi ljupki i priviaéni na-
¢in: »Neposredno nakon Orestie napisao
je Bshil vjerojatno svoj zadnji komad
Prometejadu. U njoj se, koliko vidimo,
po prvi puta prikazuje da mo¢ ne moZe
postati trajnom ako nije svjesna svojih
granica i da je bez znanja na dugi rok
nista. Sam Zeus pojavijuje se na pozor-
niei u razliditim situacijama kao uZasno
okrutni tiranin. On je upravo uzurpirao
moé | sada vilada krajnje samovoljno.
Ali, on mora uvidjeti da time na dugi
rok dovodi u opasnost svoju dinastiju i
lek kada se pomirio s Prometejem, éija
majka znade odakle prijeti opasnost, po-
staje njegova viadavina vjetnom. Mo¢ i
znanje pojavijuju se prije sjedinjenja
odvojeno u likovima Zeusa i Prometeja.
Zmanje, popustljivost, pomirljivost su, kao
&to se vidi, na dugi rok daleko povoljniji
za mo¢ od njezina necbuzdanog obnasa-
mja... MoZemo se zapitati da i veza iz-
rnedu slahmt; politi¢kog misljenja, ljup-
kosti i polmke. ma koliko bila specifié-
no gréka, ne urasta iz starog u novi svi-
jet. Ta veza stoji na pofetku demokraci-
je, na pofetku politickos, kako su ga Gr-
¢i iznijeli na svjetlo dana. Ono pak &to
stoji na pocetku stvari neka joj ostane
svojstveno tokom njezine daljnje povi-
jesti da ne ne bi izgubila« (str. 113). U
toj je zakljuénoj misli poantirana ideja
cijelog spisa, u njoj je na obazriv nadéin
primijefeno da politicko nije na Zivot i
smrt zaodtrena borba izmedu prijatelja i
neprijatelja, kako je to izveo Carl Schmitt
i njegovi nastavljaéi, ali da isto tako po-
vijest nije puko lutanje, kako su o us-
tvrdili Heidegger i njegovi pri suodenju
s uzasnim posljedicama borbe na Zivot

i smrt.
Davor Rodin
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Adam Schaff:

Perspektive informacijskog
drustva

Eeuropaverlag, Beé 1985.

Vet 1935. godine, iako u to vrijeme
oduSevljeni komunist i oboZavatelj So-
vijetskog Saveza kao kolijevke i domo-
vine socijalizma, Adam Schaff, prigodom
jednoga studijskog boravka u Parizu, za-
kljuduje da je spoznaja vrijednosli soci-
jal:ﬁjeke ideje moguéa veé u pmsvlﬁ
tlj pripadnika gradanskog drustva,
da stoga gradansku polititku kulturu tre-
ba sa¢uvati i u izgradniji socijalizma, Re-
spekt prema Marxovoj teoriji i vjera u
ostvarivost socijalizma, s jedne strane, §
skepsa u odnosu na posulate boljedevié-
ke ideologije koja je proizasSla iz pretho-

»Zzidovski revizionist«, spomenuta dilema
odraZava se i m njegovu praktitmom ZzZi-

misljenju. Cilj je objavljivanja
tih izviesStaja da utjefu na obrazovanje
javnog mnijenja. Klub se, dakle, moZe
smatrati jednom ekskluzivnom i elithom
javnodéu koja je sebi postavila zadatalk
da Siroku javnost za

Cindlaca i odnosa na
pojedinim podrudjima suvremenoga sviet-
skog drustva (The Club of Rome Infor-
mation Series — Conlributions to the
Understanding of the World Problema-
tique).

AksioloSki i metodoloski Schaff je,
prema vlastitom uvjerenju, ostao mark-
sist, i to unatod tome 3to je 1984. isklju-
¢en iz PURP-a pod optuzbom da je =ni-
hilist«, Njegov aksiolo§ki marksizam oéi-
tuje se u prihvaédanju Marxova sistema
vrijednosti i u relativnom optimizmu u
odnosu na bududi razvoj svijeta, i kapi-
talistitkog, i realnosocijalistickog, uz
eventualno izuzeée tzv, treéeg i Getvring
svijela, tj. zemalja u razvoju i nerazvi-
jenih zemalja. On je metodolo§ki uteme-
ljen analizom sfere moderne materijalne
proizvodnje, koja je posljednjih desetak
godina odredena tzv. informatidkom re-
volucijom, 8to treba da pokaZe i ova
Schaffova knjiga, 3

Bez obzira na prihvatliivest metode
analize drustva, koja polazi od materijal-
nih uvjeta njegove reprodukcije, i bez
obzira na opravdanost spomenutog opli-
mizma, dimenzija Schaffova marksizma,
koju sam nazvao aksioloSkim marksiz-
mom & koja se moZe susretati i u drugih
razoéaranih marksista i istovremenih pri-

informiranje javnosti posredstvom raz-
ja!_:njaw.mja raznih

matiéna, Spomenuta sintagma predstav-
lia i contradictio in adjecto. Marx je
naime, kritizirao utopijske socijaliste
uprave zato $to oni, polazeéd od ideja
prosvjetiteljstva, u socijalizmu vide cilj,
=nuznost= kojega je utemeljenz samo u
njihovoj vieri u ljudski um, u moral koji
je na umu utemeljen { u perspektivu na-
pretka fovjedanstva, Nasuprot tome, Marx
je zakljufio o nuinosti socijalizma na
osnovi svoje filozofije povijesti i teorije
drustva, za koje je vindicirao status znan-
stvenosti upravo zato 5to se ne zadovo-
ljavaju vrijednosnim stajaliStem utopij-
skih socijalista. Bez obzira na to da li
je opravdama loritika marksizma Leszeka
Kolakowskog, koji Marxove ideje sma-
tra kompromitiranim i, u neopozitivisti&-
kom smislu, falsificiranim praksom re-
alnog socijalizma, 1j. bez obzira na to
da }i je opravdano Marxove teorije raz-
vijene u 19, stoljeéu, mjeriti kriterijima



Ogsvrti, prikazi, recenzije, Polit. misao, Vol. XXII/1885f, No. 4, str. 158—196.

172

drustva, prihvacanje jednoga socijalisti-
tkog ili komunmisti¢kog vrijednosnog si-
stema, ¢ak i onoga za koje se moZe op-
ravdano tvrditli da je vodio Marxa u nje-
govim teorijskim istraZivanjima, niposto
ne predstavlja dovoljan razlog da se nel-
ko smatra marksistom, Prema krilerijima
samog Marxa, mjega valja smatrati uto-
pijskim socijalistom.

S druge strane, metoda analize dru-
Stva koja polazi od ekonomske sfere za-
ista odgovara Marxovoj metodi. Ta me-
toda je danas u drusivenim znanostima
vrlo rasprostramjena; prihvalili su je is-
trazivacéi vrlo razlic¢itih vrijednosnih opre-
djeljenja i teoretskih stajaliSta, tako da
se ne moze koristiti kao differentia spe-
cifica iskljuc¢ivo suvremenih marksista,

Cilj autora je da, polazedéi od trendova
promjena u ekonomskoj sferi subsumira-
nih pod pojam =druge indusirijske re-
voluecije«, razradi srednjoroéne (20—30
godina) razveojne alternative danasnjeg
svijeta 1 da, njihovim vredmovanjem u
skladu s marksistiékim vrijednostima, po-
takne javnost na odgovarajucu politicku
aktivnosl., Dok je u prvoj industrijskoj
revoluciji fizicka snaga ¢Govjeka mnado-
mjeitena mehani¢kom, osnovni element
druge revolucije jest razvoj informacij-
ske tehnike, koja ¢e upotpunili njegove
inteleklualne sposobnosti i djelomiéno na-
domjestilti intelektualni rad te time sma-
njiti kolicinu ljudskog rada potrebnog
za reprodukeiju drustva, Daljnji njezini
elementi su razvoj mikrobiologije (gene-
tic engineering) i energetska revolucija
zahvaljujuéi fisiji i oc¢ckivanoj [uziji
atomskih jezgara.

Smanjenje kolidine potrebnoga ljud-
skog rada uslijed automatizacije i robo-
tizacije dovest ée do strukturne nezapo-
slenosti koja de zahtijevati drustvenu
preraspodielu i modifikaciju postojeéih
odnosa viasnidtva u kapitalistickim zem-
liama, Tim promjenama d¢e, vjercjatno,
prethoditi jednoznatno klasne borbe. bu-
duél da ée preraspodjela oplereéivali pr-
venstveno poduzetnike, Redistribuciju ée,
kao organizaciju vladanja nad sivarima,
kontrolirati drzava.

Ovi rezultati analize buduceg razvoja
kapitalistiékih zemalja mogu se objasniti
time Sto Schaff na suvremeni kasni ka-
pitalizam primjenjuje klasiénu marksis-
tidku sliku kapitalizma prema kojoj ka-
pitalist plada svojim radnicima frZzi§nu
vrijednost njihove radne snage, prisvaja
visak wvrijednosti i pusta nezaposlene da
izgladne. Samo pod tom prefpostavkom
se, unatoé ofekivamome daljnjem rastu

drustvenog bogalsiva, moZe zakljuditi o
vierojalnosti pojatane klasne borbe i nu-
#nosti da se redistribucijom opterete pr-
venstveno kapitalisti. Takva logika za-
kljuéivanja jest, medutim, neprihvatljiva
jer poéiva na danas obsolmtnoj Marxovaoj
teoniji vrijednesti i jer previda dinje-
nicu da su u kasnom kapitalizmu podu-
zetnici, posebmo veliki, ukljuteni u dr-
zavni sistem ekonomske politike, redi-
stribucije, kojom se u odredenim sluda-
jevima polerivaju gubici, materijalne sli-
mulacije tehnidkih inovacija i osnivanja
novih poduzeéa itd. Stoga se i ne moze
ocekivati njihovo ozbiljno opiranje dalj-
njim mjerama redistribucije ako se one
pokazmu potrebmim za osiguranje stabil-
nosti drustva, Drugim rije¢ima, danasnji
poduzetniei 1  razvijenom kapitalizmu
jasno razlikuju stremljenja za malksimi-
ranjem profita od oapiranja raznim obli-
cima drZavne investicije u privredu.

Nedostatak rada dovest ée do odumi-
ranja radnic¢ke klase. Preostat ée stva-
raladki rad, ¢ime ée razlikovanje tjeles-
nog i duhovnog rada postati bespredmet-
nim (iako njihova razlika neée biti pre-
modtena, kako je to ofekivao Marx). Si-
renje informacijskih tehnika otvara mo-
gucénost novih oblika totalitarizma koji
po¢ivaju na informacijskom monopolu,
ali 1 visih oblika demokracije na osnovi
veceg bogatstva | obrazovanja stanov-
nistva,

U zemljama realnog socijalizma rje-
Senje ekonomskih [ socijalnih problema
druge industrijske revolucije bit ¢e lakse
nadi nego u kapitalistickim zemljama, Na
politickoj razini je, pak, problem demo-
kratizacije wveoma akutan: razveoj zna-
nosti i tehnike zahtijevat de uk]ama.n]e
svih prepreka slobodi misljenja i drugim
gradanskim slobodama. Razmah zmanosti
mogué je samo ako je sloboda misljenja
zagarantirana u svim znanostima, a ne
samo u onima ¢iji su rezultati neposre-
dno tehniéki iskoristivi. Bez, primjerice,
slobodne filozofije mije mogué ni razvoj
prirodnih  znanosti sa Sirokim horizon-
tom misljenja. Sloboda znanstvenog mi-
gljenja zahtijevat ¢e Sire politicke slo-
hode, bududi da su pojedina podrudja
znamosti organski povezana s politikom
i ideologijom, takeo da je moguée pret-
postaviti da ée znanstvenici Zeljeti da
slobodno komunieciraju i o svojim poli-
titkim pogledima.

Odbijanje da se prihvate ove konze-
kvencije imalo bi za posljedicu razvoj
nekoga novog oblika totalitarizma i to-
talni poraz u konkurentnoj borbi s kapi-
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poraza nije imaginarna:
zavna birokracija posebno skreée razvoj
u tom smjeru, buduéi da se pladi gu-
bitka svojih pozicija viasti kao posljedice
opisane demokratizacije.

Na razini kulture moZe se oéekivati
previadavanje provincijalizma i naciona-
lizma i obogadivanje pojedinih kultura
interakecijom. Nede, medutim, biti mo-
guée izbjedl dominaciju onih kultura koje
raspolazu novim sredstvima informiranja,
tako da kulturni neoimperijalizam i neo-
kolonijalizam predstavljaju realau opas-
nost, J

Za dijagnozu | prognozu razvoja Ju-
goslavije posebno je vaina Schaffova
analiza specifitnih problema »tredeg svi-
jeta«, Mnoge zemlje »tredeg svijeta« su
na putu industrijulizacije, ali im nedo-
staju sredstva da provedu drugu indu-
strijsku revolueiju. Stoga prijeti opasnost
da njihovi dosadadnji razvojni napori
dovedu samo do novog oblika zaostalosti
(development to obsolescence). Vazno je
naglasiti da Schaff tu opasnost vidi i u
nekim manje razvijenim zemiljama »pr:
vog« i =drugog= svijeta, dakle i u Evmpl.

Imajuéi u vidu autorovu analizu pro-
blema demokratizacije u zemljama real-

-elkonomski sistem koji se pokazao funk-
cionalnim u mobilizaciji stanovniStva za
uklanjanje ratnih Steta i izgradnju os-
novnih industrija ili éak u ubrzanu pro-
vodenju prve industrijske revolucije ne
smatra zadovoljavajuéim u odnosu na
zahtjeve druge revolucije, kada znan-
stveni i drugi oblici stvaralaéke djelat-
nosti postaju osnovnom proizvodnom sna-
gom. Obscletna polititka struktura pri-
jeti da na ekonomskom i socijalnom polju
iznudi razvoj ka zaostalosti,

Procesi automatizacije | robotizacije
smanjit ¢e interes industrijaliziranih ze-
dalja za »reé¢i svijel«: smanjit ée se in-
vesticija zbog smanjenja inleresa za jef-
tinom radnom snagom. Postupno rjesa-
vanje problema onediSéenja okoline i
pritisak da se nediste indusirije presele
u inozemstvo.

od planiranja do definilivne izvedbe po-
jedinih projekata, treba da vrii neka od
medunarodnih organizacija Ujedinjenih
naroda, primjerice UNIDO ili FAQ. Zah-
tiev za striktnom kontrolom poéiva na
spoznajl da privreda nije neovisna o
kulturi, tj. da uspjesan ekonomski raz-
voj nerazvijenih zahtijeva transforma-
ciju mjihove kulture koja ¢e im omogu-
¢ili da nove tehnike kulturno integriraju,
Krediti ili novéani poklon] sami po sebi
ne omogucuju potrebni kulturni utjecaj.

U drugom dijelu knjige autor razma-
tra posljedice druge industrijske revo-
lucije na socijalni karakter pojedinca. Tu
s¢ moZe ocekivatl jutanje umjerenog in-
dividualizma, iako ne treba zanemariti
opasnost od manipulacije koju ée omo-
gucii nove informacijske tehnike (pri-
mjerice, opasnost od usmjeravanja raz-

novog »smisla Zivola«, tj. nove
svijesti o cilju Zivotmih aktivnosti u no-
vim uweﬂma. kad ¢e ~smanjenje koli¢ine
potrebnog rada

omoguéuje osiguranje zadovoljenja ma-
terijainih potreba | definira drustveni

status radnog éovjeka. Schalf ofekuje po-
stupno promjenu karaktera rada u _smje-

¢e omoguciti zadovoljavanje
materijalnih potreba, definirati socijalni
status radnika i time predstavljati sti-
mulans koji proizlazj iz moguénosti dru-
Stvenog uspona. MoZe se ofekivati nagla
ekspanzija obrazovanja, Lj. priznanje per-
manentnog obrazovanje kao jednog ob-
m:a korisne i kreativne djelatnosti, koja
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Smanjenje polrebe za proizvodnim ra-
dom uzrokovatl ¢ée i radikalne promjene
u wrijednosnome sistemu. Jedna od tih
promjena oadnosit ée se na etiku rada:
vrijednost rada nede viSe biti utemeljena
na njegovim rezultatima (pa makar se
tu radilo i o shvaéanju uspjeha u radu
kao indikatora boZje milosti, kao Sto je
to slucaj u kalvinistickom protestantiz-
mu), nego na njegovim imanentnim wvri-
jednostima: ugodnosti, razvoju stvaralaé-
kih sposobmosti itd. Druga vaZna prom-
jena moze se ofekivali u vrednovamju
potrosnje. Teznja za konzumeristiGkim
ponaSanjem karakteristiéna je za »gla-
dne« ljude, tj. za ljude koji, iako im
siromastvio vise ne prijeti neposredno, i
dalje zive u swrahu od njega, U bogatom
drustvu potrosnja ¢e prestati bili [umlk-
cionalna i kao izraz drustvenog statusa.
Time ce biti otvoren put za daljnje pro-
mjene: moze se ocekivati jacanje altru-
istidkih i filantropskih stavova, Sire pri-
znavanje egalitarizma kao vrijednosti
koja ne podiva na generaliziranoj zavisti,
vi&i drustveni status intelektualaca, ja-
tanje potrebe za Zivotom u zajedmici i
za religijom dtd.

Zalkljuéno lreba re¢i da je Schallu,
u skladu s njegovim namjerama, uspjelo
da napiSe lako éitljiv tekst i da, unatod
izbjegavanju struéne terminologije, na-
rocito s podrmuéja tehnike, prikaze i raz-
radi osnovme probleme danasnjice koiji
proizlaze iz recentnog razvoja proizvod-
nih snaga. Disproporcija se moZe uoditi
u odnosu stupnjeva obradenosti drustve-
nih konzekvencija triju tehniékih ino-
vacija, koje autor smatra karakteristic-
nim i odiuéujucim za drugu industrijsku
revoluciju: razvoja informatike, biote-
hnologije i jeftinih izvora energije. Po-
sljedice prve od njih su jednoznaéno de-
taljnije amalizivane od moguéih poslje-
dica wostalih. Ostaje mejasnim da 1 ta
disproporcija odrazava autorovu procjenu
vaznosti tih triju imovacija ili je poslje-
dica ¢injenice &bo se posljednjih godina
bavio prvenstveno pitanjima mikroelek-
troni¢ke revolucije, o éemu sviedodi i iz-
viedtaj o drusStvenim posljedicama mikro-
elelctroni¢ke revolucije G. Friedrichsa i
A. Schatfa 1982, Rimskom klubu. Tedko
je izbjeéi odredenu skepsu i u odnosu na
autorov oplimizam koji se odnosi na vje-
rajatnost ostvarenja pozitivhe alterna-
five drustvenog razvoja na osnovi druge
industrijske revolucije, Ton Schaffova
teksta tu je mjestimice euforidan i indi-
cira vjeru u moguénost da se mapokon
ostvari, barem u zemljama = <« f
»dmmg« svijeta, sretan ljudski Zivot.

Unatoé skepsi, poZeljno je da se taj opti-
mizam pokaZe opravdanim: i u smislu
izhora pozitivne alternative, i u smislu
veoma optimisticki prikazanog sadriaja
te altermative.

Mojmir KriZan

Recenzija
UDK 303

Robert K. Yin:

Case study reasearch
(Design and Methods)

Sage Publications, Beverly Ilills 1984,

U repertoaru istraZivadkih metoda
kojima raspolaze politicka znanost, stu-
dije slu¢aja stereotipno se ocjenjuje naj-
neznanstvenijim postuplkom, kojemu ne-
dostaje ne samo unutrainja metodolofka
valjanost, mego i eksplanatorna snaga.
Studijama sluéaja odri¢e se bilo kakva
mogucnost gemeralizacije ili doprinosa iz-
gradnji teorije. Njihova vrijednost su-
zuje se ma ilustracije ograni¢ene pro-
matranom pojavom, u zadanome vre-
menskom i prostornom oloviru, Najvedi
dio literature koja se temelji na istrazi-
vanjima pojedinih ~sluéaja«, na Zalost,
podrzava takve ocjene.

Istovremeno, studije sluéaja i istrazi-
vanja tomeljena na tome metodolokom
postupku uzimaju sve vise maha kako u
primijenjenim disciplinama drudlvenih
znanosti  (javno] upravi, upravljanju,
obrazovnoj politici, urbanizmu i sl.), tako
i tradicionalnim diseiplinama (psihologiji,
sociologiji, politickoj znamosti i historiji).

Rober K. Yin u svajoj knjizmi nastoji
metodi  studije sluréaja povratiti znan-
stvenu rigoroznost i ravnopravnost medu
drugim metodama drudtvenih znanosti.
On studiju sluéaja razlikuje od postupka
za prikupljanje podataka; ona je zao-
kruzena melodoloska cjelina, Razlikuje
je 1 od upotreba kao nastavnog sred-
stva, etnografskih promatranja ili tako-
zvanih »kvalitativnih  metoda«. Dakle,
studija sluéaja je istraziva¢ka metoda
koja posjeduje sve standardne faze me-
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todoloSkog postupka: definiciju proble-
ma, dizajn istrazivanja, prikupljanje po-
dataka, analizu podataka, znanstveni iz-
vjestaj.

Autor veoma pregledno, metodidki
koreliino provodi ¢ilaoca kroz realizaciju
istrazivaékog projekta upotrebom metode
studije sludaja. Upravo zbog svoje pre-
glednosti, ova je knjiga veoma kaistnn
pm'uﬁuk studentima i poCelnicima. Isto-
vremeno, on studiji sluéaja daje novu
dimenziju kritikom onih istraZivanja koja
su ovu metodu ~dovela na lof glas«, te
je tako éini interesanimom i profesional-
nim istrazivadéima.

Uvodno, Yin nas upuéuje na temeljna
polazista svakoga istraZivadkog postupka:
kakvu vrstu istrazivadkih pitanja postav-
ljamo, da i dstrazivaé konirolira istra-
zivmob;dﬁxhpodam;,dali:efnhm

nito govoredi, mozemo Kkoristiti kao is-
traZzivaéku strategiju kada su glavma is-
trazivaéka pitanja »kako« i »zasto~, kada
imamo malu kontrolu nad istraZivadékom
pojavom (za razliku od laboratorijskih is-
trazivanja) i kada je fokus na suvreme-
nom, sa znacajnim utjecajem realne ﬁ-

viste studije sluéaja: eksplanatorne ili
deskriptivne i eksploratorme.

Prvi postupak = kojim se istrazivac
suo¢ava jest oblikvvanje istrazivackog
zadatka, dizajn studije sluéaja. Yin di-
zajn definira kao »logiéne sekvencije koje
povezuju empirijske podatke s pretpo-
stavljenim istraZivadkim pitanjima i, na-
poslijetku, sa zakljuécima istrazivanja«
(str. 28). Dizajn je akecijski plan koji sa-
drZzi éetini osnovna zadatka: na koja se
pitanja traZe odgovori, koji su relevantni
podaci, koje podatke punikupljati, kako
analizirati podatke.

Korekino oblikovani istrazivatki po-
stupak mora nrlovohlu ndmhko stan-

{l) Konstrukeijska valjamost, korekino

terpretacijama (5lo je najéeS¢éa

ovoj metodd).

(2) Unutrasénja valjanost, elmluratcﬂla
studija sluéaja mora imati jasne uzroéno-
-posljediéne veze.

(3) Vanjska valjanost, odmﬂeme podruéia
za koje prikupljeni podaci mogu imati
interpretativiu vrijednost.

(4) Pouzdanost, moguénost provjere, da
se islim procedurama istraZivamja mo-
raju dobiti jednaki krajnji reazultati,

Yin smatra da ée postivanje tih kuri-
terija u znaéajnoj mjeri onemoguciti tra-
cdicionalne kritike ove metode kao sub-
jektivne, aljkave, nepouzdane i jedno-
kratne.

Dizajn studije sluéaja potrebno je pni-
lagoditi csnovnim tipovima ove metode,
Yin razlikuje éetiri osnovne vrste studije
sludaja:

(1) jednostruka studija slu¢éaja s jednom
jedinicom promatranja.

(2) jednostruka sbuduaa sludaja s vise pox-
jedinica promatramja,

(3) visestruka studija slu€aja s jednom
jedimicom promatranja,

(4) visestruka studija sluéaja s viSe pod-
jedinica promatranja.

Slijedeéa faza istraZivadkog postupka
jest priprema za prikupljanje podataka.
Yin nas upozorava da je provodenje stu-
dije sluéaja jedan od najtezih postupaka,
ja zahtijeva od istraZivada najvise osoh-

u samom pnifcuplianju
pod.atmh:a (provodenje pisanog upitnika
moZe se u velikoj mjeri prepustiti su-
radnicima na terenu ili studentima). Ra-
znolikost upotrebljenth postupaka za pri-
kupljanje podataka zahtijeva od istrazi-
vata viSe razli¢itih umijeda: on mora
znati postavijati »dobra« pitanja i inter-
pretirati odgovore, mora biti dobar »slu-
Salac«, mora se prilagoditi razligitim si-
tuacijama u provodenju istrazivanja i
biti osjetliilv ma pojavu novih problema
ili uvida, mora dobro poznavati podruéije
koje istrazuje, ne smije posjedovati pred-
rasuda ili preduvjerenja o istrazivanoj
pojavi. Za postizanje tih vrlina Yin pre-
poruéa vjezbe i treninge.

U pripremnoj fazi je i izrada proto-
kola istrazivanja kojim se utvrduje kon-
kretna strategija istrazivanja i poveéava
njegova pouzdanost. Prolokol treba da
sadrzi: pregled projekia (ciljeve i za-
datke, opis situacije, referencije litera-
ture), procedure islraZzivanja na terenu
(puzmo(:: pristup istraZivanim pojava-
ma, liénostima ili objektima, podsjetnici
i sl), istrazivatka pitanja (pitanja koja
s¢ moraju postaviti, informacije koje
treba prikupiti, potencijalni izvori infor-
macija), nacrt bududega islrazivadkog iz-
vieStaja (opéi nacrt, poglavlja, bibliogra-
fiije 1 dchme:ﬁaclja).

Neposredno provodenje studije slu-
¢aja Yin povezuje s fazom prikupljanja
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podataka. On navodi #est osnovnih iz-

vora podataka:

(1) dokumenti: pisma, podsjetnici i os-
tale pisane kmmnﬂ;acue pozivi na
sastanke, dnevni i ostali pi-
sani izvjestaji, slu!baﬂ izvjestaji od-
redenih administrativnih tijela; stu-
dije povezane s istrazivanjem, knjige,
struéni &lanci, novinski izvjeStaji;

(2) arhivski podaci: knjigovodstveni po-
daci; podaci o budZetu i organizacij-
sko; strukturi; popisi imena ill dru-

gih podataka; statisti®ki podaci; aso-
hnl podaci (dnevnici, pisma  autobio-
grafije i sl.);

(3) interviu; Yin preporuéa nekoliko vr-
sta intervijua: slobodni-nestrukturi-
rani, usmjereni (prema vremenskom
periodu ili nekom sadrzaju), struktu-
rirani (kao usmena ili pisana an-
keta);

(4) neposredno promatranje;

(5) sudjelujuée promatranje;

(6) artifakti: predmeti povezami sa sadr-
Zajem istraZivanja.

Kako bi studija slu¢aja zadrZala po-
trebnu znanstvenu rigorozrnost u prikup-
ljanju i upotrebi podataka, Yin prepo-
ruéa da se prikupljanje podataka provodi
imajuéi na umu tri osnovna kriterija:
koriftenje viSestrukih izvora podataka,
stvaranje baze podataka (koja moZe omo-
guéiti naknadnu sekundarnu analizu) |
povezivanje podataka u uzroéno-poslje-
diéni lanac dokaza.

Premda je u mmnogim istmhvanj}ma
prikupljanje podalaka samo sebi svrhom
njihova analiza i interpretacija tunelj‘ni
su cilj svakoga znanstvenog poduhvata.
Analiza prikupljenih podataka sastoji se
u njihovu razumijevanju, kategorizira-
nju, razvrstavanju ili drugom kombini-
ranju koje se odnosi na njihovo povezi-
vanje s ciljem istraZivanja. U toj faz
istrazivanja Yin opisuje osnovne strate-
gije analize podataka. Osnovni modeli
analize podataka jesu: usporedba modela
(logiéna usporedba strukiure prikuplje-
nih podataka s pretpostavljenim maode-
lom {li pretpostavljenim suprotnim in-
terpretativnim modelom), formuliranje
kategorija koje ¢e pomoéi deskripciji pro-
blema, formiranje razligitih w.-mkxh
serija koje mogu ukazati na pwe:zamat

aocm, mnostvu podataka »udahne~ smisao
i znaéenje.

Posljednja faza svakoga istrazivackoyg
poduhvata, pa tako i studije slucaja, jest
izvjedtaj. IzvjeSia] moZe unati razlidile
oblike, ali je najéesce pisani. Prije mego
$lo se istraziva¢ poduhvati pisanja svog
izvjeStaja (premda Yin sugerira da se
neki dijelovi mogu pisati | u woku sa-
moga terenskog rada), mora odrediti ne-
koliko prethodnih elemenata, prije svega
onoga komu pise svoj izvjeslaj: publiku,
Publika kojoj se ovbrada utjete ne samo
na oblik izvjesStaja, nego i na njegov sa-
drzaj i stil. Publika je uglavoom slije-
deca: kolege unutar iste ili srodne disci-
pi.ine, politiéari i profesionalei na odre-

denom podrucju javne djelatmosti, spe-
cijalne publike (doktorske | struéne ko-
misije), financijeri istrazivanja, opéa &i-
talaéka publika. Pisati za svaku od tih
publika zahtijeva razli¢ite naglaske i
interpretacije, tako da bi éesto bilo ko-
risno pripremiti nekoliko razli¢itih ver-
zija izvjesiaja.

Struktura izvjeStaja moZe biti razli-
gita: linearno-anali komparativna,
kronoloska itd. IstraZivaé ée se u ovoj
fazi susresti i 5 nekoliko praktiénih, ali
i vaZnih pitamnja: da L osobama i poja-
vama u istraZivanju dati stvarna bmena
ili ih prikriti u anonimnoj interpretaciji?
Zavréemi izvjestaj veoma je korisno dati
na é&itanje istuknutim pojedincima u ama-
liziranom istrazivanju. Mnoge njihove

mogu pomodéi istra?ivadu u
boljem razumijevanju slu¢aja. Naravno,
osnovna profesionalna etika zahtijeva da
izviestaj proé¢itaju i kolege u struci, koji
¢e ukazati na potrebne dopune ilf sla-
bosti istraZivanja.

Na kraju ove korisne i instruktivne
knjige Yin preporuéa nekoliko eleme-
nata koji ée pomoéi da studija sluéaja
bude uspjeSna: treba jzabrati vazan ili
interesantan sluéaj za istraZivanje; istra-
Zivanje mora u svim svojim fazama biti
kompletno i cjelovito; izvjestaj inora,
osim istraZivafeve, ukazati { na allerna-
tivne interpretacije i na njih zadovolja-
vajuée odgovoriti argumentirajuéi vlas-
titi pristup; istraZivanje mora pruZiti i
uvjerljive dokaze i empirijske potvrde
prethodnih : i napokon, izvjestaj
mora biti napisam ali i atraktiv-
nim stilom koji ¢e plijeniti paZnju &i-
talaca.

Knjiga Roberta Yina, inacte pmtuio—
malnog istraZivada, napisana je sukladno
mukm koje on u njoj 1moui Pre-
;luhn mdiﬁm, izuzetno
koristan priruénik | m u reali-
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zaciji studije slu¢aja. Kriteriji koje Yin
postavlja pred istraZivaéa rehabilitirat ée
i studiju sluéaja kao istraZivacku me-
todu, Dodatnu vrijednost knjige predsta-
vlja iscrpna i novelirana literatura s po-
druéja metodologije druStvenih znanosti.

Ivan Grdesicé

Prikaz
UDK 32:800.8 + 801:316

Slobodan Inié:
Govorite li politiéki?

lzdavaéko-istraZivadki centar SSO Srbije,
Beograd 1984.

U kulturnoj ai:mnmlogiji jezck Je tvo-

simbola
razavanje saopstljivih misli i osecanja«
(Edvard Sapir Ogledi iz kulturne antro-
pologije, BIGZ, Beograd 1974, str. 19).
Nasuprot jeziku, govor je primjena je-
ziénih normi u komunikativhom djelo-
vanju. Jezik se mora razlikovati od go-
vora, jer svako simbolitko priopéavanje
ne znadi »postojanje jezika« (E. Kale).

Coviekovo djelovanje odvija se sao-
bra¢anjem/govorom, a u politici — poli-
tiékim govorom. Govoriti politi¢ki znadi
skrito izraZavati politicke simbole, inte-
rese i odnose modi. Ovaj ogled upravo
se bavi ovom vrstom govora.

Kroz &etiri odjelika Inié opisuje zlo-
rablienje jezika u politici, odstupanje od
jeziénog stamdarda, pojavu novogovora j
metagovora, odnos politickog govora i
politickog sustava, klasai govor, te 8alji-
vu stranu politi¢log govora. Tekst je pro-
Zet kritikom izobli¢enog jezika. 1z sadr-
Zaja jes uotljiva njegova teZnja ka pri-

kazu polititkog govora kao skritog, ma-
nipulacijskog govora modi i interesa, Po-
liticki govor je manipulacijski jer skriva
stvarne odnose u zajednici tako Sto iz-
bjegava kljuéne rije¢i i pojmove. Stoga
njegova uloga nije orijentacijska veé¢ dez-

komunikacijskom kanalu. Za takvu ko-
munikaciju vazniji je subjekt od sadr-
zaja poruke. Ovaj govor »mikrofonskih
moénika~ unaprijed je reZiran s pozna-
tim sudionicima, pa je otuda vise nego
nezanimljiv. Rezirani govor ¢ista je kaka/
/fonija tehno-biro-politokracije — strué-
njaka sudnjeg dana.

Politicki govor hijerarhijski je ustro-
jen, pa svatko moZe reé¢i tarnan onoliko
koliko mu dopusta njegova politicka ulo-
ga. Zacijelo je hrabrost preskofiti do-
pustenu gramicu ili se omaédi i progovo-
riti istinu. U sistemu s karizmatskim oz-
nakama vrijedi pravilo da se govore i
ponavljaju misli karizmatske liénost, da
se malo misli i puno vjeruje. Primjenom
ovog pravila ne moZe se niSta izgubiti.
Naprotiv!

U politickom govoru neki su uvijek u
pravu, a drugi zbog svoje pozicije i ne-
moéi obezpraviteni., Takav odnos nazo-
¢an je upotrebom zamjenica »mi« | »vi«,
#»Mi« znaéi da se moZe biti uvijek u
pravu, =oni«, pak, jesu samo i opet u
krivu«! (sir. 14) Politicki govor obave-
zno prate prazni i puni kodovi., Prammi
kodovi nemaju neko bitno znafenje, a
puni se raziikuju »u pogledu veée sadr-
Zajnosli= (str. 15). Nezaobilazna je zlo-
upotreba politidkih rijedi/simbola preko
»semanti¢kih pomaka« i »zalvorenog je-
zika«, Bit ovih pomaka jest da se zna-
kovima »dadnu druga znadenja, koja od-
govaraju mistifikatoru ili grupi mistifi-
katora« (str. 24). »Zatvoreni jezik«/govor
je onaj kojeg koriste partija i drzava.
Njemu se mije poZeljno suprotstavljati,
jer je on uvijek s ~razlogom« u pravu.
Sastavni dio politickog govora jest »fi-
gura o neprijatelju«. Sto se postiZe mjo-
me? Postize se pokretljivost élanova za-
jednice, razvijaju se budnost i sprem-
nost, podstiéu se ugroZenest i napetost i
motivira za obranu od zajedniékog ne-
prijatelja. Neprijatelj ne mora biti jedan,
moZe biti i »neprijatelj svih bojas, Ako
on uopce ne postoji, nije vaZzno, moguce
ga je izmisliti, Ovu govornu figuru »ko-
riste oni koji misle da je vlast njihovo
liéno dobro= (str. 36). Uostalom, ona po-
stoji zbog mjih, a ne zbog naroda, kako
bi mogle pomisliti maivne duse.

Politicki govor sluZi se cenzurom,
spletkama, kontrolom omih koji nisu ma
poziciji i tehnikama skrivanja istine.
Njegov je cilj da se postojede prikaje

poamjeée(str 80—34) Onjem:l'e-
ma pravilima politickog sustava, Rijed
ovog govora uvijek su za sustav. One ga
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opisuju i uzvisuju, slave ga i uvjeravaju
narod da nema boljih od njega. Rije-
¢una politickog novo/govora | meta/go-
vora ljudi su obezliteni i shvaceni kao
»subjekti« ili »strukture~, Takav govor,
91—87), jer malo tko razumije sadrzaj i

& i govor jest
govor vladajude klase, Ostalim klasama
ili drustvenim slojevima prepusteno  je
na volju da Sutnjom osporavaju postojece
ili apstiniraju od govora, 5to je ipak ve-
oma tesko,

Parafrazom poznate Hegelove izrcke
o odnosu umnog i zbiljskog: »SVE STO
JE ZBILJSKO, SMIJESNO JE, SVE STO
JE SMIJESNO, ZBILJSKO JE-, Inié u
posljednjem humoristiéko/satirié-
ldm pristupom prikazuje kako je poli-
ticki govor zapravo smijeSan i kako ljudi
koji nastoje oko politiékih stvari govo-
re 0o svemu i svademu a da se ne pro-
pituju o utemeljencsti svoga govora. O

ljudima kojima politika Zivot znmadi, u
driavi Na-rubu-pamet, odnosno o »rud-
nom bogatstvu tantalijuma« (str. 139—
—148). A za sve kojima je moé najprije
na wmu, stoji zgodna uputa kako da us-
piju u politickom govoru.

Kako se radi o ogledu, u ovoj je knjizi
izbjegnuto strogo jezikoslovno/politologij-
‘sko izlaganje, ali su ipak zadrZane os-

kovanja i ponavijanja ne umanjjuju mu
vrijednost, koja se izraZava u dekodira-
nju zakrinkanih znakova politike kao
éovjekove sudbine (Esad Cimié).

Andelko Milardovié

Recenzija
UDK 321.74 (497.1)

Zbornik:
Prijepori oko politickog
sistema

Centar za idejno-teorijski rad GK SKH
Zagreb, Zagreb 1985,

U wvrijeme ruspri oko »Kriticke ana-
lize funkcioniranja polilickog sistema so-
cijalisti¢kog j

leorijske rasprave u po-
vodu knjige Jovana Miriéa Sistem i kri-
za, koja je u organizaciji Centra za idej-
no-teorijski rad GK SKH Zagreba odr-

: smatraju da je knjiga
=u Zarite analize stavila neke kljuéne
probleme nadeg politickog wenutka«, ve-
»naseg socijalizma | dana-
Snjlce« (V. Vasovi¢), te da predstavlja
dobar povod za ozbiljnu raspravu o spor-
nim problemima, Drugi, pak, misle da
Su postavljena pitanja koja mogu do-
vesti samo »do zamagljivanja ciljeva«,

i su podijeljena | glede kon-
Mimmﬂeﬂ.hw
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se | prigovara zbog nekonzistentnosti i
nepreciznosti kategonijalnoga aparata, s
druge strane. (Primjerice, Z. Vidojevic¢
smatra da Miri¢ ne odreduje »neke svoje
kljuéne pojmove: rad, radniéku klasu,
viast, moc«, U zborniku ima jo§ primje-
dbi da su pojedine analize nedoslaine,
formalne ili pak pogreSmo izvedene!) Mo-
gudée se suglasiti u ocjeni da je knjiga
»iako na mnogim mjestima dostize ra-
zinu znanstvenog rada..., ponajvise po-
litiéki esej, a u odredenoj mjeri i poli-
ticki pamilet« (S. Sokol).

Bilo bi iluzorno i pobrojati, a kamoli
raspravljati o svim problemima $to su pre-
zentirani u Prijeporima... Najvide je
bilo rijefi o Miricevoj tezi da je Jugo-
slavija oblik drzave sa sve vise ele-
menata konfederacije. Konkretno, ele-
mente konfederacije autor vidi u: prokla-
miranome driavnom suverenitetu fede-
ralnih jedinica, prenaglasenoj ulozi re-
publika i pokrajina sa »slajalista podjele
nadleznosti te sa »stajaliSta strukture i
djelovanja skupstine SFRJ«,! u rotaciji
i jednoglasnosti po paritelmom naéelu
itd.

Prije nego 5to navedemo protuargu-
mente, neophodno je rastumaditi pojam
»mmnwm«, koji je glavni =krivac« zbog
kolizije kako znanstvenika, tako i jav-
nosii oko kategorija teda\ahvnoga, kon-
federativioga te unitarnoga drZzavnog
uredenja.

Usprkos tomu sto Mirié¢ éesto koristi
pojmove nacionalnog, navodnog i drzav-
nog suverenitela (suverenitet rada je
druga razina narodnog suvereniteta) za-
mjera mu se zbog nedovoljne konzistent-
nosli i preciznosti u uporabi tih podmova
te mnedovoljnoga poznavanja
-pravne teorije.’ PaZljivim &tanjem Pru
jepora. .. lako je ustanoviti da Miri¢ nije
jedini kome se taj prigovor moZe upuliti.

ViSe autora smatra pojam drZzavnog su-
vereniteta mepodesnim za razumijevanje
od.nosa savezne drzave (saveza drzava)

mnapitanjeﬁmjemvaen (kon)fe-

1 Jovan Miri¢, Sistem i kriza, CKD, Za-
greb 1984, str, 24,

2 8. Sokol navodi da se u javnosti de-
sto mijesaju pojinovi nacionalne i na-
rodne suvercnosti (Prijepori..., str.
129). V. Mratovié¢ konkreimo zamjera
“m%im

deralna jedinica ili savezna (savez) dr-
zava, Za narodni suverenitet bitno je pi-
tanje vlasti: tho je izvor vilasti i kome
pripada vlast u drZavi. Narodni suvere-
nitet éma dvije razine: govori se o na-
rodu kao skupu politickih gradana, ci-
toyena, ali i o »radnome« marodu, tj. o
suverenitetu radnicke klase i radnih ljudi.
Nacionalni suverenitet »oznadava pravo
nacije na samoopredjeljenje« (S. Sokol).
Tim émnom nacionalni suverenitet iscrp-
ljuje se sve do ponovnog postavljanja pi-
tanja prava nacije na samoopredjeljenje.

Dvije su moguée razine na kojima se
moZe otkloniti (ili podrzati) prigovor o
konfederalizmu. Grupa autora, slijededi
Kardeljevo tumaéenje, smatra da su sta-
re kategorije gradanskoga drustva, poput
»federalizma« ili ~konfederalizma«, nepri-
mjerene za analizu | razumijevanje us-
tavnih rjeSenja koje impliciraju bitno iz-
mijenjene drustvene odnose (npr. Z, To-
mac). Drugi (npr. T. Jantol) tvrde suprot-
no, smatrajuéi da te kategorije jos ima-
ju realni drusStveni sadriaj. Oni su su-
glasni s Miricevom lezom da proces sa-
moupravne integracije nije toliko napre-
dovao da bi driavni oblik, unutar koje-
ga se on odvija, bio beznadajan. Na dru-
goj razini smatra se da se ocjena o tome
da li je meko drzavno uredenje federa-
tivno ili konfederativno ne mode izvesti
s politoloskog, nego iskljuéivo s ustavno-
-pravnoga aspekta. »Pravnik mode, dak-
le, a u ostalom nitko drugi, izjaviti nedto
u vezi s federalizmom $to polaZe pravo
na opéu valjanost, te je to duzan i uéini-
ti. No, to nije sluéaj s politickim i soci-
jalnim znanstvenicimas«*

Miri¢ev prigovor da nijedna federaci-
ja, poput SFRJ, nije proklamirala dr-
Zavni suverenitet federalnih jedinica os-
porilo je vige autora, U raspravi o poj-
mu suvereniteta sadrzan je dio odgovara:
federaine jedinice u SFRJ jesu driave,
ali ne i suverene, barem ne sa stajalista
driavnog suvereniteta, U Ustavu jasno
pise da suverenost pripada narodu, da je
jedinstvena te da pripada radnifkoj klasi
i svim radnim ljudima. Nadalje, na vide
mjesta u Prijeporima... istaknuto je da
drzavni suverenitet federalnih jedinica
proklamiran w ustavima Svicarske i
SSSR-a, (B. Caratan mavodi da »svi sov-
jetski ustavi od 1918. do Ustava iz 1977.
sadrie ¢ak pozitlvnu odredbu o pravu re-
publika na otcjepljenje«, str. 183.) Ustvr-
deno je, takoder, da ni konstalacija po

3 F. Neumann, Demokraiska i autorita-
rna driava, Naprijed, Zagreb 1974, str,
180,
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kojoj element konfederalizma jest i ne-
ophodna 3 skupitina svih soci-
jalistickih republika pri reviziji Uslava
nije tofna, Ustav SAD iz 1787. i kanad-
ski Ustavni zakon iz 198l. za promjene
ustavnih odredbi =zahtijevaju suglasnost
svih federalnih jedinica, no to nije raz-
log da ih smatramo konfederacijama. Mo-
gude je navesti i druge argumente »za«
i »protiv« konfederalizma no, da 1i bi
time dosegli ono bitno Sto karakterizira
nad drudtveno-polititki realitet? »TFede-
ralno uredenje uvijek funkecionira unutar
nekog posebnog politickog, socijalnog |
kulturnog konteksta, a izoliranje federal-
nog elmée“ ‘ta vrlo je teSko, mozda éak i

U Prijeporima... o sistemu ima dosta
rijeéi. O krizi je, pak, mnogo manje ri-
jeéi, §to je vjerovjatno posljedica zanema-
renosti toga pojma u drudtvenim istraZi-
vanjima.

Miriéevo odredenje krize nije jedno-
znaéno.

»Kriza & kojom smo suodeni i iz koje
nuzno mislimo nije (ili nije prvenstveno),
kao 5to smo veé istakli, ekonomska. To
je prije svega ekonomski, materijalni iz-
raz druitvene, moralne krize«’

»Sm:mxpxavl:an;e je u krimi u svom
nukleusu — u . Samoupravlja-
nje jest u krizi prije svega zato Sto nije
uspijevalo pokrenuti sve ljudske stvaralaé-
ke potencijale«.®

Sto je uzrokom takve motivacijske kri-
ze? Mini¢ smatra da polititki sistem: ne
proizvodi jedinstveni samoupravni pro-
dukeijski odnos (koji bi trebao hiti gene-
rator jugoslavenskog zajednistva), nepre-
stano desfruira Zivot drustva (dominacija
politike nad ekonomijom) odvajanjem ra-
dnika jednih od drugih, prepusta ih na mi-
lost i nemilost nacionalnim birokracija-
ma, koje ih inficiraju malogradanstinom,
namondl:.mrm egoizmom itd, razaraju
im klasnu svijest le napokon bivaju pre-
pusteni sami sebi i padaju u apatiju, ra-
zotaranje i nemoé,

No, da 1li je motivacijski kriza pre-
sudna za sistem? Da l su Suvstva dr-
Zavljana faktor o kome ovisi opstanak
sistema? Odgovor je nesumnjivo negati-
van. U lome je znacajno tumadenje Le-
rotiéa, autora jednoga od ponajboljih pri-

4 F, Neumann, isto, str. 181, Sliéno kaZe
i T. Jantol: »Rasprava koja ne vodi
ra¢una o drustvenoj osnovi federaliz-
ma, promasuje ono bitno u svemu to-
me« (str. 233).

5 J. Mirié, isto, six. 226/27.

6 Isto, str. 258.

loga u zborniku, koje baca dodatno svje-
tlo na Miriéevo tumafenje krize razli-
kovanjem politicke zajednica (interesne,
neosjecajne, racionalno organizirane ra-
dne grupe) i zajednice doZivljava (osje-
¢ajne, neinteresne grupe). Lerotié smatra
da ta distinkeija omogudéuje jasan uvid u
Miridevo odredenje knze kao na pitanje
zasto obicna kriza rasta’ mode izazvati
takvo poviSenje temperature u javnosti,
»Dozivljaji i osjeéaji ne korespondiraju
sa stvarnim zbivanjima i povijesnim pro-
cesima=« (str., 209). Moguée se suglasiti |
s 1. Siberom kada tvrdi da =psihologija
ima Sto da kaze o prirodi krize (zajed-
nice doZivijaja, op. E. J.), njenim simp-
tomima i moguéim modalitetima pona-
Sanja judi u kriznoj situaciji« (str. 242).
Analizirajuéi priloge u raspravi moZemo
uvjetno govoriti o detiri razli¢ita pogleda
na wazroke kmize. Prvi je suglasan s Mi-
ricemm u konstataciji sistemskog proizvo-
denja krize. On je usmjeren na Ustav {
izvedeni politiéki sistem e zahtijeva
institucionalne promjene. Drugi, pak, vidi
uzrok krize me viSe u legitimnome poli-
tickom sistemu, nego u sistemu koji se
razvija mimo i protiv sameoupravljanija,
u etatizmu, politickom posredovanju itd.
Treéi vide uzroke krize u faklorima iz-
nad sistema, u éudima svijetskog trZista,
logici muliinacionalnih kompanija i ba-
naka itd, Napokon, &etvrii vide temeljni
uzrok krize u klasno-prolzvodnim odnosi-
ma, u nadinu proizvodnje koji mimo ze-
lja i papira birokracije zahtijeva sebl pri-
mjerenu politi¢ku i pravou nadgradnju.
»Ako su tako klasni odnosi vlasnistva
i viasti kwrajnje odredujuéi maspram mo-
daliteta ustavnog sistema, onda su 1 pi-
tanja federalizma i konfederalizma, inte-
gracije i dezintegracije, nacionalizma i
jugoslavenstva, ma koliko ta pitanja bila
sebi vaZzna i povratno dielujuéa
na temeljne klasne odnose, ipak poslje-
diéne stvari a ne glavni é&nioci u sadas-
njim politickim problemima i1 konfliloti-
mas« (str. 36). Doista, koje bi pitanje mo-
glo biti vaZnije od stvaranja pretpostavidi
za razvoj novog nadina proizvodnje, a ono
obuhvacéa probleme rada, radni¢ke klase,
odnose drZzave i samoupravljanja, proble-
me vlasniStva i vlasti itd. Mirié &esto rabi
poimove »rad=-, »radni®ka klasa«, (mislefi

7 Levoti¢, osim krize rasta (koja je oblik
krize distribucije ili krize autoritativ-
ne alokacije vrijednosti), govori o kri-
zama politi¢koga identiteta, politikoga
legitimiteta, polititke participacije i
mp(ﬂhﬁ&g penetracije (Prijepori..., str.
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na njezin revolucionarni suverenitet, a ne
empirijske interese), »poradnidenje«, =su-
verenitet rada«, »~demokratska republika
rada« itd. Revolucionarni subjektivitet
radniéke klase on, dakako, povezuje sa
subjektivitetom rada. No, namece se niz
pitanja koja tek traze odgovore o prirodi
toga »rada«, MoZemo li uopée jednozna-
¢éno odrediti pojam rada? Da li je rad
jedino odredenje &ovjeka kao Govieka?
Moze li se poradnidenje poistovjetiti sa
socijalizmom (podrudtvljavanjem)? »Co-
viek nije u svojoj biti radnik; naprotiv,
¢ovjek kao radnik je oludenje dovjeka...
Konaéno, treba, nasuprot nekim brzople-
tim marksistima i kritiéarima Marxa,
vidjeti da je Marxu samom potpuno stra-
no odredenje fovjeka kao homo fabera.
To je, naprotiv, odredenje polititke eko-
nomije i novovijekovne filozofije, protiv
koje je usmjerena d&itava Marxova mi-
sao«?

Nadajmo se da ova knjiga nece ostati
izuzetkom, iznimkom, nego da ¢e pripo-
moéi razvoju svijesti o potrebi udestali-
jih rasprava, pogotovo o djelima koja svo-
jom vrijednoséu i aktualnoféu omoguéa-
vaju razvoj nasih druStvenih znanosti.

Josip Esterajher

Recenzija
UDK 37 (100) + 378 (497.1) (001)
-+ 378.001.8

Milan Milutinovié:
Univerzitet — eppur si muove!

Zavod za udZbenike i nastavna sredstva,
Beograd 1985,

Enjiga Milana Milutinovica Univerzi-
tet — eppur si muove! obuhvaéa 390 stra-
nica. Podijeljena je u Cetiri tematski ras-
élanjena dijela: 1 Tendencije u razvoju
cbrazovanja u svetu; II Reforma vaspi-
tanja i obrazovanja u svetu; III Dosa-
dadnji razvoj visokog Skolstva u SFRJ i
SRS; IV Mogudéi pravei daljeg razvoija i
reforme visokog Skolstva, Na kraju je op-

8 Vanja Sutli¢, Bit i suvremenost, »Ve-
selin Masle$a«, Sarajevo 1967, str. 26,
27.

8imna i kompetenino sadinjena biblio-
grafija domace i strane literature koja
se bavi problemima znanosti i obrazova-
nja, kao i bibliografija dokumenata ve-
zanih uz analizivanu problematiku,

Rijet je o knjizi koja kompetenino, ar-
gumentirano, obhjekktivno i u osnovi znan-
stvenim sredstvima izvieitava o temelj-
nirn problemima obrazovania i mmanost
u svijetu, Jugoslaviji i SR Srbiji. U sre-
distu autorova interesa nalazi se »sveto
trojstvo=: nauka, privreda, obrazovanie
Tom institucionalnom sklopu dodana je
i moderna dr?ava, koja znafaino utjede
na tokove manstvenih istrazivanja i pro-
cese univerzitetskog naudavanja.

U proom dijelu autor analizira krizu
svjetskosa obrazovnog sistema, na teme-
liu relevantne imozemme literature i dru-
gih dokumenata, prvenstveno izvieStaia
TUUNESCO-a o stanju svjetskoga obrazov-
nog sistemn, Kriza obrazovania najuie je
povezana s tokovima znanstveno-tehnidke
revolucije i ne mofe se razmatrati izvan
njezinih okvira. Autor uoava nastale fe-
tkofe u novezivanju znanstveno-istraZi-
vadhkoz | obrazovnog procesa, te elemente
krize nalazi u meadekvatnoj povezamosti
tih dvaju sisstema. Isto tako, autor po-
sebnu pafnju posveduje odnosu znanstve-
no-tehnigke revoluciie, obrazovanija { dru-
Etvenog manretka, Usvajaméi proviereni
snoznaju da znsnost i obrazovanje po-
staju vodeéi pokretadi { nosioci druftve-
nog navretka autor se nalazi u nedoumici
da 1i da mmanost i obrazovanje odredi
kao funkeliin druftva i da. maorotiv,
samo druStvo promatra kao rezultantu su-
vremene znanstveno-tehnitke revoluciie 1
nagle deseminacije znamia posredstvom
modernaos  demokratiziranoz obrazova-
nja. Pitanje o subjektn suvremenor na-
nretka nenrekidno prati tok autorova iz-
la=ania i on se festo w razlié¢itim formu-
laciiama malazi u nedoumici da 1 da
subjekt navretka vidi u ohravovanin. u
znanosti 1 tehniei il u drudtvu. Tako,
primjerice, ma str. 69, pife: »... Obrazo-
vanje bi moralo biti take organizirano
da ne &' za inovaciiama i ubrzanim
rarvoiem nauke i tehnologiie veé da mu
predhodi da ea predvodi 1 da sudbinski
na niega wlide...~. a mna strani 205:
»Toratko. ™vo mauéni rad — na onda
nastavni rad i obrazovanie kao nastavak
nandénih istraivania i dostignuéa«. Jed-
nake nedonmice prate autora kao odre-
Aitie odnas obrazovania { druitva, On fe,
rrimierice. na str. 79, tvrditd da »ie 2a
dalinii razvoi visokoz Skolstva vrlo zna-
#aino da se §to ore i ¥to vife orilagodi
potrebama svakog pojedinadnog druStva«,



Osvrti, prikazi, recenzije, Polit. misao, Vol. XXII/1985/, No. 4. str. 158—196.

182

da bi ma str. 292. zastupao tezu »... da
¢e obrazovamje postati ubrzo ne samo
uslov nego 1 preteta razvoja, ednosno da
prethodi ekonomskom razvoju, kao i da
je obrazovanje prvi put u istoriji na pra-
veu da bude angaZovano na pripremanju
niza buducih generacija za jednu vrsiu
drustva, koje jo§ uvek mne postoji kao
realnost«, Takva protuslovlja ne uma-
njuju vrijednost autorovih analiza; na-
protiv, ona proizlaze iz njih kao Zivi
izraz druStvenih snaga koje se sukoblja-
vaju na pravcu suvremenoga povijesnog
napretka. Analizirajuéi svjetske procese
autor uvijek naglaSava specificnosti na-
Seg razvoja, te svjetske dileme uvijek
prelama kroz prizmu naSe drustvene, po-
liticke i povijesne situacije.

U drugom dijelu Milutinovié analizira

obrazovanja i odgoja u Jugosla-
viji. Svoje analize zapofinje opisom hi-
storijskog razvoja Skolskog sistema u sta-
roj Jugoslaviji, da bi u nastavku opisivao
tokove poslijeratnih reformi obrazovnog
sistema. Autor se nedvosmisleno opredje-
ljuje povezivanje privrede i obrazo-
vanja, kao i za ravnopravno sudjelovanje
prosvietnih radnika u tokovima reforme
obrazovanja sistema. On je odluéno pro-
tiv etatistilog kreiranja obrazovne po-
litike bez sudjelovanja radnih ljudi iz
obrazovanja i privrede. Istovremeno, jasno
va da nema korjenite reflorme
obrazovnog sistema bez globalnih drus-
tvenih promjena: »Reé je, dakle. o dru-
Stvenom procesu, o dubokoj transforma-
ciji ¢itavog maSeg drustva, pa je lim pre
odgovarnost za kvalilet zapodetih pro-
mena odgovornosti svih drustvenih &ini-
laca, odnosno celokupnog drustva (str.
124). U cijeloj studiji nije do kraja raz-
jainjeno Sto autor podrazmijeva pod
pojmom »duboke transformacije drudtva«.
On se meprekidno poziva na ZUR i Us-
tav, te dio promjena vidi na praveu re-
alizacije tih dokumenata. Medutim. s
obzirom na svietske trendove znanstve-
no-tehnidke revolucije, on ofigledno mi-
sli da znanstveno-tehni¢ka revolucija i
ekspanzijn obrazovanja donose sa sobom
nepredvidive promjene prema kojima se
drustvo tek treba institucionalno i kon-
cepciiski odrediti.

U nastavku svojth razmatranja autor
varira tu problematiku, da bi naposli-
jetku krizu naSega obrazovania sistema
objasnio iz krize drustvenih odnosa, a ne
iz neadekvatne koncepcije obrazovnog si-
stema. Takav stav, koji dijele i neki drugi

konstatira, ne moZe se objasniti ni samo
recidivama klasiénoga gradanskog &kol-
skog sistema miti iz nedefinirane krize
drustvenih odnosa, veé prvenstveno, { u
skladu s drugadijim autorovim formula-
cijama, iz neadekvatne percepcije biti
znanstveno-tehni¢ke revolucije koja je
podjednako ma djelu kod zakonodavea,
u privredi, a dijelom i u samom wviso-
kom obrazovanju. Autoru ne izmicu ti
problemi. On izridito naglasava: ~... Za
razne subjekte u drusStvu i u instituci-
jama visokog Skolstva taj konaéni cilj
nije uvijek bio isti, niti je uvijek, pa mni
sada postojala suglasnost izmedu toga §to
se podrazumeva pod stvarnom i suStin-
skom reformom visokog skolstva, a &to
se podrazumeva pod evolucijom i inova-
cijama u visokom Skolstvu« (str. 165).
Autor se, medutim, u svim ovakvim ne-

gatije vrednovanje znanstvenog i obra-
zovnog rada, za privredni sistem koji
nefe guSiti motivaciju radnika za radi-
kalnim inovacijama proizvodnog procesa
posredstvom suradnje s vrhunskom zna-
no$éu i vrhunskim kadrovima.

U trecem dijelu Milutinovi¢ razmatra
dosadainii razvoj visokog Skolstva u Ju-
goslaviji i Srbiji, voden pitanjem da i
je taj razvoj kot¢nica ili pokretaé razvoja.
Iscrpnim navodenjem statistika on prati
tokove nafe obrazovne politike, dobre i
loSe strane demetropolizacije mrefe vi-
sokog Skolstva, doprinos visokog Skolstva
druStvenom napretku. Autor konstatira
da je neravnumjerni razvitak visokofkol-
skog obrazovanja uvjetovan, velikim di-
jelom, odsusivom precizno razradenog
koncepla znanstvene politike (usp. str.
222), te smatra da bez jasne mmanstvene
politike nede biti moguée ostvariti bitne
pomake u modernizaciji visokog Skol-
stva. Dakako, pri odredivanju subjelkta
znanstvene politike autor se ponovno
krefée u nedoumicama da li je to dru-
Stvo u cjelinj ili odredeni momenti »sve-
tog trojstva«: znanost, privreda, obrazo-
vanje.

U zakljuémom detvrtom dijelu Milu-
tinovié razmatra pravee daljnjeg razvoja
reforme visokog Skolstva 1 zaostrava svoje

mvmje. Naposlijetku, on svoja razma-
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¢itim stupnjevima obrazovnog sistema i
slitno. Ta razmatranja sv:)edoﬁe o tome
da je autor izvanredno

svim pojedinostima skdemg funkeionira-
nja suvremenih jugoslavenskih sveudili-
Sta Sto ga, dakako, kvalificira kao meri-
tornog sugovornika u raspravama o svim
problemima visokog Skolstva.

Enjiga Milana Milutinoviéa Univerzi-
tet — eppur si muove! predstavija vrije-
dan znanstveni doprinos osvietljavanju
temeljnih problema reforme visokog skol-

revolucija, informatika, istrazivadka zna-
nost. Opéenito, autor premalo wuvaZava
regultate suvremene teorije znanosti, pa
mjeipojm‘ntmnikeopbemémm

rijskim pristupom. Gotovo Zane-
mamije pojam informacije, kao i pojam
informacijskog drustva koje {zrasta iz to-
kova znanstveno-tehnitke revolucije. Na-
roéito su mu sporni pojmovi i tehnike i te-
hnologije koji danas predstavljaju jedin-

korjerﬂtlm i cjelovitim dru$tvenim promje-
nama kao pretpostavkom uspieSne refor-
me visokog Skolstva ofigledno se odnosi
i na navedene pojmove i strukture, ali
bez analize tih poimova ostaje sinlagma
o »korjenitim drusStvenim promjenama=
neodredenom. Naime, tradicionalni skup
drzava-privreda-obrazovanje-manost, ko-
jim autor neprekidno operira, doZivijava
i sam korjenite promjene i pretvara se
u socio-tehnolodki sklop novih meduza-
visnosti koje antikviraju nitanje o tome
tko u tom sklopu igra odludujuéu ulogu
subjekta promijena Dakako, ti nedostaci
ne pogadaju samo Milutinovidevu knjigu;
oni pogadaju sve subjekte koii sudijeluju
u reformi visokoz Skolstva. Milutinovié
madu znamstvenu i politiku javnost do-
vodi meloditki pred te probleme i no-
ziva na njihovo rjeSavanje. Referirajudi
kompetenino

ukljudivanju nade zemlje u trendove
znanstveno-tehniéke revolucije. Posebna
je odlika njegove studije §to znanstveno-
-tehnicki razvitak uvijek vidi u kontek-
stu drustvenih promjena, Sto ne misli ni
scijentisticki niti tehnokratski, veé se in
nuce zalafe za demokratsku drustvenu
kontrolu ciljeva znamstveno-tehnitkog i
ohrazovnog procesa. PazZljivom redukei-
jom brojnih ponavljanja knjiga je mogla
biti saZetija, ali i u objavljenom obliku
ona kompetentno rezimira dosadasnji tok
nasih reformi obrazovnih institucija i
dovodi nas izravno pred zbiljske proble-
me nasega cjelokupnog Zivota. Nedostacl
Milutinovideve studije nisu prikrivend,
oni otvoreno pozivaju na daljnja istra-
Zivanja.

Davor Rodin

Recenzija
UDK 949.71 »1941/1945«

Sava N. Kosanovié:

Jugoslavija, bila je osudena
na smrt

Globus, Zagreb 1984,

Sava N. Kosanovié, ugledna liénost
nade me tako davne politicke i diplomat-
ske povijesti, gotovo je zaboravljen, pa
stoga recimo nekoliko rije¢i o njegovoj
profesionalnoj biografiji. Kosanovié je
veé 1917. zapodeo Kkarnijeru liberalnoga
gradanskog politiéara, a iste je godine
hio na listi Samostalne demolratske
stranke (SDS) izabran za poslanika u Na-
rodnoj skupstini. U razdoblju Sestojanu-
arske diktature bio je bliski suradnik
Svetozara Pribideviéa prije no Sto je on
konfiniran, U drZavnom udaru 26. i 27.
oZujka 1941, pudisti su svrgnuli Kraljevo
mumtustvn. proglasili punoljetnost kra-
lia Petra i postavili vladu na ¢elu s ge-
neralom Simoviéem, u kojoj je Kosano-
vié dobilo resor ministra za snabdijeva-
nje. Za Hitlerov mapad na Jugoslaviju
1941. Kosanovi¢ je rekao: »U emigraciji
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smo tek doznali, da su Simovié | Ning&ié
(ministar za vanjske poslove, op. a.) veé
u petak (4. travnja, op. a) bili obavije-
steni s viSe strana, i to od vojnih atadea iz
Berlina i Lisabona i od engleske vlade,
o predstojeéem napadu, koji je skoro u
minutu toéno predskazan« (str. 21). Ko-
sanovié je 15. travnja s viadom otputovao
u inozemstvo, najprije u Atenu, pa u
Egipat (koji je vladi i kralju odbio go-
stoprimstvo) i Tanturu (kraj Jeruzalema),
gdje je odluteno da kralj s viadom ot-
putuju u London, a Subafi¢ i ministri
Jevtié, Snoj i Kosanovié¢ u SAD. U SAD-u
Kosanovié je djelovao kao publicist, na-
stupao je na radiju i mnogim politickim
skupovima, Kao 8to je evidentno iz uvod-
nih napomena, Kosanovié je kao minis-
tar jugoslavenske izbjeglitke viade 1941—
—1942. podine blo uvjeren da je voda
otpora proliv okupatora u Jugoslaviji éet-
niéki voda Draza Mihajlovié (str. 36—38).

Kada je kralj Petar, pod britanskim
pritiskom, pozvao bana SubaSic¢a jz SAD-a
i imenovao ga predsjednikom vlade (1.
lipnja 1944), Kosanovié je dobio resor
unutrasnjih poslova, socijalne politike i
izgradnje. Istaknimo kao zanimljivost
Kosanovic¢evu izjavu New Yorku Timesu
od 9. srpnja 1944, u kojoj kaZe: »Nadam
se da ¢u vidjeti jednu poratnu Jugosla-
vensku federaciju, koja ée ukljuditi Bu-
garsku, te Balkansku konfederaciju, koja
¢ée ukljuéiti neslavenske zemlje — Ru-
munjsku, Gréku i Albaniju« (str. 66). S
ministrom Izidorom Cankarem, Kosano-
vié je kao pratilac Subasiéa prisustvovao
susretu Churchill-Tito u Italiji. O susretu
jzmedu Tita i Subagi¢a britanska je vlada
stekla dojam, po Kosanovitevoj procjeni,
»da su se Tito i Subasié tako sjajno sla-
gali te su predstavljali jedinstvenu fron-
tu« (str. 75).

Na konferenciji na Jalti Velika tro-
jica (Churchill, Staljin, Roosevelt) prihva-
tili su poznatu »preporultu« o Jugosla-
viji, koja je bila stvaran zahtjev da Tito
i Suba#ié realiziraju Viski sporazum |
formiraju novu vladu koja bi ukljuéivala
poslanike posljednjega jugoslavenskog
parlamenta, koji se nisu kompromitirali
kolaborirajuéi s neprijateliem, te da os-
nuju privremenu vladu. Tako su formal-
no odstupili s poloZaja Subasi¢eva vlada
i NKOJ. Tito je kao mandator sastavio
privremenu vladu DFJ, u kojoj je Ko-
sanovié postao ministar za informacije,
a Subadi¢ ministar za vanjske poslove.
Buduéi da je vlada nastala kao poslje-
dica vanjskog pritiska (jaltski su zahtjevi
samo ponovili zahtjeve Churchilla i Sta-
ljina iz listopada 1944, koji su se zalagali

za ujedinjenje izbjeglicke vlade 1
NKOJ-a), bilo je razumljivo 3to su Tilo
i mjegovi bliski suradnici »nagurane« mi-
nistre u praktiénj politici drzali 8to vide
po strami.

To potvrduje i pismo Kosanoviéa Kar-
delju, tadadnjem potpredsjedniku vlade,
od 13, lipnja 1945, u kojemu kaze: »Od
kraja aprila nije bilo sjednice vlade, ra-
tni kabinet nijednom se nije sastao,
rieSavaju se samo najprincipijelna pita-
nja, o kojima mi, ¢lanovi vlade, nismo
ohavijeSteni .. ., o politi®&kim zakonima sa
mnom nitko nikad nijednu rijeé nije
progovorio. .., zasto nas sumnjicite« (str.
.

Nalon izbora za Ustavotvornu skup-
itinu, 29, studenoga prihvafena je Dekla-
racija o proglasenje FNRJ. Tito je 1.
veljade predstavio Skupstini novu vladu
u kojoj je Kosanovié postao ministar bez
portfelja. Nakon toga postao je ambasa-
dor u Washingtonu, gdje je sluZbovao do
1950. Kako je evidenino iz uvoda, Kosa-
novié je ovo djelo napisao 1951, a kas-
nije ga je djelomiéno dopunjavao., Umro
je 1956. kao ¢lan SIV-a.

Knjiga Jugoslavija bila je.osudena na
smrt podijeljena je u dva dijela. U pr-
vom dijelu Kesanovié izlaZe, na osnovi
vlastita iskustva i raspoloZive literature,
svoju interpretaciju Churchillove politike
prema Jugoslaviji (11 poglavlja), a u na-
redna {ri poglavlja govori o svome po-
liti¢kom djelovanju u SAD-u. Ovo je djelo
zapravo Kosanovideva interpretacija poli-
titkih i diplomatskih dogadaja u toku
drugog svjetskog rata i neposredno nakon
njega.

Amnalizom i sintezom njemu poznatih
&njenica o medunarodnoj polmci 5SSR-a,
SAD-g i Velike Britanije, Kosanovié po-
jadnjuje one znacajke te politike koje su
postale glavni okvir medunarodnih od-
nosa nakon drugoga svjetskog rata. Os-
novna leza u prvom dijela, koja se u
razlifitim kontekstima isprepli¢e kroz ci-
jelu knjigu, jest Kosanovideva tvrdnia
da su Velika trojica, kao glavni akteri
medunarodnih odnosa u vrijeme rata i
nakon njega, vise ili manje prikriveno
tezill razbijanju Jugoslavije. Kosanovié
je posebno kritidan prema Churchillu,
koji je smatrao da je razbijanje Habs-
burike monarhije pogreska | tragedija za
Evropu. Po Kosanoviécevu sudu, britan-
ska (Churchillova) politika od 1939. do
1945. Zeljela je na svaki nafin ispraviti
pogredke iz Versaillesa i postiéi teritori-
jalnu podjelu Jugoslavije, i to tako da
»s¢ u britanskoj interesnoj sferi formira
drzavna zajednica — Podunavska fede-
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racija katoliékih drZzava (ili, kako je sam
Churchill na jednom mijestu stidljivo na-
ziva, »austro-bavarska konfederacija«),
koja bi ukljuéivala Sloveniju i Hrvatsku
(str. 114). U praksi to bi znaéilo koma-
danje Jugeoslavije na podunavsku i bal-
kansku federaciju ili konfederaciju dr-
zava, Churchill je Zelio obnoviti Habs-
burslu monarhiju, no potpuno reformi-
ranu | u demokratskom duhu, pa je s
naklonodéu provodio meduratnu  propa-
gandu Ottona HabsburSkog u SAD-u i
Velikoj Britaniji. Kosanovié, takoder,
tvrdi da Churchillu nije bilo vaino da li
ée poratna Jugoslavija biti republika ili
monarhija (iako je snaZno podupirao kra-
lja Petra) niti da li ¢e u Jugoslaviji po-
bijediti komunizam ili burZoaska parla-
mentarna demokracija, Churchill je bio
za teritorijalno komadanje Jugoslavije.
Tu svoju tezu Kosanovié¢ argumentira
Churchillovim protivljenjem da se =dru-
ga fronta« otvori u zapadnoj Evropi, te
njegovim trajnim zahtijevanjem da se
savezniéki udar izvrSi na istoénoj obali,
u Istri, preko ljubljamskih vrata, &to bi
omogucéilo brizi prodor saveznika u srce
Fvrope. Kosanovié misli da je jugosla-
venska izbjegliéka vlada, u kojoj su stal-
no bili napeti odnosi izmedu srpskih i
hrvatskih ministara, objektivno pomagala
Churchillovim namjerama razbijanja Ju-
goslavije.

Kosanoviéeva knjipa nosi podnaslov
Smisao wmoskovskog sporazuma. Autor,
naime, tvrdi da je Churchillova politika
prema Jugoslaviji izravna posljedica po-
7znatog sporazuma izmedu Staljina i
Churchilla o podjeli interesnih sfera u
Jugoslaviji u odmosu »fifty-fifty«, kojeg
su saveznitke velesile sklopile 9. listo-
pada 1944, u Moskvi. Istina, sklapanje
sporazuma o interesnim sferama mogude
je dugo driatli u tajnosti (posebno sadr-
zaj 1 uvjete sporazuma), ali ostvarivanje
sporazuma, koje se pokazuje u prakti-
énoj politici stranaka u sporazumu, u
pravilu ne moZe ostati sakriveno. Zato
je za ocjenjivanie medunarodne politike
velesila za vrijeme drugoga svjetskog
rata | supersila makon rata relevantna
praksa, a ne principi koje te drZave pro-
klamiraju. Bez obzira na razliditost dru-
stvemih sistema meduratnih i poratnih
velesila i pripadajuéh im funkcionalnih
ideolngija, moZemo konstatirati da u po-
gledu politike interesnih sfera one dje-
luju na sadrZajno jednak naéin,

Mnoge ¢injenice potvrduju da u SAD,
SSSR i Velika Britanija, kao glavne sile
antihitlerovske koalicije, sklopile vide taj-
nih sporazuma o interesnim sferama. Na

jednoj strami, ti sporazumi znaée nastavak
tradicije ponasanja u medunarodnim od-
nosima, a ma drugoj strani odredenu no-
vost u medunarodnim odnosima i medu-
narodnom pravu., Novast su movi, sofisli-
cirani instrumentariji ostvarivanja poli-
tike i, Sto je jo§ vaZnije, stranke u spo-
razumu znatno ju spektar obje-
kata (zZrtava) svojih sporazuma. U tim
sporazumima #rtve nisu vise neéiji teri-
toriji (res nullius) ili barbarske, necivili-
zivane drZzave, kao 3to je to bio sluéaj u
razdoblju trgovadkog i industrijskog ka-
pitalizma, veé je spekiar Zrtava Siri. To
su drzave u kojima su se u toku drugoga
svjetskog rata rasplamsali oslobodilaéki
revolucionarni pokreti (npr. Jugoslavija);
drzave koje su, iako ma strani antihitle-
rovske koalicije, ipak bile pobijedene
(npr. Francuska); kolonijalni posjedi sa-
veznickih drZava koje su veé na poéetku
rala bile pobijedene (npr. Francuska, Bel-
gija, Nizozemska); saviadane neprijateli-
ske sile i njihove kolonije (Ilalija, Nje-
madcka, Japan). Usprkos navedenim no-
vostima, sadrzaj i cilj medusobnih spo-
razuma o podjell interesnih sfera ni u
éemu se bitno ne razlikuju od onih iz
prodlostl. Glavnai je cilj svakoga takvog spo-
razuma potéinjavanje malih i srednjih
drzava svojem interesu u okviru jasno
odredene ili tolerirune interesne sfere, s
raznim oblicima intervencije ili pritisa-
ka politicke, ekonomske { vojne prirode.

Politika interesnih sfera jest trajna
strateska i taktitka orijentacija veselila
i nakon drugoga svjetskog rata. Kako
Jugoslavija leZi izmedu dva bloka, spo-
;nﬁmke_ neke aktualne poscbnosti te po-
1

Interesna sfera je odredeno podruéje
(regija) na kojemu neka vanjska sila ima
previadavajudéi utjecaj i stvarno ograni-
duje mezavisnost i slobodu, U poslijerai-
nim medunarodnim odnosima iskristali-
zirale su se dvije jasne i medusobno pri-
znate interesne sfere: podrudje Srednje
Amerike sa SAD-om i podrudje istoéne
Evrope sa SSSR-om kao hegemonima. No,
tn su i druga podruéja kao, primjerice,
Australija, koja je u pacifiékoj interesnoj
sferi SAD-a, i Butan, koji je u Interes-
noj sferi Indije. Perimetar takvog po-
druéja jest tamo gdje prestaje previa-
davajuéi utjecaj jedne sile, izko tlakva
razgranitenja misu jasno zacrtana i od-
redena, Ta je nejasnost najoéitija u po-
gledu pretenzija supersila o interesnim
sferama u Jugoslaviji. Zato su istinski
smisao | sadriaj Moskovskog sporazuma
iz 1944, za mas jo§ uvijek aktualni, Mos-
kovski sporazum o podjeli interesnih
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sfera na Balkanu [ posebno sporazum
=fifty-fifty« koji se odnosi na Jugosla-
viju, u stranoj i domacoj politickoj i
diplomatskoj historiografiji pretrpjeli su
razli¢ite interpretacije. Ovdje se wvalja
ograni¢iti na konstataciju da je Maskov-
ski sporazum samo jedan od sporazuma o
podjeli interesnih sfera izmedu velesila
antihitlerovske koalicije u toku rata.

Jasno je da rezuliale pregovora iz-
medu Churchilla § Staljina u listopadu
1944, ne smijemo ogrami¢avati u kontek-
stu trenutnoga odnosa sila u antihitle-
rovskoj koaliciji, tj. odnosa izmedu
SSSR, na jednoj strani, i SAD i Velike
Britanije, na drugoj sirami. Staljin je,
naime, ve¢ pet dana nakon napada Hi-
tlera predlagao Churchillu sporazum koji
bi bio ocsnova za bududu suradnju u po-
gledu poslijeratnog uredenja Evrope i
podjele interesnih sfera nakon rata. Bu-
duéi da je SSSR 1941, bio vidno slabiji
partner u defenzivi, Churchill se nije htio
vezati pisanim sporazumom, veé je u
praktiénoj politici pristao na odredenje
vanjskih okvira intresnth sfera, {1 to ne
samo u FEvropi, ve¢ i na drugim konti-
nentima.

O planovima velesila antihitlerovske
koalicije za poslijeratno uredenje svijeta,
a posebno o podjeli podruéja utjecaja u
Jugoslaviji govori i J. B. Tito. U susretu
Tito-Staljin u rujnu 1944, u Moskvi Sta-
liin je uvjeravao Tita da mora omogu-
¢iti povratak kralja Petra u Jugoslaviju.
Kada je Tito odbio taj prijedlog. Staljin
je rekao: »Njegov povratak me treba biti
vietan, veé¢ privremen, ali mu u odgo-
varajuéem frenutku treba zabiti noZz u
leda« (v. V. Dedijer, Prilozi za biografiju
J. B. Tita, str. 414).

0O sporazumu Churchill-Staljin Kosa-
novié je 1953. nekoliko puta naivno pi-
sao, poput. primierice. tvrdnje da od li-
stopada do prosinca 1944, kada je vodio
ministarstvo vaniskih poslova u izbjeg-
li¢koj vladi u T.ondonu, mitko od Engleza
nije obavijestio vladu o tom sporazummu,
unato¢ brojnim kontaktima s Foreign offi-
ceom i viadom. Isto tzko, Britanci i So-
vieti nisu obavijestili NKOJ. Prva auten-
tidna informaciia dobivena je kada je
Cordell Hall (dr7avni sektretar u vrijeme
Ronsevelta) obiavio svoje memoare iz
kofih je evidentno da mi on ni Ronsevelt
misu bili obavijeSteni o sadrZaju 1 biti
sporazuma (str. 112). Valja napomenuti
da je Roosevelt 15. listopada 1944, na pi-

»Bﬂobimﬁje&swmmﬂdaclmehm
govori sa Staljinom u ime Amerike«.

V. Dedijer spominje da mu je Churc-
hill u sijeénju 1851. osobno priznao da
je takav sporazum sklopio (v. V, Dedijer
Interesne sfere, Prosvijeta, Beograd 1980,
str. 3T1), Churchill sam spominje skiapa-
nje sporazuma o podjeli interesnih sfera
na Balkanu i u Jugoslaviii 9. listopada
1944. u festorm svesku svojih memoara
pod naslovom »Trijumf | tragedija«, ob-
javljenih 1953. Churchill oftro napada
Roosevelta zbog vojne strategije kojom je
onemogudio otvaranje »druge fronte« u
kolovozu 1844. invazijom na Istru, vedé
ju je otvorio u juznoj Francuskoj. =Da
se to dogodilo~, kaze Kosanovi¢, »bila bi
ostvarena Austro-Bavarska federacija
koja bi ukljufivala onu polovicu Jugo-
slavije koja Moskovskim
nije pripadala Staljinu« (str. 113),

Potrebno je naglasiti da ni danas, ¢e-
trdeset godina nakon sklapanja Maoskov-
skog sporazuma koji je mogao hiti sudbo-
nosan za Jugmlavi-j-u, nisu dostupni pri-
marni izvori, te se stoga moramo osla-
njati na osobna svjedofanstva protago-
nista i razne interpretacije toga spora-
Zuma.

U drugom dijelu knjige Kosanovié¢ opi-
suje svoje djelovanje ulgdnﬂéevoj viadi
u Londonu. S mmogo zanimljivih detalja
povezuje Subadiéevu nominaciju s Chure-
hillovim planovima o podjeli interesnih
sfera na Balkanu Taj dio sadr?i mnoga
zapa%ania i ocjene koje su vaZne za ra-
zumijevanje naSe poluprosle povijesti, pa
autor podrobno opisuje svoj rad u SAD-u
u okelnostima u kojima se formirala Su-
bhaSideva vlada. Kosanovi¢ misli ~»da je
Subaiié sluZio daljeniem slabljenju ju-
goslavenske koncepcije, odnosno zaoStra-
vanju odnosa izmedu Srba i Hrvata kao
dobar dokaz da je srpstvo ugroZeno od
Hrvata i komunizma...« Kosanovidevi
komentari i ocjene sovjetske vanjske po-
litike, ooravdano, nisu manje kritiéni.
Kao i Churchill, i Staljin je za Kosano-
viéa bio protiv cbnove Jugoslavije. Ko-
sanovié tu navodi dva argumenta: pre-
kid diplomatskih odnosa s Kraljevinom
Jugeslavijom odmah nakon njezina slo-
ma u travnju 1941, te veé¢ spomenuti
Moskovski sporazum, U uvodnoj rije¢i
Krizman ka’e da Kosanovié taj spora-
zZum nije shvatio kao sporazum o jed-
nakovrijednom utjecaju 1 vodenju zajed-
nitke britansko-sovietske politike prema
Jugoslaviji nakon rata, veé¢ kao spora-
zum o teriforijalnoj podjeli. Mnskovski
soorazum predvida jednakovrijednu po-
djelu utjecaja Sovietslog Saveza i Velike
Britanije,
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dnju da bi uz prisutnost angloameri¢kih
jedinica u Slovemiji i Hrvatskoj (u slu-
¢éaju jnvazije na Istru) bila moguca i te-
ritorijalna podjela Jugoslavije.

Kosanovié je manje krlﬂl.an prema
politici SAD, odnosno politici
predsjednika Roosevelta pmma Jugosla-
viji, iako kasnije otkriveni dokumenti i
izjave politicara pokazuju da je i Roose-
vell bio jedan od onih koji su smatrali
da obnova Jugoslavije nije moguéa, a ni
potrebna. Pod uljecajem izvjeStaja o kla-
nju Srba u NDH i antihrvatske prapa-
gande koju je vodio ambasador izbjegli-
¢ke vlade Foti¢ u Washingtonu, Roosevelt
je mislio da je zajednidko Zivljenje Srba
i Hrvata u jednoj drZavi nepodnofljivo
i zato je predvidao osnivanje Velike Sr-
bije, a za Hrvatsku skrbnis
ljem OUN. U biti je
mnogim rezervama, podupirao te?nje Ve-
like Britanije, pa je u poslijeratmom si-
stemu ravnoleZe sila u Britancima vidio
znafajnog saveznika.

Kosanovidev rad ima i historiografski
(nslanja se na mjemu poznate dokumente)
i memoarski (osobno sudjelovanje) zna-
¢aj. Moramo uvazZiti ¢injenicu da je Ko-
sanovicéevo djelo napisano 1951. i da su
tek kasnije objelodanjeni mmogi doku-
menti i objavljena mnoga sviedofansiva
koja noke Kosanovideve tvrdnje deman-
tiraju djelomitno ili potpuno, no to bitno
ne umanjuje vrijednosti djela, veé priie
svega dokazuje svedofanstvo | razumiije-
vanje jednog od protagonista.

Posebnu vrijednost ovome djelu daje
uvodna studija B. Krizmana, koji je Ko-
sanovidev rukopis pripremio za objavlji-
va.nje. U instruktivnom uvodu Krizman
je dopumio Kosanovidev tekst mnogim do-
kumentima koji mvjet.‘ljavuju cielokup-
nu biografiju autora

Zavrsimo ovaj nrikaz Krizmanovem oc-
jenom: »Sve te Kosanovifeve tere, kom-
hinacije 1 konstrukeije oviginalne su i
smjele, mjestimice Sokanine; Kosanovi-
¢eva domisljanja i razumijevanja britan-
ske, prvenstveno Churchillove politike
prema Jugoslaviii radikalno odstupaju od
nobitajenih i ukorijenjenih interpretaci-
ja — Sto prije svega zahtijeva paZliivo i
smireno konfrontiranje, usporedivanje i
provieravanje istih rezultata naSe noviie
historiografije i memoaristike o tim pro-
blemima« (str, 115).

Pohvalu zasluZuje i sam izdavaé¢ (Glo-
bus iz Zagreba) koji, kako se &ini, siste-
matski izdaje literaturu ovalcve vrste. Po-

. nja
Vladimira Velebita, Viada Ivana Subasi-

éa Dragovana Sepi¢a i Ustase i Treéi Re-
ich Bogdana Krizmana. Spomenuta djela
omogudéuju mam da se, uz nadmhmnmt
primamih izvora, pomodu memoaristike i
otkri¢a naSe novije historiografije upoz-
namo s {im razobljem nase medunarod-
ne politicke i diplomatske povijesti.

Iztok Simoniti
Prevela sa slovenskoga:
Marinag Burl

Prikaz
UDK 327.01 : 355.43 (262)

Petar Strpié:
Mediteranski odnosi sile

Institut za politiéke znanosti FPN-a,
Zagreb 1984,

Studija koja je pred nama jest dvade-
set | prva monografija izradena u okviru
projekta »Problemi evropske sigurnosti i
suradnje« &ji je nosilac Institut za poli-
ticke nauke Fakulteta politiékih nauka u
Zagrebu, a voditelj projekta je prof dr
Nadovan Vukadinovié, O vaZnosti i vre-
dnosti ovog istraZivadkog poduhvata go-
vori i ¢injenica da su do sada objavljene
monosrafije dobile laskave ocene recen-
zenata | vedina je objavljena u obliku
knjiga ili u delovima u naudnim i stru-
&nim ¢asopisima u nas,

Osnovni metodoloski pristup § njemu
primerena struktura ovog elaboriranja o-
snovne slike o mediteranskim odnosima
sile utemeljeni su na nadelu »da znanost
o medunarodnim odnosima treba da omo-
guéi uvid u realnost medunarodnih od-
nosa«= (str, 2—3), Pristup je konsekventno
izveden, bez obzira na otefavajute okol-
nosti za jugoslovenskog istraZivata izra-
Fene u nepostoianju domaée »stratesijske
skole~ | aosti brojnim  stranim
uzorima »think-tank« institucija.

Prvo poglavlje »Mediteranski odnaosi
sile« otpoéinje problemom izvora poda-
taka i metodologijskih ograni®enja. Za
kvantifikaciju voine sile, od desetak po-
kazatelia, autor odabire detiri osnovna,
koja omoguéavaju odgovarajuéi uvid i
komparativou analizu, a to su: vojni tro-
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3kovi iskazami na nacionalnom nivou, ve-
lidéina ljudskih efekata nacionalnih akci-
ja, osnovna ekipiramost armija krupnim
naoruzanjem, prisustvo stranih vojnih e-
fektiva.

IstraZzivanje ukupnih wvojnih troskova
drzava otpoéinje prvim problemoam za a-
naliticare, a to je iskazivanje troskova u
nacionalnoj valuti i po tekudim cenama.
Izuzmemo li pri tome driave koje uop-
Ste ne objavljuju vojne budzete, te neu-
jednadenu praksu drzava u pogledu stru-
kture troskova obuhvacenih vojnim bud-
Zetom, praktiéno je omemoguceno koris-
tenje izvornih podataka. Ovaj problem
jo§ viSe se komplikuje unifikacijoun po-
dataka na jedinstvenu valutu razmene (US
dolare) i njihovim svodenjem na stalne
cene radi indeksiranja i komparativnih
analiza. Sve to, smatra autor, nadilazi
moguénosti sanmtalnog istmiiva-}lmg ra-
da, te se vedina istrazivaéa mora uputiti
na koriStenje objavljenih podataka koje
su pripremile specijalizovane institucije.

Tada se otvara problem metodologije
primenjene u prikupljanju i pouzdanosti
pojedinih jzvora. Strpi¢ se zalaZe za koris-

tenje podataka iz godisnjaka Stokholm-
skog SIPRI-ja; u nameri izbegavanja mo-
guée blokovske obojenosti u iznofenju po-
dataka polazi se od autonomne i nezavi-
sne pozicije SIPRI-ja kao garancije nje-
gove n

Pitanje ljudskih efckata i ekipiranosti
armija oruzjem ima i negativne elemen-
te u trenutku kad u odredenim procena-
ma kvantitet =-nadjaca« kvalitet armija,
ito se viSe puta pokazalo u praksi neta-
¢énim. Tu se otvara i pitanje ogranitene
vrednostl podataka ljudstva i armija zbog
izvora kojih ih donose, a koji mogu biti
»blokovski objektivni«, Sve te éinjenice,
s pravom smatra autor, zahtevaju kon-
sultaciju Sireg kruga izvora i njihovu ko-
mparaciju.

Razmatranje cene sile, vojnih trodkova
mediteranskih zemalja veoma je intere-
santna deonica studije. Ona navodi na
ozbiljna razmisljanja, jer po definiciji
vojnih troSkova 16 mediteranskih priobal-
nih zemalja potrodilo je u 1982. godini na
odrzavanje vojne sile ukupno 83 797 mi-
lijardi dolara (proradunato prema stal-
nim cenama iz 1980. godine), Sto &ini
10,3%, svih svetskih jzdataka te godine
(str. 9).

Naravno, rangiranje zemalja po trosko-
vima ne moZe dati pravu sliku, jer u ne-
kima od zemalja strategijski interesi leze
van regiona Mediterana, te je tefko u ove
troskove ukljuéiti i cenu odrzavanja [flo-
ta i vojnih baza, a ne treba zaboravili ni

vojnu pomoé (koja nije obuhvaéena i is-
kazanim podacima u nacionalnim budze-
tima). Stoga suma od 7300 miliona US
dolara, kolika je vojna pomod SAD i SSSR
u 1982, godini, jeste podatak koji daje
telx statiénu sliku o vojnim troskovima
(str. 11—12). Vazan je udeo zemalja cla-
nica NATO-a od 75Y% u ukupnim medi-
teranskim trofkovima (éai( i bez trosko-
va SAD). Dilemu da li je Mediteran naj-
militarizovaniji region sveta autor ne pri-
hvata, jer mediteranske zemlje nastanju-
je 10%, svetskog stanovnitva koje trosi
10,3%, ukupnih svetskih jzdataka za voj-
sku, sto je ipak proporcionalno,
Osnovni resurs sile jesu ljudski efekti-
vi nacionalnih armija, koji su 1983. godine
u priobalnim zemljama iznosili 3 515000
vojnika. Pri tome, zanimljivo je videti ce-
tiri, po dimenzijama bitno razliéite, gru-
pe:
— grupaciju zemalja élanica NATO-a
6 067 000 wvojnika, odnosno
558% svih ljudi u uniformi na Medite-
ranu;
— zemlje Bliskog istoka sa 689 000 voj-
nika ili 24,5% mediteranskih vojnika;
— zemlje severne Afrike sa 385 000 voj-
nika, $to predstavlja 11,3% mediteranskog
udesca;
— grupa vanblokovskih ih ze-
malja sa 295 000 vojnika ili 8,5% (str. 18).
Iznoseéi te podatke prema The Milita-
ry Balance 1983—1984, autor s pravom
tvrdi da su dati podaci nedovoljni jer nisu
dodati efektivi vanmediteranskih drZzava
stacioniranih u vejnim bazama, na voj-
nim brodovima, te vojnici mirovnih sna-
ga UN, borei raznih oslobodilatkih polc-
reta i pripadnici oruZanih formacija ra-
zli¢itih libanskih milicija. Stoga bi, pre-
ma procenama, na ukupne efektive tre-
balo dodati jo§ 10%, od ukupnih efektiva,
¢ime slika o koncentraciji vojnika biva
jasnija. Naravno, sve ove ¢injenice vre.
de samo za mirodopske uslove, a u slu-
¢aju mobilizacije treba im pridodati i od-
redeni broj rezervista ili pripadnika po-
luvojnih formacija.

Izneseni brojéani pokazatelji ukazuju
da su najvece povecanje vojne sile rea-
lizovale drZave severne Afrike, koje su
u deset godina gotovo utrostruéile svoje
armije, $lo se objasnjava izgradnjom ma-
cionalnih armija otpofetom sedamdesetih
godina. U grupi bliskoistofnih zemalja
znadajno je povecanje efektiva Egipia.
Izraela i Sirije, dok su u grupaciji NATO-a
Greka i Turska glavni akteri trenda po-
rasta vojne sile.
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Jednostavno odgovoriti ko je predvo-
dnik ubrzanog razvijanja vojne sile nije
lako, ali podatak da su troSkovi medite-
ranskog élanstva NATO-a rasli za 129,
brze u odnosu na celokupno evropsko ¢la-
nstvo pakta veoma je ilustrativan (str.
21—22).

Organizacija sile: profili oruzanih sna-
ga mediteranskih dr2ava i strategijske
komsideracije logiéan su deo prvog pog-
lavlja studije. Razmatrajuéi vojne efektive
Francuske, autor ukazuje da joj njen nu-
klearni potencijal omoguduje status je-
dine autohotne velesile na ovom podru-
&ju. Analiza pojasnjuje i uloge drugih ro-
dova i vidova oruzanih snaga kopneme
vojske: trupa za intervenciju koje, zaje-
dno sa mornaricom, predstavljaju osnov
za francusku politiku prisutnosti na Si-
rem podruéju Mediterana,

Gréka je od svog prijema u NATO pu-
nih dvadeset godina usmerena izvrSava-
nju poverenih zadataka u juZnom krilu
u konfrontaciji sa snagama suprotnog
bloka, Spor sa Turskom oko pitanja Ki-
pra, Egejskog mora i &irine grékih teri-
torijalnih voda smatra se trajnim izvo-
rom sukoba zbog kojih primerena vojna
sila treba da podrzi spolinu politiku i u
situaciji krize omoguéi odgovor vojnim
merama, Navodedi misljenje P, Keagana,
autor smatra da su gréka morarica i
avijacija prvenstveno usmerene ma ope-
racije na podruéju Egeja, bez obzira na to
s kim ¢ée kriza izbiti, To relativizira gré-
ku reorijentaciju u pogledu prioriteta na-
cionalne bezbednosti,

Vojne snage Italije takoder su nadle
mesta u radu, Osnovni strategijski prob-
lem Italije je izloZenosl njenih obala na-
padu sa mora i osiguranju maritimnih ko-
munikacija od kojih zavisi celokupno sna-
bdevanje zemlje. U tom kontekstu vrsi se
i modernizacija italijanske [lote, &to se
opravdava situacijom na Mediteranu i 5i-
rem podruéju Bliskog istoka.

Vojni efektivi Spanije smanjuju se bro-
jéano, ali se puno radi na modernizaciji
i uvodenju movih tipova oruZja, jer bi
trebalo da ona preuzme deo zaduZenja
ameri¢ke VI flote, posebno u kontroli Gi-
braltara | aktivnosti protiv suparni¢kih
podmornica.

Vazan geostrategijski poloZaj koji omo-
guéuje kontrolu nad Bosforom i Darda-
nelima daje poseban zmadaj Turskoj u ok-
vh-uNATO-a,adaprltmmnezabora-
vimo vrednost (straleSku) njenog grani-
¢énog kontakta sa SSSR-om. Sukob sa Gré-

NATO-a, &to je uticalo da se od potpune

podredenosti politiel zapadne vojne ali-
janse zaokruzi koncepcija po kojoj sle-
deéi elementi ¢ine osnovu turske politike
sigurnosti: sukob s Grékom oko Kipra i
na podruéju Egeja; politika podrike ara-
pskoj stvari u bliskoistoénom sukobu zbog
zavisnosti od arapske nafte; politika sta-
bilnih odnosa sa SSSR-om; é&anstvo u
NATO-paktu (str. 33).

1 vanblokovskim zemljama Evrope au-
tor je posvetio dovolino paznje. Albanija

nije provela promene vredne paZnje u
svojoj armiji. Ali iako mala, nedovaljno
ekipirana i opremiljena zastarelim oruz-
jem, njena armija ipak ima odredeni
znadaj. Buducénost takve Albanije tema
je planera supersila, ¢emu mnogo prido-
nosi | njena atraktivna geostrateska situ-
aeija. U trajnom redfenju kiparskog =slu-
¢éaja« verovatno ée vojni i strategijski in-
teresi sa Sireg mediteranskog i bliskois-
tofnog podruéja igrati zna€ajnu ulogu.
Voina sila Malte je, po inisljenju autora,
irelevantna, jer se sastoji samo od 800
vojnika i nije proporcionalna njenoj ge-
ostratesko]j poziciji. Interesantno je da ne-
utralnu poziciju Malte, prema skloplje-
nom ugovoru na inicijativu malteske via-
de, garantuju Italija, Francuska j AlZir,
s tim Sto su dve poslednje zemlje ugo-
vore polpisale krajemn 1981, dok je Itali-
ja to udnila 1980.

Jugoslovenska vojna sila se po mno-
gim karakteristikama razlikuje od ostalih
mediteranskih zemalja, jer je zasnovana
na socijalistitkoj doktrinarnoj postavei o
naoruzanom mnarodu, na tradiciji oslobo-
dilaékog rata i na principu oslanjanja na
vlastite snage. UzevEi u obzir nas polo-
Zaj izmedu dva bloka i stepen moderni-
zacije nafeg naoruZanja i opreme autor,
s pravom, istice da je nas princip osla-
njanja na vlaslite snage sve znadajnije
izrazen, To se ogleda u visokom procentu
(oko 80%;) udela naoruZanja iz domacde
proizvodnje u ukupnom naoruZanju ar-
mije (str, 42).

Strpi¢ se ozbiljno pozabavio i rammal-
ranjem vojne sile Egipta, Tzraela i Sirije,
te zemalja severne Afrike: AlZira, Libije,
Maroka i Tunisa.

»Blokovska organizacija NATO i odnos
snaga u zaledu Mediterana~ naziv je dru-
ge tematske celine. Pojasnjavajuéi orga-
nizacionu strulkturu juznog krila NATO-a,
autor se zadriava samo na najvaZnijim
¢éinjenicama. Izbegava zamku donoSenja
brzih zakljuéaka koji bi se mogli izvudi
iz podataka da je brojni odnos snaga
NATO-a prema VU 2 :1,58to bi se moglo
dogoditi neiskusnom analitiéaru. Taj od-
nos bitno je razliéit kad se potpuno sa-
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gleda krupno naoruzanje obeju strama.

Zemlje VU imaju znaéajnu brojéanu pre-

dnost u tenkovima j avionima, dok je su-

protna strana u pwchmst; sa pomorskim
snagama. No, imajuéi u vidu ukupne ge-
ostraleske lokacue obha saveza, ovi broj-
cani podaci su relativni. Neki ameridki
analiti¢ari procenjuje da bi eventualno
izbijanje snaga Varsavskog ugovora imalo
ograni¢enu strategijsku vrednost, jer bi
to bilo lokalnog karaktera, bez vefeg uti-
caja ma centralmi front na kome bi se

trebalo odigrati presudne bitke (str. 63).

Mo#da se sa ovom tvrdnjom me moZemo

potpuno sloziti, jer éemu onda trka za

vojnim uporistima na Mediteranu i raz-
vojem logistiCke strukiure za lrupe za
brzu intervenciju?

Treéa tematska celina bavi se stranim
vojnim prisustvom na Mediteranu., Pro-
ces koji je uslovio damasnje stanje vezan
je uz ulazak Mediterana medu podrucja
odmeravanja snaga supersila. Pitanje nji-
hovog prisustva pojavljuje se kao pre-
duslov realizacije politickih, vojnih i, de-
lom, ekonomskih interesa. Po SIPRI-jevo]j
metodologiji prikaza tog femomena pod-
razumeva se:

(a) stvarno prisustvo strame vojne sile i
upotreba instalacija, osigurana onim
ito se uobitajeno maziva »bazoms;

(b) stvarno prisustvo organizovanih jedi-
mica veojnika, mornara i awijaticara
ma stranim teritorijima ili

(c) stvarmi raspored i stalna aktivnost
flote u podruéjima izvan njihovih te-
ritorijalnih voda (str. 67).

Od formiranja NATO-a do danas a-
mericko vojno prisustvo ma Mediteranu
prolazilo je razne faze. Postavljanje ame-
rickih nuklearnih bombi na ovom podru-
¢ju otvorilo je vrata nuklearizaciji regi-
ona i oznaéilo njegov ulazak medu pod-
ruc¢ja koja bi bila zahvadena nuklearnim
ratom u sluéaju globalne razmene stra-
tegijskih udara izmedu dve velesile, Ob-
jaSnjavajuéi svrhu i ciljeve amgazmana
ameri¢kog vojnog prisustvo, autor prelazi
na amalizu znaéaja ameriékih vojnih ba-
za kojih, prema oficijelnim podacima, za-
jedno sa vojnim instalacijama ima 199,
Od toga u Turskoj 60, u Italiji 52, u Spa-
miji 27, u Grékoj 24, u Framcuskoj 4, te
2 u Maroku (str. 70), Pri tome se s pra-
vom iznosi rezerva da su ti podaci zas-
tareli i da su aktualizirani u meri u ko-
joj je to pristupacnost izvora omogucavala.

Sovjetsko vojno prisuslvo znadajnije
je u kontekstu izraelsko-arapskog
za razliku od americkog koje je zaceto
u hladnoratovskim olvirima. Posle gub-

ljenja koriitenja luka u Egiptu 1972, So-
vijeti nemaju stalnih vojnih baza na Me-
diteranu, premda se povremeno koriste slu-
Zznostima nekih luka. Autor razmatea i
sovjetsku sredozemnu eskadrilu, koja je
kvalitativno oja¢ana sedamdesetih godi-
na kada je u njenom saslavu podeo plo-
viti nosa¢ aviona, Realno gledano, moze
se pretpostaviti da ée Sovjelski Savez po-
kusati koristiti svaku priliku koja bi ta-
kvu situaciju mogla poboljSati.

Zavrsno sintetiziranje odnosa sile na
Mediteranu ukazuje i na neke specific-
nosti ovog regiona u odnosu na Evropu.
(a) Na Mediteranu je pitanje granica sta-

Ino mogudée pokrenuti po cemu lokal-
noga, neretko izolovanog sukoba (5to
Je u Evropi memoguce).

(b) Na Mediteranu se afirmisao multipo-
larmi strategijski obrazac sa cestim
promenama strana i intenziteta stra-
tegijskog interesa ¢dak i kod clanica
NATO-pakta.

{¢) Primena vojne sile na Mediteranu po-
kazuje rastuéu ulogu lokalnih hege-
mona kakva nije moguéa u Evropi
niti je mogu provesti supersile.
Monografija ima i dva priloga: slali-

sticki pregled i indikatore vojnih snaga

mediteranskih zemalja { abecedni preg-
led ekipiranosti vojnih snaga mediteran-
skih zemalja osnovnim naoruzanjem.

Sve u svemu, radi se o konzistentnom
delu koje otvara mmnoga pitanja i bavi se
vrlo osetljivom problematikom medite-
ranskih zemalja, odnosima sile. Rezultati
istrazivanja temelje se na kritickom od-
nofenju spram najrelevantnije svetske
grade i izvora, %to je posebna vrednost
ovoga rada. To ga ¢ini interesaninim ne
samo analiticarima medunarodnih odnosa,
vet i svima omima koje to podrucje in-
teresuje.

Danilo Pedié
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Prikaz
UDK 32755 (497.1)

Ranko Petkovié:

Nesvrstana Jugoslavija i
savremeni svet

Skolska knjiga, Zagreb 1885.

vdlklhvjpmmmmonihkoji
pdn’etmmnmdﬁaummod
samoga njegova nastanka svakako ¢éni
uzi krug teoreti¢ara i praktidara medu-
narodnih odnosa. Ranko Petkovié pripa-
da .

potonjima.

Na temelju svojega dugogodisnjeg ba-
vljenja pokretom nesvrstanosti, kao 1 su-
djelovanja na mizu medunarodnih sku
pova vezanih uz tu problematiku, ovaj je
autor objavio nekoliko djela o politici i
pokretu nesvrstanih drzava koja su zuso-
kupljena njihovim nastankom i evoluci-
jom, osnovnim teorijskim pojmovima ne-
svrstanosti, odnosima velikih sila prema
politici nesvrstanosti | sliéno, K.njrgaNe—
sursltana Jugoslavija i savremeni sv
podnaslovom »Spoljna politika J
vije 19&—19&«.%&%@-
Feg proudavanja te tematike Petkovié na-
lazi stalno nove teme za obradu.

Sadriaj knjige Nesvrstana Jugoslavija
i savremeni svet, mmmjeuéeun
poglavlja l.hjedeﬂh simboliénih maziva:
1 — Pojave, 11 — Problemi, IIl — Pro-
cesi i 1V — Svedotanstva. Svako od po-
glavlja predstavlja, na odreden nadin, cje-
linu za sebe, iako ih povezuju &évrste niti,
kako u smislu teorijske obrade, tako i u
pogledu prakse suvremenih medunarod-
nih odnosa.

Prvo poglavlje zalazi najdalje u po-
vijest, zapoc¢injuéi jugoslavenskom bor-
bom za slobodu i nezavisnost i potecima
socijalistickoga

ostvarivanja druitveno-po-
litickog sistermna u Jugoslaviji, u éemu se
uwjedno ogledaju i osnovna izvorista va-
njske politike Jugoslavije, Istodobno, po-
klonjen je odredeni prostor pojavama ve-
zanim uz to razdoblje, kao $to su borba
za raveopravne odnose izmedu socijali-
sti¢kih aktivna i miroljubiva ko-
egzistencija ili demokratizacija meduna-
rodnih odnosa. Slijedi razmatranje oso-
bitosti jugoslavenske politike nesvrsta-
nostl, analiza jugoslavenskih odnosa sa
susjednim drZzavama ma temelju geograf-

skog, povijesnog, ekonomskog, politickog,
vojnog i ideolodkog faktora K s tim da je
dodatna paznja poklonjena odnosima Ju-
goslavije s Albanijom i Bugarskom. U
Zelji da se sveobuhvatnije prikaZu mjes-
to i uloga Jugoslavije u suvremenim kre-
tanjima, uéinjen je i osvrt na balkansku
i sredozemnu komponeniu njezina polo-
éajd.

Drugo poglavlje, vremenski okrenuti-
je sadadnjosti, vezano je uz probleme koji
se pojavljuju u okvirima pokreta nesvrs-
tanosti, probleme vezane uz pokulaje in-
stitucionalizacije pokreta, medusobne su-

politici i pokretu nesvrstanosti, kao | per-
spektive nesvrstanosti, U Zelji da se is-
takne borba za mijenjanje postojeceg si-
stema medunarodnih odnosa | njihova
prelaska u pravedniji, mirvoljubiviji i ra-
vnopravniji kao od os-
novnih motiva a.kcija nesvrstanih drzava,

narodne

veza i blokova. U posljednjem dijelu ovog
poglavlja obuhvadeni su odnosi i veze iz-
medu nesvrstanosti i socijalizma kao je-
dnog od faktora »koji je doprineo stva-
ranju medunarodnih uslova, u sfeni du-
hovne klime i rasporedu polidekih sna-
ga, u kojima ée se pojaviti ideja nesvrs-
tanosii, a potom i pokret nesvrstanih ze-
malja«.

Osnovni zadatak tredeg poglavija jest
da se naznadavanjem nekih od osnovnih
procesa razvoja medunarodnih odnosa pru-
#i odgovor na dva znafajna pitanja: prvo
se odnosi na sadaSnju fazu razvoja me-
dunarodnih odnosa, a drugo se ti¢e pita-
nja da li politika i pokret nesvrstanosti
u suvremenome medunarodnom kontek-
slu gube svoju historijsku perspektivu.

Kao nove pojave { tendencije u raz.
doblju krize detania sredinom sedamde-
setih godina, naznadeno je slijedece: pre-
mijestanje svjetskog stratefkog sredista u
zonu Indijskog oceana i Pacifika, poja-
¢éani impulsi procesu naoruZavanja &iji su
nosioci u prvom redu velike sile | blo-
kovi, svjetska ekonomska kriza, tzv. te-
hnoloslki kolonijalizam kao nastavak ko-
lonijalizma i neokolonijalizma, pojadana
vodeéa uloga supersila u oblilu njihova
izdvajanja, $to mije zaustavilo jadanje au-
tonamrosti | nezavisnoga politickog djelo-
vanja drzava ¢lanica vojno-polititkih sa-
veza, zatim povratak Kine politici aktivne
i uudjtl:lve koegzistencije &to treba
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regionalizacija lokalnih sukoba, koja nije
potvrdila tezu o moguénostima prerasta-
nja lokalnih sukoba u sukobe svjetskih
razmjera.

Misljenje je autora da »kada bismo
prihvalili tezu da je danainja situacija
u svelu gora mego ikad posle zavrietka
drugog svetskog rata ... tada bismo ta-
kode prihvatilj tezu da politika i pokret
nesvrstanosti u toku posljednjih dveju
decenija nisu nista uéinili u menjanju
sveta i, isto tako, da mogu malo da udi-
ne u obezbedivanju njegove bolje budu-
cnosti«,

_ Mnoga progresivna ostvarenija dana-
njeg svijeta u biti su rezultat mijenjanja
drustvenih odnosa, no do njihova razvoia
ne bi moglo do¢i bez sudjelovanja i ulo-
ge velikih lénosti. Kada se govori o na-
stanku i razvoju politike i pokreia nes-
vrstanosti, nemoguce je zaobiéi udeice i
doprinos predsjednika Tita u »anticipira-
nju ideja nesvrstanosti, stvaranju doltri-
e nesvrstanosti, organizacije i akcije po-
kreta nesvrstamosti od vremena drugog
svjetskog rata do danadnjih dana«, Mje-
stom i ulogom predsjednika Tita u pok-
redcu nesvrstanih j j

S obzirom da je knjiga Nesvrstana Ju-
goslavija i savremeni svet izasla u okvi-
ru biblioteke »Suvremena misao« izda-
vacke kuée Skolska knjiga, razumno je
zakljuc¢iti da je mamijenjena prvenstveno
dacima i studentima. No, kako Petkovid
na 342 stranice obraduje vrlo veliki broj
pojava, problema | procesa, koji su svaki
na svoj specifiéni nadéin povezani s glav-
nom mislju djela, ne obraéajuéi pri tome
dovoljno paZnje na dostupnu literatury,
potrebno je upozoriti éitacce da radi stva-
ranja jasnijeg pristupa politici i pokretu
nesvrstanosti, a time i nesvrstanoj poli-
tici Jugoslavije, posegnu barem za pret-
hodnim djelima istog autora.

Ksenija Klarié

Prikaz
UDK 355.01 :32.091.5

Vuko Mihailovié:
Propaganda i rat
Vajno-izdavadki zavod, Beograd 1984.

U biblioteci »Savremena vojna misao«
Vojno-izdavadkog zavoda iz Beograda ob-
javljena je knjiga Propaganda i rat.

Autor, Vuko Mihailovié (1926—1982),
bio je dugogodisnji nastavanik Vojne aka-
demije Kopnene vojske u Beogradu i pre-
davaé na Univerzizetu u Titogradu. Smrt
ga je sprijefila da pripremi za Stampu
rukopis o propagandi u ratu na kojemu
je viSe godina radio. Uredivatki odbor
Biblioteke objavic je ovaj rad uz odgo-
varajuéu redakeiju koja je poStovala os-
novnu ideju i stil autora.

Rijet je o izuzetno zanimljivoj i zna-
¢ajnoj suvremenoj temi. Oruzana borba
i rat stalno su predstavljali, u manjoj ili
vecoj mjeri, pored fizitkog, i psihidko op-
tereéenje za ljude. Surova ratna stvarnost
dovodi ljude m razlidgita i promjenljiva
raspoloZenja, koja zaraéene strane masto-
je iskoristiti izazivanjem razli¢itih psi-
holodkih poremeéaja kod protivnika po-
sredstvom propagande. Sasvim je stoga
logiéno i opravdano Sto autor ove zanim-
liive knjige sudtinu problema sazima u
pitanje: kakvi su uloga i mjesto propa-
gande u ratu? Analizu zapofinje opéim
razmatranjem propagande, koje zatim pro-
Siruje na niz aspekata: historijski razvoj
propagande, tehnike djelovania, neke op-
ée metode nog djelovanja.

U opéem razmatranju Mihailovié na-
vodj veci broj razliditih definicija propa-
gande kako bj prikazao sloZenost odrede-
nja ovog fenomena i razlidite éinioce koji
utjefu na to odredenje. Osnova razmat-
ranja jest odredenje propagande kao =, _ .
organizirane, smisljene djelatnosti i same
tehnike djelovanja i utjecaja na javno
mnijenje, grupe i pojedince radi mjihova
pridobijanja za shvatanja, ideje i prog-
ram jedne drultveno-polititke organiza-
cije, za realizaciju nekog posla, za plas-
man i prodaju odredene robe, za spro-
vodenje jedne akcije itd« (Mala politicka
enciklopedija).

Autor napominje da postoje dva bitno
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za odredivanje sadriaja pojma ratne pro-
pagande jest ratovanje kao vrsta djelat-
nosti. Slaba strana tog odredenja ratne
propagande jest u tome §to ono ne otkri-
va sultinsku éinjemicu da sadrzaji i cilj
ratne propagande jesu uvijek politidki.

U drugom, ) pristupu, za
najéesée kaze da je
to ndam{g-mmmim-

ene snage ili zemlje koje smatraju
da je rat najbolji naéin rjesavanja me-
dunarodnih problema i éiji je cilj name-
tanje vlastitih inleresa drugima, Fkspli-
citno se kaze da se radi o politickoj pro-
pagandl a odredenjem »raima« ukazuje

vmnﬂxlammnjmmmmsm-
sajehgnredmmmmumde,
ma misljenju autora, metodoloki valja-
mije od prethodnog.

Prikazujuéi historijski razvoj propa-
gamde u ralu, Mihailovié zakljuduje da
su iskustva iz dosadasnjih, a pogotovo
svjetskih ralova pokazala da je propa-
ganda sredsivo koje omoguéuje ne samo
zastraSivanje neprijatelja, njegovo pri-
dobivanje, nego i podsticaj, oslobadanje
od vlastitog straha.

U razmatramju sloZenih problema pla-
miranja i ostvarenja propagandne aktiv-
nosti u ratu, Mihailovié pokazuje da nje-
zini protagonisti istiéu znaéaj nauénih,
pmmmhowhm
»Nauéna zasnovamost je nuzmost i us-
lov funkcionisanja savremene propagan-
de u ratu. To znaéi da mije na propa-
gandistima i propagandnom aparatu hoce
li se oslamjati na nauku ili neée... Oni
nxﬂulmﬂuuﬁmﬁmm&nm
mja nauke u tom smislu ito to oslanjanje
mogu usmeriti tako da ono,i kao oblik

line autor naglasava vaZnost pobudivanja
paZnje i imteresa éovjeka.

Polazeéi od postavke da se znansive-
na saznamja moraju primijeniti, autor
komstatira da psihologija ima zadatak da
otkrije karakteristike osjecaja ljudi u ra-
tu; ona treba utvrditi, s jedne strane,
uzmke takva os_:eénjncg zivota a, s dru-
ge strame, objektivne moguénosti u usmje-
ravanja emotivnog Zivota. Iz toga zaklju-
éuje da su u sferi osjefaja osmovni zada-
ci propagande: »1) na svoje ljude uticati
tako da pozitivhaa osje¢anja budu &vrsta,
postojana i mibiliSuéa i 2) obratno dje-
lovati na neprijatelja«, U duhu takvog
shvadamja autor analizira osjefaje stra-
ha i panike u ratu. »Medu &iniocima koji
ugroZzavaju mentalno zdravlje ljudi i po-

sebno borbeni moral vojske, strahu pri-
pada jedno od prvih mjesta. Intenzivan
strah umanjuje racionalme, voljne i mo-
raine vrijednosti imdividue, jer éesto do-
vodi do sloma psihofizi¢kih ¢ovjekovih
snaga«. Buduéi da se od propagande za-
htijeva da pridonosi Siremju straha i pa-
nike u protivniékom i njihovu suzbijanju
u vlastilim redovima, Mihailovi¢ potlpu-
nije analizira strah i paniku.

U cetvriom, ceniralnom dijelu kmjige
autor interpretira lehnike prupagandnog
djelovanja. Kao 5to svaki struénjak mora
oviadati tehnikama svoga rada, tako i
propagandisti moraju ovladati tehnika-
ma izvodenja propagandmih akcija. Lo-
gitnim redom Mihailovié obraduje niz
pitanja propagandnih tehnika: sredstva,
propagandne poruke, spektar djelovanja,
simboli, udarne rijedi, leksika ratne pro-
pagande, uputstva, informatori i vodiéi,
pravila djelovanja, Ziva rije¢, Stampane
porule, tuw-aﬂja film, televizija. Autor
istrazuje i komentira nadine funkcioni-
ranja propagandnih poruka. Posebau pa-
Znju poklamja navodenju primjera (ilu-
stracija) uz svako pitanje, $to ovaj dio
knjige ¢ini upecatljivim. Narodito je zma-
¢ajno analiziranje udamnih rijedi, parola
i simbola u propagandunoj poruci, kao i
pravila rada u propagandmom djelova-
nju.

U petom, zavrsmom dijelu knjige au-
tor interpretira meke opée metode pro-
pagandnog djelovanja. Kao §to su sadr-
Zaji poruka diferencirami raznim struktu-
rama, tako su i metode razlidite u raz-
nim situacijama i prema raznim objekti-
ma djelovanja, Skala metoda propagand-
nog djelovanja veoma je firocka po svom
karakteru i kreée se od metode podsti-
canja nostalgije do metoda zastrasivanja,

~ispiranja mozga«, senzacionalizma. Pri-
m.leummnplanu analiza nekih teh-

nika metode zastrafivanja. Autor prika-
zuje da je metoda zastradivanja postala
mezaobilaznom ako se Zele stvoriti pozelj-
ni psiholoSko-emocionalni efekti kod ne-
prijatelja.

U knjizi se raspravlja i o mnogim
drugim problemima (problemu prilago-
davamja u ratu, organiziranoj i spontanoj
propagandi, pmpagand-n vojnih interven-
cija, pokuSajima izazivanja defetizma itd).
Raspravlja se i o aspektima koriitenja
religioznih osjedaja i glasina,

Ukratko, pred nama je djelo koje za-
sluzuje paznju, jer problematizira pita-
nje o kojemu ﬁm;&vmstnemamom
Prvo, Mihailovié nam pomaZe da cjelo-
viﬂie i wtmnﬁe shvatimo propagandu

kao sredstvo za ostvarivanje ciljeva ra-
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ta. Ako, s jedne strane, imamo na umu
¢injenicu da je suvremeni rat totalan le
i mezamisliv bez propagandnog djelova-
nja a, s druge strane, da bl svaki eventu-
alni a.gﬂaom' na Jugoslaviju prvenstveno
nastojao razbiti bratstvo i jedinstvo i
spremnost njezinih naroda i narodnosti da
brane nezavisnost, suverenitet, teritori-
jalni integritet i Ustavom utvrdeni drus-
tveni poredak upravo najvise propagan-
dnim aktivnostima, sasvim je jasno kako
Je pozeljno da svaki gradanin shvati mje-
sto propagande u ostvarivanju ciljeva ra-
ta. Drugo, pred nama je knjiga u kojoj
se na znansitvenoj osmovi raspravija o
propagandnoj djelatnosti, te kao takva
moze posluziti svima koji u sistemu op-
denarodne obrane i drustvene samozasti-

Recenzija
UDK 342 + 321

Miodrag Jovidié:

Veliki ustavni sistemi —
elementi za jedno uporedno
ustavno pravo

Beograd 1884.

Istrazivanja u oblasti usporednoga us-
favnog prava veoma su stara i veé deset-
lje¢ima, gotovo od Aristotela, zaokuplja-
ju paznju brojnih istrazivaca.

O znafenju komparativnih istraZiva-
nja u oblasti ustavnog prava govori &i-
njenica $to u 8iroj svietskoj literaturi po-
stoji niz zapazenih i sistematskih znan-
stvenih zahvata u tu problematilcu. U na-

ja proslog stoljec¢a, iako u to doba ustav-
ni sistemi jo§ mnisu dobili teorijska obja-
snjenja. Do znatno Sireg interesiranja za
proutavanja u oblasti usta-
vnog prava dolazi izmedu dva svjetska
rata, paralelno s opéim razvojem ustav-

no-pravne znamosti, Medutim, ozbiliniji
israzivacki zahvati u ovu kompleksnu
problematilou i primjena usporedne me-
tode u proudavanju ustavnopravnih pi-
tanja pojavijuje se tek u socijalistidko]
Jugoslaviji. To je rezultiralo brojnim ra-
dovima iz ove oblasti. Potrebno je, ine-
dutim, istadi da se u relativnom obilju
}ugod..wam literature koja se odnosi
na razne aspekie usporednoga ustavnog
prava zapaZa nedostatak odgovarajucde
sistematske monografske obrade pojedi-
mih sistema i empirijskih istrazivanja, kao
i karakteristika ustavnih sistema.

Upravo iz tih razloga majmovija knjiga
Miodraga Joviéiéa Veliki utavni sistemi
-elementi za jedno uporedno ustavno pra-
vo predstavlja nesumnjiv doprinos znan-
stvenom osvjetljavanju ove znadajne pro-
blematike.

Cinjenica &to u svijetu danas postoji
vise od sto i pedeset suverenih drZava
govori i1 o broju ustavnih sistema, A sva-
ki ustavni sistem odlikuje se brojnim
specifiénim obiljezjima, zbog uljecaja ni-
za faktora ma uobliavanje njegove fizi-
onomije (i naéina funkcioniranja), oni se
manje ili viSe razlikuju éak i omda kad
su im normativnoa | institucionalna rje-
$enja sliéna.

U uvodnom dijelu svoje studije autor
najprije definira osnovne pojmove, izlaie
predmet, cilj i metodu istrazivanja, On
odreduje ustavni sistem kao »sloZen skup
ustavnih nadela i ustavnih institucija ko-
ji u osnovi odreduju sistern viasti u jed-
noj zemlji, odnose vlasti i drustva i funk-
cioniranje viadavinskih mehanizama naj-
Sire uzeto« (str. 3.). Jako je ustav osnova
na kojoj podiva ustavni sistem, na nje-
govo uoblicavanje utjefe i niz drugih fak-
tora izvan ustava., tako da se ponelad
ustavni sistem moze bitno razlikovati od
ustavno-pravaih rjeSenja zacrtanih u us-
tavnom dokumentu. U koniekstu tih ra-
zmatranja Jovid¢ié sasvim ispravno pro-
litickog sistema, a to podrazumijeva da
izmedu njih postoje odnosi odredene me-
duovisnosti. Takav pristup pridonio jeda
razmatranja o ustavnom sistemu u ovo]j
studiji dobiju i politoloSlou dimenziju.

Jovidié je uzeo — izmedu vise od sto
i pedeset postojecih ustavnih sistema —
— za predmet svoga istrazivanja samo se-
dam, kvalificirajuéi ih »velikim«. Autor
navodi tri osnovna kriterija kojima se
rukovodio kada je odredemnim ustavnim
sistema dao atribut »velikih ustavnih
sistema«. Prvi kriterij bila bi veli¢ina ze-
mlje odnosno broj njezinih stanovmika, a
u vezi s time i njezin znataj u suvreme-
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nom svijetu. Ali, taj kriterij Joviéié¢ ne
smatra odluéujuéim. Drugi kriterij sas-
toji se u znadenju koji su ti sistemi svo-
jim doprimosom, a prije svega idejama ko-

odnosno konkre-

je rijeé o sedam
sistema, autor im pridaje odluéujuéi zna-
éaj. Joviéi¢ s pravom konstatira da pos-
toje | drugi ustavni sistemi koje bi zbog
njihove originalnosti mogli nazvati »ve-
likim«, ali misli da je njihov doprinos
!utnpm‘aﬁvm ustavmom pravu ipak
objektivno manji od doprinosa sedam o-
dabranih zemalja. I napokon, treéi kii-
terij kojemu autor pridaje takoder pr-
vorazredno znadenje u procjenjivanju da
li je neki ustavni sistem »velik«, odnosi
se na utjecaj koji je odredeni ust.uvmi si-
stem izvrsio ili vrfi na uobliCavanje us-
tavnih sistema drugih zemalja. Opredje-
ljujuéi se za te kriterije autor je koncen-
trira0 svoju pafnju u ovome radu na
¢eliri kapitalisti€ke (Ujedinjeno Kraljev-
stvo, Sjedinjene Ameriéke DrZave, Fran-
cusku § Svicarsku), dvije socijalisticke
(SSSR i NR Kinu) i jednu zemlju u raz-
voju (Indiju).

Polazedi od takve tematske orijenta-
cije i primjene usporedne (komparativne)
metode, autor je grupirao proudavanu
materiju u dvije osnovne cjeline. U pr-
vom dijelu, »Ustavni sistemi sedam ze-
malja«, on jezgrovito i sistematiéno iz-
laZe pojedine odabrane ustavne sisteme i
promatra ih kao zasebme cjeline. Na pr-
vom mjestu izlaZe ustavni sistem Ujedi-
njenog Kraljevstva, zatim, ustavne siste-
me Sjedinjenih Ameri¢kih DrZava, Fran-
cuske, Svicarske, Sovijetskog Saveza, NR
Kine i, napokon, Indije. Svakom od na-
vedenih ustavnih sistema autor pristupa
tako &to najprije prikazuje njegov nasta-
nak | razvoj; zatim izlaZe glavne karak-
teristika ustava i traZi njegova razvojno-
-genetitka objaSnjenja; a slijedi prikaz
vrhovrih organa, nosilaca vlasti, teritori-
jalne orgamizacije drZave, politicke par-
tije, grupe za pritisak, javnog mnijenja.
federalizma (u onim ustavnim sistemima

Ali, ofigledno je da je njihovu razma-
tranju pristupio na istovjetan naéin (ori
demu je vodio raduma o specifiénostima
tih sistema), tj. unaprijed je odredio od-
redene na osnovi kojih %eli o-
sigurati usporedivost svih sistema, Tak-

vom monografskom obradom pojedinih
ustavnih sistema dobiva se uvid u cjelinu
proucavanog sistema, u njegove znacaj-
ke i specifiéna obiljezja.

Drugi dio studije, »Komparativna ana-
liza sedam ustavnih sistema«, sadrii de-
vet poglavija u kojima su obradeni svi
najvazniji elementi odmosno karakteri-
stike pojedinih sistema: (1) historijska,
drustveno-ekonomska i ideolo$ko-politié-
ka uvjetovanost ustavnih sistema, (2) us-
tav, (3) oblici teritorijalnog organizira-
nja (federalizam, teritorijalna autonomi-
ja, lokalna samouprava), (4) centralni or-
gani vlasti (status, organizacija, ovla&te-
nja, medusobni odnosi), (5) oblici posred-
ne i neposredne demokracije, (6) ocjena
ustavnosti, (7) politike partije, (8) utje-
caj pojedinih ustavnih sistema, (9) raz-
matranja o »najboljem« wustavu, Autor
usporeduje bitne elemente pojedinih us-
tavnih sistema, utvrduje postojede sliéno-
sti i razlike, analizira ih i izvodi odgova-
rajude zakljutke, Izvedene su | apée, sin-
teticke karakteristike proudavanih ustav-
nih sistema i ukazano je na njihova os-
novna svojstva. Buduéi da je rije o us-
tavnim sistemima &ji je doprinos uspo-
rednome ustavnom pravu bio medu naj-
maéajnijim, prikupljena je bogata empi-
rijska grada na osnovi koje je moguce iz-
vesti bitne drustvene. politidke 1 ideino-
-teorijske karakteristike ustavnih sistema.

Polazeéi od znafenja ustava za prou-
¢avanje ustavnog sistema, Jovidé je u
trecem dijelu rada objavio vaZede ustav-
ne dokumente sedam sistema koji su u
fokusu njegova istraZivanja.

U oosljedniem dijelu rada autor daje
vrlo bogatu bibliografiju radova (knjiga
i €lanaka) iz oblasti usporednoga ustav-
nog prava objavljenth u naSoj zemlii na
hrvatskome ili sroskome, makedonskom
i slovenskom jeziku. dok je osnovna se-
lektivna literatura stranih autora kori-
itena u izradi ove studije dana u poseb-
nim biljeSkama na pofetku izlaganja o
svakome ustavnom sistemu., Osim toga,
u rad su ukljufeni bibliografski nodaci
prijevoda ustava drugih zemalja u nas, re-
gistar pojmova iz ustava, kao { registar
pojmova | imena te safetak rada na en-
gleskome | ruskome jeziku.

Veé smo spomenuli da je ovaj rad pr-
vi zahvat u komparativnu analizua ustav-
nih sistema u nas, Veoma povoljan sud
o studiji temelji se ma uvjereniu da ona
sadrzi znaéajne doprinose znanstvenoj in-
terpretaciji ove sloZene problematike. Us-
poredivati ustavne sisteme veoma je slo-
Zen i teZak znanstveni posao. Razlike me-
du pojedinim zemljama postaju sve iz-
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raZenije, tako da je snalaZenje u toj ra-
zlititosti sve teZe, a uopéavamja su po-
nekad jedva moguéa. Autor je uloZio
mnogo truda da $to svestranije opife i
analizira pojedine reprezentante posto-
jeéih ustavmih sistema te da rad&lani
kljuéne elemente na osnovi analize kojih
su moguéa usporedivanja pojedinih us-
tavnih sistema. Autor je dobro odabrao
reprezentante ustavnih sistema s obzirom
na utjecaj koji su oni doista izvrSili ili
vrie na uoblifavanje fizionomije pojedi-
nih ustavnih sistema u svijetu. To, na-
ravno, ne znadi da nije potrebno istraZi-
vati i druge ustavne sisteme, osobito one
koji su desetljedima bili potiskivani iz
fokusa znanstvenog istraZivanja (primje-
rice, »latinoameriZke«). Cini nam se, me-
dutim, da je opasno i stvarati
sheme kojima bi se mogla obuhvatiti sva
raznolikost i bogatstvo jednog sistema.
Isto tako, teSko je odabrati one elemen-
te sistema koje éemo smatrati odluéuju-
ivou analizu. Medu Is-

ukljuéuju razlidite clemente ma osnovi
kojih onda obavljaju usporedbe. Poznato
je da jedan autor daje prednost jednima
a drugi nekim drugim elementima.
Radovi ovakve vrste u svjetskoj lite-
raturi nastaju kao rezultat kolektivnih
napora vedeg broja istraZivaéa, Realiza-
cija ovog rada bila bi gotovo nemogucéa
da autor nije viSe godima izuéavao su-
vremene ustavae | politicke sitseme, 3to
je podrazumijevalo i vifegodifnje prikup-
ljanje znanstvene grade i mjezinu obradu.
Kao rezultat toga i nastala je ova vri-
jedna i znaéajna studija koja predstavlja
i poticaj za daljmje istraZivalke zahvate
u komparativnoj analizj ustavnih sistema.
Kao &to je autor sam istaknuo u uvod-
nom dijelu, u ovoj je studiji rijed samo
o elementima za jedno Usporedmo ustav-
no pravo. Ali i ovakvom vrstom isira-
#ivanja autor je popunio veliku prazninu
u oblasti komparativmoga ustavnog pra-
va 1 nasoj sredini { stvorio veoma inte-
resantno { znaéajno djelo koje ée koris-
titi ne samo onima u kojih postoji znan-
stveni interes za ovu problematiku, nego
moZe pobuditi i znatno 8iri interes.

Stefica Deren-Antoljak



