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Za analizu nacizma i kao doktrine i kao politicke prakse u
velikoj mjeri mogu posluZiti govori Hitlera, izuzetno nabijeni
sadrzajima i znadenjima iz sfere jedne od »najnjemackijih« poli-
tickih doktrina — nacistitke geopolitike: ona je putokaz i do-
nosi opravdanja (-~opravdanja«) za teritorijalnu ekspanziju bez
koje nema ni definicije nacizma. U prilogu su analizirana neka
temeljna pitanja terminologije (l.ebensraum, balkanizacija), zatim
geopolitiéki aspekti prostornog poloZaja Niemadke, zbog kojeg je,
prema geopolitiCarima, Njemaékoj onemoguden razvitak kao svijet-
ske sile. Naroéiti problem za Njemacku predstavlija politicko-
-teritorijalno okruzenje, kojemu se moZe suprotstaviti jedino bez-
obzirnim isticanjem politicke moéi. Geopolitiéki polozaj Njemaé-
ke vazan je i za zapadnu Evropu. jer Njemadka moZe izvriiti
ulogu antikomunisti¢kog predzida, za 5to moraju biti zainteresi-
rane i zapadne sile; istu ulogu u odnosu na Istok mora obavljati
i historijska austrijska marka. Medu najvainija politiéka pitanja
geopolitifkog znadaja ubrajaju se i Hitlerove koncepcije o =krvi
i tlu«, tj. o ¢istome njemaikom rasnom sastavu na njemackom
tlu, #to ukljuéuje i problem novoga hmtnog prostora; a novi
Lebensraum znaéi zapravo rat i osvajanje, i to je onaj aspekt
nacizma preko kojeg on postaje nesreéa i zlodin globalnih raz-
mjera. Za Hitlera, novi Lebensraum leZi na Istoku — u Rusiji
i Podunavlju; ta istofna orijentacija u skladu je s njemaékom
ulogom antikomunisti¢kog antemuralea.

PRISTUP. Znacenje teritorijalizacije

Nacionalsocijalisticka doktrina (koja je prema miSljenju nekih samo
pokret)?, njezini teritorijalizirani aspekti i ratna konflagracija kao sredstvo
razrjeSavanja medunarodnih pitanja, prvorazredni su sadrZaji politi¢kog, kao

1 O pgeopolitici i nacizmu v, i druge radove autora: ~Nekoliko napomena fa-
Elzmus, Pofirlél_ca misao, 4/1975, »Nacizam i neki geopolitiéki aspekti«, Nuade
teme, 4/1975, =Fasdizam i neofasSizam u geopolitiCkom | ekonomskom kontekstus,
Nastave povijesti, Zagreb, 2/19768, ~»Geopolitika kao vanjsko-politicka doktrina
nacizma«, Fadizam i neofafizam, zbornik, Zagreb 1976, »~Geopolitika kao faktor
u odnosima nacisti¢ke Njemacke i Velike Britanije«, Snaga i putovi rata i
mira, zbornik, Zagreb, JAZU, 1978. U ovome broju Politicke misli bit ¢e anali-
r.u'nni Hitlerovi govori nastali u razdoblju od 1822, do 1939, a u slijedeéem od
1939. do 1943. godine.

2 Tako C. David smatra da nacionalsocijalizam treba definirati vide kao pokret
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8to su i odito politoloskog karaktera. Takva definicija uvjetuje i sloZenost
pristupa koji je primjeren fenomenu politi¢kog. U toj kompleksnosti posebno
znaenje ima ukazivanje na leritorijalizaciju politickog, dakle na geopoliti¢ki
aspekt®; i sama sintagma w»Zivotni prostor« dovoljno upuéuje na to.

Veé u ranom razdoblju svoje politicke djelatnosti Hitler je u opseinom
Mein Kampfu' jasno definirao one zasade koje je moguce oznatiti kao ute-
meljenje nacisticke doktrine u cjelini. Te zasade jesu:

prvo, rasna teorija,

drugo, borba za adekvatnu teritorijalnu bazu, tj. Zivotni prostor (Lebens-
raum).

Ta polititka doktrina ispunjava svoju svrhu i izraZava svoju bit tek
kroz svoju teritorijalizaciju, tj. pokuSaj provodenja promjena u kojima je
osvajanje teritorija metoda njezina ispunjena, te gdje je osvajanje jedna od
glavnih, ofekivanih svrha i rezultata. Tek putem adekvatne teritorijalizacije
ta doktrina ne samo da zaista postaje ono Sto jest, nego tek teritorijalizacijom
ona postaje uzroénikom {ragedije straviénih razmjera.” Bez teritorijalizacije
nacizam znaéi samo unutrasnju diktaturu i samo je pretpostavka i mogudi
¢inilac na unutra¥njemu politickom tr#istu ideja. Definicija nacizma (uosta-
lom kao i ranijeg kolonijalizma) ne moZe postojati bez teritorijalne kompo-
nente, dok ispunjenje te doktrine znadi i ispunjenje njezinih teritorijalnih
komponenti kao prve pretpostavke tzv. novog poretka.

Kvintesenciju vanjskopoliticke aktivnosti Njemacke — koja konaéno
zavrSava ratom, kao i esencijalnim promjenama u teritorijalnoj i etni¢koj
strukturi, narodito centralne i centralnoistoéne poslijeratne Evrope — ¢&ne
pokusSaji temeljitog teritorijalnog prestrukturiranja politicke karte u vedem
dijelu »najstarijeg« kontinenta, naseljenoga veé¢ odavna veéinom »povijesnime«
narodima. I u sluéaju nacizma, bas kao i u kasnijem razdoblju definiranom
oscilacijama u intenzitetu hladnog rata, teritorijalizacija politi¢kog najjasniji
je i jedan od najvaznijih izraza politiékoga uopée. Potpunije reéeno, neki se
politiéki vidovi najbolje i jedino smisleno izrafavaju ba§ u uvjetima odre-
dene teritorijalizacije, dok sama teritorijalna pitanja, implicirajuéi geopoli-
ticku, geostrate$ku i ekonomsku dimenziju, predstavljaju mnajéedée i najvaz-
nije ili, toénije, ¢esto i jedino utemeljenje vanjskopoliticke i diplomatske
zbiljnosti. U tom je smislu nuZno podsjetiti barem na neke primjere. Vanjska
politika pojedinih drzava moZe se, ponekad, svesti na znafenje problematike

nom, samo na nekoliko politicki i emocionalno oéito visokonabijenih krilatica,
ili pak na ranije, tude zasade i shvacanja. Upravo taj kempilatorsko-pragmatis-
tigki karakter naro&ito je doSao do izrazaja i u njemadkoj geopolitici (v. C. Da-
vid: Hitler et la nazisme, PUF, Paris 1972, str. 37).

3 Zanimljivo je da Hitler praktiéki zapravo ne koristi termine kao »geopolitika«
ili =geopolitiéki«, iako se upravo od 1933. godine izuzetno jako razvija nje-
macka geopoliticka fkola, na ¢éelu s Karlom Haushoferom kao vodeféom liénoséu,
te iako geopolitika postaje i sluzbena nacisticka doktrina u odnosu na teritori-
jalna pitanja, dakle i na vanjsku politiku. Karl Haushofer bio je osobni Hitle-
rov savjetnik za teritorijalna i, uopée, geopolititka pitanja.

4 Znaéajno je da je Mein Kampf (iz 1924/26. godine) pisan gotovo desetak godina
prije dolaska Hitlera na vlast i da, iako posve jasno eksplicira jedan surovi
program, nije u politickoj javnosti, znanosti i praksi izazivao veéu paZnju sve
do kraja tridesetih godina i naroéito tijekom drugoga svjetskog rata.

5 Smatra se da je tijekom drugoga svijetskog rata poginulo od 55 do 60 milijuna
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teritorijalnog karaktera, zbog &ega s pravom zasluZzuje i geopoliti¢ku defi-
niciju. To vrijedi za »politiku prisutnosti«, »obveza« ili »okruZenja«, koje po-
staju smislene tek ukljudivanjem posve odredenoga teritorijalnog aspekta, to
jest s njihovim poklapanjem sa zonom Rimlanda® ratovi i konflagracije (na-
roéito u proslosti, ali i danas) uvijek ukljuéuju i teritorijalna pitanja, mahom
kao najvaZniju komponentu: u suvremenim prilikama rjesenje arapsko-izra-
elskih odnosa ovisi, prije svega, o rjeSenju teritorijalnih problema’, povezanih
s pitanjem palestinske drZzavnosti; odgovarajuéi teritorij i lokacija u uvje-
tima postojanja velike demografske mase i sirovinskog potencijala bitni su
faktori u definiciji neke drZave kao sadaSnje ili potencijaine velike sile prvo-
razrednog znacenja (NR Kina); kolonijalna politika u povijesti odnosila se na
teritorijalne, graniéne i lokacijske aspekte kao najvaZnije probleme u pro-
vodenju i dostizanju ciljeva same te politike; poslije II svjetskog rata upravo
su teritorijalne promjene i nove granice jedan od najvaznijih rezultata rata;
pravi zavrietak drugog svjetskog rata u Evropi moZe se poistovjetiti 5 potpi-
sivanjem i ratifikacijom »istoénih ugovora«, koji garantiraju danasnji terito-
rijalni status quo i postojeée granice kao i s poni§tavanjem minhenskog spo-
razuma 1937. godine, u kojem su i teritorijalna pitanja opet predstavljala sa-
mu njegovu bit. U »diplomatskoj trgovini«, u kojoj se poteZu uvijek najtezi
i presudni momenti, teritorijalna su pitanja €esto najvaiznija: tako su kom-
penzacije Italiji 1915. godine od strane sila Antante bile terilorijalnog karak-
tera; upravo su teritorijalne kompenzacije bile namijenjene i Jugoslaviji u
povodu njezinog pristupanja Trojnom paktu 1941. godine, kojom je prili-
kom Jugoslavija trebala dobiti izlaz na Egejsko more i sam Solun! Ukratko,
utemeljenja wvanjskopolitickih odnosa, prije svega, naglafenog su teritorijal-
nog (dakle, geopolitickog) i ekonomskog karaktera, demu treba dodati i povi-
jesna opterecenja, dok vanjskopolititki odnosi i medunarodno prave pripa-
daju sferi nadgradnje.

Osnovne zasade nacizma — rasnu teoriju i potrebu rjefenja pitanja nje-
mackoga Zivotnog prostora 8to nalazimo ve¢ i u Hitlerovoj Mojoj borbi —
stalni su predmet i u drugim vidovima Hitlerova politié¢ko-propagandnog
djelovanja. Dopunjeni drugim vaznijim temama one su uvijek prisutni sa-
drzaji mnogobrojnih Hitlerovih javnih istupa, koji se odnose na govore u
Reichstagu prilikom Parteitaga NSDAP-a, zatim na govore u vezi s izbornom
kampanjom, proslavama razli¢itih obljetnica itd, na razlidite proklamacije,
intervjue novinarima i diplomatima i drugo. U ovome i u slijedeéem prilogu
bit ¢e dotaknuti samo neki sadrzaji Hitlerove javne djelatnosti. Odgovara-

6 Prostorom Rimlanda smatra se u suvremenoj globalnoj geostrategiji, nacisti¢koj
i novoj geopolitici prostor koji u Euroaziji i dielomiéno NE Africi, te na rubnim
morima i otocima okruZuje tzv. Heartland. Zona Rimlanda tradicionalni je pro-
stor u kojem se osjefaju pritisci kontinentalnih sila prema maritimnim proéelji-
ma i prekomorskih sila prema unutradnjosti kontinenta. Znatajno je da se sve
najvaZnije vojnoblokovske organizacije desniarskog Zapada poklapaju sa zo-
nom Rimlanda, iako u njemu postoje i znatni prekidi okrufenja.

7 U danasnjim uvjetima ve¢ posve razvijene svijesti o nuzZnosti i opravdanosti
postojanja drZave Izrael, talkivo se stajalifte moZe i apsolutizirati, tj. osiguranje
mira na Bliskom istoku mozc se postici sama povlnéenjem Izraela s okupiranih
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juéa paZnja bit ¢e posvedena pitanjima vezanosti jednog naroda uz njegovo
tlo (»Blut und Boden~ koncepcija), zatim geopolititkom i geostrateSkom po-
lozaju Njemacke, pitanjima okruZenja, problemima Sirega njemackog Zivot-
nog prostora, ulozi nacistifke Njemacke kao ~evropskoga antikomunisti¢kog
predzida«~, pitanjima kolonijalne politike, granica Njemadke, vanjskopoliti¢-
kim odnosima i teritorijalnim zahtjevima, kao i problemima izbora saveznii-
tva, odnosno neutralnosti pojedinih evropskih drzava. Razdoblje s kojim se
poklapa navedena problematika proteZe se od travnja 1922, do kraja sijecnja
1943. godine, dakle do poraza kod Staljingrada, nakon kojeg nacizam gubi
politicki i doktrinarno relevantni karakter i svodi se samo na propagandnu
dimenziju.®

Terminologka pitanja

Buduéi da su predmet ovoga rada mnogobrojni i jasno izraZzeni geopoli-
ticki i geostrateSki aspekti Hitlerovih javnih istupa znaéajno je upozoriti i
na odredena terminoloika pitanja. Naime, pojam geopolitike Hitler, ¢ini se,
uopée ne upotrebljava, premda je u sadrZajima njegovih govora ta dimenzija
narodito izra¥ena i premda su njemaéki javni Zvot, sveuéiliSta i 3kolstvo
opcenito, znanstvena i popularizatorska djelatnost u to vrijeme naprosto bili
impregnirani geopolitickom terminologijom i nadinom misljenja? Izostaje
najCeice. takoder, i sva druga terminologija strogo stru¢nog karaktera, $to je
i posve razumljivo, jer se Hitler obraca naj§iroj njemackoj javnosti. Ipak valja
spomenuti barem neke od termina koji su nabijeni naroéitim emocionalnim
sadrzajem i znatenjem. Tako se mnogo koriste pojmovi Zivotnog prostora i
okruZenja; takoder, Hitler u Mojoj borbil® spominje i »balkanizaciju« Evrope,
pojam koji u Hitlera implicira svoje uobitajene i najvaZnije politicke i geo-
politicke karakteristike, tj. teritorijalno-politi¢ku usitnjenost s antagonisti¢kim

8 Kao izvor za ova razmatranija posluZili su: prvo, pregled prijevoda dijelova
Hitlerovih govora (od 1922. do 1939. godine). sistematiziran prema odgovara-
juéim problemima, u izdanju N. H. Baynesa iz 1942. godine, a pod naslovom
Govori Adolfa Hitlera (The speeches of Adolf Hitler, TV, 1922 — VIII, 1939,
edited by N. H. Baynes, Vol. I, II, Oxford University Press, London, New York,
Toronto, 1942, ~Royal institute of international affairs«, Great Britain) i, drugo,
ve¢i broj cjelovitih Hitlerovih govora iz razdoblja od 1. rujna 1938. do 30.
sijeénja 1943. godine. Prvi od navedenih izvora, tj. onaj u izdanju H. Baynesa,
neobiéno je dragocjen — on donosi vrlo veliki broj Hitlerovih govora koji su u
prvom svesku podijeljeni na =Rane govore«, zatim one koji se odnose na =For-
miranje partije (retrospektiva)«, »~Program partije«, »Rane dane partije«, »Pué
8—9. studenog 1923.«, -Legalnost (partije)«, »SA i 58«, »Religiju«, »Kulturu«,
=Ustav«, »Zakone«, ~Omladinu=, »Zidove«, »Armiju«, »Bolj§evizam«, »Ekono-
miju« itd, U drugom svesku obuhvaéeni su dijelovi govora kojl se odnose na pita-
nja njemacke vanjske politike. Tima dvama svesecima pridodana je i izuzetno boga-
ta bibliografija, tako da oni ¢ine dragocjen izvor za razmatranje povijesti diplo-
matskih odnosa, geopolitike, geostrategije, etni¢kih pitanja, medunarodnih poli-
tickih odnosa i sl. u doba nacizma. Hitlerovi govori uvijek su kompleksnog
karaktera, buduéi da se u njima gotovo wuvijek dotitu sva vazZna unutrasnja,
vanjskopoliti¢ka, vojna, ekonomska i druga pitanja.

9 Upravo u Hitlerovu razdoblju najjatu djelatnost razvio je minhenski »Institut
fiir Geopolitik« na éelu s Karlom Haushoferom. Njegov Zeitschrift fir Geopoli-
tik bio je jedan od najznaéajnijih €asopisa u Njemaékoj u tom razdoblju uopce.

10 A. Hitler, Mein Kaempf, Hutchinson and Co. Ltd, and Hurst and Blachett Ltd
publishers. Vol. T and IT. Londan 1930 sir 525
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odnosima medu odgovarajuéim sudionicima, i to zbog niza pitanja etnickog
i graniénog karaktera, 5to sve mora rezultirati manjim politi¢ko-ekonomskim
znaenjem 1 moc¢i drzave i drZavice u nekom prostoru, zbog ¢ega one mogu
predstavljati tek neznatnog konkurenta u evropskim odnosima i time omo-
guéiti dominantne pozicije bilo jedne, bilo nekoliko znaéajnijih sila.

~'Balkanizacija Evrope’ do izvjesnog stupnja bila je poZeljna i
zaista potrebna u svjetiu tradicionalne politike Engleske, isto kao
Sto je Francuska 2eljela balkanizaciju Njemacke.«!

~Balkanizaciju« Evrope spominje Hitler i u jednome svom govoru iz 1923.
godine:

»Dvije sile su u poziciji da odrede buduéi razvitak Evrope: En-
gleska i Francuska. Engleski cilj ostaje uvijek jedan te isti: bal-
kanizirati Evropu i uspostaviti ravnoteZu snaga u Evropi tako da
njezin poloZaj u svijetu ne bi bio ugroZen. Engleska nije glavni
neprijatelj Njemacke... Izraziti neprijatelj Njemacke je Fran-
cuska. Ba§ kao $to Engleskoj treba balkanizacija Evrope, isto je
tako Francuskoj potrebna balkanizacija Njemadke zato da bi za-
dobila hegemoniju u Evropi.«i2

Na sli¢an naéin kao i pojam ~balkanizacija«, Hitler koristi i termin »ma-
kedonizacija« koji, takoder, implicira podjelu nekog etnikuma i pripadnost
njegovih dijelova drugim drzavama $to, posredstvom te?nji za okupljanjem
oko matiénog teritorija, prirodno bitno optereéuje politicke odnose u nekom
prostoru:

=Ja sam zato postavio jasan zahtjev: Gdanjsk i korider moraju
ponovno pripasti Njemackoj. Makedonske prilike u nasem istoé-
. nome graniénom prostoru moraju prestati.«!

Geopoliticka i geostrateska lokacija meduratne Njemacke

Medu prirodnogeografskim é&injenicama — koje, iako kao sluéajnosti, ali
povezano s drugim faktorima povijesnih zbivanja (pri éemu dobivaju uvijek
razliéito funkcionalno znadenje), festo mogu bitno, sudbinski i trajno utje-
cati na Zivot, moguénosti i naéin opstojanja u pojedinim dijelovima svijeta —
na prvom se mjestu istide znafenje prostorne lokacije.!* Tu tezu lako je mo-
gude ilustrirati s nekoliko jednostavnih primjera. Geografski poloZaj sustin-

11 Isto, str. 525.

12 Baynes, Vol. I, str. 85.

13 Baynes, Vol. 11, str. 2607, 27. VIII 1939. godine.

14 A, T. Mahan, prvi znac¢ajni ameriéki geostrateg dokirine pomorske moéi s
kraja 19. 1 poéetka 20. stoljeéa, takoder na primjerima Britanije i Francuske
ukazuje na povijesnu ulogu geografske lokacije. Na znafenje geografskog polo-
Zaja ukazuju ¢&esto i autori s podrudja medunarodnih politictkih odnosa. To
vrijedi i za R. Blilhdorna koji wveliéinu i geografski poloZaj drZave ubraja u
materijalne osnove drZzavne moéi (R. Blilhdorn: »Duhovna | materijalna osnova
driave«, V. Ibler, Medunarodni odnosi, hrestomatija, Naprijed, Zagreb 1971, str.
325); o ovisnosti vojnog poloZaja neke zemlje i njezine geografske lokacije v.
i str. 327. Ulogu geografskog poloZaja navodi S. Stojanovié (»Politika sile u me-
dunarodnim odnosima«, isto, str. 364): »U medunarodnim odnosima geografski

- polozaj jedne zemlje mozZe presudno uticati na oblik i stepen ekonomske medu-
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ski je utjecao na kulminaciju snaga V. Britanije, §to je predstavijalo bitan
faktor njezina medunarodnog uspjeha i kolonijalnog Sirenja. Velika Britanija,
kao olotna drzava, zastiéena je svojom izolacijom, ali je i dovoljno blizu
Evropi da bi mogla sudjelovati u njezinu Zivotu. Od 11. stoljeéa upravo je
otoéna lokacija bila jedan od faktora onemoguéavanja stranih invazija. Uopée.
bez izravnih kopnenih grani¢énih kontakata, 5to znaéi i bez kontakata s ja-
kim susjedima (u prvom redu s Njemaékom i Francuskom). Velikoj Britaniji
nikada nije trebala velika i jaka kontinentalna armija. Upravo zbog lokacije
na Atlantiku, ta se zemlja i rano i lako ukljuéila u atlantsku fazu svjetske
povijesti. Zauzevsi nekoliko kljuénih to¢aka, &ije znalenje opet slijedi samo
iz njihove geografske lokacije (Gibraltar, Sueski kanal, Aden, Singapur), Ve-
lika Britanija, buduéi da su joj bili osigurani komunikacijski pravci, nije
trebala rasparéavati svoju flotu na pojedine akvatorije. Locirani na evrop-
skom zapadu i zaStiéeni evropskim tamponom, prije svega srednjopodunav-
skim i ruskim predzidem. britanski otoci nisu bili ugroZeni od razornih osva-
ja¢kih impulsa iz Heartlanda, bilo izravno, bilo preko Male Azije. Zbog svo-
ga otofnog poloZaja Velika Britanija lakfe se mogla formirati kao jedinstvena
drzava, nego, primjerice, Njemadka. Iz svega izloZenog lako je zakljuéiti da
faktor geografske lokacije ima trajno i bitno znadenje u Zivotu britanskih
otoka. Takav geografski poloZaj pridonosio je kumulaciji britanskih eko-
nomskih i politickih snaga, §to je pridonijelo i afirmaciji te zemlje i kao
svjetske sile i, uopce, u procesu evropeizacije svijeta.

Medutim, za razliku od V. Britanije, prostorni poloZaj Francuske imao
je posve drugaéije karakteristike i znalenje. Locirana na kopnu i na dva,
zbog britanskog Gibraltara u biti odijeljena akvatorija, Francuska je morala
raspolagati i jakom kontinentalnom armijom i dvjema flotama. Francuska
ne samo da ima izravne graniéne kontakte, nego su to djelomiéno bili i takvi
kontakti koji su definirani opasnoféu od jednog izuzetno jakog protivnika, tj.
Njemacke. Razumljivo je Sto je takav prostorni poloZaj u svome geopolitic-
kom kontekstu bio dugotrajni nepovoljni faktor razvitka Francuske.

I niz drugih primjera lako mogu ukazati na znadéenje geografske loka-
cije. Tako Thule i Panamski kanal deriviraju svoju ulogu globalnog karak-
tera jedino u skladu sa svojim prostornim polozajem; lokacija Rusije u jed-
nome kontinentalno zatvorenom prosforu bitno je utjecala na njezin povijesni
razvitak; problemi opstojanja i razvitka jugoslavenskih naroda i u proslosti
i danas sudbinski su pod utjecajem i naSe geopolititke i geostrateske loka-
cije.’s

Geografski polozaj 1 nekadasnjih njemaékih zemalja i Njemaéke poslije
ujedinjenja takoder se ubraja u faktore koji su bitno utjecali na njezinu
povijest, kao i na suvremene prilike i to iz viSe razloga:

prvo, upravo je germanski etnikum lociran u sjevernoj umjerenoj zoni
koja je, prema Hegelu, postojbina »slobodnih« i »povijesnih« naroda. Shva-
¢anje o znafenju takvoga prostornog polozaja imalo je veliku ulogu u kasni-
jim velikonjema&kim i nacisti¢kim politickim i geopoliti¢kim manipulaci-
jama;

15 O znacenju prostorne lokacije nasih naroda i narodnosti, doslovno unesreéenih
geopolitikom, vidi vide u radu Radovan Pavié, »Geopolitieki 1 geostrateiki as-
pekti u nekim radovima Miroslava Krleze« (Miroslav Krleza 1973, zbornik, ure-
dili L. Krolo i M. Matkavié JTAZIT Zaerah 10758 otr 2RO 404N
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drugo, povijesni geopoliticki poloZaj njemadkih zemalja definiran je
kontaktom slavenskog i germanskog etnikuma, ¢iji su odnosi u posljednjih
tisuéu godina jedan od najvaznijih fimbenika evropske povijesti, a u prvoj
polovici 20. stoljeéa i svjetskog mira. Zbog svoga geografskog polozaja german-
ski je etnikum uvijek trebao biti brana i tampon protiv »opasnosti« s Istoka,
brana u okviru, razumljivo, »ofenzivne obrane«. Zbog geografskog poloZaja
veliko znadenje imale su historijske marke u frontierskoj zoni, a sliéna uloga,
temeljena na faktoru geografske lokacije, nastavljena je i u novije doba —
Hitlerov je Treéi Reich trebao biti glavna evropska brana pred boljsevickom
sopusno$éu«, dok je u suvremenim prilikama SR Njemacéka, u kontakiu s
DR Njemaékom i locirana u »koridoru ratova«, jedno od najvaznijih uporista
u obrani zapadne Evrope;

trede, zbog svoga specifiénog geografskog polozaja Njemacka predstavija
jedinu gospodarski razvijenu zemlju koja se, iako i sama pripada Rimlanduy,
nalazi locirana u kontaktnoj zoni Rimlanda i Heartlanda. To ujedno znadi da
upravo takva lokacija — razumljivo, uz druge relevantne faktore — omogu-
¢uje najlak3e teritorijalno Sirenje i prema svjetskom moru i prema evro-
azijskoj unutradnjosti, jer Njemacka izlazi izravno na Sjeverno more, a pre-

ko Poljske i ruske nizine u kontaktu je s ogromnim prostranstvima Istoka.
Medutim,

éetvrto, iako je takav kontaktni polozaj vrlo povoljan u orijentaciji ambi-
cija za sudjelovanjem u zivotu vitalnih, ne samo evroazijskih, nego i Sirih
globalnih prostora (kolonije i svjetsko more), kriju se u toj kontaktnoj i
evropski sredidnjoj lokaciji i neki od najznacajmijih nedostataka, koji se, kao
stalni ceterum censeo, pojavljuju u Hitlerovim govorima. Jer, takav sredifnji
polozaj nuZno definira i geopoliticku znacajku Njemacke u okruZenju i sa
Zuapada i s Istoka: sa Zapada preko Francuske s kopna i V. Britanije s mora,
s Istoka preko Rusije, odnosno Sovjetskog Saveza. Lokacija u okruZenju jed-
na je od najvaZnijih geopolitiékih i geostrateskih osobina prostornog poloZaja
Njemacke u posljednjih stotinjak godina. Ali,

peto, treba, ipak, naglasiti da lokacija u evropskom srediftu pruza Nje-
mackoj izuzetne ekonomske i polititke prednosti. Naime, jedno je (zajedno
s Austrijom) biti lociran u najvaZnijemu prometnom évoriitu Evrope, a dru-
go na nekoj od njezinih periferija. U smjeru istok-zapad i sjever-jug Nje-
macka (s Austrijom) predstavlja, zahvaljujuéi svome geografskom poloZaju,
najvaznije evropsko kriziste putova. Ta ¢injenica ima jo§ jedno znadenje:
zbog svoje centralnoevropske lokacije Njemacka je u povoljnoj poziciji da
bude faktor okupljanja na tome prostoru, §to se u geopolitickom smislu ko-
naéno definira nastojanjima oko formiranja tzv. »Mitteleurope«, tj. prostora
koji bi nastao dodavanjem teritorijalnih ekstenzija njemadkoj jezgri (Altreich).

Geopolitiéko i geostrateSko znalenje Njematke (otito u skladu s njezi-
nom lokacijom) najbolje je definirao Lenjin smatrajuéi da »tko posjeduje
Njemaéku, vlada Evropome.'®

Taj kljuéni, sredidnji polozaj Njemadke u evropskom koridoru ratova
ujedno je i bitan faktor perspektiva njezine dugotrajne podijeljenosti i to iz
jednostavnog razloga Sto bi u uvjetima blokovske podjele Evrope, ujedinjena
Njemacka mogla pripadati samo jednom ili drugom bloku, $to bi moglo bitno

12 17 D Dliithdarn snan Ai u Thlaravnd hrectomatiii str 198
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narusiti postojeéu ravnotezu snaga. Zato bi se ujedinjenje Njemacke moglo
octekivati tek u uvjetima raspuftanja blokova i evropske demilitarizacije.

Imajuéi sve navedeno u vidu razumljivo je Sto je pitanje geografskog
poloZaja moralo biti i predmetom Hitlerova interesa. To je do8lo do izrazaja
veé i u Mojoj borbi u odnosu na nacionalnu sigurnost Njemacke. Zbog osjet-
ljivosti geografskog poloZaja Njemacke, ona mo?e osigurati buduc¢nost samo u
okviru nastojanja da postane svjetskom silom (Machtpolitik). Prema mislje-
nju Hitlera, nedostaci geopolitickog poloZaja Njemacke najuze su povezani s
problematikom okruZenja:

»Nacionalna sigurnost ovisi o politickoj snazi drZave, a ta snaga
ovisi 0 vejnim mogucnostima usko povezanim s geografskim po-
loZajem. Njemadka nacija moZe osigurati svoju viastitu buduénost
samo tako da postane svjetska sila.«\7

O znafenju geografskog poloZaja Hitler govori i onda kada smatra da

»samo svome sreénom geografskom poloZaju i svome izvanredno
brzom uzmicanju ima Engleska da zahvali &to i nju nije stigla
ista sudbina«,

tj. §to nije dosla pod konirolu Njemaéke kao ostali evropski prostor izmedu
Sjevernog rta, Kirkenesa i Narvika, Spanjolske i Bugarske (~Govor vode
Rajha pri otvaranju druge zimske pomoéi«, 4. IX 1940, str. 3, Beograd 1940).

Iako je takvo shvaéanje isuviSe deterministiCko ono ipak ima odredenu
teZzinu, i u odnosu na 8iri povijesni kontekst, i u odnosu na ratna zbivanja
pocetkom drugoga svjelskog rata. Isto tako =predodredeni prirodni poloZaj-
Italije takoder se svodi na komponentu prostorne lokacije u deterministi¢ckom
smislu, jer i talijanski narod, buduéi da je svu svoju snagu »utrodio u me-
dusobnoj borbi, (pa) nije mogao da zadrZi ni svoj predodredeni prirodni po-
lozaj u Sredozemnom moru« (A. Hitler: »Vera Nemaéke u pobedu«, govor
10. prosinca 1940, Beograd, bez godine izdanja).

Vazno je spomenuti da je i E. Cali¢ na simpoziju posveéenom drugom
svjetskom ratu takoder ukazao na geografski poloZaj Njemacke kao na ele-
ment njezine politicke mo¢i u Evropi. »Hitlerovei su konzekventno trazili je-
dinstvo politike i vojnog resora, a s time i totalnu mililarizaciju Njemacke.
Oficiri i industrija ne samo da su prihvatili taj imperatv, nego su ga zdusno
podrzali, u uvjerenju da ée ta nova Njemacka osigurati sebi onu politicku
mo¢ u Evropi koja njoj pripada po geografskom poloZaju (potc. R. P.), po bro-
ju stanovniitva i tehnitkoj superiornosti njene industrije.'®

Problem okruzZenju Njemacke (Finkreisungspolitik)

Sve do pocetka drugoga svjetskog rata 1939. godine, i Hitlerova Moja
borba, kao i njegovi mnogobrojni govori nisu na Zapadu izazivali onakvu
paznju kakvu su od¢ito zasluZivali u skladu sa, svakako, drasti®nim tezama
rasistitkog i teritorijalno-ekspanzionistiékog karaktera. I tek se neposredno
prije ili za vrijeme drugoga svjetskog fata ili kasnijeg hladnog rata, kada
su se i njemadka geopoliticka Zkola i prakti¢na politika prezentirali u punoj

17 A, Hitler, Mein Kampf, London 1039, str. 548.
18 E. Cali¢, Treéi Reich i Drugi svjetski rat u danaknjoj historiografiji (Simpozij
»Drugi svjetski rat i mir medu narodima«, JAZU. Zagreh 1970 str 34\
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ozbiljnosti, pojavijuje naglaSeniji interes za pitanja nacizma i geopalitike.
Godine 1939. prevedena je Moja borba na engleski jezik (u V. Britaniji), a
sa znacajnim radovima o geopolilici i globalnoj geostrategiji javljaju se i
Mackinder, Spykman, Ensor, Earl, Gyorgy i drugi, medu kojima treba ubro-
jiti i J. J. Brierlya, koji jedan, opsegom mali, ali vrlo zanimljiv rad posvecuje
i okruzenju Njemadke.'

Promatrajuéi razli¢ite sadrZaje Hitlerovih govora i Moje borbe, Brierly
opravdano smatra da su termini kao ~okruZenje« ili ~fivotni prostor= izuzet-
no emocionalno nabijeni. Veé godine 1906. upotrijebio je njemacki kancelar
von Biilow termin okruzenje (koji se uvijek odnosio na V. Britaniju, Fran-
cusku i Rusiju u relaciji na centralno lociranu Njemacku) u jednom govoru
u Reichstagu. Otada taj ée termin biti stalno koriften u njemackom dnev-
nom tisku i javnom zivotu.? Iako Brierly smatra da okruZenje Njemacke
prije prvoga svjetskog rata predstavlja ipak samo mit (unato¢ formiranju
Antante u razdoblju od 1891. do 1907. godine). u meduratnom se razdoblju
moZe o okruZenju govoriti daleko ozbiljnije i to prije svega zbog britanske
politike davanja garancija pojedinim evropskim drzavama (primjerice Polj-
skoj). Velika Britanija je smatrala da bi takve garancije morale odigrati ulogu
deterrenta u odnosu na Hitlerove teritorijalne zahtjeve i, dosljedno tome, na
smanjivanje ratne opasnosti u Evropi. Prema tome, britansko okruzenje imalo
je defenzivni, dok je njemaéka politika okruzenja (zajedno s politikom nje-
zinih saveznika) dotito imala ofenzivni karakter.?!

Bojazan od okruzenja dolazi veé do izrazaja i u Mojoj borbi, jer:

»Ako njemaéka nacija Zeli dokraj¢iti stanje stvari koje prijeti da
je izbrife s karte Evrope ona ne smije upasti u pogreske predrat-
nog razdoblja i Gitav svijet udini svojim neprijateljem« =

to jest, Njematka ne smije ste¢i neprijatelje na dvije fronte i dovesti se u
situaciju da bude vojno okruZena zemlja.

19 H. J. Mackinder, Democratic ideals and reality, Penguin Books, G. Britain, 1944,
(IV izdanje, 1 izdanje iz 1919. godine); N. J. Spykman, The geography of the
peace, edited by H. R. Nicholl, Archon books — Harcourt Brace and World,
1944; R. C. K. Ensor, Herr Hitlers seldisclosure in Mein Kampf, Oxford pamph-
lets on world affairs, br. 3, Oxford at the Clarendon press, 1938; E. M. Earle
(editor), Makers of modern strategy, Princeton University Press, 1952: A. Gyorgy,
Geopolitics — the new German Science, University of California press, Berkeley
and Los Angeles, 1944, (IIT izdanje 1971. god.).

20 Medutim, valja naglasiti da nije Njemaéka bila jedina zemlja u Evropi na koju
se taj problem mogao odnositi, jer se u okruzenju nalazila i Francuska, s obzi-
rom na graniéne kontakte sa Spanjolskom, Njemaékom i Italijom, zatim djelo-
mi¢no i Poljska, s obzirom na postojanje istoéne Pruske. Odredivanje »prvog«
okruZenja nije posve jednostavno. To najbolje pokazuje primjer predratne
Cehoslovatke. Naime, oéito je moguéa dvojaka ocjena njezinoga geopolititkog
poloZaja: prvo, ona moZe biti tretirana kao klin usjefen u germanski etnikum
i kao takva predstavljati odredenu opasnost i, drugo, ona se moZe shvatiti kao
okruZena zemlja s obzirom na germansku potkovu izmedu Sljonska i beékog
Podunavlja.

21 Poslije sklapanja [rancusko-sovjetskog pakta 1935. godine, Sto je bilo na liniji
okruZenja, Hitler se, razumljivo, suprotstavljao bilo kakvoj suradnji Zapada sa
SSSR-om.

29 A THitler Mein Kamnf dia II. str 538
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Prema Hitleru, Njemacka ima najnepovoljniji geopoliti¢ki poloZzaj u Evro-
pi i to upravo zbog karakteristika okruZenja. Zato je njezino odrZanje kao
drzave moguce jedino u bezobzirnom isticanju politike moéi:

»Njemacka ima u Evropi moZda najtezu situaciju medu svim na-
rodima. Vojno-politicki i geografski ona je okruZena sa samim ri-
vralima:1 ona se moze odrzati samo ako bezobzirno istakne politiku
moéi,«*

Francuska, Velika Britanija i Rusija*$, njihovo medusobno povezivanje
(Francuska i Rusija), kao i davanje britanskih garancija evropskim drZavama,
prema Hitleru, glavni su é&inioci politike zaokruzavanja Njemacke. Tako se
1936. godine u jednom memorandumu u povodu sovjetsko-francuskog pakta
iz 1935. godine, takoder, u biti, ukazuje na okruzenje:

»]. Neosporna je éinjenica da je francusko-sovjetski pakt isklju-
¢ivo uperen protiv Njemacke «*

Pitanje ograni¢avanja naoruzanja u Evropi takoder je, prema Hitleru,
vezano uz centralnu geografsku lokaciju Njemacke, a time i najlak§u mo-
gucnost njezinog okruZenja. Godine 1938. Hitler smatra da Njemaéka upravo
zbog poloZaja u centralnoj Evropi, poradi éega je izloZena moguénostima na-
pada s razlicitih strana, mora imati jaée naoruzanje od bilo koje drZave koja
bi je mogla napasti.®® Za Hitlera, najvazniji faktor okruZzenja Njemacke pred-
stavlja vanjska politika Velike Britanije jo§ iz razdoblja prije prvoga svjet-
skog rata. Hitler 1. travnja 1939. godine govori:

»Mi danas znamo iz historijskih dokumenata kako je u to vrije-
me (tj. prije 1 svjetskog rata) Engleska stalno provodila politiku
okruzenja.«*

I tekuéa poh_l:ka u Evropi, prema Hitleru, takva je da samo pridonosi
afirmaciji ideje britanskog okruZenja. Poslije pobjede Franka u Spanjolskoj,
Hitler (28. travnja 1939) smatra:

»Ta je pob,]eda samo intenzivirala aktivnost medunarodnih ratnih
huskaéa é&ija je prava svrha da pripreme javno mnijenje da se
engleska politika okruZenja smatra kao neSto nuZno.

Godine 1939. (4. lipnja) Hitler se ponovno vraéa na optuzbe o britan-
skoj politici okruZenja, jer i poslije prvoga svjetskog rata -britanska je po-
litika okruzenja ostala ista kao i prije rata. . .«®

U skladu s takvim opasnostima i izloZenoSéu polilici okruZenja, za nje-
macke je geopolitiéare (prije svega za Karla Haushofera) i Hitlera razbi-
janje okruZenjea bilo jedan od najvaZnijih vanjskopolitickih zadataka Nje-
macke. Ali, dok je za Haushofera najznadajnije bilo razbijanje britanskog
okruzenja u §iroj zoni Rimlanda, za Hitlera su veée znacenje imale prilike u

23 Baynes, Vol. 1, str. 85.

24 Hitlerov pojam =Rusije« odnosi se i na carsku Rusiju i na Sovietski Savez.
25 Baynes, Vol. II, str, 1204,

26 Baynes, Vol. II, str. 1540.

27 Baynes, Vol. 1I, str. 1591.

28 Baynes, Vol II, str. 1634.

29 Baynes, Vol. TI, str. 1669.
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Evropi. Sklopivii sa Sovjetskim Savezom pakt o nenapadanju u kolovozu
1939. godine Hitler je smatrao da je rijeiio problem moguceg rata na dvije
fronte i likvidirao najvaZniju opasnost i komponentu u okruzenju Njemacke:

»Za razliku od proslog rata Njemacka se viSe neée morati boriti
na dvije fronte. Sporazum s Rusijom bio je bezuvjetan i znaéio je
promjenu u vanjskoj politici Reicha, koja ¢e promjena {irajati
vrlo dugo vremena. Rusija i Njemacka neée vise nikada podiéi
oruzje jedna na drugu.«%

Znacajno je naglasiti da je svijest o osjetljivosti Njemacke na problem
okruzenja bila prisutna i u, istina nedeklariranih, ali zbog suprotstavljanja
boljevizmu njezinih prirodnih i spontanih saveznika. Tako 1937, godine am-
basador Njemacke pri Svetoj stolici, Diego von Bergen, u jednom telegramu
upuc¢enom u Berlin javlja, izmedu ostaloga, i o namjeravanoj posjeti pape
Francuskoj (1937. godine), pri ¢emu, medutim »Vatikanu nije bilo ni na kraj
pameti da izvrii bilo kakvu, pa ni neizravnu demonstraciju protiv Njemacke,
a ponajmanje kakav pokufaj zaokruzavanja Njemadke.. .«3!

Uloga Njemacke kao evropskog predzida i Hitlerova antikomunistitka
orijentacija

Zbog svoga geografskog poloZaja na spoju zapadne s istoénom Evropom,
i to u uvjetima kontakta izmedu germanskog i slavenskog etnikuma, tradi-
cionalna karakteristika germanskog prostora bila je njegova frontierska i tam-
ponska uloga, ali u izrazito ofenzivnom smislu. U proSlosti, ta je uloga dosla
do izraZaja u postojanju niza grani¢nih marki izmedu Balti¢kog i Jadranskog
mora.*? Te su marke bile ne samo evropski antemurale, nego i ofenzivna
uporiita za germanski prodor prema Istoku (Drang nach Osten).?

Istu ulogu predzida u odnosu na Istok trebala je Njemacka odigrati i u
najnovije doba. Razlog tome leZzi u é&injenici pojavijivanja socijalistiékih ze-
malja, pojavljivanja tzv. drugog svijeta, 'odnosno Sovjetskog Saveza.® Pro-
tiv te »boljSevitke opasnosii« trebalo je, prema Hitlerovu migljenju, formirati
jo§ jedan antemurale, jer postojeéi, predstavljen Mackinderovim i Cleman-

30 Baynes, Vol. 1T, str. 1687, 27. VIIIT 1939.

31 Saul Friedlander, Pio XIIT i Treéi Reich — dokumenti, Stvarnost, Zagreb 1966,
str. 19.

32 To su Billunger marke, Sjeverna marka, LuZicka marka, Merseberg marka,
Milziener marka, marka Zeilz, marka Meissen, Istoéna marka, Stajerska marka,
KoruSka marka i Kranjska marka. Sve te marke nisu uvijek bile posvema ger-
manske. Vazno je istaknuti da je joi za Fridricha Velikog samo oko 1/3 »Prusas«,
tj. stanovniitva oko Berlina i istofno od Berlina govorila njemacki. To je bilo
tipi¢no frontiersko podru¢je i njegove pruske junkere zvali su Porajnci »Spree-
-Kosacken«, u ¢emu ova »kozatka« komponenta jasno ukazuje na graniéni i
Irontierski karakter kraja.

33 Iako je D. Tucovié pisao o opasnosti od prodora na istok ne kao o opasnosti od
germanskog, nego od kapitalistitkog prodora, u nadim je uvjetima ovaj prodor bio
uvijek bitno vezan s njemaéko-austrijskom komponentom.

34 Pod pojmom tzv. prvog svijeta valja podrazumijevali kapitalistiCke zemlje u
razdoblju prije oktobarske revolucije, nakon koje nastaje i tzv. drugi svijet, a
poslije drugog svietskog rata poiavio se i niz zemalia treceg sviieta.
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ceauovim cordon sanitaireom, nije bio dovoljan.*® Taj antemurale trebao je
biti upravo nacisticki Tre¢i Reich, i opet s ofenzivnim karakteristikama. Bu-
duc¢i da je nova opasnost, tj. »komunisti¢ka kuga« dolazila iz »Rusije«, ko-
naéno su se najvazniji vanjskopoliticki problemi Njemacke centrirali na taj
prostor — »Rusija« je bila bitan [aktor okruZenja Njemacke, njezin teritorij
predstavlja najprivlac¢niji dio buduéeg velikonjemalkoga zivotnog prostora,
odakle prijete i najvece opasnosti za ostalu Evropu (bilo one ideoloske, bilo
one osvajatke), zbog Cega upravo Njemacka mora na sebe preuzeti ulogu
da postane novi evropski antemurale!

Ali, i samoj su Njemackoj za njezinu zastitu potrebne okolne prijatelj-
ske zemlje, jer:

»Nijedna drZzava ne cijeni vise od Njemadke vrijednost iskrenih
prijateljskih i neutralnih drZava na svojim granicama.«%

Na Zalost, Poljska se se nije pokazala takvom prijateljskom drZavom i, u
skladu s prvom Mackinderovom tezom (»Tko vlada istoénom Evropom, vlada
i Heartlandom«), zapofeo je i drugi svjetski rat.¥

Pitanje obracuna ili savezniStva sa Sovjetskim Savezom razli¢ito su tre-
tirali i njemacki geopolititari i sluZzbena nacisticka politika. Pritom, i jedni i
drugi smatrali su da se treba domoc¢i barem Ruske nizine. I dok su prvi
zastupali ideju saveznistva, u drugom se sluéaju, unatoé sovjetsko-njemackom
paktu o nenapadanju iz 1939. godine, radilo o obradunu. Jo§ 1923. godine, u
vrijeme francuske okupacije Ruhra, Hitler smatra kako »danas posljednja
odluéna bitka jest izmedu svastike i sovjetske zvijezde.. .«®

Boljsevizam kao glavna »opasnost« za Evropu i nuZnost da Njemacka s
Austrijom odigra ulogu evropskog predzida, vrio su Cesto zastupljene teme u
Hitlerovim govorima.® Za Hitlera, iako je i Velika Britanija predstavnik »ver-
sajskog diktata«, njezina ¢e oludenost od Njemacke brzo nestati i to upravo
zbog boljseviéke opasnosti koja prijeti da ¢e se pojaviti i na obalama Kanala.
Stovige, Velika Britanija bit ¢e sretna zbog postojanja jake i ponovno probu-
dene Njemacke, Slo, dakako, implicira vainost njezine tamponskoobrambene
uloge:

35 Formiranje Cordon sanitairea predlaZe veé britanski politicki geograf H. Mac-
kinder 1918. godine, a proveo ga je u 2ivot Clemanceau, prema kojem je taj
tampon trebao sluZiti ~za lokaliziranje boljfevicke zaraze«. Izolacija je Sovijet-
ske Rusije u godinama poslije prvoga svjetskog rata bila zaista naglaSena, tako
je jos§ 1821. godine ona bila povezana sa Zapadom samo jednom Zeljeznié¢kom
prugom, i to preko Rige. Zanimljivo je ukazati da je krajem 1941. godine i
papa bio pristafa stanja da Njemacka zadrzi sveoju tamponsku i frontiersku
ulogu u odnosu na SSSR: »Njemac¢ku ne treba razoruzati i to radi toga da
predslavlja branu izmedu Crvene Armije i Evrope« (Sandor Rado, Dora jav-
lja... Rijeka 1971, str. 41, 44, i 171).

36 Baynes, Vol. II, str. 1578, govor od 80. sijeénja 1939,

37 Tri ¢éuvene teze britanskog politiéara i geopoliticara H. J. Mackindera iz 1918.
godine glase: »Who rules East Europe, Commands the Heartland; Who rules
the Heartland Commands the world Island; Who rules the world Island Com-
mands the world.«

38 Baynes, Vol. I, str. 74

39 Isto mifljenje zastupa Hitler i u jednom pismu Mussoliniju od 4. sijefnja 1940.
godine: =Misija Njemacke sasloji se u slijedeéem: 'Braniti Europu protiv Azije’,
pri éemu je razumljivo bio presucen karakter ofenzivne obrane. Tajna pisma
Hitler—Mussolini 1940—1943. god.. NIP. Zagreh 1053 str. 10
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»Opasnost jo¥ nije neposredna, ali ako se jednog dana boljSevitka
prijetnja proSiri u svim praveima i ervena zaslava zavijori od
Vladivostoka do Engleskog kanala, sto onda? Njemacka je danas
jo§ preslaba da izdrZi pred boljSevitkom agresijom i zato nad po-
kret nije takav Sovinizam i mililarizam nego vitalna potreba i za
Njemadku i Evropu . . .«

Stoga:

»Mi smo se podeli boriti protiv komunizma i mi éemo se boriti
do kraja.«*! Jer: »Da je crveni plamen zahvatio &itavu Njemacku,
tada bi ljudi u civiliziranim zemljama Zapadne Evrope shvatili
da nije svejedno da li na Rajni ili Sjevernom moru stoje pred-
straZe jednog azijskoga svjeiskog imperija, koji je inspiriran kon-
cepcijama revolucionarne ekspanzije, ili da 1i su mireljubivi nje-
maéki seljaci i radnici u iskrenom savezu s drugim narodima
nase evropske civilizacije zadovoljni da privreduju svoj kruh u
poStenom radu.«%2

I upravo ée zbog »boljSevidke opasnosti« zapadna Evropa shvatiti zna-
¢enje Njemadke za obranu evropske civilizacije:

»MoZ?da brZe nego Sto mi mislimo dolazi vrijeme kada ¢e ostala
Evropa vidjeti u Njemackoj najjateg &éuvara istinski evropske,
istinski ljudske kulture i civilizacije.«* »To viSe nije borba za
tricave dinasti¢ke interese, borba da se zaokruZe granice drzave,
borba za male ekonomske ciljeve: ne! To je borba protiv prave
svjetske posSasti koja prijeti da zarazi ljude, kuga koja uniitava
ditave narode. . .«%

Upravo zbog boljSevizma Njemacka ne Zeli nikakve odnose ni veze sa Sovijet-
skim Savezom:

»Postoji svega jedna drZzava s kojom mi nismo traZili da usposta-
vimo odnose niti Zzelimo da udemo u tje$nje odnose: to je Sovjet-
ska Rusija. ViSe nego ikada mi u boljSevizmu vidimo inkarnaciju
ljudskoga destruktivnog instinkta.«io

Opasnost od boljSevizma i njegovoga ne samo ideoloSkog, nego i terito-
rijalnog Sirenja u Evropi, Cesta je tema Hitlerovih govora. Boljevizam je
»svjelska opasnost«, a zbog osvajackih teznji »Rusije« Njemacka bi mogla
postati samo njezin teritorijalni pridodatak. Zaustavivi komunizam u Evropi,
tj. likvidirav$i ga u Njemackoj. Njemadka je, prema Hitleru, pred Evropom
stekla historijske zasluge:

»Boljevizacija Rusije je veé potresla &itav civilizirani svijet; akeo
Njemacka postane aneks Boljevicke Rusije, Zapadnoj ée civilizaciji
biti zadan mnogo gori i vjerojatno fatalni udarac.. .« (1) Mi
gledamo na boljfevizam kao na sovjetsku opasnost za koju ne

40 Baynes, Vol. II, str. 996, rujna 1930. g.

41 Baynes, Vol. I, str, 859, 10, svibanj 1933, g.

42 Baynes, Vol. 11, str. 1095, 14. listopada 1933. g.
43 Baynes, Vol. II, str, 1331, 9. studeni 1938, g.
44 Baynes, Vol. 1, str. 691, god. 1937.

45 Baynes, Vol. II, str. 1395, 30. veljace 1938. g.
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moze biti tolerancije... Ja smatram da je boljSevizam najgori
otrov koji mozZe biti pruZen narodu...«*

Medutim, obrana Njemacke (i Evrope) od boljSevizma ne sastoji se samo
od njegove likvidacije na vlastitom tlu, nego i izvan njemackih granica.
Takvo shvadanje ne mozZe se protumaditi drugadije nego kao uvod w teritori-
jalna osvajanja:

»Mi smo prisiljeni da smatramo BoljSevizam ¢&ak i izvan nasih
granica kao nafeg smrtnog neprijatelja i da u njegovom napredo-
vanju vidimo ne manju opasnost.«*

Prema Hitleru, upravo Njemacdka predstavlija razumljivo najvainiju ev-
ropsku branu prema Istofnoj opasnosti. Ona je »bedem Zapada protiv Bolj-
gevizma ... Njemacka ¢e nastaviti da tufe komunizam bilo kojim se oruZji-
ma on posluZio«%® dok ée¢ u Njemaékoj komunizam naiéi na pravi »Zeljezni
zid«:

»Medunarodne Zidovske boljSevicke vode moraju mi dopustiti da
kaZem: gdje god oni uprave svoj put, na granicama Njemacke, oni
ée naiéi na Zeljezni zid«.50

Uloga Njematke kao antemuralea opet je naglaSena. Takvo naglafeno znace-
nje ideolo$ki obrambene uloge Njemacke razumljivo je, izmedu ostalog, i
zbog njezinoga geografskog i geopolititkog poloZaja, buduéi da sjevernonje-
macka nizina zaista predstavlja vaZno tranzitno podruéje u evropskom »ko-
ridoru ratova«"! i jedna od najvaznijih vrata u zapadnu Evropu.

Medutim, kao dijelove evropskog predzida Hitler ne izostavlja ni neke
druge evropske zemlje sliéne kontaktne lokacije, tj. Austriju i Poljsku. Kao
§to je i nekada takozvana JuZna istoéna marka.”? tj. Austrija bila brana pred
slavenskom opasno8éu, marka koja je svojim etni¢ko-teritorijalnim kontak-
tom s madarskim etnikumom pocijepala jedinstvenu slavensku masu, pri-
donoseéi tako njezinom slabljenju, istu je ulogu preuzela i nova Austrija po-
slije Anschlussa. Uloga marke vaZna je buduéa politicka funkcija Austrije:

».,.Njemacka Austrija naSla je sada svoju pravu misiju — da
bude bedem i podrSka Njemackom Reichu, da bude Istofna marka
Njemacke . ..«™ »Kroz stoljeéa u dugoj buduénosti Marka ¢e biti
Zeljezna garancija sigurnosti i slobode Njemadkog Reicha, i tako
biti jamstvom za sreéu i mir naSega velikog naroda. I ja znam
da ¢e Istoéna marka Njematkog Reicha ispuniti svoj novi zadatak,

47 Baynes, Vol. 1I, str. 1338/39, 30. sijeénja 1037. g.

48 Baynes, Vol. I, str. 673, rujan 1936. g.

49 Baynes, Vol. I, str. 668.

50 Baynes, Vol. 11, str, 1385, 3. listopada 1937, g,

51 Kao »koridor ratova« treba shwvatiti veliki ravnifarski prostor izmedu kanalskih

zemalja i centralnog dijela Ruske nizine, koji je bio popridte preko kojeg je
prolazio niz vojski i ratova.

52 Sjevernu Istofnu marku predstavija Prusija. O Austriji kao lamponu Hitler
govori 28. travnja 1939. godine: »1, Austrija. Najstarija Istoéna marka njemac-
kog stanovnistva bila je nekada osiguranje njemacke nacije sa jugoistoéne
strane Reicha« (Baynes, Vol. II, str. 1609).

52 T+ Hitlerova govora 2 travnia 1038 gaodine
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isto tako kao 5to je stara Istofna marka ispunila svoj zadatak u
pro&losti.«5

Sliénu ulogu kakvu je preuzela Austrija trebala je, prema Hitleru, obav-
ljati i Poljska — i ona predstavlja isturenu tvrdavu prema Aziji i njezino
bi unistenje (tj. teritorijalno osvajanje od strane SSSR-a) bilo nesreéa za
evropske drzave, Locirana na geopoliticki izuzetno nepovoljnom polozaju iz-
medu dvaju snaznih historijskih pritisaka — njemackog i ruskog, Poljska je
bila zemlja koja je u meduratnom razdoblju takoder morala odigrati ulogu
tampona u evropskome sanitarnom kordonu. Takvu je njezinu funkciju jasno
shvaéao i Hitler:

=»Poljska predstavlja isturenu tvrdavu prema Aziji. UniStenje Polj-
ske bila bi nesreéa za drzave koje bi na taj nadin postale susjedi
Azije.‘ﬁOstale bi drzave morale shvatiti tu ulogu Poljske kao tvr-
dave.

Zato postojanje jedne jake 'Poljske odgovara interesima Njemacke i ¢ak
predstavlja nuZnost, jer, za Hitlera: »Mogao bi doé¢i moment kada ¢e se nase
dvije drzave morati braniti od invazije s Istoka«.5

Znaéajno je istaknuti da su sli®na shvacanja o ulozi Njemadke kao brane
prema Istoku postojala i u Vatikanu (1941. godine). U razgovoru s ameri¢kim
ambasadorom papa izjavljuje da ~Njemacku ne treba razoruzati i to radi
toga da predstavlja branu izmedu Crvene Armije i Evrope«. (S. Rado, »Dora
javlja...«, O. KerSovani, Rijeka 1971, str. 171)

Koncepcija »krvi i tla« (Blut und Boden) i pitanje Zivotnog prostora
(Lebensraum)™

Pored rasne teorije, koja ukljuéuje i koncepciju o »éistoj njemadékoj krvi
na svojoj zemlji=, &ime je istaknuto znacenje velikih i plodnih agrarnih pro-
stora za naseljavanje seljaékog stanovnidtva, problem Zivotnog prostora naj-
vaZnije je utemeljenje nacisticke dokirine i geopolitike uopée. On predstavlja
ne samo njihovu sudtinu, nego i onu sferu gdje su praktiéne posljedice putem
samoga rata najviSe i najtragiénije dofle do izraZzaja. Prema njemadkim geo-
politiéarima (K. Haushofer) »rat je ecksperimentalno polje geopolitike«, a taj
rat vodi se za nedostajuéi Zivotni prostor koji. ako se ima u vidu perspektiva
masovne agrarne kolonizacije, za Njemadku leZi prije svega na Istoku. Za

54 Baynes, Vol. II, str. 1426, 15. o?ujka 1938. g.

55 Baynes, Vol. IT, str. 1144, 15. studenoga 1933, g.

56 Iz govora Hitlera od 22. sijefnja 1935, na obljetnicu njemaéko-poliskog pakta
o nenapadanju iz 1934. godine (Baynes, Vol, II, str. 1202).

57 Termine »Zivotni prostor= i =Raumfrage~ Hitler upotrebljava izuzetno ¢esto.
Zanimljivo je upozoriti da W. Reich smatra jedino rasnu teoriju teorijskom
osovinom njemackog fasizma, iako je ofito da i pitanja Zivotnog prostora imaju
isto takvo znafenje. Ipak, ni Reich ne izostavlja teritorijalna pitanja. On ne
samo da upozoruje na odgovarajuéa mjesta u Moijoj borbi, nego smatra da treba
u objasSnjenju faSizma uzimati u obzir ne samo ekonomske i politicke zakone
koji neposredno uvjetuju rat, nego i masovno-psihologijsku bazu. A ti eko-
nomski i politiéki zakoni povezani su s njemadkom tendencijom anektiranja i
girenja u kolonijaine prostore (W. Reich, Masovna psihologija fasizma, ~Tdeje~,
Beograd 1970, str. 26). Pilanju ziveinog _Prostora bila je na simpoziju u JAZU
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Hitlera Istok, tj. Istoéna Evropa i Ruska nizina s juZnim Uralom i Prikav-
kazjem, predstavlja iste onakve fabulozne prostore kakve je nekada u kla-
sitnoj fazi wvelikih geografskih otkriéa, kolonijalnih osvajanja i evropeiza-
cije svijeta za Evropljane predstavljala Indija. Na Istoku, na teritoriju, prije
svega, Poljske i Ukrajine, treba ostvariti njemadlke osvajatke ambicije. Ti
prostori su za Hitlera tipi¢ne »Randkolonien«, zapravo vaZna bududéa nje-
matka gospodarska baza koja, prirodno, mora biti i naj¢iScega rasnog sasla-
va. A §to to ima znaéiti za slavensko stanovniStvo, nije potrebno ni spomi-
njati.

Tek ako juZni i centralni Ural sa svojim rudnim bogatstvima, sjeverna
Ruska nizina i Sibir sa svojim #umama, Ukrajina sa Zitom i rudama i Pri-
kavkazje s naftom postanu dio Njemacke, obilje ¢ée za tu zemlju, koja pred-
stavlja tipiénu »non have nation«, biti postignuto.® I prirodno je stoga da
SSSR mora postati nova kolonija, jer:

»Nijemei smatraju Rusiju za buduéu koloniju... Rusija ulazi u
novu fazu svoje povijesti; ona postaje kolonijalna zemlja.«®

Isto mi8ljenje imao je i Duce. U jednome pismu Hitleru od 4. sijeénja 1940.
godine on kaZe: »Rjefenje Valeg pitanja o Zivotnom prostoru, tom tzv. 'Le-
bensraumw’ nalazi se u Rusiji i nigdje drugdje. Rusija sa svojim beskrajnim
prostorom i 9 stanovnika na é&etvorni kilometar, tuda je Evropi«. (»Tajna
pisma Hitler-Mussolini 1940—1943«, NIP, Zagreb 1953, str. 9.) Prema Hit-
leru:

»0Ovdje u centralnoj Evropi 80 je milijuna Nijemaca koji Zive na
ogranitenom prostoru i koji su geografski razjedinjeni« (Baynes,
vol. II, str. 1372). Zato: »Treba upotrijebiti sva sredstva da bi
Nijemei osvojili svijet. Ako Zelimo ostvariti nad veliki njemadki
imperij mi moramo, u prvom redu, eliminirati i istrijebiti slaven-
ske narode... Nema nikakva razloga da to ne uéinimo«, (Enciklo-
pedija Leksikografskog zavoda, I izdanje, knjiga VII, str. 262.)

Osvajanja ¢e, dakle, krenuti prema Istoku. Veé 1931. godine Hitler smatra
da treba misliti na iseljavanje milijuna ljudi iz Njemadke, ali i iz Evrope,
$to znadi i orijentaciju na kolonijalnu politiku. Godine 1934. Hitler izjavljuje:

»Ja sam odludio da Reichu dadem modernu armiju koja ¢ée naj-
kasnije za pet godina biti pripravna da njemaé¢kom narodu osigura
¥ivotni prostor«.

Godine 1937. Hitler je ponovno najavio da ée do 1943. ili 1945. godine nje-
matkom narodu zajamd&ti njegov Zivotni prostor. (Usp. E. Calié, Simpozij
JAZU 1970, str, 43—44.) Krilatica »Volk ohne Raum« postaje jednom od naj-
vaznijih odrednica u velikonjema&koj vanjskoj politici.

58 A. Hitler, u Vdlkischer Beobachter od 13. rujna 1936. (prema G. Deborin, Secrets
of the Second world war, Progres Publishers, Moscow 1971. str. 18).

59 Zeitschrift fiir Geopolitik, sv. I, 1936, prema G, Deborin, nav. dj, str. 18.

60 Iz Moje borbe, prema Earl, Tworci moderne strategije, Vojno delo, Beograd,
str. 433.

81 Hitler vjerojaino misli na wveliéinu teritorija kada kaZe: »Zbog posve teritori-

jalnih razloga Njemaéka nije u poziciji da napadne Rusiju...« (Baynes, Vol II,
ater 1990 7 AFiiilra 102W0%
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Iako se u odnosu na faSizam W. Reich bavi posve drugaéijom problema-
tikom, i on upozoruje na ono znaéajno mjesto u Mojoj borbi na kojemu se
govori o stjecanju teritorija u Evropi prvenstveno na ratun Rusije. (Usp. W.
Reich, Masovna psihologija fa$izma, str. 46.)

VaZno je istaknuti da. iako je Hitler shvacdao znaéenje velitine teritorija,
to nije imalo nikakvog udjela u njegovej prakti¢noj politici. Naime, Hitler

je ipak napao Sovjetski Savez. premda je veé ranije u Mojoj borbi bio svje-
stan odredenih teSkoéa i smatrao da

»velidina drfavnog teritorija pru?a izviesnu zastitu protiv frivol-
nih napada. jer se uspjeh mozZe posti¢i tek poslije duge i ozbiline
borbe. pa ée rizik drskoga iznenadnog napada. osim zbog sasvim
neobi¢nih razloga. izpledati suviSe veliki. U veli¢ini drfavne teri-
torije® leZi. prema tome. razlog za lak3e ofuvanie slobode i ne-
zavisnosti jedne nacije. u obrnutom sluaju skuéenost takve for-
macije prosto zove na grabljenje.«8!

Na veli¢inu teritorija. taj bitni faktor povijesnng razvitka i opstojanija
jednog naroda, i na nesavladivost dimenzija Hitlera je upozoravao i Mus-
solini u njihovoj medusobnoj. tainoj korespondenciji. Pi§uéi Hitleru 25. oZuj-
ka 1943. godine, dakle poslije poraza kod Staljingrada. Mussolini predlaZe
Hitleru ili separatni mir s Rusijom. ili formiranje jedne stalne obrambene
linije, jer _iietne ofenzive i zimska povla&enia mogu dovesti samo do stanja
iserplienosti: »Do tog zakljufka dovelo me je. u prvom redu, uvierenje da
Rusiju nefemo moéi nikad potpuno unistiti. Nju brani njezina prostranost,
njen teritorij. koji je tako &irok da ga nitko neée moéi ni osvoiiti ni dr¥ati «

.»Uvjeren sam da uni3tenje Rusije nije moguée zbog njenih golemih di-

menzija i to dak u sluéaju ake i Japanci udu u rat, a ta vjerojatnost nije
velika.«52

Pitanje velifine teritorija uvijele moZe implicirati i izrazite geopolitiéke i
geostratedke aspelkte i to iz vife razloga:

prvo, optereéenost osjeéajem velike sile moZe slijediti iz raspolaganja do-
voljno velikim teritorijem, najbolje kontinentskih razmjera:;

drugo, isto tako moZe se smatrati da se uvritavanje u red svjetskih sila
moZe postiéi osvajanjem teritorija:

tree, a ujedno i najvaZnije, pitanje veli¢ine teritorija (razumliive, u od-
nosu na broj stanovnika) nuZno ukljuéuje i problem njegove nedovoljnosti,
dakle i potrebe osvajanja novoga Zivotnog prostora.

Prema Hitlerovu shvaéanju, teritorij odgovarajuée veli¢ine ima bitno
obrambeno znadenje. Dovoljno je, u tom smislu, usporediti Njemadku i SAD
pa da se uvidi njegova vitalna vaZnost za Njemadku:

»UU razmatranju snage njemacke armije mora se uvijek uzimati
u obzir geografska situacija Njemadke. Ako bi u Americi bio od
neprijatelja okupiran pojas teritorija dubok stotinu kilometara,
to bi bilo jedva neSto viSe od neznatne ogrebotine koju bi Ame-
rika lako podnijela. Medutim. Njemaéka bi u sluaju invazije, ko-
ja bi za Ameriku znadila tako malo, bila vitalno pogodena.«®

62 Tajna pisma Hitler—Mussolini.,  str. 88. i 89.
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Navedeni sadrZaji neke su od osnova razumijevanja Hitlerove vanjsko-
politicke prakse. OzZivotvorenje nacistiékih ciljeva bitno je povezano i s ra-
sisti€ko-teritorijalnom koncepcijom ~krvi i tlax, problemima »nepravednih«
granica Njemacke, teritorijalnim ispunjenjem ciljeva u Evropi, kolonijalnom
komponentom kao i izborom njemackih saveznistava. Ali, o tome u drugome
nastavku.

Radovan Pavié

HITLER’'S SPEECHES IN THE 1922—1939—1943 PERIOD
A CONTRIBUTION TO THE STUDY OF GEOPOLITICAL ASPECTS OF NAZISM

Summary

In analyzing Nazism, both as a doctrine and as political
practice, Hitler's speeches can be extremely helpful, pregnant as
they are with content and notions from the sphere of one of the
'most German’ political doctrines — Nazi geopolitics; it is a
guideline and vindication for territorial expansion, without which
there can be no Nazism by definition. Some fundamental termi-
nological questions are considered (Lebensraum, Balkanization),
as well as the geopolitical aspects of the territorial situation of
Germany, due to which, according to geopolitical analysts, Ger-
many was prevented from developing into a world power. A
special problem for Germany was its political-territorial environ-
ment, which it sould oppose only by a ruthless assertion of power
politics. Germany’s geopolitical position is important for Western
Europe as well, for Germany can play the role of anticommunist
bulwark, a matter of vital interest for the western powers; the
same role is assigned also to the historic Austrian Mark. One of
the crucial geopolitical notions is Hitler's eoncept of 'blood and
soil’, i.e. of pure German racial stock on German soil, including -
the problem of new living space; new Lebensraum, in turn,
implies war and conquest, and this is the aspect of Nazism
which makes it disastrous and criminal on a global scale. For
Hitler, the new Lebensraum lay in the East — In Russia and
in the Transdanubian regions; this east-bound tendency is in
keeping with the German role of anticommunist bulwark.



