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Martin Dzej:
Dijalekti¢ka imaginacija

»Veselin MaslesSa«, Sarajevo —
»Globus«, Zagreb 1982,

Knjige koje pretendiraju na atribute
strucnosti, znanstvenosti, objektivnosti i
sl. rijetko uspijevaju bili zanimljivo na-
pisane. Materijal proucavanja, u pra-
vilu, zarobljava svojom ozbiljnoscu, ter-
minologijom ili obzorom u kojem se
pojavljuje. Znanstvene, filozofijske, od-
nosno povijesne analize, pojavljuju se
tako bez jedne dimenzije koja bi, uv-
jetno, mogla biti nazvana »dimenzijom
osobne refleksije«. Koliko god se to &i-
nilo neminovnim, istovremeno je rijec
o procjepu kroz koji se provlate ka-
rakteristike kao &to su proizvoljnost,
nedomiéljenost, prepri¢avanje materi-
jala. Rijetju, privid nuZnosti bezli¢ne
znanosti otvara vrata prividu same zna-
nosti.

Iako nije najbolji primjer za uliazi-
vanje na mogucénosti »osobne refleksi-
je«, jer se bavi za to isuvife zahval-
nim materijalom, studija Martina Jaya
nedvaojbeno pokazuje da se ozbiljnost
materijala i zanimljivost ne iskljuéuju,
Isto tako, ona pokazuje da dimenzija
osobnog ne remeti objektivnost djela,
ako nije koritena preéesto i bez mijere.

Dijalekticka imaginacija Martina Jaya
istrazuje, kako stoji i u podnaslovu, po-
vijest »Frankfurtske Skole= i =Instituta
za socijalno istrazivanjes od 1923, do
1950, godine, Pristup je interdisciplina-
ran: istrazivanje povijesti nuzno prelazi
u filozofijsku problematiku, a poveza-
nost filozofskih ideja s historijskim zbi-
vanjima pridodaje metodi aspekte svoje-
vrsne sociologije znanja (ideja).

Uvjetovanost materijalom istrazivanja
i nacinom promatranja, rezultirala je
trostrukodéu razina na kojima je pro-
vedena analiza. Prva razina pripada hi-
storijskim éinjenicama, faktima (na pri-
mjer, Horkheimer se ozZenio tajnicom
svoga oca, skoro svi élanovi Skole bili
su Zidovi, novéana potpora utemeljenju
Instituta dosla je od strane Feliksa We-
ila i tome sliéno). Druga je razina eks-
pliciranje materijala, dakle filozofijska,
ili bolje, povijesno-filozofijska, gdje au-
tor, nuZno simplificiraju¢i, prezentira —
kao u nekoj vrsti popularno-povijesnog
kompendija — filozofska strujanja
»Frankfuriske Skole«. Trefa je, pak, ra-
zina ona na kojoj aulor uspijeva reali-
zirati svoj interes. Rijed je o historij-
skom promatranju slijeda kretanja [ilo-
zofskih ideja u odnosu na aktualna hi-
storijska zbivanja.

Jayev pristup istraZivanju (uz nuZnu
interdisciplinarnost) sastoji se od kom-
parativne analize originalnih spisa ¢la-
nove Skole i interpretacija, prougavanija
dostupnih pisama, kao i intervjuiranja
jednog dijela ¢lanstva., Bez obzira $to
je ostvario manje-vi%e intenzivne kon-
takte s Horkheimerom, Marcuseom, Fro-
mmom, Wittfogelom, Massingom, tada
zivim Adornom i jo3 nekolicinom d&la-
nova, to ga nije smetalo da, u duhu Sko-
le o kojoj je pisao, pojedine tekstove,
dijelove teksta ili teze, ozna¢i proma-
fenim. Martin Jay to éini blagim for-
mulacijama, ostajuéi katkad — a to je
jedna od lijepih strana ove knjige —
ironié¢no nedoredenim.
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Ta ironiéna nedoredenost pojavljuje se
ve¢ u prvom problematskom sklopu mi-
iljenja o zZidovstvu ¢&lanova Instituta:
=Ako netko traZi zajedni¢ku nit koja se
provla¢i kroz pojedinaéne biografije lju-
di iz majuZeg kruga Instituta, onda nam
smjesta pada u oéi njihovo porijeklo;
svi oni potjefu iz Zidovskih obitelji koje
su pripadale srednjem ili gornjem sta-
lezu, (Jedino u Adornovu sluéaju jedan
od roditelja nije bio Zidov)« (str. 61).
Usporedujuéi stav ¢lanova Instituta o
»Zidovskom pitanju« sa stavom »jednog
drugog radikalnog Zidova, Karla Mar-
xa«, Jay zakljufuje da su njihovi sta-
vovi bili sliéni: =»U oba sluéaja, religi-
ozno i eticko pitanje ofito je bilo pod-
redeno drustvenom« (str. 61). Razgova-
rajuéi s élanovima Instituta, Jay je na-
iSao na =Zestoko otklanjanje vaZnosti Zi-
dovstva u njihovom porijeklu= (str. 62).
Stoga se okrenuo neizravnim uljecajima.
U odijeljenosti Zidova u vilhelmovskoj
Njemackoj Jay nalazi mogucnost rada-
nja gorc¢ine kao klice radikalnosti ¢la-
nova Instituta. Ne Zeleéi prenagladavati
taj moment, Jay ga naziva jednim od
»pridonose¢ih faktora«, Isto tako, u é&-
njeniei da je psihoanaliza naro¢ito od-
govarala asimiliranim Zidovima, Jay
pronalazi kompromisno i nedoreéeno
»moguée srodstvo«, RazmiSljanje o =Zi-
dovskom pitanju« spulta se katkad na
razinu dosjetke. Tako, na primjer, go-
voreéi o odnosu ofeva i sinova Jay kaZe
da se €lanovi Instituta nisu dali na ot-
klanjanje komercijalnog mentaliteta svo-
jih ofeva, a onda tome dodaje stav Ha-
nnah Arendt koji, otlprilike, glasi ova-
ko: lo Sto su sinovi odani dobrobiti ¢o-
viefanstva, &to su geniji, 5to teie za
vis§im sivarima... ofevi su uzeli kao
valjanu ispriku &to djeca ne zaraduju
kruh. Jayu je, naravno, jasna nedostat-
nost takva tumadenja. Pa, ipak, on i
od takvih sli¢gica slaZze svoj mozaik, &i-
neéi ga, ako ne istinitijim, onda u sva-
kom slu¢aju zanimljivijim.

Martin Jay je podijelio poglavlija svoje
analize tako da je u svakom pokulac
obraditi jedan od bitnih aspekata kri-
ticke teorije i nekoga od njezinih tvo-
raca. Nakon geneze krititke teorije, u
kojoj daje temeljna odredenja/postavke

tog nac¢ina mifljenja (kritika Hegelove
teorije identiteta, naglasavanje katego-
rije praxisa, averzija prema zatvorenim
filozofskim sistemima, isticanje kritié-
nosti teorije, te promisljanje moguéno-
sti drustvene mijene), slijede: poglavije
o integriranju psihoanalize, analiza stu-
dija o autoritetu, propitivanje stavova o
nacizmu, iznofenje nekih postavki esle-
ticke teorije, odnosno kritike masovne
kulture, te poglavlje o empirijskom radu
Instituta u Americi, nesto dulja inter-
pretacija Dijalektike prosvjetiteljstva i
epilog — povratak Instituta u Frank-
furt. Ukazat ¢emo, u kratkim ertama,
na neka bitna mjesta, sadrzaj | opseg
Jayeve analize u ovim poglavljima.

U odjeljku ~Integracija psihoanalize«
Jay raspravlja o naporu kriticke teorije
da produktivno zblizi teorije radikal-
nih Zidova, Karla Marxa i Sigmunda
Freuda. TraZeéi razlog tom zbliZavanju,
Jay zakljuéuje: ». .. Nije sluéajno da je
poveéani pesimizam glede moguénosti
revolucije i8ao ukorak s pojadanim uva-
zavanjem Freudove znadajnosti. U dru-
Stvu u kojem su se drustvene protu-
rjeénosti é¢inile nepremostivim, a opet,
paradoksalno, sve nejasnijim, antinomije
Freudowve misli izgledale su kao nuZna
obrana protiv harmonistiéarskih revi-
zija reviziomista= (str. 173.). Inace, po-
glavlje je uglavnom posveéeno Frommu
i Marcuseu, koji su se i najvise bavili
psihoanalizom.

Plod prvih pet godina Horkheimerova
ravnateljstva jest projekt Studije o
autoritetu i porodici. Teorijski napori
Instituta obogadeni su tako konkretnim
istraZfivanjima, kako je i bilo navijes-
teno Horkheimerovim ustoliéenjem. Jay,
u ovom odjeljku, prije svega ukazuje na
zakadnjelost proboja kritike politickog
autoriteta, éemu je uzrok bio utjecaj
»mehanisti¢kih marksista o izvedenoj pri-
rodi kKulture« (str, 195), Tek tridesetih
godina, Pollokovim pojmom w»drzavnog
kapitalizma«, zapo€inje istraZivanje po-
liticke komponente politicke ekonomije.
Medu tekstovima koje analizira, Jay is-
tide Marcuseovu Borbu protiv liberali-
zma u totalitarnom shvaéanju driave.
Tekst je potanje analiziran »zbog nekih
ideja koje ¢ée kasnije biti razvijene u



Recenzije i prikazi, Polit, misao, Vol. XX/1983/, No. 1, str. 157—158,

159

drugim djelima instituta«. »Osim toga«,
dodaje Jay, »ogled ¢ini model dijalek-
tickog misljenja tretirajuéi totalitarizam
i kao reakeciju na stanovita kretanja u
liberalizmu i kao njihovo nastavljanje«
(str. 200). -

Rezimirajuéi poglavlje o nacizmu Jay
kaze: »MoZe se rec¢i da Institut primje-
njuje dva opéa pristupa u svojoj ana-
liji nacizma. Jedan koji se vezuje za
Neumanna, Gurlanda i Kirchheimera,
usredotofuje se na promjene u prav-
nim, politickim i ekonomskim instituci-
jama, a samo se letimiéno osvrée na
socijalnu psihologiju ili masovnu kul-
turu. Temeljne njegove pretpostavke
proizilaze iz ortodoksnijeg marksizimna,
naglaSavajudi srediSnji polozaj mono-
polnog kapitalizma, premda sa znatnom
dotjeranoséu. Drugi pristup, koji slijedi
krug oko Horkheimera, shvaéa nacizam
kao najekstremniji primjer opée sklo-
nosti ka iracionalnoj dominaciji na za-
padu=, (str. 263/4).

Cilj poglavlja o estetikoj teoriji, od-
nosno kritici masovne kulture jest, prije
svega, kako sam autor naglaSava, izno-
Senje onih momenata koji =Frankfurt-
sku Skolu= izdvajaju iz uéenja kako
marksisticke tako i gradanske proveni-
jencije, To je najprije — kao | u slu-
¢ajevima ekonomije i politike — odbi-
janje da se umijetnost i, Sire, kultura,
motre kao posebno podruéje drustva.
Institut, s jedne strane, nikada nije
sveo umjetnost na njezinu klasnu funk-
ciju, a s druge strane, odtro je kritizirao
postavke tecorije odraza, ukazujuéi na
utopijske momente umjetni¢kog stvara-
nja. Cini se da je prihvaéen jedini pre-
ostali prostor koji je obecavao produk-
tivnu analizu: promisljanje fenomené
umjetnosti i kulture u odnosu na eko-
nomsku i politicku suvremenost. Nakon
nekoliko bitnih interpretativnih slika
kao &to su, na primjer, ukazivanje na
nestajanje w»liberalnog pojma individu-
alnog ukusa« likvidacijom subjekta u

modernom svijetu, ili kao 3to je ukazi-
vanje na nuznu, dakle imanentnu poli-
ticnost estetske sfere. Jay dolazi do cen-
tralnog mjesta — kritike afirmativne
kulture kao apologetske kulture koja
sistematski iskorjenjuje viziju boljeg
druftva.

Cetrdesetin godina, smatra Jay, dolazi
do bitnih pomaka., »Frankfurtska 3kola«
pocinje sumnjati kako u moguénost po-
vezivanja tleorije s empirijskim istraZi-
vanjima, tako i u povezivanje s revo-
lucionarnom, odnosno politicgkom prak-
som. Sumorno i esejistiéki, na 404-toj
stranici svoje studije, Martin Jay za-
kljuduje: »Razotarana Sovjetskim Save-
zom, izgubivii svako pouzdanje u rad-
ni¢ku klasu Zapada, uzZasnuta integra-
cionom moéi masovne kulture, Frank-
furtska Skola prelazila je zadnju dio-
nicu svojeg dugog marsa od ortodoks-
nog marksizma= (str. 404).

Medutim, s proljeéem 1946. godine dolazi
i novo proljeée Frankfurtske Skole. Gla-
sovi iz Njematke govorili su da se ko-
naéno pojavilo ono =idealno éitateljstvo=
kojem je namijenjen »Zeitschrift=. Im-
pozantne melodramatske stranice o po-
vratku Instituta u Frankfurt i — kraj.
Martin Jay zavrdava svoju u mnogo
éemu briljantnu studiju.

Uz prikaz povijesti ideja »Frankfurtske
skole«, autor se potrudio da naglasi
kako je to povijest odustajanja od orto-
doksnih uéenja marksizma i radikalno-
sti. Navedimo stoga na kraju, kao eks-
plikaciju profinjenog cinizma, autorove
slikovilo ukazivanje mna odustajanja
Skole od radikalnosti. Naime, dok su
studenti prijeratni Institut nazivali
»Café Marx=, u duhu aktualiziranja
Marxa koje se zbivalo u Instifutu, po-
slije rata Institut je postao »Café Max«
(Horkheimer), »IspuSlanje slova 7«
kako veli Jay, »simboliziralo je skre-
tanje od radikalizma tijekom amerié-
kog razdoblja instituta (str. 449).

Sead Alié
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Tony Benn
Arguments for Democracy

Penguin Books, 1981,

Suvremena politicka historija Velike
Britanije stalno je imala protagoniste za
koje je, bez imalo dvoumljenja, mogude
kazati da s pravom zauzimaju mjesto u
aktualnome Who's Who katalogu politi-
¢ke zajednice koja i danas za mnoge
ostaje uzorom moderne burZoaske de-
mokracije. Takva je politicka i javna
licnost Tony Benna, istaknutoga ¢lana
Laburisticke stranke, dugogodisnjega
¢lana Parlamenta u ¢&ije je anale uSao
pocéetkom Sezdesetih godina kada je od-
bio naslijediti mjesto svoga oca u Ho-
use of Lords, kako bi u House of Co-
mmons oslao zastupnikom svoje dugo-
godiSnje izborne jedinice u Bristolu,
Kao nadareni i oStroumni politi¢ar Benn
je ubrzo nakon ulaska u Parlament po-
stao jednim od najistaknutijih é&lanova
Laburisti¢ke stranke u kojoj je od po-
¢etka predstavijao zagovornika lijevih
partijskih opredjeljenja. U dva je na-
vrata bio kandidat za lidera Laburisti-
¢ke slranke, Sto svjedoéi o njegovu ug-
ledu unutar stranatkih redova, a u raz-
doblju kad su laburisti bili na vlasti
(1964—1979) Benn je zauzimao nekoliko
razli¢itih ministarskih resora. Izvanred-
no aktivan na javnoj politickoj sceni
Velike Britanije, on predstavlja jednu
od najzanimljivijih li¢nosti zemlje. To
potvrduje i njegova najnovija knjiga
Arguments for Democracy, koja je of-
trinom svojih sudova i zakljudaka uzbu-
dila englesko javno mnijenje, a posebno
engleski establishment kao rijetko koja
knjiga u posljednje vrijeme.

Arguments for Democracy predstavlja
skup predavanja, govora i &lanaka koje
je Benn realizirao u razdoblju od 1977.
do 1980. godine, Po rijetima samoga au-
tora, knjiga je namijenjena svima koji
bi Zeljeli vidjeti kako nmarod Velike Bri-
tanije preuzima kontrolu nad vlastitom
sudbinom i kojl bi moé demokracije us-
mjerili u praveu razrjefenja brojnih ne-
posrednih problema s kojima se suvre-
mena Britanija svakodnevno suogava.
Knjiga je podijeljena na dva dijela. Prvi
dio posveéen Je engleskom establish-
mentu, dok drugi dio predstavlja skup
pogleda ovoga polititara na miz proble-
ma 3to proZimaju suvremeno englesko
druitvo. (Tako Benn u drugome dijelu
govori o moralnoj osnovi demokratskog
socijalizma, o izgledima napretka i raz-
voja englesknga drustva u osamdesetim
godinama, o sindikatima, o potrebi de-
mokratizacije Laburisticke stranke, o
Evropi i njezinim perspektivama, te o
prijelazu u demokratski socijalizam))
Knjiga ima | dva zanimljiva priloga.
Prvi dodatak govori o vlasnistvu nad
britanskim novinama, a drugi o parla-
mentarcima Laburistiéke stranke koji su
se priklonili drugim strankama.

Trazeéi uzroke krize britanskoga drus-
tva, Benn ne pridaje toliku vaZnost po-
jedincima ili grupama koje bi kao no-
sioci politike eventualno nosili i breme
odgovornosti za postojeée krizno stanje,
nego odgovor traZi u postojetoj redistri-
bueiji polititke i ekonomske moéi u su-
vremenoj Britaniji. Zapreke moguénosti
Siroke redistribucije moééi leZe i u in-
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stitucijama drZavne vlasti, kao i u in-
stitucijama koje predstavljaju nosioel
privatnoga kapitala, pa time i modéi u
suvremenoj Britaniji. Ali, zapreke ne
postoje samo na strani kapitala, nego i
na strani onih koji predstavljaju rad-
niftvo, dakle i u Laburistitkoj stranci i
sindikatima. Nadalje, zapreke su uvje-
tovane kako inozemnim tako i domacdim
okolnostima. One su i u samim ljudima
ako izgube samopouzdanje i vieru u ono
ito se radi i &to bi trebalo uraditi da
se promijeni postojece stanje.

Za Benna demokracija je mnogo vide
od mehanizma u kojemu izborno tijelo
ima moguénost postavljanja i uklanjanja
onih koji =upravljaju« drZzavom. Prema
tome, nisu sva institucionalna sredstva u
demokraciji. Narodni zahtjevi za poli-
tickim, ekonomskim i socijalnim pravi-
ma stalna su tema engleske historije.
Kako su nosioei tih zahtjeva stremili za
jednakodéu u kontroli politicke vlasti,
Benn smatra da je i logicki opravdano
da nakom osvajanja politiéke vlasti svi
potezi budu usmjereni u praveu reali-
zacije vede jednakosti na svim podrué-
jima Zivota, To ujedno predstavija i
most &to vezuje demokraciju sa socija-
lizmom, odnosno argumente zagovornika
jednoga i drugoga [enomena., Po Bennu
nije moguée postiéi socijalisticko drusd-
tvo uz odbacivanje politicke demokraci-
je, kao §to i stvarna politicka demo-
kracija mora voditi k vec¢oj drustvenoj
pravednosti, jednakosti i socijalizmu, Up-
ravo je u tome slabost svih diktatura,
neovisno o prirodi njihovih predznaka.
Oni 3to opravdavaju autoritarnost svake
vrsti temelje svoje argumente, po Bennu,
na pogreinom uvjerenju o toboZnjoj in-
herentnoj nejednakosti koju producira
politicka vlast. Isti odbijaju pravo naro-
da da korigira polititke grefke »uprav-
ljata«, odnosno pravo naroda da smje-
njuje politicgki vrh. Benmn smalra da se
demokratskih promjena ne boje samo au-
toritarni reZimi, nego i mnoga zapadna
drustva,

Establishment danas, smatra Benn, ne
pladi moguénost ugrozavanja osobnih slo-

boda od strane demokratskoga socijaliz-
ma, nego ¢injenica da bi suofenje s de-

mokratskim izazovom dovelo u pitanje i
legitimnost njihovih nedemokratskih pri-
vilegija. Ukratko, stvarni neprijatelj bri-
tanskoga establishmenta jest sama demo-
kracija. Da bi nadvladao taj izazov es-
tablishment je morao igrati na kartu zi-
votne vezanosti kapitalizma i demokra-
cije, njihova suofenja s napadom anti-
demokratskih socijalista. Nije ni ¢udo da
je veliki broj ljudi, pod ogromnim utje-
cajem establishmenta i njegove propa-
gande posredsivom najutjecajnijih ma-
sovnih medija, »progutao udicu« potpu-
no neistinitih analiza. Benn isti¢e da se
argumentima establishmenta koristila po-
nekad i Laburistiéka stranka, koja je
ipak uspjela provesti neke promjene u
javnome Zzivotu Velike Britanije. Danas
je, pak, svima jasno da pokret kojega
je eslablishment proglasio antidemokrat-
skim, predstavlja u stvari istinskog prva-
ka demokracije u Brilaniji.

Za suvremenu analizu politickog siste-
ma Velike Britanije, poglavlje o ustav-
nome vodstvu predstavlja znacajan do-
prines. ZalaZuéi se za jacanje uloga jav-
nosti, parlamenta i partija na svim ra-
zinama uspostave odnos s prvim éovjeko™
kabineta, Denn zagovara novu »podjelu
vlasti«, i to u korist demokratskih sub-
jekata politike, U tom je smislu inzisti-
ranje na javnosti, parlamentu i partiji
u demokratskom procesu iskudavanje i
testiranje ustavnih nacdela koja su nekad
sluzila Sirenju i jacanju demokracije.
Benn ukazuje i na ono §to, po njegovu
mikljenju, najvise podupire njegovu op-
ciju, Ne radi se samo o porasloj perso-
nalnoj moéi premijera nad ostalim é&la-
novima kabineta, nego i o porasloj moéi
vlade. Autor to ilustrira slijedeéim po-
dacima: tekuci su rashodi vlade u raz-
doblju od 1925. do 1975. godine porasli
od 9,5 na 37,19 milijuna funti, odnosno
rashodi su visi 388% u odnosu na trod-
kove iz 1925. godine. Porast zaposlenih
u civilnim sluZbama je, u odnosu na 1925.
godinu, vigi za oko 435%. S obzirom na
te podatke, prvi éovjek kabineta zaista
ima velike personalne ovlasti, Sto bi tre-
balo rezultirati i njegovom daleko ve-
¢om odgovornodéu.

Porast drzavne vlasti nuZan je za zalti-
tu gradana od pojafana prisustva izvan-
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parlamentarnih centara moéi (od kojih
su mnogi medunarodnoga karaktera), ko-
ji, situirani na podruéjima financija i
industrije, medunarodnih organizacija,
kontroliraju znatne dijelove engleskoga
zakonodavstva, trgovine, ekonomske i
vojne politike. Ako se rjeienje toga pro-
blema traZi u reduciranju uloge drZave,
a ne u njezinu podvrgavanju demokrat-
skoj kontroli (za koju se autor zdusno
zalaZe na stranicama ove knjige), to re-
zultira izlaganjem Britanaca jof veéoj
dominaciji izvanparlamentarnih grupa i
snaga. Britanci, po Bennu, trebaju snaz-
nu vladu koja bi 3titila narod od sveop-
éeg utjecaja naznaéenih opasnosti. Jako
vodstvo moralo bi biti otvoreno, kolek-
tivno i odgovorno, a svoje bi nuine ov-

lasti trebalo izvrSavati uvjeravanjem, u
skladu s ustavnim karakterom svoje ulo-
ge. To je i jedini nadin da se izbjegnu
opasnosti autoritarnog sistema vlasti
Usporedba nedavno objavljenoga laburis-
tickog programa za izbore 1984 godine
i Bennova programa institucionalnih re-
formi u ovoj knjizi (str. 218—223), upu-
¢uje na niz moguéih pitanja o unutar-
partijskim odnosima koji, sudeéi po »slu-
éaju~ Benna, zasluZuju paZnju. Napisa-
na, izmedu ostaloga, i kao prilog sredi-
vanja unutarpartijskih odnosa (v. dio o
demokraciji unutar Laburistitke stranke),
Bennova knjiga Arguments for Demacra-
ey znaéajan je doprinos razmatranjima
problematike suvremenih politi¢kih stra-
naka.

Arsen Bacic
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Omladina u delegatskom
sistemu

CDD SSOH, Zagreb 1083,

Delegatski sistem, u razliéitim aspekti-
ma svoga funkecioniranja, pobuduje znan-
stvene i druStvene interese. Prosudbe o
njemu kreéu se od, najéeiée, paulalnih
ocjena i impresija do, rjede, znanstveno
utemeljenih analiza njegova djelovanja.
Stoga smatram potrebnim istaéi da su
znansivena istrazivanja i analize, bilo da
nastoje obuhvatiti delegalski sistem u
cjelini bilo pojedine njegove dijelove i
aspekte, od bitnoga drustvenog interesa:
promicanje egzakinih spoznaja o njego-
vu funkeioniranju pretpostavka je i na
njima zasnovana djelovanja drudtvenih
subjekata, ponajprije organiziranih sub-
jektivnih snaga drustva.

U red takvih istraZivanja, kako znan-
stvene tako i druStvene vrijednosti, svr-
stavam i studiju Omladina u delegatskom
sistemu (autori: I. Grdesi¢, J. Grgié-Bi-
govié, V. IliSin, M. Kasapovic), objav-
ljenu u biblioteci »IstraZivanja«, Centra
drustvenih djelatnosti SSOH. Druitveni
znataj tom istraZivanju ne pribavijaju
samo analize procesa odludivanja u op-
¢inama kao osnovnim drustvenopoliti¢-
kim zajednicama (tj. analize dijela pro-
cesa delegatskog odluéivanja) i odnosa
pojedinaca spram delegalskog sistema,
nego i problemaltiziranje poloZaja, uloge
i percepcije omladine u delegalskom si-
stemu,

IstraZivanje je provedeno na uzorku od
1180 ispitanika u 12 opéina SRH. Orga-
nizatori su Fakultet politi€kih nauka u
Zagrebu i Znanstvenoistrazivatki odsjek
CDD-a. U realizaciji projekta, ¢iji je ini-
cijator RK SSOH, koristeni su i rezul-

tati i metodologija opéejugoslavenskog
istraZzivackog projekta »Funkcioniranje i
ostvarivanje delegatskog sistema-~. Kao
ciljeve istraZivanja autori navode: utvr-
divanje stvarne ukljuéenosti mladih u
procese delegatskog odluéivanja, oblike
sudjelovanja i sadrZaje na kojima se oni
preteino angaziraju, stupanj njihova ut-
jecaja na rad opéinskih skupstina, per-
cepeiju utjecaja drugih subjekata, funk-
cioniranja delegatskog sistema uopce,
mijesto i ulogu SSO-a u delegatskom si-
stemu i, naposlijetku, sudjelovanje u od-
lugivanju =mladih« i »starih« ispitani-
ka, koje je mogule ustanoviti kompara-
tivnom analizom.

U svrhu zadovoljenja metodologijskih
preduvjeta bilo je potrebne odrediti dva
temeljna pojma istraZivanja: delegatski
sistem i omladinu. Tako je delegatski
sistem odreden instrumentalno kao »fun-
kcija odnosa rada, odnosno funkcija za-
Stite odnosa samoupravljanija u sferi ra-
da koji su i polaziite njegove konstitu-
cije« (str. 11). Istodobno, buduéi je os-
tvarivanje odnosa samoupravljanja u
sferi rada bitni interes radnicke klase,
to je delegatski sistem i »sredstvo zag-
tite klasnog interesa«, te tako zadobiva
i klasno odredenje. Radnicka klasa, or-
ganizirana u radnim i Zivotnim jedini-
cama sistema, predstavlja legitimacijsku
osnovu vlasti, ¢iji klasni karakter biva
osiguran naelom neposrednog delegira-
nja u organe vlasti, tj. drustvenog up-
ravljanja. Postajuéi tako =oblikom izvo-
denja funkecija upravljanja iz funkeija
rada«, delegatski sistem shvaden je kio
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organizacijski oblik uzdizanja nadela su-
vereniteta rada na razinu temeljnog kon-
stituensa zajednice.

Zadatak pojmovnog odredenja omladine
pokazao se, u dosadadnjim istrazivanji-
ma omladine, prilino kompleksnim, te
nije uspjesno cjelovito odgovoreno na pi-
tanje: 3to omladinu ¢&ini posebnom (in-
teresnom) drudtvenom grupom? Najéesée
je pribjegavano biolodko-psiholokom od-
redenju omladine ili, pak, redukcionis-
tickom poimanju omladine. Kako, dakie,
autori prilaze tom problemu? Cini se is-
pravnim uodavanje i polaZenje od am-
bivalentna poloZaja miladih u drudtvu.
To upuéuje na shvadanje omladine kao,
5 jedne strane, unutar sebe izdiferen-
cirane socijalne grupacije, a s druge, kao
posebne druftvene grupe (s odredenim
zajedni¢kim interesima koji se javljaju
i unutar primarnih socijalnih grupa: kla-
sa, slojeva). S obzirom da se konstitu-
iranje i artikuliranje razliéitih interesa
u delegatskom sistemu nadelno ne zbiva
kao uvaZavanje interesa socijalnih gru-
pa, formiranih neovisno o poloZaju i ulo-
zl u procesu proizvodnje, odgovor na pi-
tanje o ukljuéenosti i sudjelovanju mila-
dih u delegatskom sistemu, po misljenju
istraZivacda, traZi dvije razine propitiva-
nja. Na prvoj bi razini bila analizirana
ukljuéenost mladih u samoupravne pro-
cese i delegatska tijela u zadovoljavanju
posebnih interesa pojedinih dijelova om-
ladine, Druga bi razina istrazivanja, po-
laze¢i od pretpostavke postojanja odre-
denih zajedni¢kih interesa omladine kao
drustvene grupe, ispitivala zastupljenost
i utjecaj omladine opéenito u delegat-
skom sistemu, pri éemu je posebno vai-
na analiza mjesta i uloge druitveno-poli-
tickih organizacija, naro¢ito SSO-a.

Tako definirane potrebe istraZivanja na-
vele su autore na primjenu dvaju istra-
Zivackih postupaka: analize procesa od-
lu¢ivanja i ispitivanja odnosa mladih pre-
ma delegatskom sistemu metodom anke-
te. U prvom dijelu istraZivanja cilj je,
rekonstrukcijom procesa odluéivanja, us-
tanoviti konkretan utjecaj delegatskih
subjekata u pojedinim fazama odluéiva-
nja (od inicijative za donoZenje neke od-
luke do njezine realizacije) u skupitina-
ma op¢ina. Namjera je ustanoviti za-

stupljenost omladine u procesima dele-
gatskog odluéivanja u opéini, oblike i
nadine njihove aktivnosti, percepciju ut-
jecaja pojedinih subjekata na donosenje
odluka, te vrijednosni odnos spram do-
nelenih odluka. Rezultati ukazuju na
izuzetno slabu zastupljenost mladih u or-
ganima delegatskog sistema opéine, koja
je nesrazmjerna njihovu uéeiéu u dele-
gatskoj osnovi. Od ukupnog broja dele-
gata kojli su sudjelovali u odluéivanju
(1828), tek je 58 mladih od 27 godina
(3.2%). Tako niska zastupljenost omladi-
ne (narodito one ispod 23 godine: 0,44%),
na temelju koje se posredno moze su-
diti o utjecaju mladih u odluéivanju i
moguénosti zadovoljenja njihovih intere-
sa, ukazuje, po mifljenju istrazivada, na
svojevrsnu  »politicgku  diskriminaciju«
mladih u delegatskim izborima. Podaci
o oblicima i naéinima aktivnosti mladih
u procesima delegatskog odlu¢ivanja, u-
puéuju na glavne nedostatke funkeioni-
ranja delegatskog sistema uopée. (To,
uostalom, potvrduju i odgovori starijih
ispitanika.) Tako, primjerice, delegatski
mandat ¢esto ima obiljeZja predstavnié-
kog: znatan broj mladih uopfe ne kon-
zultira svoju delegatsku osnovu, kao ni
druge delegate u skup#tini. Omladina ma-
nje od starijih sudjeluje u svim fazama
odluéivanja (osim faze glasanja), naro-
¢ito u fazama koje traze veéu radnu i
intelektualnu angaZiranost. Takvo pona-
ganje, po sudu autora, vjerojatno se di-
jelom moZze objasniti i dosadasnjim is-
kustvom mladih u odluéivanju, odnosno
percepcijom utjecaja pojedinih subjeka-
ta u delegatskom odluéivanju. Analiza
podataka pokazuje da mladi (ali i sta-
riji ispitanici) smatraju da izvrsno vije-
¢e skupitine opdine ima najveéi utjecaj
na donoSenje odluke; veliki utjecaj ima-
ju i struéne sluzbe nadleinog sekreta-
rijata opéine, zatim drustvenopoliticko
vijete i drudtvenopolitiCke organizacije.
Prema tome, analiza percepcije utjecaja
upucuje na to da mladi smatraju kako
glavna rijeé u procesu odludivanja i da-
lje pripada tradicionalnim centrima po-
liticke mod¢i. Razmatraje vrijednosnog
odnosa ispitanika spram nadina donode-
nja i primjerenosti odluka rjeSavanju od-
redenih problema navodi, medutim, na
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zakljutak o postojanju diskrepancije iz-
medu normativno i ideologijski prihva-
¢enih nacela delegatskog ponaSanja i
stvarnog postivanja tih nadela.

Drugom dijelu istraZivanja cilj je usta-
noviti odnos ispitanika prema delegat-
skom sistemu uopée, te djelatnost SSO-a
u artikuliranju zajedniékih interesa milz-
dih, Tome prethodi zanimljiva analiza
omladine s obzirom na njezin poloZaj u
procesu proizvodnje i druStvenoj podjeli
rada, toénije, u procesu samoupravnog
udruzivanja rada i sredstava. Identitet
omladine, kao specifiéne drustvene gru-
pe, temelji se na odredenim zajednickim
interesima. Pored poznatih drustvenih
problema koji u veéoj mjeri pogadaju
milade (8kolovanje i odgoj, kulturni 2i-
vot, razonoda i sport, zaposljavanje, sta-
novanje, standard), istraZivanje je utvr-
dilo jo$s neke: problemi osiguranja pro-
stora za okupljanje, aktivnost omladine
i akcijsko povezivanje, te motivacija om-
ladine za samoupravljanje i drustveno-
politiéki angaiman. Taj posljednji prob-
lem, kojeg apostrofiraju sve kategorije
omladine (a osobito radniéka), govori, &-
ni se, o sve prisutnijoj svijesti o potrebi
preuzimanja aktivne uloge u razrjefava-
nju omladinskih (drustvenih) problema.
Svim navedenim problemima ispitanici
ne pridaju jednaku vaZnost. Oni ocje-
njuju da drudtvo iskazuje dovoljnu bri-
gu (samo) za Skolovanje i odgoj, a da ne-
dovoljno brine o kulturnom Zivotu, zapo-
§ljavanju, problemima stanovanja i stan-
darda, pa njih ispitanici ocjenjuju aktu-
alnima. Najznadajnijim problemima om-
ladine ocijenjeni su aktivnost mladih,
akcijsko povezivanje i nedostatak pros-
tora za okupljanje. Od koga omladina
ofekuje rjefavanje svojih (drudtvenih)
problema? Cak 68%o ispitanika smatra da
inicijativu treba pokrenuti sama omladi-
na, Veéina smatra da to treba uéiniti
organizirano, kroz SS0O. Pomalo je izme-
nadujuéi podatak (naro¢ito s obzirom na
kasnije iskazani pozitivni vrijednosni od-
nos spram drustvenopolitickog sistema)
da samo 6% omladine misli da bi ini-
cijativu trebale nositi delegacije i organi
samoupravljanja. To bi moglo govoriti o
nezadovoljavajuéem poznavanju unutras-
nje strukture delegatskog sistema nein-

formiranosti, ali 1 o percepciji vlastitog
utjecaja u njemu. To potvrduje i éinje-
nica da 61% mladih smatra da je, uvo-
denjem delegatskog sistema, politi¢ki sis-
tem postao otvoreniji prema omladinskim
problemima, ali tek 11% misli da se ti-
me praktitki uspjeinije zadovoljavaju
njihovi interesi i potrebe. IstraZivaéi ipak
procjenjuju da je orijentacija na omla-
dinsku organizaciju i svijest o potrebi
vedeg angaimana vide =intuitivna«, te da
proizlazi iz osjeéanja »moralne« drustve-
ne obveze (uzgred, 56% radnike, 52%
studentske, 46% udenidke i éak 48%
drustvenopoliticki najneaktivnije omladi-
Re osjeca potrebu da uvijek sudjeluje u
rjeSavanju omladinskih problema), nego
iz politickoga stava zasnovana na procje-
ni vlastite drustvene pozicije. Takvo apo-
strofiranje omladinske organizacije, us-
mijerilo je i interes istrafivafa na usta-
novljavanje odredenih stavova ispitanika
spram nje. Veé je refeno da istraivasi
smatraju kako se radi o =intuitivnoj«
usmjerenosti na SSO. Naime, tek 46%
miladih smatra da nadn organiziranja
SS0-a omoguéuje omladini aktivno su-
djelovanje u odludivanju o znaajnim
omladinskim pitanjima. Ili, 57% ispita-
nika smatra da SSO samo djelomiéno iz-
razava potrebe i interese mladih,

Problematiziranje mjesta i uloge omla-
dinske organizacije u delegatskom siste-
mu é&ini se logickim nastavkom istraZi-
vanja. Tu je moguée uputiti priovor
reprezentativnosti naknadno uzeta uzor-
ka ispitanika (preteZno iz srednjoBkol-
skih centara) s obzirom na socijalnu
strukturu (fega su svjesni i istraZivaéi),
a ¢ime je ogranifen doseg moguéih za-
kljuéaka u pogledu ostalih segmenata
omladinske populacije. Uoéljive je pri-
litno nepoznavanje polozaja { funkcija
druitvenopolitiékih organizacija u siste-
mu (npr. dio ¢lanova SK i SSO izjavlju-
je da nisu &lanovi DPO!., Vrednujudi
rad drustvenopolitickih organizacija, is-
pitanici ocjenom =slabo« najlesée ocje-
njuju rad SSO-a, potom SSRN-a, SK i
na kraju SUBNOR-a.

Studija Omladina u delegatskom sistemu
zanimljiv je i uspjeSan pokufaj rasvje-
tljavanja problematike istraZivanja. Kom-
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pleksmost razmatranih fenomena ne mo-
Ze biti obuhvadena jednim istraZivanjem,
pa to nije ni bila pretenzija istrazZivada.
Stoga je ova studija vrijedan znanstve-
ni doprinos uvidu u funkcioniranje de-
legatskog sistema te, posebno, utvrdiva-
nju mjesta i uloge omladine u njemu.

Studija zorno pokazuje vrijednost znan-
stvenog promisljanja i analiziranja na-
Sega drustvenopolitiekog zivota. Rezultati
i zakljuéci mogu biti prakti¢ki primije-
njeni tek ako drudtveni subjekti pokaZu
dovoljno sluha za takva i sliéna istra-
Zivanja.

Branka Rogoic

Od ovog broja ¢asopis Politicka misao samostalno izdaje Fakultet politickih
nauka u Zagrebu. Dosadasnjem suizdavacu, Centru kulturnih djelatnosti u
Zagrebu, zahvaljujemo se na viSegodiSnjoj suradnji. Takoder, od ovog
broja, ¢asopis ureduje nova redakcija, te se zahvaljujemo i biviem
urednistvu i, posebice, glavnom i odgovornom uredniku Radovanu Vuka-
dinoviéu na radu i angaziranju u &asopisu. Novu redakciju, kao i Savjet
Gasopisa, izabralo je Znanstveno-nastavno vijec¢e Fakulteta politi€kih nauka
Sveucilista u Zagrebu.



lzdanja

Centra za kulturnu djelatnost
Zagreb

Informacije i narudzbe:

Centar za kulturnu djelatnost

Centar za knjigu

Zagreb
Mihanoviceva 32

Telefon: 441-247



[1]

[2]

[3]

(4]

[s]

(6]

71

(8]

9]

[10]

(1]

Politicke teme

Velika edicija
Format 128x21

Dr Stipe Suvar:
SAMOUPRAVLIANIE | ALTERNATIVE
Strana 488, cijena 200,—

Dr DuSan Dragosavac:
NACIONALNO | INTERNACIONALNO
Strana 272, cijena 200,—

Dr Gordana Vlajéic:
KPJ | PROBLEMI REVOLUCWE
Strana 272, cijena 200,—

Dr Adolf Dragicevic:
AKTUALNA POLITICKA EKONOMUA
Strana 536, cijena 250 —

Zorica Stipetic:
KOMUNISTICKI POKRET |
INTELIGENCLJA
Strana 264, cijena 200,—

2arko Puhovski:
POVIJEST | REVOLUCIJA
Strana 338, cijena 250 —

Dr Ivan Cifrié¢: REVOLUCUA 1|
SELJASTVO
Strana 294, cijena 250 —

Dr Adolf Bibic:
ZA POLITOLOGIU
Strana 314, cijena 250,—

Dr Dusan Dragosavac:
POLITICKE RASPRAVE
Strana 314, cijena 250, —

Dr Zlata Knezovié:

KULTURNO STVARALASTVO U
REVOLUCUI

Strana 238, cijena 200, —

Dr Radovan Vukadinovié:
OSNOVE TEORWNE VANJSKE POLITIKE
Strana 206, cijena 350,—

[51]

[52]

[53]

[54]

[55]

[56]

[571

(58]

[59]

[60]

[61]

Mala edicija
Format 115x 18

Dr Hotimir Burger:
ZNANOST POVIJESTI
Strana 240, cijena 80.—

Dr Gordana Vlajéié:
REVOLUCIJA | NACLIA
Strana 148, cijena 80—

Dr Ivan Jelié:
UOCI REVOLUCUE
Strana 286, cljena 80—

Dr Jovan Mirié:
RAD | POLITIKA
Strana 240, cijena 200,—

Dr Radovan Radonjic:
SUKOB KPJ S KOMINFORMOM
Strana 364, cijena 150 —

Radule KneZevié:
PROLETARUAT | REVOLUCLIA
Strana 160, cijena 150 —

Dr Ranko Petkovic:
VELIKE SILE | POLITIKA
NESVRSTAVANJA

Strana 180, cijena 150,—
rasprodano

Dr Veljko Cvjeticanin:
POLITIKA PARTUA |
SAMOUPRAVLJANJE
Strana 200, cijena 150 —

Dr Tomislav Jantol:
SOCHALIZAM | JAVNOST
Strana 240, cijena 150, —

Dr Jovan Mirié:
INTERESNE GRUPE | POLITICKA MOC
Strana 220, cijena 150,—

Dr Vjekoslav Mikecin:
SITUACIJE | DUHOVNA KRETANJA
Strana 320, cijena 250,—



