Teoretic¢ari istocne Evrope
o medunarodnim integracijama

Vlatko Mileta

Medunarodnim ekonomskim integracijama teoreti¢ari socijalistickih
zemalja istoéne Evrope poklanjaju veliku paznju i pristupaju im na dvo-
jak nacin. Kako je povezivanje razli¢itih zemalja karakteristicno za suvrc-
mene medunarodne odnose, oni, s jedne strane, nastoje objasnili medudr-
Zzavno povezivanje kapitalistickih privreda, odnosno utjecaj tog poveziva-
nja na zemlje izvan integracije i svjetsku privredu, a s druge strane razra-
duju proces nastajanja i zakonitosti razvoja socijalisticke integracije te
utvrduju njezine prednosti pred kapitalistickom integracijom.

O medunarodnim ekonomskim integracijama na podrucju ovih zema-
ljia objavljeno je mnogo radova koje, u biti, mozemo podijeliti u dvije os-
novne skupine. Na jednoj su strani napisi koji se bave kapitalistickom
integracijom u makroaspektima i mikroaspektima, a na drugoj strani ra-
dovi Sto istrazuju oblike suradnje¢ u okvirima socijalisticke ekonomske
integracijc.

U sovjetskoj ekonomskoj literaturi od radova koji su posveceni proble-
mima kapitalisticke intcgracije posebnu painju zasluzuju radovi M. M.
Maksimove, Ju. V. Siskova, L. 1. Gluharcva i V. 1. Kuznecova. Od Poljaka
time se intenzivno bave M. Dobroczynski, L. Kamecki i Z. Novak. Od Ma-
dara trcba spomenuti D. Horvata, 1. Valkija, T. Palankaija, I. Gyulaija i
F. Kozmu. Od Bugara o tome pise H. Nokov, a od Cehoslovaka N. Addm-
kova, S. Tikal, V. Landa i D. Sibl.
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U ocjenama suvremenih procesa razvoja kapitalizma, njegove imperi-
jalisti¢ke faze, u teoriji socijalistickih zemalja istoCne Evrope postoji znat-
na istovjetnost. S obzirom na takvo stanje, ¢ini se uputnim prikazati sta-
jaliSta sovjetske teorije, preko koje se moze dobiti dobar uvid u razmis
ljanja usmjerena prema analizi integracionih kretanja kapitalistickih dr-
Zava.

Oko pilanja kapitalisticke ekonomske integracije u sovjetskoj teoriji
iskristalizirala su se dva osnovna pristupa. Na jednoj su slrani takozvani
mehanocisti, a na drugoj strani organocisti. Mehanocisti¢ki pristup oslanja
se na poznatu shemu dijalekticke povezanosli proizvodnih snaga i proiz-
vodnih odnosy, dok organocisti objasnjenje integracionih procesa ne svode
na zakonitosti robne proizvodnje, nego pristup kapitalistickoj integraciji
temelje na analizi globalnih zbivanja u suvremenom kapitalizmu.

Mchanocisti¢ki pristup najpotpunije dolazi do izrazaja kod M. M. Mak-
simove, koja je i danas necosporni autoritet u sovjetskoj leoriji o pitanji-
ma medunarodnih inlcgracija. Po njezinu sudu, do pojave kapitalisticke
integracije dolazi na »odredenoj etapi razvoja proizvodnih snaga i koncen-
Lracije proizvodnje«, kad se Kapitalisticka privreda nc moZe »razvijati u
uskim okvirima nacionalnih ekonomskih teritorija«, zbog Cega nastaje po-
treba »reguliranja medunarodnih ekonomskih veza 1 odnosa« U skladu s
takvim pristupom je i definiranjc medunarodne integracije. Za Maksimo-
vu je medunarodna ekonomska integracija »objektivni i usporedo s time
regulirani proces uzajamnog povezivanja privreda dviju ili viSe drzava u
jednorodni socijalnu-ckonomski sistem keoji dovedi do optimalizacije nji-
hove ekonomske strukture u odgovarajuci medunarodni ekonomski kom-
pleks i, u krajnjoj liniji, do ckonomiziranja s vremenom, odnosno do po-
vedanja druStvene proizvodnosti radac’.

Suprotno lim stajali$tima, organocisti, kapitalisticku integraciju objas-
njavaju povezanos$cu razli¢itih odnosa iz sfere proizvodnje i drudtvene nad-
gradnje. U tom smislu, za Ju. V. Siskova drustvena proizvodnja ima, u os-
novi, tri aspekta: proizvodno-tehnicki, ekonomski i politi¢ko-pravni. Ti
aspekti odgovaraju trima sferama drusStvenog Zivota: proizvodnim snaga-
ma, proizvodnim odnosima i nadogradnji. Sva su tri aspekla usko pove-
zana.' Internacionalizacija proizvodnje stoga je normalna posljedica razvit-
ka ovih sfera, ona zamjenjuje teritorijalnu i nacionalnu zatvorenost Lc ¢ini
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uzajamno ovisnima razli¢ite narode u svijetu. Zavisno od dominirajucih
proizvodnih odnosa, navedi dalje $iSkov, internacionalizacija ekonomskog
zivota nije jednoobrazna. SocijalistiCka internacionalizacija osniva se na
drustvenom vlasniStvu nad sredstvima za proizvodnju, uniStenju svih obli-
ka eksploatacije ¢ovjeka Covjekom, i u tom smislu bilo kakvog nacional-
nog ugnjetavanja, planskom razvitku medunarodnih ekonomskih odnosa,
uz koriStenje mnogih instrumcnata robno-novéanih odnosa. Suprotno to-
me, kapitalisticka internacionalizacija ekonomskog zivota cijelim bicem ve-
zana j¢ uz kapitalisticke odnose proizvodnije, temelji sc¢ na privatnom vla-
sniStvu nad sredstvima za proizvodnju, na tome da kapital eksploatira
najamni rad, odnosno na tome da razvijene zemlje eksploatiraju ncrazvije-
ne, na trziSnom principu reguliranja medunarodnih ckonomskih procesa,
koji su stoga u biti stihijski.

/a Siskova, dakle, odnos prema viasnistvu nad sredstvima za proiz-
vodnju i Koristenje planiranja, odnosno robne proizvodnje u medunarod-
nim ckonomskim odnosima dva su osnovna momenta koji razlikuju soci-
jalisticku od kapitalisticke internacionalizacije proizvodnje. Pri tome, me-
dutim, ta dva sistema imaju i ncke zajednicke karakteristike. Prva karak-
teristika, prema Siskovu, ofituje se u tome $to je podjela rada izmedu
raznih drzava drugostepena u odnosu prema podjeli rada koja postoji
unutar nacionalnog teritorija. Taj zakljucak Siskov izvodi iz Marxova sta-
va po kojemu ekonomski odnosi izmedu razli¢itih naroda ovise, prije sve-
ga, o tome koliko su kod svakog od njih razvijene proizvodne snage, po-
djela rada i unutrasnji promet. Druga vazna zajcdniCka karakteristika in-
ternacionalizacije ckonomskog zivota ofituje se u tome $to medunarodni
ekonomski odnosi imaju niZi nivo razvijenosti u usporedbi s ckonomskim
odnosima unutar nacionalne ekonomije. Treda karakleristika odnosi se na
ograni¢enu mogucnoslt mijesanja drzave u medunarodne ekonomske odno-
sc. Prema SisSkova, drzavni aparat privredne uprave moze, s vecim ili ma-
njim uspjehom, regulirati ekonomski zivot unutar drzave, ali u meduna-
rodnom prostoru susrecu se razliCilc nacionalne suverenosti, pa se reguli-
ranje ckonomskih procesa moze vriiti samo na osnovi medudrzavnih spo-
razuma.

Poticaje za povezivanje kapitalistickih privreda SiSkov vidi u zbivanji-
ma unutar pojedinih ekonomija pocetkom ovog stoljeca. Produbljena po-
djela rada, u konteksiu tchniCkog napretka i krupne kapitalisticke proiz-
vodnje, u tume je vremenu izazivala proturjecje izmedu rastuce mdunarod-
ne ekonomske povezanosti i ograniCene mogucnosti nacionalnih privreda
da utjetu na takve odnose unutrasnjim ckonomsko-politickim mjerama.
Izlaz se, stoga, morao Lraziti v zajedni¢ckim aktivnostima drzava u medu-
narcdnom prostoru. Poticaji za ekonomsku suradnju razli¢itih drzava po-
staju intenzivni nakon drugoga svjelskog rala, kada se i konkretiziraju u
razli¢itim ekonomskim integracijama.

Regionalni integracioni kompleksi od pocetnih oblika slobodne robne
razmjene ubrzo stvaraju regulirani ekonomski sistem, koji se posebno is-
poljava u koordinaciji ckonomskih politika u mnogim podruéjima ckono-
mije, kao i sjedinjavanju ekonomskog instrumentarija, koji postupnim
radnjama prerasta u novi instrumentarij zajednicke ckonomske politike.
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Kako se integracija ne svodi na puko reguliranjec ekonomskog Zivota,
nego vrii promjene u nadgradnji, taj proces, navodi Siskov, treba tretirati
kao ekonomsko-politicku integraciju. Za ekonomsko-polilicku integraciju
zemalja suvremenog kapitalizma karakteristi¢no je da zahvaca mnoge ele-
mente drudtvene nadgradnje, uklju¢ujuci ideolosku, politicko-pravnu i in-
stitucionalnu sferu. Ona se ne iscrpljuje u integraciji ekonomije, jer se u
razvoju integracije stvaraju zajedniCke politicke, strukovne i naucne insti-
tucije, kojima je cilj stvaranje novog ekonomsko-politickog podrucja. Pri
tome je integracija ekonomije, smatra Siskov, temelj ekonomsko-politicke
integracije. Bez integracije proizvodnje i razmjene, integracija ekonom-
ske politike, odnosno njezinih instrumenata, bila bi puka forma bez sa-
drzaja.’

Interesantno je spomenuti da, sa stajaliSta razvoja socijalizma, u inte-
gracijama kapitalistickih drzava SiSkov vidi nckoliko pozitivnih momena-
ta. To, prije svega, vrijedi za djelovanje komunistickih i socijalistickih par-
tija, koje sada mogu biti prisutne na cijelom podruéju zajednice drzava,
zalim, za jacanje klasne svijesti radnika razli¢itth nacionalnosti i, na kra-
ju, za jacanje proleterskog internacionalizma.*

Internacionalizacija ekonomskog Zivola na suvremenoj etapi razvoja
kapitalizma, za drugog sovjetskog autora — L. 1. Gluhareva, bitno je druk-
¢ija od prijasnjih oblika, koji su preteZno temeljeni na razmjeni golovih
roba i odnosu metropola i periferije. Bitna karakteristika suvremenih zbi-
vanja jesl internacionalizacija proizvodnje, njezino medunarodno podru-
Stvljenje i formiranje medunarodnih monopola novog tipa.

Gluharev je takoder misljenja da internacionalizacija proizvodnih sna-
ga forsira prevladavanje nacionalnih zatvorenosti i police proces ekonom-
skog povezivanja nacionalnih ekonomija. Zato su za njega integracioni pro-
cesi, zapravo, procesi planelarizacije, odnosno procesi izgradnje globalne
ekonomije.

Materijalne pretpostavke intcrnacionalizacije proizvodnje Gluharev vi-
di u golemom kvantitativnom i kvalitativhom rastu proizvodnih snaga u
uvjetima znanstveno-tehnoloSke revolucije. Privredni razvoj kapitalistic-
kog svijeta u drugoj polovici 20. stoljeca obiljezen je visokim tempom ra-
sta ukupne proizvodnje, dinami¢nom promjenom njezine strukture, pro-
dubljenom specijalizacijom i koouperacijom te, nadasve, prerastanjem nau-
ke u neposrednu proizvodnu snagu.

Naucno-tehnoloska revolucija u kojoj se taj svijet nalazi, navodi Glu-
harev, izaziva goleme promjene u proizvodnji, medu kojima proizvodnoj
specijalizaciji i kooperaciji treba pokloniti posebnu paznju, jer su speci-
jalizacija i kooperacija poprimile medunarodni karakter., Zauzeti stav Glu-
harev potkrepljuje primjerom izgradnje suvremenoga putnic¢kog aviona,
koji je rezultat napora oko 16 tisuca razli€itih tvrtki i kompanija Sirom svi-
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jeta i spoj oko 4,5 milijuna dijelova.! Na primjeru izgradnje suvremenog
aviona Gluharev izvodi zaklju¢ak da je za suvremenu medunarodnu podje-
lu rada karaktleristicna pojedinaéna podjela rada, na osnovi koje se dije-
lovi ukupnog proizvoda, u technickom smislu rijeci, proizvode na razlicitim
mjestima u svijetu.

Proces medunarodne podjele rada, odnosno heterogena i homogena
proizvodna Kooperacija i specijalizacija, i na njoj zasnovana internacio-
nalizacija proizvodnje u uvjelima suvremenog kapitalizma, navodi dalje
Gluharev, nije mogucéa bhez internacionalizacije kapitala i drugih procesa
koje takva kretanja podrzavaju. Kako promjena proizvodnih snaga izazi-
va promjenu proizvodnih odnosa, zakljucuje Gluharev, ne moze biti da pro-
mjene u sferi suvremene kapitalisticke proizvodnje ne izazovu promjene
u sferi nadgradnje, pa prema tome i u sferi organizacijskih struktura mo-
nopolistickog kapitalizma. Zato se javljaju najprije tendencije prema po-
vezivanju pojedinih tvrtki s razli¢itih podrucja ckonomskog Zivota, mikro-
integracija, odnosno nesto kasnije i povezivanja kapitalistickih drzava, ma-
krointegracija.

Zalo Gluharev tretira integraciju kao tendenciju priblizavanja i ubrza-
vanja medusobne zavisnosti proizvodnih snaga izvan nacionalnih okvira,
odnosno kao proces medusobne zavisnosti financijskih grupacija i cijelih
drzava. Za zapadnoevropske prilike integracija je proces uspostavljanja
proizvodnih, ekonomsko-[inancijskih i politi¢ko-vojnih odnosa na novoj ra-
zini i istovremeno novi medunarodni oblik drzavnomonopolistickog kapi-
talizma.’

Na kraju, Gluharev razlikuje dva tipa integracije, kapitalisticku i so-
cijalisticku, ¢ije osnove izvodi iz dvaju globalnih druSiveno-polilickih si-
stema. Analiza socijalnih sadrzaja tih integracija navodi ga na rzakljucak
da ne postoji natklasni model ili apolitiéni koncept integracije.”

Kao i analizom kapitalisticke ekonomske integracije, objasnjenjem na-
stanka i zakonitosti razvoja socijalisticke ckonomske integracije bave sc
mnogi teorcticari socijalistickih drZava isto¢ne Evrope. U sovjetskoj teori-
ji susre¢emo mnoga imena, a posebnu paznju treba pokloniti napisima V.
I. Morozova, M. V. Senina, V. P. Sergeeva, G. M. Sorokina, P. M. Alampi-
jeva, Ju. S. Sirjaeva i Ju. Konstatinova. U poljskoj leoriji tim pilanjima
bave se W, Iskra, A. Wasilkowski, H. de Fiumel, M. Guzek i drugi, a od
Madara paznju zasluzuje T. Kis."
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Od niza radova koji se bave pitanjima socijalisticke ekonomske inle-
gracije izdvajamo dva. Prvi rad zapravo je zbornik, u redakciji K. I. Mi-
kulskog, objavljen u Moskvi 1979. godine, pod naslovom »SEV — meduna-
rodno znafenje socijalisti¢ke integracije«, a drugi je »Teorija socijalisticke
integracije«, ¢iji su autori P. Bozyk i M. Guzek. Na ovaj izbor odlué¢ili smo
se zato Sto je prva knjiga rezultat istrazivanja u okvirima akademija nauka
zemalja clanica SEV-a, dok jc¢ druga knjiga inlcresantna jer unosi nove
momente u istrazivanje problema socijalistiCke ekonomske integracije i
dolazi do rezultata koji donckle odstupaju od opée prihvadenih stajalista,

Knjiga »SEV — mcdunarodno znacenje socijalistiCke ekonomske in-
tegracije« razraduje sve bitnc aspekte, odnosno procese unutar ove eko-
nomske zajednice socijalistickih drzava.

1z bogatog sadrzaja izdvajamo one koji teZe islicanju prednosti soci-
jalisticke ekonomske integracijc u odnosu prema sli¢nim procesima u Ka-
pitalistickim zemljama. U tom smislu socijalisticku ekonomsku integraciju
u odnosu prema kapitalistickoj integraciji karakteriziraju dva bitna sa-
drzaja.

Po sudu autora te knjige, socijalisticka ekonomska integracija razvija
duboko zajedniStvo nacionalnih radnickih klasa na putu izgradnje besklas-
nog drustva, osigurava puno blagostanje i svestran razvitak svake licnosti
te izgraduje svjetsko bratstvo naroda.” Pri tome se socijalisticke drzave ru-
kovode principom proleterskog, socijalistickog internacionalizma, za koiji
se tvrdi da harmoniéno, u svakodnevnoj politici, sjedinjuje interese svake
socijalisticke drzave s interesima socijalisti¢ke zajednice, 1 obrnuto, odno-
sno pravilno usuglasava odnos nacionalnoga i internacionalnoga.

Drugi sadrzaj knjige vezan je uz izgradnju »socijalistickog sistema
svjetske privrede«. 1z razvoja socijalizma kao svjetskog sistema autori uo-
¢avaju zakonitosti koje vode prema formiranju i usavrSavanju svjetske
privrede socijalistickog tipa. Socijalisti¢cka svjetska privreda rezultat jo
uspostavljene socijalisti¢ke proizvodnje u medunarodnim razmjerima.

Socijalisticka svjetska privreda usko je vezana uz medunarodnu soci-
jalisticku podjelu rada i svjetsko socijalisticko trziSte, a planski je usmje-
ravaju komunisticke i radnicke partije i drzavni organi socijalisti¢ke za-
jednice, na osnovi sve potpunijcg spoznavanja objektivnih ckonomskih za-
konitosti medunarodne podrustvljenosti ckonomske i drugih sfera Zivota.

Na putu izgradnje socijalisticke svjetske privrede, po misljenju au-
tora, odluéno znadenje ima Savjet za vzajamnu ckonomsku pomod, koji je
tokom vremena od regionalne organizacije postao multilateralna organiza-
cija za suradnju socijalistickih drzava s raznih podrucja svijeta.

Savjet za uzajamnu ekonomsku pomoé, navodi se u knjizi, ima poli-
ticke i ekonomske ciljeve. Dok sc ekonomski ciljevi apsolviraju kroz neko-
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liko postavki, kao Sto su: harmonic¢an razvoj proizvodnih snaga, ujednacava-
nje stupnja privredne razvijenosli, uska proizvodna kooperacija, planski
privredni razvoj i tome sliCno, politi¢ki ciljevi detaljno se razraduju.

U interpretaciji politickih ciljeva polazi se od izjave A. Kosigina po
kojoj »integracija za nas nije samo ekonomsko pitanje, nego jc¢ i vazan po-
liticki faktor u razvitku svjclskoga socijalistickog sistema« i koja, u odno-
su prema kapitalistickoj ekonomskoj integraciji, ima »vaznu prednost« u
tome 3to socijalisticke zemlje medusobnoj suradnji ne prilaze s »usko na-
cionalnih inleresa, nego s pozicija opée korisnosti za sve bratske zemlje«.”

Uzimajuéi tu izjavu kao uvod, autori detaljno razraduju politicke cilje-
ve te socijalistiCke ckonomske integracije. U tom smislu djelatnost zc-
malja socijalisticke zajednice u medunarodnom prostoru sluZzi:

— jacanju suradnje i svestranog prijateljstva bratskih zemalja, usa-
vrsavanju medunarodnih odnosa socijalistickog tipa

— prosirivanju pozitivnih efekata socijalizma na ukupni svjetski raz-
voj, koji se postize primjerima socijalisti¢ke i1 komunistiCke izgradnje,
idcjno-politi¢kim i moralnim utjecajem, materijalnom podrskom socijali-
sti¢kih drzava svim progresivnim snagama

— osiguranjem medunarodneg mira, uklanjanjem napetosti u odno-
sima izmedu zemalja s razli¢itim drustvenim sistemima, provodenjem u
zivot demokratskih principa medunarodnih odnosa, mirnih metoda rjesa-
vanja spornih pitanja izmedu dr?ava, uvazavanjem prava oslobodilackih
pokreta koji su usmjcreni protiv kolonijalizma i neokolonijalizma, za na-
cionalnu nezavisnost i socijalni progres

— koridtenju, na ravnopravnim i uzajamno korisnim osnovama svih
mogucnosti suradnje drzava razli¢itih socijalnih sistema u podrucju eko-
nomije, oCuvanja ¢ovjekove sredine, nauke i kulture, i Lo u interesu cijelog
Covjecanstva,

Autori ne ulaze u detaljnu analizu mnogih pojmova koji trazc dodatno
objasnjenje. U sovjetskoj literaturi opcenito su prihvaceni pojmovi sso-
cijalisticka medunarodna podjela rada«, »socijalisti¢ki sistem svjetske pri-
vredes, »svjetsko bratsivo narodae, itd. Medulim, rijetko se objasnjava
sto se time misli. Po ¢emu se socijalisticka proizvodnja razlikuje od ka-
pitalisticke proizvodnje u knjizi nije objasnjeno, kao $lu nije objasnjeno
Sto znaci »svjetsko bratstvo narodas«, ni kakvi su odnosi u »bratstvu na-
roda«. Mnoga pitanja koja traze odgovor ostala su bez odgovora, ali zato
je poklonjena velika paznja isticanju razlika izmedu socijalisticke ekonom-
ske integracije 1 kapitalistiCke integracije, odnosno prednostima socija-
listicke integracije u odnosu prema kapitalistickoj integraciji.

Prednosti socijalisticke integracije u odnosu prema kapitalistickoj in-
tegraciji, po misljenju autora, o€ituju se u ovome:

— socijalisticka integracija je put uske suradnje proizvodnih snaga
socijalistickih zemalja u interesu rjeSavanja globalnih ekonomskih proble-
ma i podizanja proizvodnje radi veceg blagostanja narodnih masa

13
Op. cit., str. 65.
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— socijalisti¢ka integracija sluzi realizaciji principa socijalistickog in-
ternacionalizma i temelji se na punoj ravnopravnosti zemalja, socijalisticka
integracija proSiruje polje suradnjc socijalistickih zemalja i uzajamne
pomoci, psigurava harmonicno ispoljavanje interesa svih zemalja sudionica

— socijalisticka integracija osigurava razvoj proizvodnih snaga u sva-
koj zemlji Clanici, osigurava i ubrzava za socijalizam karakteristiCan pro-
ces priblizavanja i izravnavanja stupnja ekonomske razvijenosti, kroz brzi
razvoj manje razvijenih zemalja

— socijalisti¢ka integracija jaca jedinstve zemalja socijalizma, ona
ucvrscuje njihovo jedinstvo u svim sferama, ubrzava njihovo napredovanje
na putu izgradnje i usavrdavanja novoga drustvenog sistema.

Suprotno tome, kapitalisticka integracija je u funkciji jacanja pozicija
krupnih medunarodnih monopola i njihove konkurentske borbe na svijet-
skom kapitalistickom trzistu, te sredstvo ubrzane eksploatacije radnika.
Osim toga, kapitalisti¢ka integracija pracena je ostrim konfliktima izmedu
zemalja koje su zahvacene integracijom, pa je u uskoj vezi s neravnoprav-
nim polozajem pojedinih zemalja u sistemu medunarodnih ckonomskih
odnosa, s naruSavanjem njihovih suverenih prava i prinoSenjem nacional-
nih interesa na Zrtvenik krupnih monopola. Kapitalisticka integracija, na-
vode dalje autori, ubrzava ncravnomjerni razvitak zemalja kapilalizma, u
grupi razvijenih zemalja zaoS$trava konkurentsku borbu, u odnosima iz-
medu razvijenih i nerazvijenih produbljava razlike. Prakti¢no, Kkapitali-
sti¢ka integracija zaoStrava sve proturjecnosti kapitalizma u nacionalnim
i medunarodnim odnosima, ona produbljujc opcu krizu kapitalizma i ubr-
zava proces stvaranja objektivnih i subjektivnih uvjeta za revolucionarnc
promjene.”

Kroz cijelu knjigu provijava koncepcija harmoni¢nog razvoja socija-
listicke ckonomske integracije, po kojoj sc u tim odnosima ne zbivaju ni-
kakvi poremecaji ni u sferi ekonomijc ni u sferi nadgradnje, sve je u viso-
kom stupnju idealizirano, pa se knjigom postizu suprotni efekti od oceki-
vanih. Poznavaocima prilika puznato je da u odnosima zemalja ¢lanica te
integracijc postoje znacajni problemi, upravo u bitnim sferama ekonomske
suradnje, koji se djelomiCno osnivaju na objektivnim, a djelomi¢no na sub-
jektivnim razlozima. U svakom slucaju, znanstveni dignitet vrhunskih nau¢-
nih institucija ne treba iskusavali sliénim radovima.

Ova pojava ne bi zasluzivala paznju da nije u suprotnosti s analitic-
kim i znanstveno utemeljenim pristupom kapitalistickim integracijama.
Usprkos stanovitoj jednostranosti, nc moZe se osporiti da teoretiari so-
cijalistickih zemalja istoéne Evrupe uspjeSno prate zbivanja u odnosima
izmedu kapitalistickih zemalja. Povremeno se, medutim, i na podrudju
analize socijalisticke ckonomske integracije pojave radovi kojima (rcba
pokloniti paznju. Takva je, na primjer, knjiga poljskih ekonomista P. Bo-
zvka i M. Guzeka »Teorija socijalisti¢ke integracije«.”

14 15

Op. cit. str. 14, i dalje. Za potkrepu iznesene tvrdnje spominjemo
samo nekoliko radova: grupa autora, So-
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Kao §to naslov kaze, namjera je autora da izloze teoriju socijalisticke
integracije sa stajaliSta poljske nauke u toj oblasti. Medutim, u provedbi
stvari postavljaju Sire, jer se na pojedinim mjestima oslanjaju na pozitiv-
na doslignuCa suvremene gradanske teorije.

Faktore koji djeluju integrirajuce autori dijele u tri skupine, u skupi-
nu politi¢kih, ekonomskih i socijalnih faktora. U razliCitim integracionim
zajednicama dominiraju razli¢iti faktori, da bi kod socijalisticke ekonom-
ske integracije politicki faktori bili presudni. lako isti¢u dijalektic¢ku pove-
zanost politickih, ekonomskih i socijalnih faktora, u pravu su kad politicku
suradnju naglasavaju kao onaj element koji delerminira osnove i principe
suradnje u podrucju proizvodnje, trgovine, tehnike, kulture, itd.

Prostor ne dopusta izvodenje cjelokupne materije koju knjiga obra-
duje, pa stoga upucujemo samo na ona stajaliSta koja odstupaju od sia-
jaliSta $to ih susrecemo u sovjetskoj teoriji.

Medu razlikama koje se¢ pojavljuju najprije treba upozoriti na kom-
pleksniji pristup planiranju. Naime, u plansku aktivnost socijalisticke cko-
nomske integracije uvode programiranje, kao proces medunarodne speci-
jalizacije proizvodnje, koje treba provodili sporazumima odgovarajucih or-
gana nacionalnih privreda ili dogovorom izmedu privrednih organizacija
zainteresiranih zemalja. Programiranje autori razlikuju od prognoziranja i
planiranja. Za njih je programiranje kompleks analilicko-proracunskih,
organizacionih i dogovorenih mjera (iji je konaéni rezultat program medu-
narodne specijalizacije proizvodnje. Programiranje zahvaca kako tehnicke,
tako i1 ckonomske aspekte specijalizacije, i u tom smislu sistem cijena,
opseg proizvodnje, izvoz i uvoz robe.

Drugo, autori postavljaju model za ocjenu ckonomske efikasnosti spe-
cijaliziranih poduzeca, postavljaju algoritam rjeSenja tog problema i iz-
lazu krilerije za izbor optimalnih pravaca medunarodne specijalizacije.

Trece, veliku paZnju posvecuju problemu cijena, poscbno problemu
transformacije nacionainih cijena u rcgionalne i regionalnih u svjetske. De-
taljno analiziraju formiranje medunarodnih vrijednosti na trZistu ove eko-
nomske zajednice. Kako je za njih svjetsko socijalistiko trziSte regional-
no trziste, to u daljnjoj analizi razraduju transformaciju regionalnih cijena
u svjetske cijene.

Prema Bozyvku i Guzeku, ugovorna cijena na trzistu SEV-a trebalo bi
da bude regionalna cijena. Ona bi se formirala u ovim relacijama: a) re-
gionalna trziSna vrijednost bila bi ravna vrijednostima na svjetskom trzis-
tu kad se uvjeti proizvodnje osnovnog dijela robne mase u SEV-u pokia-
paju s uvjetima svjetskog (rzista; b) roba ¢ija se vrijednost sa stajaliSta
troskova autonomno formira na trzistu SEV-a bila bi podlozna utjecaju
svjetskih cijena posrednim putem; ¢) za dogovorenu robu oslvarivala bi

cijalisti¢eskie meZdunarodnie proizved- SEV v mirohozjajstvenih svjazah, Moskva,
stvenie otnosenifa, Moskva, 1979; E. T. 1978.

Usenko | dr., Sovet ekonomiéesko] vzai- Bozykova i Guzekova knjiga objavljena je
mopomo$ci, Moskva, 1975; grupa autora, u VarSavi 1977, a ruski prijevod u Moskvi
Socialisticeskaja ekonomiceskaja integra- 1980. Stavove autora interpretiramo pre-
cija, Moskva, 1977; grupa autora, Strani ma ruskom prijevodu.
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se djelomi¢na povezanost trzisSta SEV-a sa svjetskim trzistem, pa bi se time
vriila djelomi¢na transformacija regionalnih cijena u svjelske cijene. Prak-
ticno, to znaci da bi u sluéaju pod a) ugovorna cijena bila cijena svjetskog
trzista oslobodena konjunkturnog kolebanja. U slu¢aju pod b) ugovorna
cijena formirala bi se poscbnim sporazumima, osobito sporazumima o spe-
cijalizaciji i kooperaciji proizvednje. U slucaju pod ¢) cijene bi se formi-
rale prema posebnim sporazumima o proizvodnji pojedinih vrsta robe.

U c¢jelini gledano, autori su misljenja da postojeéi mehanizmi suradnje
unutar SEV-a nisu dovedeni do nivoa i rjeSenja koja bi bilnije utjecala
na povecanje eflikasnosti mehanizama integracije. Centralizirano upravlja-
nje narodnom privredom izaziva odredene tesSkoce, koje posebno dolaze
do izraZaja na podrucju organizacije proizvodnje za izvoz i prilagodavanija
strukture proizvodnje potraznji na vanjskim trziStima. Zato plediraju za
prijclaz sa sistema u kojem robno-novéani odnosi u biti nisu prisutni, ili
nisu aktivno prisutni, na sistem u kojem ce se planiranjem rjeSavati kon-
cepcijska pitanja, dok bi se realizacija proizvodnje odvijala putem robhno-
-novéanih odnosa. Prijelaz s jednog sistema na drugi sistem pokrece raz-
jasnjavanje mnogih drugih spornih pitanja. Posebno to vrijedi za odredi-
vanje cijena u medusobnoj Lrgovini, funkciju transferibilnog rublja, upo-
trebu carina i subvencija, razli¢itih poreza, itd. Bozyk i Guzek, v biti, ne
odbacuju drzavni monopol vanjske trgovine, ali plediranjem za upotrebu
spomenutih instrumenata vrse njegovo ograni¢avanje, pa je njihova kon-
cepcija kombinacija regulirane i trZidne privrede.”

16

Prema misljenju autora ove knjige, proces
ustanovljenja medunarodne ekonomske in-
tegracije na takvim materijalnim i insti-
tucionalnim vezama dopudtaju svim zem-
ljama u zajednici da povecaju drustveno-
-ekonomsku racionalnost privredne  dje-
latnosti u okvirima zajednistva. Zato nije
slugéajno Sto citiraju L. Kameckog (Pojecia
I typy integracji gospoderczey, »Ekono-
mista=, br. 1, 1967, str. 79) koji tvrdi da
je pojava integracionih procesa vezana uz
pojavu trziSne ekonomije.
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