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Tekstovi objavljeni u knjizi DuSana Dragosav-
ca -Nacionalno i internacionalno- nastali su
u posijednjih nekoliko godina kao rezultat
svakodnevne idejnopolititke borbe u osmis
ljavanju aktualnih pitanja previadavanja od-
redenih proturjeénosti koje se javljaju u pro-
cesu izgradnje samoupravnih socijalistitkih
odnosa. Knjiga je, dakle rezultat nastojanja
i napora autora da u kontekstu i kontinui-
tetu razvoja socijalistickih odnosa kao sviet
skog procesa marksisticki =promislja 1 sz-
gledava neka aktualna pitanja izgradnje soci
jalizma u nas i borbe za socijalizam u su-
vremenom svijetu uopéee, isteknulo je o
Predagovoru.

Prema tome, Dusan Dragosavac u navede-
nom djelu raspravija — s marksistickih i
s pozicija samoupravne socijalisticke prakse,
sluseci se iskustvima | dbstignucima razvoja
sociinlizma u cjelini o najbitnijim pita-
njima i poimanja 1 osmidljavanja kalegorija i
medusobnibh odnosa nacionalneg | Interna-
cionalnog, promatrzjuci ih usklopu i kontek
stu pozicija i povijesnih interesa radnicke
klase. U toj eksplikaciji navedene problema-
tike autor polazi od Marxove analize klasno
-ravolucionarne koncepcije u teorijskom po-
imanju i interpretacijl drzave, nacije i inter-
nacionalizma.

Upravo s pozicija i stavova klasika marksiz.
ma (Marxa, Engelsa | posebno Lenjinal Dra
gosavac vodi polemiku | ujedno kritizira ste
ljinistitko, neostaljinisticko i uvopée svako
etatisticko-birokratsko i poazitivisticko poima-
nje i tumaéenje navedene problematike, bu-
duéi da su naznacene i njima sliéne teorije,

u svojoj biti usmjerene na pozitivistiéku kon
cepciju svelikonacionalnog avangardizma ko-
ji je oslonjen na driavnu viast i drzavno vla-
snidtvo«, Sto dakako negalivho djeluje na
razvoj i realizaciju socijalizma. U navedenim
je teorijama | koncepcijama proleterskog in-
ternacionalizma, istiée autor, potpuno zane-
maren | zapostavljen Covjek, a zaboraviti na
-radnoy Covjeka zna&i zaboraviti na sustinu
socijalizma=- (Tito).

Prema tome, u bitnim obiljezjima birokrat
sko-pozitivisticke koncepcije. poimanja i in-
terpretacije nacionalnog | internacionalnog
potpuno su zapostavljeni ljudi, njihovi nacio-
naini osjecaji | slobode; sve je tu zrtvovano
drzavi u ime klase. Na osnovi takve kon-
cepcije brani se asimilacija pojedinih nacija
i Iskljugivanje uloge rada i radnicke klase
u navedenoj problamaticl, a time i suStine
marksistiCkog humamizma, a ssvako oduzi-
manje temeljne odradnice marksisticki shva
¢enog humanizma u ovoj problematici je an-
timarksistickos, kaze Dragosavac.

Iz navedenog slijedi zakljuéak, 3to autor po-
sebno naglasava, da naznatene koncepcije i
proleterski internacionalizam  dogmatiziraju
i time ga svode na Iskljuéivu funkeciju | po-
slusnu sluzbu velikodrzavlja | monopola od-
~edenih birnkrata, birokratskih slojeva i he-
gemoniju velikodrzavija, koji logigno stalji-
nisticki put lzgradnje socijalizma proglasa-
vaju jedino pravim i obaveznim modelom iz
gradnje socijalistickih odnosa za sve zem-
lje, sve narode i za sva vremena. Tko dru-
gacije misli | radi, kaze aulor djela, i uoa-
va specifiene uvjete, odnose | okolnosti svo-
8 naclje i svoge vremena éesto se progla-
Sava nacionalistom. Osim toga, doygmaltizam
proleterski internacionalizam identificira ili
poistovijecuje, kako reCe autor, s etatlistic-
kim socijalizmom, 5to se i danas ofituje u
koncepciji poimanja takozvanog =realnog so-
cijalizma« i w=socijalisticke nacije«.

To je, dakako antimarksistitko shvacanje, pri-
hvadanje | provodenje proleterskog interna-
cionalizma, a istinski shvaden | primjenjivan
— u Marxovom smislu — proleterski inter-
nacionalizam i danas predstavlja, kaze autor,
jedan od osnovnih principa marksizma-lenji-
nizma u razvoju socljalizma kao svjetskog
procesa, koji se, uz ostalo ostvaruje i u in-
ternacionalistitko] solidarnosti radnickih i
svih oslobodilackih pokreta u medunarodnim
okvirima.

4 politicka misao 683



Potrebno je istaéi da se principi proleterskog
internacionalizma kroz medunarodnu solidar-
nost radnickih i osiobodilagkih pokreta mogu
ostvariti samo na osnovu ravnopravnosti i
spostivanja suvereniteta | nemijeSanja |ed-
nih socijalistiékih zemalja u druge socijali-
sticke zemlje i pokrete. Jer, svako narufa-
vanje proleterskog internacionalizma i nje-
govo antimarksisticko tumacenje moZe do-
vestl do problema unutar pokreta, jer ce
svaki ozbiljni pokret odbiti suradnju koja od
njega tra3l razli&ite koncepcije. koja dira u
njegovu autonomiju i time ugrozava | samu
njegovu osnovus (str. 146).

U tom kontekstu autor napominje da tako
shvaten i primjenjivan internacionalizam ni-
kako ne proturjeéi realnim razlikama i od
redenim proturjeénostima koji proizlaze iz
posebnih uvjeta i okolnosti u kojima se dru-
Stveni procesi odvijaju. Drugim rijedima, od-
redenim proturjeénostima koje proizlaze iz
razlicitog | opet zajednidkog, pa iz tih raz
loga | jedinstvo koje proizlazi iz rezlicitog
jest, po Marxu, sudtina socljallstiékog i rad
niékog | proleterskog internacionalizma o
kojem se u tekstovima objavijenim u nave-
denom djelu Dusana Dragosavca raspravija
Zbog toga su uprave danas, na danadnjem
stupnju druStvenog razvoja, u danadnjoj kon-
stelaciji  drustveno-ekonomskih | politigkih
previranja proturjecnosti i sukobljavanja izu-
zetno vazan, istiCe autor, istinski marksistié-
ki pristup razumijevanju i primjeni u praksi
proleterskog internacionalizma. Drugim rije-
¢ima, izuzetno je vaZno razumjeti i u praksi
(kako unutar drzavnih granica svake vie-
nacionalne | posebno socijalistitke zajednice,
tako | u medunarodnim okvirima) posti¢i je-
dinstvo na osnovi realnih razlika koje da
kako ne negira, ve¢ naprotiv afirmira nacio-
nalne osjecaje i postojeée razlike | od njih
polazi.

Polazidte za takvo razumijevanje i primjenu
proleterskog internacionalizma, odnosno so-
cijalistitke | radniéke solidarnosti jest istin-
sko razumijevanje nacionalnog jer su suve-
renost | ravnopravnost nacija osnovne pret
postavke oslvarivanja istinskog marksistigkl
poimanog proleterskog internacionalizma, od-
nosno zbliZavanja i povezivanja nacija u su.
vremenom svijetu punom proturjednosti | me-
dusobnog sukobljavanja. | zato afirmacija
nezavisnosti | princip nemijeSanja predstav-
ljgju osnovnu pretpostavku za razvijanje rav-

nopravnih odnosa | internacionalisticke soli-
darnosti. Internacionalisticka se solidarnost
dokazuje | potvrduje u stvarnoj podrsci dru-
Stvenim snagama svih zemalja koje se bore
za slobodu i nezavisnost, za uspostavljanje
ravnopravnih medunarodnih odnosa, za istin-
sku socijalistitku misao | praksu u danas-
njim uvjetima drustveno-ekonomskih proce-
sa.

Stoga proleterski internacionalizam i socija-
listicka solidarnost obavezuju na nesebiZnu
pomoé i podriku svakog revolucionarnog po-
kreta za nacionalno i klasno oslobodenje ko-
ji u sebi istovremeno, kako rege aulor, su-
kljuuje i sudtinsku socijalistitku demokraci-
ju, koja podrazumijeva ne samo vlastiti putl
u revoluciji i izgradnji socijalizma, vec i iz-
nad svega ravnopravnost izmedu velikih i
malih, izmedu onih koji su u razligitim raz
dobljima preuzell polititku vliast i enih koji
stoje pred tim zadatkoms (str. 173).

Suverene | ravnopravne nacile su osnovna
pretpostavka za istinski slobodno poveziva-
nje i udruzivanje nacija, odnoasno izgradniju
socijalizma kao svjeltskog procesa, a bez
razvoja socijalizma nema nl Istinskog rissa
vanja nacionalnoq pitanja. slobode radnicke
klase i covjeka uopce kao krajnjeg cilja mar
ksistitke revolucionarne teorije i zkcije da
nas. Tako ¢e progresivne snage kontinuiranc
I sve viSe jaZati razvoj socijalizma i ujedno
ici slobodnije na sve vecu suradnju i koor-
dinaciju u svjetskim razmjerima. U tome |
jest velika uloga i odgovormnost Saveza komu-
nista: u borbi protiv nacionalistickog i afir-
maciji opéeljudskog. u borbi za bratstvo i je-
dinstvo svih nacija | naclonalnosti i istinski
proleterski internacionalizam na djelu.
Savez komunista Jugoslavije polazi | od pret
postavke da je za realizaciju istinski shvace
nog i prihvacenog proleterskog intarnaciona
lizma potrebna i efikasna borba protiv vla-
stitoy nacionalnog Sovinizma (Sovinizma u
redovima nacije kojoj komunisti pripadaju) i
dakako borba za istinske ravnopravne odno-
se medu nacijama | nacionalnostima unutar
vlastitih drzavnih zajednica. Jer, istinski in-
ternacionalizam ne prihvaéa nacionalnu uni
fikaciju, ne znaéi negiranje nacionalnih obi
lijezja i etnickih zajednlca kan subjekata u
viSenacionalnoj socijalistickoj zajednici. vec
naprotiv njihovu afirmaciju.
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Stoga se u izgradnji socijalisti&kih odnosa na
samoupravnim osnovama uloga Saveza komu-
nista kao avangarde radnitke klase istice kao
osnovna »crvena« nit, jer SK polazi od Je-
dinstvenog sagledavanja teorije i prakse, mis-
Ii i akcije, teznji i realnih moguénosti. Dru-
gim rijecima, SK se bori za oslobodenje li-
énosti i razvo] humanih odnosa medu ljudi-
ma i narodima, §to dobiva konkretan sadrzaj
u uvjetima razvijenije samoupravne socijali-
sticke demokracije.

U tom kontekstu autor istie potrebu efi-
kasne borbe komunista unutar klase | u nje-
zinom interesu protiv =dekreta i negalivnog
forumskog rada, i odgovornost élanova foru-
ma | foruma u cjelini za njihovu politicku
angaziranost. Ukoliko se u tome uspijeva
I razvija samoupravljanje, utoliko i drzavna
uprava, kao struéni aparat polCinjen samo-
upravljanju, dobiva u znaéenju, pa ce i rad
i odluke tih organa biti u skladu sa ten-
dencijama rezvitka socijalizma; onda je i
socijalistitka driava i diktatura proletarijata
instrument socijalizma, za obranu socijaliz
ma od raznih socijalizmu tudih subverzivnih
| kontrarevolucionarnih djelatnosti« (str. 244)
U poglavlju o =Religiji i crkvi u suvramenim
uvjetima< (lo poglavile odudara od kon-
teksta naslova knjige i cjeline objavijenih
tekstova) sutor, izmedu ostalog, istiCe da
Savez komunista -dosliedno polazi od ravno-
pravnosti gradana, bez obzira na njihovo
vjersko opredijsljenje... jer se ocjena radnih
ljudi | njihovo drustveno i politicko znaenje
prije svega mijeri ucesivovanjem u izgradnji
samoupravnog socijalistickog drudtva, u nji-
hovom patriotizmu prema svojoj domovini,
a ne po tome da li su oni vjernici ili
ateisti= [str. 201).

Ne bih se mogao u potpunosti sloZiti s for-
mulacijom autora da treba nuino i sistemat-
ski unositi klasnu marksisticku svijest u
sklasu i u omladinu, jer. u protivnom pri-
padnici svake klase, pa i omladina mogu
biti predmet razlicite manipulacije«. Klasna
se svijest ne unosi, veé¢ se budi i razvija
unutar same klase. To je svijest o smislu
polozaja, uloge | zadace radnicke klase. Osim
toga ne bi se mogla braniti tvrdnja da su
stavovi Marxa i Engelsa u ocjeni nekih sla-
venskih i drugih nacija sbili izraz momen-
talne ljutnje revolucionara, a ne nauéna i
politika kritika« (str. 36).

No i uz navedene manje znacajne primjedbe
valja na kraju ovog prikaza istaél da ova
knjiga predstavija velik doprinos boljem ra-
zumijevanju nacionalnog | Internacionalnoy.
tih izuzetno vaZnih pitanja razvoja medu-
nacionalnih odnosa u svako| vienacionalnoj.
pogotovo socijalistickoj viSenacionalnoj za-
jednici i razvoja socijalizma kao svjetskog
procesa uopte.

B!
(v D)

Savo Pe
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Hugh Seton — Watson
Nations and States

An Inquiry into Origins of Nations
and the Politics of Nationalism

Methuen, London, 1977.

Najnovija knjiga engleskog povjesnicara
politickog Zurnalista Hugh Seton - Watsona
rezultat je interesa 7a probleme nacije u
suvremenom svijetu kojeg je pokazao vel
u svojim prvim djelima »lstoéna Evropa iz
medu dva ratas (1945), =Podunavske drZave
u 1946« (1946) | ostalim tekstovima objav-
lienim u knjizi »Nacionalizam i komunizame«
iz 1964. godine. Kan to se vidi, autor je
svoja istrazivanja prodirio, tako da osim pre-
zentiranja medunacionalnih odnosa u bivsoj
carskoj Rusiji i u Sovjetskom Savezu. te
izlaganja stvaranja nacije u srednjoj Evropi
opdirno razlafe formiranje nacija, osnovne
nacionalne pokrete | njihov odnos prems
relevantnim drzavama | u drugim dijelovims
svijeta. U tom je pogledu knjiga pouéna i
veoma korisna, premda prati jedan uski as
pekt formiranja i izgradnje naclje u svijatu
aspekt kojl je u najvedem omjeru historijsko-
politicki, a daleko manje povijesna analiza
sociologijskog i politologijskog substrata na
cionalnog fenomena u svijetu.

Hugh Seton - Watsonov pristup istraZivanju
nacija | drzava i njihova meduodnosa u svi
jetu nije potpuno nov i nepoznat. Taj pristup
je dugo lzgradivan unutar gradanske teorij
ske i historijske misli, narocito je prisutan
u Velikoj Britanijl 1 Sjedinjenim Drzavama.
S |edne strane povjesnicari-istrazivaci nacio-
nalnog fenomena u svijetu nisu zastali na
pukoj faktografiji i nizanju politickih i vaz-
nijih socijalnih pojava tijekom odredenog
historijskoq razdoblja, ve¢ su sistemskim
putem nastojali prikazati postojanje odrede-
nih zakonitosti i pravilnosti u politickom i

nacionalnom Zivotu odredenih skupina ze-
malja i nacija. Svakako treba spomenuti oca
Hugha Seton - Watsona — R. W. Seton -
Watsona, zatim Hansa Kohna, Carlton Haye-
sa, Alfreda Cobbana, Louisa Snydera, Ru-
pert Emersona. Sam autor govorl o utje-
caju dvojice povjesnidara Hansa Kohna i
Eugena Lemberga a dakako | svoga oca koli
Je knjigom »JuZnoslavensko pitanje i Habs-
burska monarhija« (1911, god.) unekoliko
odredio podruéje istraZivanja i stanoviSle o
nacionalnom fenomenu u nizu djela H
Seton - Watsona.

Spomenuti autori su izvodili tvrdnje o gra
danskim i demokratskim nacijama, kojec su
pozitivne i napredne jer je kategorija na-
cija znatila na narodnom suveranitetu legi-
timiranu dr#avu, dok su druge, na kulturnom
gradivu utemeljene naclje, masijanisticke.
nazadne i autoritatne. Prve nacije su tipiéne
za zapadne zemlje: britanska nacija, fran.
cuska, nacije britanskih kolonija, Svicarska,
Nizozemska. dok bi nacije centralne i istoc-
ne Evrope, Azije i Afrike, bile nazadne naci-
je jer su se suprotstavijale demokratskoj
konstituciji drzave. H. Seton- Watson smatre
da nije do u tanc¢ina slijedio njihovo uéenje
ali je, na njihovoj tradiciji, »pokuSao naciniti
ne opcu teoriju, nego poredati | usporediti
tipicne primjere razli€itih perioda i razlici
tih dijelova svijeta« ([str. XIll). U tom je
smislu stvorio model sstarih nacija« i mo
del s=novih necije«= koji uvelike odgovara
shematizaciji nacija spomenutih povjesnics
ra. Stare nacije, primjerice francuska i
engleska, razvile su nacionalnu svijest dje-
latnoSéu drzave i monarhije za vrijeme du-
gog 1 neprekinutog povijesnog razdoblja. Pro
ces formiranja nacionalne svijesti Britanaca
i Francuza bio je zavr8en, prema midljenju
Seton - Watsona. negdje u 16. stoljecu, prije
gradanskih revolucija | nadolaska gradanskog
druStva. Kao dokaz formirane nacionalne
svijesti u Britaniji i Francuskoj autor iznosi
misljenje kako ni jedan gradanskl rat na-
kon 16. stoljeéa nija uspio razbiti ni jednu
od spomenutih zemalja. Buduci da je razvo)
i jacanje nacionalne svijesti pratilo jacanje
i konsolidacija drzave, jezik. religija, kultura,
obicaji prate razvoj drfave | naclonalne svi-
jasti i ne izdvajaju se kao lemelj za obli
kovanje posebne nacije. U starim nacijama
nacija i nacionalna svijest kao svijest za-
jednice stvorena je u vladajuéim stalezima —
plemstvu, sveéenstvu i monarhovoj sviti da
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bi se odozgo Sirila prema srednjim i nizim
slojevima (str. 8 i 8). U svojoj novoj knjizi
»Nacije i drfave« Seton-Watson je obnovio
svoje teze iz ranijih tekstova, u kojima je
pod utjecajem  spomenutih  povjesnicara
tvrdio:  =U najstarijm nacijama nacionalna
svijest je bila produkt drzave I monarhije«.
(Nationalism and Comunism, Methuen, Lon-
don, 1964. str. 5).

Nove nacije objasnjava autor na slijedeci
nacin: =U sluéaju novih nacija devetnaestog
i ranng dvadesetoy stoljeéa u Evropi glavni
faktor stvaranja nacionalne svijesti bio je
jezike (Nations and States, str. 8). Ostale
nove nacije protumatene su geografskim i
ekonomskim faktorima (prekomorske zemlje
evropskog podrijetla), arbitrarnim drZavnim
granicama koje su za sobom ostavile impe-
rijalne velesile (africke | azijske nacije i na-
cije starlh civilizacija Kine i Indije).

U svim slucajevima javljanja novih nacija eli-
Le izrasle iz novih drustvenih slojeva Zire svoje
shvacanje nacionalnosti u narod, u nacijama
pak koje su stvorene iz jeziénih zajednica
kljuénu su ulogu imall »jezicni manipula:
lori« filolozl 1 gramaticari, uz pravnike i
novinare. U zemljama u razvoju sivaranje
nacionalne svijesti na bazi jezika naziva se
tribalizmom. Nosioci formiranja nacija nisu
u potonjem slucaju inteligencija veé¢ prufe-
sionalni vojnici, &inovnistvo i politidari.

Pramda Seton-Walson spominje poznate teo
retiCare nacije Karla Deulscha i Antony
Smitha kao one autore od kojih je =mnogo
naucios, ipak [e@ podlegao objasnjenju feno
mena nacije sa stajaliSta teorije [faktora
Dok je zapadne zemlje i zemlje u razvoju
naznatio kao one zemlje koje su formirale
nacije iz drzave, bilo vlastite ili djelatnoscu
tude, dolle nacije koje su formirane kultur-
nim, narotito jezicnim faktorima nastaju ide-
alizacijom svoq smoralnog i kulturelnog kva-
liteta=. O faktoru koji stvara naciju ovisi
da li ¢e ona biti vise demokratski ili auto-
kratski orijentirana.

Stare su nacije po tom shvaéanju bile pri-
kladne prihvatiti nagelo narodnog odnosno
nacionalnog suvereniteta francuske revolucije
po kojoj je nacija cjelina koja u prvi plan
stavija politicki, ekonomskl 1 kulturni indivi-
dualitet.

Nove nacije iznikle iz jeziénih grupa stav-
ljaju na prvo mijesto zajednicu kao organ-

sku cjelinu podredujuci tako individualitete
i demokratske tendencije gradanskog drustva
jatanju i ekspanziji nacije. Seton-Watson ée
prikazati idejne zaceinike takovag poimanje
nacije (Fichtea i Herdera) i nacije stvorene
na tom princlpu (njemaéku, talijansku i druge
istoénoevropske nacije) kau oblik nacionzine
integracije koji nije dorastan najstarijim za
padnim nacijama.

Drugi razlog priklanjanju kiasifikaciji nacije
na stare i nove jest odbacivanje podjele
nacija koje su nckoé¢ spominjali Marx |
Engels nastavijajuéi na Hegelovo uenje
Radi se o podjeli na povijesne i nepovijesne
nacije. Brkajuéi kategorije povijesno | histo-
rijsko, 8to je od biltnog zna&enja u marksiz-
mu, Seton-Watson odbacuju ovo ugenje mis-
lienjem kako: »Sve nacije imaju historijus. ..
(str. 7). U nacijama novog vremena povijesni
kontinuitet je prekinut osvajanjem, formira:
nle svijesti, kulture i politike je obustavlje-
no. Premda se marksisti ograduju od podjele
nacija na povijesne i nepovijesne, premda
tu podjelu interpretiraju povijesnom situa-
cljom 1948. ili time da je to u prvom redu
Engelsovo ugenje, povijesnost ili nepovijes-
nost nacionalnog Zivota ne mo?e bitl objasnje-
na samo time da li je prekinuta gubitkom
autonomije, drZavne samostalnosti | tome
sliéno.

Upravo se pokazuje povijesni obrat da one
nacije, koje su stoljeéima bile pod vlascu
druge nacije ili drzave, znaju ofuvati svoj
nacionalni entitet, premda su izgubile via
stiti jezik i specificne kulturne institucije.
Tako ¢e autor reéi za britansku, a to vrijedi
za francusku 1 mnoge druge stare nacije:
»Stoljecima dugi procesi ujedinjavanja teri-
torije Saksonaca-Danaca, Anglo-Kelta i Kelta-
Normana u jedno kraljevsivo, izgledali su
u prvom dijelu dvadesetog stoljeca uspjes-
nim. .. Cetvrt stoljeéa kasnije nidta od loga
nije bilo istina... Istina je da su Cetiri na-
cije (Fnglezi, Skoti, WelSani i Ircl) zajedno
povezani. htjeli oni to ili ne, bolje je da
zive zajedno u miru u nekoj vrsti suglasne
konfederacije, nego li da se mrze i tuku
za sitnice= (str. 42).

Nastavljajuéi na u€enja spomenutih gradan.
skih poviesnicara i znanstvenika kao Sto su
Smith i Deutch, mogli smo ocekivati da ée
Seton-Watson prerasti  »faktorski« pristup
odredenju nacije, all on u tome nije usplo,
niti je to namjeravao. Tako je dosao do
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empirijske konstatacije: »Nacija je &injenica
o kojo] ne moZemo reci §to je po svojoj
biti, ali historijski moZemo pratiti faktore
koji su djelovali na njezin razvoj«. Nastao
je nedopustiv skok u analizi nacije; vanjski
faktori — drzava, monarhija, jezik, religija,
itd., koji se mogu evidentirati kao elementi
geneze, postaju elementi same biti nacije
Tako se, kao &to smo vidjeli, nacija u svojoj
biti razlikuje vec po tome da li je produkt
»drzave i monarhije« ili je produkt »jeziéne
grupes«, itd. Autor je knjigom naumio u svjet
skim okvirima propitati: 1) procese formira-
nja nacija; 2) politicke pokrete komplemen-
tarne nacienalnim interesima; 3) nacine ko-
jima su politicki pokreti djelovali na unu-
trasnju politiku drzave i na relacije drzave
prema drugim drzavama, i kojima su drzave
djelovale na nacionalne politicke pokrete.
Niegova se analiza krece na historijskom
pracenju vodecih polititkih grupa, cime se
politicka povijest i unekoliko povijest nekih
socijalnih  elitnih krugova — poput inteli-
gencije 1 vojske preinacuje u povijest na-
stanka i razvnja nacija u svijetu.

Zaokupljen faktorima i vodeéim drustvenim
grupama koje su predstavljale te druitvene
faktore Seton-Watson nije dopro do pojma
naroda kao nosioca svih oblika nacionalnog
zivota. Marksisti su odavno istakli katego
riju naroda u etnickom smisiu, 3to dakako
nije dovaljno, jer je pojam nareda u moder
nom znacenju u nekim slucajevima identi-
can s etnosom, dok u vedini sluéajeva nije

Medutim narod kauv narodnosna  zajednice
nakon gradanskih revolucija nosi implicite
odredenje naroda kau politicke zajodnice

kojoj pripada suverenitet. Tako se narod u
modernom odredenju kao podloga nacije jav-
lja kao narodnosna zajednica | kao politicka
cjelina naroda, odnosno kao zajednica jed
nakopravnih gradana. Ta dva elementa su
utvrdili kao bitne elemente svake nacije, bila
ona stara ili nova, povijesna ili nepovijesna.
autori poput J. J. Rousseaua, K. Marxa, M. We-
bera, C. Friedricha, A. Smitha i mnagih drugih
Tako se polititka povijest, razvo] jezika, kul-
turnih institucija, religije, itd. pojavijuju kao
isjecci i kadikad kao nebitne pojavnosti u
povijesnom razvoju jednog naroda, pogotovo
ako se, kao sto to &ini Seton-Watson, drzi
da je »etatisticka« definicija nacije neprimje-
rena kao Sto je s druge strane i Cisto etni-
cisticka definicija nedostatna.

S teorijskog stanovista koje nije do kraja
promisljeno pojam nacije nije jednoznaéno
odreden, pa je i u historijskoj analizi jed-
nom drustvu jedanput pridana kategorija na-
cije, a drugi put ne. To nije slucaj samo
s engleskom ili ¢ehoslovackom i mnogim
drugim nacijama, veé i s Jugoslavijom. Jugo-
slavija je Seton-Watsonu drzava poput Polj-
ske, ali je i jedna nacija (str. 12). Stoga je
Jugoslaviju postavio u 3. poglavlje koje ras-
pravlja o nacijama kaje nastaju kao rezultat
unutrasnjeg nacionalnog pokreta za ujedinje-
njem 5to je sligno prilikama v Njemacko] 1li
Italiji.

Pred petnaestak godina u knjizi »Nacionali-
zam i komunizame« Seton-Walson je smatrao
da je primjeranije govoriti o Jugoslaviji kao
»naciji« pod naslovom =Nacionalizam i vife-
nacionalna carstva«. Tad je pisao slijedece:
»...jugoslavenska nacija je vec realnost za
veliki dio svojih &lanova, unutar jedne ili
dvije dekade to ¢e biti stvarnost za svee
(str. 29). U knjizi pak =Nacije i drzaves ovu
ideju o jugoslavenskoj naciji razmatra para-
lelno s jednonacionalnim drzavama kao Sto
su Njemacka, ltalija, Gréka i Poljska. U sa-
mom tekstu pak ne rabi termin jugoslaven
ska nacija, ve¢ su nacije one zajednice koje
i mi sami smatramo nacijama

U recenziji smo dali vise prostora onome
ito Gini teorijsku pozadinu |ednog plodnog |
velikog historijskog istrazivanja. Time misli-
mo dopuniti vrijadnost knjige koja na suvre-
men i racionalan nacin predstavlja raznoli-
kost i videslojnost naclonalnog zivota u svi-
jetu, historijski i komparativho. Prijevod
knjige hi dobro do3ao istrazivaCima suvre-
menih teorijskih pravaca keji analiziraju na-
cionalne fenomene. Seton-Watson je izraziti
preustavnik jedne veoma cijenjene | krajnje
objektivne teorijsko-historijske orijentacije,
koju nasi marksisti i struénjaci moraju dobro
poznavatl. Nadalje knjiga je korisna svima
onima koji zele naciju upoznatl kao Cinjenicu
koja je prisutna u svim dijelovima drustve-
noy Zivola suvremenog svijeta.

Zvonko Lerotic
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Veljko Cvjeti¢anin:
Marksisticka
teorija drustva

Stvarnost, Zagreb 1977.

Navedeno je djelo Veljka Cvjeticanina nastalo
u skiopu programa izdavada da se u tri knji-
ge izloze osnove marksizma kao revolucio-
narne teorije i prakse radnigke klase svih ze-
malja s filozotskog. socioloskog i politekonom-
skog aspekta. »Marksistifka teorija drustva«
ja prva objavljena knjiga iz tog programa u
kojuj se interpretira drustvena prohlamatika
nauénog socijalizma ¢ije su temelje polozili
Marx i Engels, a Lenjin podigao na visi nive
jasnoce, kako autor u uvodu knjige kaze.

Marksisticka teorija drudtva kao univerzalnc
integralna misao revelucije je teorija ljudskag
oslobadanja | ujedno osnovica putokaza ljud-
ske prakse na danasSnjem nivou razvoja dru-
stveno-ekonomskih odnosa. Pri tome je po-
trebno istaci da se u navedenoj Cvjetidani-
novoj knjizi ne analizira cjelokupna drudtvena
problematika, vec najvaznija pitanja drudtve-
nih odnosa, pa tako ona predstavija, »samo
kratko uvodenje u studi] izvornih djela kla
sika marksizmas« (str. 8)

Ako je marksizam teorijski izraz i putokaz re-
volucionarnog pokreta drustva, onda nema i
ne moZe biti potpunng razumijevanja ljudske
sustine, drusdtvene zajednice i njihove buduc-
nosti bhez razumijevanja marksisticke teorije
kao revolucionarne misli i prakse radnicke
klase i socijalizma kao univerzalno-integralne
misli revolucije nase epohe. Prema tome je i
danas nuino potrebno razvijati marksisticku
misao kao teorijski izraz | duhovnu snagu re-
volucionarnih gibanja radnicke klase svih ze-
malja svijeta i to gibanje usmjeravati ka os-

tvarivanju opceljudske emancipacije revolu-
cionarmim mijenjanjem cijelog svijeta.

Promjena je svijeta nemoguéa bez radikalne
promjene drustvenih odnosa i njihove huma-
nizacije. Stoya je opcéeljudska emancipacija
jedino moguéa sa stajalista marksisticke teo-
rije, odnosno Marxove misli po kojoj je &ovjek
covjeku najvide biée i ujedno nejveca po-
treba, a Covjek za Marxa — kako ispravnc
zakljuuje autor djela — nije neko apstrakine
bice koje je izvan povijesti i druStvenih od-
nosa, veé je on sveukupnost odnosa u kon
kretnoj povijesnoj zajednici. Prema tome, oslo-
bodenje covjeka nije trenutaéni akt i volja
pojedinaca, ve¢ je to dugotrajan revolucio-
narni proces »otvoren prema buduénost! | ta
ko povijest kao akt covjekova razvoja nema
kraja= (st. 18).

U eksplikaciji covjeka i njegove povijesti au-
tor polazi od marksisticko-filozofskog odrede-
nja biti €ovjeka kao slobodnog -stvaralackog
i samostvaralatkog bica prekse= [Petrovic)
Stvaralackom praksom se uspostavlja dijalek-
titko jedinstvo éovjeka i prirode u povijesti
kao aktu njegova samoostvarivanja. Tako se
zhiva proces humanizacije prirode i naturali-
zacije covjeka, odnosno proces ssamoprolzvo-
denja Sovjeka | stvaranja njegova svijeta ljud-
skog drustvae. Tradicionalni materijalizam je
objadnjavao &ovjeka prirodom, z prirodu se-
mu sobom. Drustvo je oslajalo izvan objasnje-
nja. Taj je materijalizam upravo gubio iz vida
humanizaciju prirode ljudskom praksom i nje
zino postojanje posredstvom ljudske povije-
stie (str. 22).

Povijest nije organski dio prirode, ve¢ obrnu-
to, kaze autor, priroda je za Covijeka povije-
sna kategorija koju svojim djelom kao stva-
ralackom proizvodnjom mijenja i modificira.
Po autoru su: Covjek, povijest i ljudsko dru-
Stvo u medusobnom dijalektitkom odnosu.
Pri tome je. istiCe autor, €ovjek =polazna os-
nova. povijest je akt samonastajanja Eovjeka.
a drustvo je diskontinuirani proizvod povijes-
nog covjeka, Nema dru&tva bez covjeka, ali ni
tovjeka bez drustva. Covjek u povijesti pro-
izvodi sebe | svoj svijet — drustvo. Covjek
nlje samo polazna osnova, vec i kljué obja
Snjenja povijesti i druStva. Korijen &ovjeka
jest sam ¢ovjek. kao stvaralacko i samostva
ralacko bice prakse. Prema tome, radi se o
samobitnosti, samostojnosti Covjeka. Samo-
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stvaranje Covjeka i stvaranje njegovoy svijeta
nije trenutan akt, ve¢ povijesnl proces. Po-
vijest je permanentna djelatnosl covjeka ko-
ji ide za svojim svrhama« (str. 24—25).

Covjek kao drustveno bice — po Marxu -
jest sveukupnost druStvenih odnosa konkret
ne povijesne zajednice. U svakoj povijesnoj
ljudskoj zajednici izraZava se. kako rece autor
djela, suma povezanih odnosa u kojima se lju-
di kav pojedinei nalaze. No drustvo nije me-
hani¢ki zbir pojedinaca, ve¢ nastaje kao re-
zultat medusobnim povezanim djelovanjem in-
dividua. Drustvena svijest nije zbroj pojedi-
nacnih svijesti, ve¢ je ona integralni dio dru-
&tvenc strukture u totalitetu. Nacin proizvo-
denja materijalnog zivota ljudi odreduje nji-
hovu drustvenu svijest koja se razvija iz in-
terakclje zajednithkoy djelovanja ljudi kao svje-
snih individua.

Valja istac¢i autorove opaske kojim upozorava
citatelje da se druStvena svijest ne smije
shvatiti kao puki odraz druStvenog biéa i
nista vise, vec je potrebno razumijeti da dru-
Stvena svijest vrsl povratni uljecaj na cje-
lokupno drustveno-ekonomske zbivanje kon-
kretne drustveno-pavijesne zajednice. Negira-
nje stvaralacke uloge drustvene svijesti i ljud-
ske svijesti vopce u druStvenom Zivotu jest u
svojoj biti negiranje stvaralatke uloge cCov-
jeka | mogucnosti ostvarenja njegove | opée
ljudske emancipacije od svih oblika otude.
nosli.

Govorec¢i o otudenju i razotudenju &ovjeka
autor istiée potrebu prevladavanja podjele re-
da kao bitnog uvjeta realizacije njegova oslo-
badanja. Jer je €ovjek — napominje autor —
zrtva drustvene podjele rada, jer zbog te
podjele (misli autor) nema éovjekova slobod-
nog djela i ostvarenja drustvenog  bitka
=...Kad drustveni bitak postane slobodno dje-
lo ljudi, tada njihovi odnosi nece biti uvjeto-
vani ekonomskim, vec prije svega svjesnim
faktorima. Bit ée nadvladana suprotnost eko-
nomske baze i druStvene nadgradnje i oblici
alijeniranosti &ovjeka kao drustvenog bicax
(str. 42).

U poglavlju knjige u kojem se govori o kla
sama | klasnoj borbi autor polazi od Marxova
codredenja klase kao =fundamentalne drustve-
ne grupe u dihotomno dinami&ko-eksplikativ-
nom modelu druStvene struktures. Klase —
prema misljenju autora — prije svega imaju

ekonomski karakter, odnosno imaju uzroke
nastajanja | djelovanja u ekonomskoj osnovici
Stoga se moraju mijenjatl, | to radikalno, od-
nosi u ekonomskoj bazi. Drugim rijeéima, mo-
raju se stalno bez zastoja mijenjati i revolu-
cionirati odnosi medu ljudima u nadinu pro-
izvodenja njihova materijainog Zzivota, jer u
protivnom ostajemo u otudenosti. Ostajuci u
otudenim. neljudskim odnosima stvara se |
meduklasni antagonizam.

Antagonizam medu klasama nuzno proizvodi
otudenu klasnu svijest kao integralni aspekt
pocijepanosti drustva. Iz takve klasne svijesti
izrasta klasna borba kao pokreta&ka snaga dru-
stvenog razvoja, kao bitan konstitutivni ele-
menat u »transformacijl klase po sebi u klasu
za sebe«. Prema tome, klasni antagonizam
proizvodi klasnu borbu u kojoj se razvija pro-
ces osvjeScivanja | upravo klasna borba |
njezino osvjeséivanje, dovedeno do svog vr-
hunca, predstavlja socijalnu revoluciju kao
najpotpuniji oblik klasne borbe Eiju osnavicu
&ini sukob proizvodnih snaga i odnosa u na
¢inu proizvodenja materijalnog zivota lfudi.

Prevladavanjem klasnih antagonizama u korl.
jenu bivaju — kaze Veljko Cvjetidanin — pre-
viadane i nacionalne suprotnosti, jer proleta
rijat tezl k sdokidanju sveke eksploatacije i
previadavanju cjelokupne klasne  strukture
drudtva. Samo u onoj mjeri u kojoj se dokide
eksploatacija ovieka po Covjeku, u to] mjer
se ostvaruje i naecionalna emancipacija .. .«
(str. 86). Stoga nacionalnooslobodilagku bor
bu valja povezivati s klasnooslobodilackim ci-
ljevima, jer =ugnjetene nacije u mnogonacio-
nalnim drzavama i porobljeni narodi u kolo
nijama postaju prirodni saveznici proletarijate
u socijalistickim revolucijamae (str. 155).

U tom kontekstu i s takvim ciljem je Viadl-
mir Ili& Lenjin — istice autor u tekstovima
svoje knjige — izvukao nacionalno pitanje
iz okvira burzoazije i granica burZoaskih nacio-
nalnih dr?ava i tako ga s pravom povezao s
oslobodilaékom borbom antikolonijalnih i na
cionalno-oslobodilackih pokreta =3to je bilo
od epohalnog znaéaja jer je nacionalno pita-
nje tako podignuto od unutarnjeg | drzavnog
do opceg | medunarodnog- [(str. 98).

Raspravijajuéi o drzavi i diktaturi proletari-
jata autor naglasava da je drfava bila i ostzje
aparat nasilja kojim se provodi volja i Stite
interesi vladajuce klase. Prema tome, klasici
su marksizma — kaZe autor — za odumiranje
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drzave u socijalizmu iako radniZka klasa u po-
¢etnoj revelucionarnoj fazl upravo putem pro-
leterske drzave uspostavlja diktaturu radl osi-
guranja osnovnih uvjeta revolucije: dokidanja
svih oblika eksploatacije.

Fksploatacija se ne moze dokinuti ako se ne
ekspropriraju sredstva za proizvodnju i preuz
me vlast Iz ruku burzoazije. ali ne da bi se
vledalo. nego da se razvia&éuju viadajuca kle-
sa | privilegirani slojevi drustva. Jer je =cilj
diktature proletarijata izgradnja samoupravne
zajednice rada, odnosno autentiéne ljudske
zajednice«. Stoga revolucionarna avangarda u
sklopu i Zivotnom interesu cijele radnicke
klase ne smije — po Marxu — teZiti asvajanju
vlasti radi dominacije, veé radi promicanja so-
cijalne revolucije razvijanjem odredenih ob-
lika asocijacije slobodnih proizvodaca.

Najprikladniji oblik diktature proletarijata na-
kon preuzimanja vlasti i nakon eksproprijacije
eksproprijatora u uspje&nijem razvijanju soci-
jalistitkih odnose jest samoupravljanje, jer za
zgradnju skomunizma nije dovoljno samo oba-
ranje starih klasa, razvijanje proizvodnih sna-
ga, vec je za izgradnju komunizma potrebno
masovno mijenjanje ljudi u praktitnom revo-
lucionarnom pokretu, revolucionarno proizvo-
denje komunistitke svijesti= [str. 132). Stoga
je povijesna zadaca i »poziv modernog prole-
tarijata oslobadanje Eovjeka i svijeta, a naué-
ni je socijalizam teorijski izraz tog revoluclo-
narnog pokretas (str. 151).

Avangarda radniéke kiase mora u osnovnom
lezgru i najsirim redovima proleterskog po-
kreta inicirati klasno samoosvjescivanje, »do-
vodenje do svijesti o vlastito] povijesno] ulo-
zi proletarijatax, kako kaZe autor navedenog
djela. Upravo se pripadnici avangarde | razli-
kuju od ostalog dijela klase po nivou revolu-
cionarne vijesti i sposocbnosti organizacije
revolucionarnih akcija. Prema tome. organizi-
ranje revolucionarnih akcija i osvjedcivanje
klase zbiva se u dijalektitkom odnosu i po-
vijasnom procesu drustvene prakse.

Na kraju ovog prikaza valja istaéi da nave-
deno djelo Veljka Cvietitanina predstavljs
pokusaj autora da eksplikacijom nekih origi-
nalnih djela klasika marksizma, zadrZavajuéi
se iskljuCivo na njima, pomogne u osmisljava-
nju ljudskoga drustva i njegove strukture. U
to] eksplikaciji autor dakako polazi od odre-
denja biti ¢ovjeka da bi od njega izveo | ob-

jasnio druitvo, njegovu strukturu i odredene
proturjecnosti, bez jasnije razrade njihova pre-
vladavanja. To autor dakako nije niti mogao
uéiniti jer nije ni ulazio u analizu, razradu
i eksplikaciju suvremene drustvene prakse.

Savo Pesic
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Kenneth T. Palmer:
State Politics
in the United States

St. Martin's Press
New York, 1977.

Proucavanja politiéklh procesa, kao i osnov-
nih problema unutradnje politike americkih
drzava. te njihova mjesta i uloge u okviru
ameritke federacije nalaze se u centru is-
trazivanja profesora Kennetha T. Paimera.

Dugotrajna potisnutust drzava i relativno ma-
la paznja kola je pridavana politici i politié-
koj vainosti odluka koje su dolazile iz po-
jedinih gradova amerit¢kih drzava napokon
je donekle previadana i u posljednjih dese
tek godina problemi | aktivnosti drzava sve
vige postaju predmet Sirokog interesiranja
i vaznosti. Raznolikosti medu drzavama su
velike i one proizlaze kako iz razligitih tra-
dicija 1 povijesnog razvoja. razlicitog etnic
kog., religioznog, rasnog i kulturnog sastava
stanovniStva, tako | iz osobitosti svake po
jedine drzave u okviru americke federacije,
Razlike nadalje postoje u organizacijl politi-
" ¢kih institucija kao i v naéinu vrsenja po-
liticke vlasti. Ne postojl, kako to autor pra
vilno istice »jedinstven politieki proces koji
bi toéno mogao opisati svih pedeset dria-
va- (str. 2). Suprotno razdoblju tzv. -velikog
drudtva« kad je federativna vieda zaobilazila
drzavne | lokalne jedinice i rukovodila soci-
jalnim programima direktno iz Washingtena,
centralno pitanje danas, prema miéljenju prof.
Palmera, odnosi se na nain garantiranja dr-
Zzavama da participiraju u nacionalnoj paliti-
ci. To osobito dolazi do izrazaja pojavom tzv.
»novog federalizma« koji se razvija 2a vrije-
me Nixonove i Fordove administracije ¢iji su
zastupnici — guverneri i gradonaéelnici. te
razlicite dominantne interesne grupe — lra-

zili povecanje oviasti u donoSenju odluka na
polju unutradnje politike.

Drzave su osnovica federativhog sistema i o
njihovom sudjelovanju u nacionalnoj politici
nesumnjivo se mora voditi ratuna ako se
zele rijesiti unutradnji  konflikti. Djelatnost
pojedinih drzave u posljednjih osamnaest go-
dina impresivno je narasla; drzave sve vise
pokazuju sposobnost rjesavanja najkontro-
verznijih problema dru$tva. Problem s kojim
se suoCavaju drzavne | lokalne viade kroz
veci dio 20. stoljeéa pa i danas je frag-
mentiranosl strukture vlasti. Jasnije, vlast
nije samo podijeljena izmedu zakonodavne,
izvréne i sudske grane ve¢ u donodenju po-
litiekih odluka sudjeluju razne formalne i ne-
formalne interesne grupe kao i clanovi raz
nih odbora | komisija.

Kao teorijski okvir polititkih analiza autoru
je posluZio koncept politickog sistema kake
ga je razvio David Easton. a centralno pita
nje u Eastonovim analizama je pitanje kako
se auloritativne odluke donose | izvriavaju
za drustvo. Koncept politikog sistema pri-
mijenjen na drzave autor je koncentrirao na
cetiri glavne polititke dimenzije: politicku
okolinu drzave. na institucije preko kojih se
zahtjevi organiziraju i artikuliraju, tj. na poli
ticke stranke i grupe za pritisak. na struk-
ture preko kojih se odluke donose i napokon
na same auloritativhe odluke.

U poglaviju koje nosi naziv -Politicka okoli
na drzava- autor razmatra dva znacajna pi
tanja: utjecaj federalizma na drzave i socl
jalne i regionalne napetosti unutar driava
Federallzam se moze definirati kao oblik
ustavne podjele vlasti izmedu centralne ili
nacionalne vlade i reqgionalnih jedinica ili dr-
7ava. Americki federalizam predmet je Siro-
kih diskusija 1 vedina znanstvenika se slaze
u ocjeni da sutemeljitelji« ameriCkog Ustava
nisu bili jedinstveni v tumacenju federativ-
nog sistema koji su tada stvorili. Federa-
tivni sistem vlasti, usprkos svom kontinuite-
tu, u toku niza godina bitno se promijenio
kake u pogledu distribucije vlasti izmedu
federacije i pojedinih drzava, tako i u na&inu
svog djelovanja u odnosu na model koji su
zamislili predstavnici dvanaest od prvih tri
naest posebnih drzava na skupstini u Phila
delphiji 1787. godine. Autor u historijskom
presjeku iznosi glavne koncepcije o federa
lizmu koje su proizasle iz rezlicitog tumace-
nja ustavnih odredaba o podjeli poslova |
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oviastenja izmedu organa federacije i poje-
dinih driavica, u ¢emu je odluéna rije¢ pri-
padala Vrhovnom sudu. No kad se ude dub-
lie u suitinu federalizma, moZe se vidjeti
da stvarni problem federalizma nije ustavno-
-pravni, veé prije svega politidki.

Analizirajuéi politicku okolinu drZava &lanica
americke federacije, autor je posebnu paZnju
posvetio javnom misljenju u drzavama, zatim
politickim strankama 1 Interesnim grupama

privatnim i javnim — preko kojih razni
interesi vrie pritisak na drzavne institucije
Istrazivanje javnog misljenja u pogledu razli-
¢itih problema i pitanja za koje su drZave
nadlezne pokazalo je ozbiljno neslaganje ko-
je postoji izmedu javnog misljenja i stvarne
politike u svakoj pojedinoj drzavi. No autor
stoji na stanovistu da je formiranje odrede-
ne politike veoma sloZzen proces, te da je
javno misljenje samo jedan od mnogobrojnih
faktora u tom procesu.

Posrednitku wulogu izmedu drustva | drzave,
izmedu gradana | politicke vlasti vrse poli-
ticke stranke kao i razne interesne grupe.
Raspravu o polititkim strankama na nivou
drzava Palmer je usredotoéio na tri opée te-
me: na relativnu jakost dvostranacke politi-
ke u drzavama. na razlicite tipove jedno i
dvostranackih sistema u drzavama pokusa-
vajuci utvrditi 3lo povezuje &anove iste po-
liticke stranke | napokon na problem stra-
nacke odgovornosti. Povijesno gledajuéi, vece
sacijalna homogenost unutar pojedinih dr-
zava imala je za posljedicu prevladavanje
jednostranackih sistema. Medutim, s proce-
som urbanizacije i industrijalizacije, a posch
no s porastom medudrzavnih migracija sta-
novniStva i sve vedom osjetljivoséu gradana
na razne probleme dolazi, prema misljenju
aulora, do &irenja dvostranackoy sistema u
pojedinim drzavaema. Raznolikosti medu po-
litickim strankama na nivou drzava su pri-
ligno velike. Npr. u nekim drfavama s do-
minantnim jednostranackim sislemima dje
luje vec¢i broj [rakecija koje se formiraju i
reformiraju | ne postoji stabilan blok glasa-
&a. Frakcije su labave, fluidne, amorfne |
kratkotrajne, te nisu u stanju ostvariti dugo-
rocniji i koherentan politiéki program, kao
ni dublje politicke i ekonomske promjene.
vec dosavsi na viast nastoje zadrzati status
quo i provesti politicke mjere koje odgova-
raju odredenim grupama | njihovim poseb-
nim interesima. U drzavama s dvostranad.

kom strukturom potencijaino postoji veca mo-
guénost izbora izmedu viSe politickih alter
nativa koje stranke nude svojim biragima.
No i u takvim sistemima stranke su veoma
labave asocijacije veoma heterogenih inte-
resa, &iji ée simpatizeri glasati za politicku
stranku s obzirom na licnost i stil rada pred-
lozenih kandidata. ili s obzirom na glasacki
interes za javne probleme ¢Cijem rjedavanju
stranka poklanje posebnu paZnju. Prougava-
nja stranaka na nivou drzava pokazuju da
postoji ogromno Sarenilo razligitih stranaé-
kih saveza i klasifikacije ne jedno i dvostra-
nacke sisteme nisu dovoljne da pruze real-
nu sliku stranatkog Zzivoia u drzavama.

U realnom polititkom Zivotu veliku ulogu u
politici drzave igraju razne interesne grupe
koje su inkorparirane u politicki sistem |
koje su funkcionalna nadopuna stranackom
sistemu. IstraZivanja politickih procesa u 12
vecih americkih drzava navela su istraziva-
¢e na zakljufak da je vlast u drZavama u
rukama manjine koja ima vladajuci ekonom-
ski i drustvenl polozaj i koja radi za odre-
dene Interese, le da je posvuda prisutan
sistem lobija koji se sluZze raznim makinaci-
jama kako bi se postigll odredeni ciljevi
Palmer smatra da je uklju€ivanje interesnih
grupa daleko inlenzivnije u poslove i politi
ku na nivou drZava, nego li u nacionalnoj
politici. Tu svoju Lvrdnju autor pokusava ob-
jasniti s dva faktora: socijalnom strukturom
drustva i struklurom vlasti u pojedino) dr-
Zavi. Drzava, smatra Palmer izraZavaju vedu
socijalnu homogenost nego nacija kao cje-
lina. @ istra%ivanja su pokazala da su inte
resne grupe najuljecajnije u podrucjima koja
su socijalno homogenija. Autor iznosi po
datak da je sredinom 1960-tih godina jedna
polovina pradstavnika zekonodavnog lijela dr-
zave Wyoming bila uélanjana u Interesnu
grupu Stock Growers Associalion. Ispreple-
tenost interesa i ciljeva omoguéava toj inte-
resnoj grupi da upravlja zakonodavnim tije-
lom drzave Wyoming posredstvom velikog
i izgradenog lobija 1 tako utjec¢e na donoSe-
nje polititke odluke kojom opet ostvaruje
specifitne Interese. Interesne grupe uplete-
ne su u drzavne poslove i u drugim federal-
nim jedinicama. Tako npr. u drfavi Delaware
grupu ¢ine privredni rukovodioci i zaposleni
kod E. |. Du Pont kompanije, a oni &ine 11%:
radne snage drzave. Predstavnici u zakono
davnom tijelu drfave u zajednici s Du Pont
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kompanijom imenovali su 1/3 stalnih komi
teta u Predstavnickom domu i u Senatu dr-
zave (1970) i zaposjeli oko pola sjedi&ta u
najmoénijem dijelu demokratskog zakonodav-
nog tijela, u Zajednickom financijskom ko-
mitetu. Drugi faktor koji, prema misljenju
Palmera, omogucuje daleko veéi utjeca] inte-
resnih grupa na institucije politicke vlasti
na nivou drzava nego li na nacionalnom pla-
nu jest struktura dr¥avne vlasti. Medutim,
utjecaj interesnibh grupa u cjelini varira od
dr?ava do drfave i raznoliki faktori odreduju
ve¢i ili manji stupanj njihove aktivnosti |
djelovanija.

Poseban odjeljak knjige aulor je posvetio
analizi zekonodavnih, izvrdnih | sudskih or-
gana, njihovim funkcijama i ulozi u donose-
nju odluka kao i sposobnosti udovoljavanja
zahtjevima koji dolaze iz okoline i vrse pri-
tisak na organe drzavne vlastl. Konadan re-
zultat djelovanja institucija i struklura jesu
autoritativne odluke drzava ili javna politika.
lako je uloga drzava u okviru americke fe-
deracije ogranicena, a njihova ovisnost o fe-
deraciji oé&ita, ipak organi drzavne vlasli u
odredenim slucejevima donose odluke | pro-
voda odredenu politiku. Za realizaciju odre-
denih programa koje provode pojedine driave
neophodna su financijska sredstva, a glavni
izvor koncentriran je u rukama federacije.
koja u obliku federalnih dotacija participira
u odredenim poslovima drzava. Drzave pro-
vode razligitu politiku u femu ekonomske
i politicke karakteristike svake pojedine dr-
%ave Imaju znaéajnu ulogu.

Palmerova knjiga obraduje americke drzave
kao viSe-manje nezavisne politicke sisteme
pokusavajuci utvrditi vezu izmedu okoline,
input agencija, zalim organa koji donose od-
luke i javne politike ill autoritativnih odluka
koje rezultiraju iz takvog procesa unutar
pojedine drzave. Autor upoznaje é&itaoca s
problemima s kojima se drzave suodavaju,
pokuSavajuéi objasniti razloge takva njihova
djelovanja. Medutim, drzave se mogu | mo
raju proucavati | iz Jednog drugog aspekta,
t|. iz perspektive politicke uloge drzava u
okviru cjelokupne federativne strukture. Na
ime, u danadnje vrijeme veoma su izrazeng
dva peralelna pravca razvoja: jedan je pra-
vac, prema misljenju Palmera, centralizaci-
ja vlasti na nivou drzava u odnosu na lokal
ne vlasti. S druge strane, rasprave koje se
vode o karakteru i prirodi americkog fede

ralizma upozoravaju na sve vecu koncentra
ciju viasti u rukama federacije u odnosu na
subnacionalne jedinice. Siroko tumacenje
ustavnih odredaba o ulozi federacije i njezi-
nih organa postupno je u praksi povecava
lo ulogu federaclije | ogranidavalo ulogu dr-
Zava. Nadalje. sve veca ovisnust drzava o
financijskoj pomoéi federacije dovodila je do
gubitka stvame samostalnosti drzavice u
mmogim pitanjima za koje su one bile us-
tavno-pravno nadlezne.

Tematika koju Palmer analizira | prougava
veoma je vaina za razumijevanje unutras
nje politike | polititkih procesa kojima su
danas zahvadene SAD. Medutim, prouéava-
Juéi drzave u okviru americke federacije
Palmer je suviSe malo paznje posvetio stvar.
nim odnosima kojl postoje i koji, ako se paz
ljivo prougava americki federalizam, ukazu-
ju na veoma |asno izraZen raskorak izme-
du federatliviog oblika drzaviog uredenja i
polititkog realiteta. Usprkos tim nedostacima
knjiga profesora Palmera moze posluziti za
upoznavanje unutrainje politike americkih
drzava kao i njihova mjesta i uloge u okvi-
ru ameritke federacije svakome ko se inte-
resira za tu temaliku.

Stefica Deren — Antoljak
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W. A. Harriman

E. Abel:

Specijalni poslanik
kod

gmrchl'ffa i Staljina

Globus, Zagreb

Podrutje memoarske literature nedavno |e
oboyaceno jo& jednom izuzetno zanimljivom
knjigom sjeéanja Averella Harrimana, Harrl-
man spada u plejadu onih politicara i istak:
nutih pojedinaca koji su u burnim ratnim
zbivanjima | poslijeratnim dogadajima ima-
1i istaknutu ulogu i koji su dali nemali do-
prinos razvoju tadasnjih svjetskih odnosa.
U knjizi se pojavljuje galerija najznacajnijih
i najpoznatijih li&nosti ratnih godina od Ro-
osevelta, Churchilla, Staljina i drugih, koje
Harriman opisuje s istanZanim smislom ze
karakteriziranje licnosti. Veéina liénosti s ko-
jima se susreéeamo u knjizi vise nije Ziva,
tako da ovu knjigu moZemo smatrati jednim
od posljednjih Zivih svjedoGanstava ratnih
zbivanja.

Politicka aktivnost Averclla Harrimana nije
se prekinula zavrietkom rata, isko se mo-
7e smatrati da je u to vrijeme bila najdina-
miénija, nego se nastavila i kasnije. Suradi-
vao je u nekim kasnijim americkim admini-
stracijama, a bio je i guverner drzave New
York. le se moze s pravom reéi da je uvi-
jek pri vrhu svjetskih dogadaja. Sredinom
prosle godine boravio je u Jugoslaviji; tom
se prilikom susreo s naSim predsjednikom
Josipom Brozom Titom.

Drustveno podrijetlo i ekonomski status
omoguélll su Harrimanu da stekne vrhunsko
obrazovanje | da upozna osobe koje ¢e igra-
ti znaéajnu ulogu u americkom politickom
i ekonomskom Zivotu. Svakako da u senzi-
bilnost njegove lignosti | kumulirano isku-
stvo pridonijeli tome da objektivnije prosu-

duje i donosi uravnoteZenije zakljuéke. Ova
¢e mu njegova osobina posebno doéi do
izraaja u ratnim godinama kada e trebalo
uspostaviti Gvrséu vezu izmedu Sjedinjenih
Amerigkih Drzava i Velike Britanije, a po-
sebno prilikom ustanovljenja i razvijanja
americko-sovijetske ratne suradnje.

Prema kazivanju samog Harrimana knjiga se
stvarala trideset godina. Medutim, stjecajem
dogadaja knjiga se nije mogla ranije reali
zirati, nego tek prije nekoliko godina uz su-
radnju E. Abela, koji je pismeno oblikovao
ono &to mu je Harriman Ispri€ao. Uz Harri-
manova kazivanja i njegove osobne biljeske
u knjizl nalazimo citate iz sluzbenih arhiva
SAD, kao i citate suvremenika koji su Isto-
vremeno s njime djelovali.

Knjiga »Specijalni poslanik kod Churchilla i
Staljinax obuhvada razdoblic od 1841. do
1946, godine, koje je knjizl podijeljeno u dva-
deset i dva poglavlja. Medutim, s obzirom na
glavna zbivanju sadrzaj se moZe podijeliti na
tri osnovna dijela: prvi, uspostavljanje Cvr-
&ée americko-britanske suradnje, drugi, uspo-
stavljanje i razvijanje ameritko-sovjetske su-
radnje, ¢ime je ustanovljena Velika retna ko-
alicija na liniji Washington London —
Moaskva, a treci dio obraduje raspad Velike
koalicije. preciznije, sukobe i razlike u ste-
vovima oko glavnih pitanja poslijeratnog ure-
denja svijeta, kojl su doveli do razdora iz-
madu Velikih saveznika, sa svim implikaci-
jama koja su slijedile iz te podijeljenosti i
suprotstavljenosti.

Poketak ratnog vihora na evropskom konti-
nentu nije u prvi trenutak obuhvatio ni So-
vietski Savez ni Sjedinjene Drzave. Ali, os-
tale zemlje evropskog ratiSka dubcko su i
sveobuhvatno bile u ratu, te su trebale po-
moé. Na udaru njematkih napada nasla se
Velika Britanija koja, lako najveca sila pred-
ratnih medunarodnih odnosa, nuZno je tre-
bala pomoé, koju su jo] u tom trenutku je-
dino mogle pruziti Sjedinjene Drzave. SAD,
koje jo5 tada nisu bile uvucene u ratni su-
kob, prozivljavale su vlastitu krizu, jer se
u njima samima odvijala borba za i protiv
sudjelovanja u ratu. | izolacionisti i inter-
vencionisti imali su jake | utjecajne prista
Ze, tako da je tadasnjem predsjedniku Roo-
seveltu bilo tesko donijeti odluku o stupa-
nju SAD u rat. iako [e uvidao da je opas
nost od osovinskih sila prijetnja cijelom svi-
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jetu @ ne samo evropskim zemljama. Zato
e odlugio da prvi korek u pravcu jakeg ame-
rickog angaziranja u ratnom sukobu s po-
zicije neutralnosti bude pruzanje pomoédi Ve
likoj Britaniji. Upravo u toj misiji svoje je
mjesto naSao Averell Harriman. Medutim,
pruzanje pomoci SAD Velikoj Britaniji zne-
cilo je jo& jednu novu povijesnu E&injenicu
Sjedinjene Ameritke DrZave tradicionalno su
se driale podalje od »prljavih evropskih po-
slova« i ovu konstantu mo?emo, s nekim izu-
zecima, pratiti dugi niz godina. All, u svi
jetu su se zbivale krupne promjene, koje
su od njega uéinile =svjetsko salo« i u kojem
vise nije bilo mjesta za politiku izolacije,
posebno ne za zemlju koja e po svim svo
jim ekonomskim, vojnim | ostalim elementi-
ma postala jedna od najjaéih svijetskih sila.
Zato Sjedinjene Driave ne bi mogle jo§ du-
go odugovlaciti s ulaskom na medunarodnu
politiCku scenu I &irim angaZiranjem u svjet:
skim poslovima. S§ tim u vezi trebalo je jos
skrsiti otpor utjecajnih snaga u Sjedinjenim
Drfavama, &emu su znatajno pripomogli do
gadaji koji su slijedili. Stvaranje prvih obli-
ka uske suradnje izmedu jedne zaradene si
le — Velike Britanija — i jedne nezaratene
sile — SAD — pocetak je saveza koji ée se
nesto kasnije nadopuniti Sovjetskim Save-
zom, &ime ¢e se stvoriti front najjagih an
tifasistickih zemalja.

Znaéajno je da je upravo Averell Harriman
imao istaknutu ulogu u uspostavijanju su-
radnje dviju zemalja istog jeziénog podrué:
ja. Formiranje tog saveznitva nije islo sa-
svim glatko, jer britanski politicki vrh, @&
posebno Churchill, nije mogao shvatiti ame-
ricki stav glede oligledne faSisticke opas-
nosti. Osim o obrani Ujedinjenog Kraljevst
ca Churchill je vodio racuna o britanskom
poloZaju u svijetu. koji je nastojao oduvati
i za poslijeratmo razdoblje. Sve je o zahti
jevalo lzuzetne naporc ekonomske, tinancij
ske | vojne prirode, a Sjadinjene Drzave bile
su jedine koje su mogle pruziti tu pomog.
Pomoc koja je pruzene Britancima na teme
lju Zakona o zajmu | najmu znacajno je pri-
donijela obrani | lakSem podno&enju ratnih
strahota, ali nije u potpunostl Ispunila ode-
kivanja vlade u Londonu. Ulogu posrednika u
ratnom saveznlitvu | ostvarivanju ratna su-
radnje imao je Harriman. Mora se spome
nuti da je Averell Harriman bio sudionik
povijesnog susreta Roosevelta i Churchilla,

koji je rezultirao, medu ostalim, zajednizkom
izjavom dvojice predsjednika o osnivanju »§i-
reg | stalnog sustava opce sigurnosti- &ime
su postavljeni temelji buduée organizacije
mira.

Ulaskom Sovjetskog Saveza i Sjedinjenih Dr-
#ava u ratni sukob rat je dobio svjetsku di-
menziju. a borba protiv fasistickih sila uje-
dinila je razlicite snage i ideologije. To se
prvenstveno odnosi na stvaranje saverniit
va izmedu SAD i SSSR, u éemu je ponovo
ulogu posrednika odigraoc Harriman. On je
bio jedan od najglasnijih zagovornika da se
Zakon o zajmu i najmu protegne | na SSSR
Nakon dosta otpora u SAD u Sovjetski Sa
vez poeo je pristizati ratni materijal, mu-
nicija i hrana. Time je uspostavijen most
suradnje (istina, vremenski ograniéen) lzme-
du dva giganta medunarodne politicke scene
Povezivanjem Washinglona, Londona | Mo
skve nastalo je trojno saveznistvo najjacil
wntihitlerovskih snaga. poznato u povijest:
tao Velika koalicija. Medutim, od samog po-
cetka sitvaranja savezniStva postojala su raz-
mimoilaZenja, razli¢ita gledi&ta i sumnje. ah
dok je postojala zajednitka opasnost ta raz-
mimoilazenja nisu dolazila do velikog izraze-
s, ili barem ne do takvog kojim bi se ugro-
.ila koalicija. U jeku tih te&kih ratnih vre-
mena Averell Harriman je postavljen za ame-
vitkog ambasadora u Moskvi. Na taj je na-
cin Cesce dolazio u priliku da upoznaje sov-
,etsko rukovodstvo, a posebno njegovog glav-
nog ektera J. V. Staljina.

S obzirom na visok polozaj koji je zsuzimao
u toku rata, a isto lako kao &ovjek od Roo-
seveltovoy povjerenja, A. Harriman se uvijek
aalazio u sredidtima svjetskih zbivanja. Pri-
mjerice. bio je prisutan na sastanku minista-
ra vanjskih poslova SAD, Velike Britanije |
SSSR u Moskvi, na sastanku velike Lrojice
4 Teheranu, na Jaltskoj i Potsdamsko] kon-
rerenciji, te su zanimljiva njegova glediste
o problemima koji su tim prigodema razma-
trani.

Kako se rat priblizavao kraju sve su bile
o€ltije razlike i razmimoilazenju u Veliko] ko-
aliciji, koja su na kraju dovela do otvurenog
razdora medu najjaélm silama antihitlerovske
koalicije. Harriman paZljive analizira razloge
tog sukoba, te zakljuéuje da =savezi dolaze
u krizu kada nestane povod koji je doveo
do stvaranja saveza..
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Gledajuéi na americko-sovjetske odnose sa
suvremenog aspekta njihovog razvoja, A. Ha-
rriman zakljuuje: »Postigll smo napredak u
popustanju napetosti, osobito na nuklearnom
polju, | u Evropl oko Berlina. No, golem se
posac jo§ mora obaviti. Otvareno se proti-
vim onima koji tvrde da bilo kakvo popuste-
nje napetosti neizbjeZzno mora koristiti Ru-
sima, | da je ono na nasu Stetu. Cini mi
se da nemamo izbora. U ovo nuklearno doba
rat je nezamisliv. Nas je interes povezan
s time da radimo na popuitanju napetosti
koliko god mozemo, da radimo na onome
5to sam ja nazvao 'natjecateljskom koegzl-
stencijom’'«,

Purdica Podunajec

Leonard Mosley:
Dulles

A Biography of Eleanor, Allen and
J. F. Dulles and their

family network

London 1977.

Nije teko Cest slutaj da se na istaknutim
diplomatskim, politickim [ obavjedtajnim po-
lozajima nade u isto doba nekoliko élanova
jedne porodice i da o njihovim akcijama u
velikoj mjeri ovise i pravei djelovanja velike
drzave. S porodicom Dulles desilo se upra-
vo lo da su sestra i dva brata dugi niz go-
dina igrali zna&ajne politicke uloge, koje su
bile jo§ vaZnije jer se radilo o velikoj sili.
Autor knjige Leonard Mosley, koji je inace
objavio dosada vedi broj knjiga slienog Zan-
ra, nastojao je, o€ito fasciniren porodicom
Dulles i njezinim predstavnicima, datl opse-
znu politicku biografiju koja prelazi okvire
pojedinaénih  biografija &lanova porodice |
zbog mjesta, vremena i nosilaca akcije tvo-
ri materijal o znadajnim politickim zbiva-
ajima.

Polaze¢i od najranijih dana djetinjstva i
&kolovanja tri istaknuta ¢lana obitelji Dulles,
pisac svoje citaoce ne opteracuje nepotreb-
nim detaljima i nastoji sto prije doci do vre-
mena kada je ime Dulles hilo u veliko] mjerl
identificirano s americkom politikom. Kao
istaknuti predstavnici svoje klase Dullesovi
su stekavdl solidno obrazovanje krenuli pu-
tovima politicke djelatnosti, nalazedi u vre-
menu uoéi drugog svjetskog rata izvanredno
pogodno tlo.

Medutim, u godinama rata razvit ce se nji-
hove najvaznije sposobnosti. Eleonora ée po-
stati istaknuti struénjak, Juhn Foster ce upo-
znati svijet diplomacije, a Allen ée uéi u
zamriene vode obavjestajnih djelatnosti. Ko-
risteci drugi svjetski rat kao veliki poligon
razliditih iskustava sva trl predstavnika po-
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rodice Dulles ubrzo ¢e i, nakon zavrSenog
ratnog vihora, naéi prostora za realizaciju
svojih sposobnosti.

Hladni rat kao novo poglavije u svjetskim
odnosima i znacajna etapa konfrontacije ne-
kadasnjih saveznika iz vremena antihitlerov-
ske koalicije pruzila je dovoljno prostora
svim onim pobornicima tvrdeg kursa, zainte-
resiranim da se sacCuvaju i prodire americke
pozicije. A Dullesovl su upravo spadali u taj
krug ljudi, te im je poslijeratno razdoblje
otvorilo nove Sanse polititkog uspona,

Koristed¢i svaku priliku da se pokaZe snaga
i mo¢ Sjedinjenih Americkih Drzava Truma-
nova politika otvorila je nove harizante po-
litickog suceljavanja s drugom stranom, pri-
hvatila je hladni rat na najSirim prostorima,
a isto teko i prvu svruéu konfrontacijus
(Koreja). U svim lim ekcijama Dullesovi su
postali vjerni sljedbenici novog kursa, direkt-
no opredijeljeni za politiku u kojo] je naj
modernija i najbogatil]a zemlja nastojala di-
ktirati glavne pravce svjetskog ponasanja
Dva brata, John Foster | Allen, prvi kao dr-
Zavni sekretar, a drugi kao sef CIA u tim
godinama, glavni su nosioci konfrontiranja s
drugom stranom. | dok John Foster ruko-
vodi moénom masinerijom State departmen:
ta | nastoji lzgraditi cjelovitu doktrinu zapad-
nog vojno-politickog djelovanja, Allen raspo-
lazuci praktickl neograniéenim sredstvima te-
Zl razvijanju obavjestajnih djelatnosti, vrbo-
vanju kadrova, pripremama akcija i stalnom
slabljenju suprotnog bloka,

Ime Dullesovih u to doba bilo je sinonim
politike na ivici rata i etape medunarodnih
odnosa keja ce uci u povijest kao najzesce
razdoblje hladnoratovskog konfrontiranja. Ka-
snijim postupnim opadanjem napetosti, tra
Zenjem puteva racionalnijeg djelovanja i pro-
nalaZenjem prvih kompromisnih rjesenja iz
medu dvije velike sile, odnosno blokova ko-
je one predvode, hladnoratovski politicari
Dullesoveg tipa pocell su gubiti svoj uljecaj
i mjesto. Time se ponovno potvrdilo da sva:
ko vrijeme treba svoje ljude, ill da odredeni
protill palitickih djelatnika upravo u zaostre
nim fazama medunarodnih odnosa pronalarze
najbolje moguénosti za stvaranje svojih po-
zicija.

Leonard Mosley kao vjest i iskusan pisac
nije se zadrzao iskljugivo na putovima Dulle-
sovih, ve¢ je nastojao prufiti mnogo Siru

sliku tadaSnjeg razdoblja medunarodnih od-
nosa | americke politike. Americki politigki
krugovi, CIA, State department kao i niz
istaknutih ameriékih politicara | diplomata
takoder su nasli svoje mjesto u ovoj knijizi,
Sto znatno povedava njezinu vrijednost.

Posebno je zanimljiv Mosleyev prikaz aktiv-
nosti Allena Dullesa kao Sefa moéne CIA i
dijela akcija koje je ta organizacija nastoja-
la realiziratl. Tu ée &italac nadi i niz primjera
koji su veé postali klasiéni u obavjestajnoj
djelatnosti (Albanija, U-2, Kuba), ali koji su
ipak prikazani u novom svjetlu, te ¢ak | In-
formiranom ¢itaocu pruZaju materijala za no-
vi pogled.

Radovan Vukadinovié
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