Promjene u politickom ponasanju americkih
biraca i pad stranacke identifikacije

Stefica Deren-Antoljak

Sistematsko proucavanje politickog ponasanja americkih biraca i ana-
liziranje Sirokog kompleksa pitanja koja su s njime povezana zapodéela su
u Sjedinjenim Americkim Drzavama prije nesSto vise od dvadesetak godina.
Velika zasluga u razvijanju politickih analiza i stalnom trazenju novih adek-
vatnih istrazivackih metoda koje bi sislcmatizirale obilje postojecih cinje-
nica i pomogle u proucavanju ponasanja ameri¢kog izbornog tijela nesum-
njivo pripada brojnim istrazivacima u raznim sredinama i oblastima, a pri-
je svega politolozima Angusu Campbellu i Warrenu Milleru s Istraziva¢kog
Centra pri Sveudilistu Michigan'. Medutim, prva vaZnija studija, koja je bi-
la usmjerena u tom praveu proucavanja nastala je ve¢ 1940. godine pod ru-
kovodstvom sociologa Paula Lazarsfelda, Bernarda Berelsona i Hazela Ga-
udeta, a temeljila se na istrazivanju izvrSenom u grofoviji Erie (Erie County,
Ohio).* Nekoliko godina kasnije (1948) Lazarsfeld, Berelson i W. McPhee iz-
vréili su drugo istrazivanjc u Elmiri (New York), te rezultate svojih kolektiv-
nih napora kao i nalaze do kojih su dosli publicirali u studiji poznatoj pod
nazivom Volting'.

Sasvim je sigurno da vaznost tih istrazivanja u odnosu na kasnija nije
bila tako znacajna, buduci da su ona bila vgrani¢ena na odredene lokali-
tete koji nisu predstavljali nacionalni uzorak. Stovise, grofovija Erie ni po
¢emu nije bila posebno vazna ili interesantna ili, kako kaZzu autori, ona nije
bila ¢ak ni »tipi¢na americka grofovija.«*

Sistematiziranje empirijskih podataka i ¢injenica, te analiziranje poli-
tickog ponasanja americkih bira¢a na nacionalnorn nivou dobilo je velik za-
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mah pedesetih godina.’ Od tada pa sve do danas Istrazivacki cenlar za po-
liticke studije Sveucilista u Michiganu prikuplja podatke i svake dvije go
dine donosi opsczan empirijski materijal koji onda sluzi brojnim znanstve-
nicima kao osnova koja omogucuje svestranu i dokumentiranu analizu po-
litickih stavova, misljenja i politickog ponasSanja.

lzuzetne znacajno mjesto v tim istrazivanjima pripada danas vec po
malo sklasi¢noj« studiji The American Voler, publiciranoj 1960. godine, ¢iji
su autori poznati politolozi sa michiganskog Sveucilista Campbell, Conver-
se, Miller 1 Stokes.” Svoje analize u spomenutom djelu temeljili su na pro-
ucavanju predsjednickih izbora 1952. 1 1956. godine. Tstrazivanja koja sc
vezuju za 1956. godinu pruzaju obilje osnovnih informacija koje sluze kao
osnova istrazivacima za pracenje brzih promjena ameri¢kog izbornog tije
la koje su se dogodile u posljednje dvije decenije.

Analizirajuci nacionalne dogadjaje kao i medunarodna zbivanja izme-
du 50-tih i 70-tih godina, istrazivaci se slazu da su ona dovela do promje-
na u americkoj politici, a u vezi s tim bitno sc promijenila i ameri¢ka jav
nost. Dok su prije 60-tih godina americki gradjani bili uglavnom relativno
umjereno zainteresirani i angazirani u politici, politickim dogadajima opce-
nito i specificnim problemima javne politke i izrazavali jo& uvijek svoju
tradicionalnu lojalnu privrzenost prema jednoj ili drugoj politickoj stranci,
situacija se u tom pogledu iza 60-tih godina bitno izmijenila. Suvremeni
liticke probleme, svjesniji njihove tezine, »odvojeniji od politicke stranke
vise nego li u bilo koje vrijeme u proteklih 40 godina i duboko nezadovo-
ljan s politickim procesima.«” Razlozi promjena i sve veceg nezadovoljstva
su mnogobrojni i mogu se traziti na raznim stranama. Mcdutim, ¢ini nam
se da glavni razlog ipak lezi u suvremcnim problemima, odnosno dogadaji-
ma koji su gotovo dramati¢no potresali americko drustvo u proteklih dva-
deset godina, kao i u novim generacijama koje su ulazile u politicki zivot.
Politicka ubojstva (John Kennedy, Martin Luther King, Robert Kennedy),
studentski nemiri, pobune u gradskim getima od 1965—1968. godine, rasni
konflikti, demonstracije zbog rata u Vijetnamu, ekonomska recesija, Wa-
tergate bili su samo neki od vaznijih dogadaja koji su ne samo utjecali na
izborno lijelo i izazvali promjene u politi¢koj orijentaciji gradana ved su
doveli u pitanje neke opcée prihvacene politicke institucije Sjedinjenih Dr-
zava. »Duboko Stovani simboli kao Sto su zastava, Vrhovni sud i predsjedni-
Stvo bili su okrnjeni... Protestni marsevi, gradanska neposlusnost i ma
sovne demonstracije postali su nove i prihvacene metode politicke akcije.«'

Sve ukazuje na to da u americkom drustvu djeluju konfliktne snage
koje dovode u pitanjc ulogu glasanja, odnosno karakter izbornog tijela i
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kvalitetu izbora."! Medutim, iako politicke stranke ne pruzaju jasne alterna-
Ltive, one su jo§ uvijek danas ona snaga koja bi trebala dovesti do mirenja
konflikata kroz stvaranje sirokih koalicija u izbornom procesu.

Evolucija kroz koju prolazi americki glasa¢ omogucuje da se govori o
dvije vrste glasaca: ovisnom (The Dependent Voter) i o osjetljivom, odno-
sno prijemljivom glasa¢u (The Responsive Voter). Ovisni glasa¢ pokazuje
malu zainteresiranost za politicke dogadjaje i specificne probleme, a u po-
gledu izbornih allernativa nalazi se pod utjecajem svoje klasne, grupne ili
rasne pripadnosti ili stranacke privrzenosti. Politicki interes za kandidate
ili probleme kod takvih bira¢a je veoma nizak, $to su pokazala istrazivanja
izvrSena 1948.7 i 1956." »Obic¢an glasac zbunjen je slozenoscu suvremenih po-
iitickih problema«" i upravo zbog njegove male ili gotovo nikakve zainteresi-
ranosti za politicke probleme njegov je utjecaj na javnu politiku neznatan.
Svoju izbornu odluku takav bira¢ moze donositi i pod utjecajem drugih pro-
mjenjljivih faktora i odredenih uvjeta. Trajniji utjecaj na ponasanje takvih
birac¢a vrsi njegova socijalno-ekonomska pozicija koja, u vezi s drugim de-
terminantama interakcije, odreduje njegove politicke preferencije.

Glasadi ce se ponaSati razlicito, ovisno o odredenim vremenskim razdo-
hljima, o alternativama Kojc pruzaju izbori, o predsjedr-ickim kandidatima,
o specifiénim problemima koji dominiraju zemljom. Re u Vijetnamu, pita-
nje gradanskih prava, na¢in rada Johnsonove administrucije izvrsili su zna-
Cajan utjecaj na izborno opredjeljivanje biraca u 1968. godini.” Dodajmo da
je tzv. »The Dependent Voter« djelovao u Eisenhowerovoj eri, dok je do pro-
mjene karaktera birada i afirmacije lzv. »The Responsive Voter« doslo u
nemirnim periodima za vrijeme Kennedyjeve, Johnsonove i Nixonove admi-
nistracije. Njegove karakicristi¢ne osobine su velika osjetljivost na suvre-
mena zbivanja, nacionalne probleme koji trenutno dominiraju zemljom i ni-
zak stupanj vezanosli za politi¢ku stranku. Istrazivaci unutradnje americke
politike ukazuju da je veca aktivnost gradana i promjena u izbornom tijelu
nakon 1960. godine bila odgovor na odredene okolnosti, odnosno nacionalne
dogadaje Amerike. Ako je ta tvrdnja toc¢na, onda bi, buduéi da je rat u Vi-
jetnamu zavréen, da su protestni marscevi i nasilja, kao i studentski nemiri i
demonstracije po gradovima smanjeni, trebalo ponovno o¢ekivati promje-
ne u ponasanju americkih biraca ili, kako to kaze poznati americki polito-
log Gerald Pomper; »Ako je osjetljivost glasaca bila samo rezultat Zestokih
poremecaja, tada bi trebalo ocekivati regresiju prema karakteristikama ra-
nijih vremena. Medutim, u podacima koji se analiziraju postoji malo do-
kaza za lakvu regresiju ... Svijest o problemima i njihov utjecaj ne pada.«"

Objasnjavajuci takvu situaciju i ocjenjujuci stanovite ¢injenice autori
ukazuju da dogadaji koji su se zbili u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama
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u posljednjih dvadeset godina, nisu prolaznog karaktera, vec imaju dalcko
dublji i trajniji utjecaj koji dovodi ne samo do promjence individualnih bi-
raca, njihovih osobnih stavova, pogleda i politickih percepcija veé ta zbiva-
nja imaju dalekoscznije posljedice na politi¢ki razvoj ¢itave Amerike. One
su po svom intenzitetu toliko snazne da dovode do nekih promjena u poli-
tickom sistemu, odnosno do »politicke modernizacije Amerike«, a taj pro-
ces je u najneposrednijoj vezi 8 promjenama u politickom ponasaniju bira-
¢a. Ekonomski najrazvijenija zemlja svijeta zahvacena je procesom politicke
modernizacije koji sc danas veoma inlenzivno manifestira kroz cetiri prav-
ca: srastucu politiCku participaciju, mijenjanje tradicionalnih struktura via-
sti, nacionalnu integraciju i porast ideologije.«” Rastuca politicka participa-
cija najevidentnija je medu onim drustvenim slojevima koji su ranije bili
iskljuceni iz politickog zivola kao npr. crno i siromasno stanovniétvo, zene i
mladi slojevi, a koji su danas sve viSe ukljuéuju ne samo u izborni procces
ve€ i u druge oblike politickih akcija. Tradicionalna vlast u suvremenoj
Americi takoder dozivljava promjene. Zahtjev za ostavkom potpredsjednika
i predsjednika Amerike, ukidanje nekih juznjaCkih rasnih zakona, donoge-
nje ¢etiri ustavna amandmana (1961, 1964, 1967, 1971) ukazuju na neke prom
jene u strukturi vlasti. Treda znacajna karakteristika politicke moderniza-
cije odnosi se na t« ‘nju relativno velikog dijela stanovnistva da se integrira
u suvremeno ame <Cko drustvo. Rasni konflikti, nastojanje da se okonca
diskriminacija i in.istiranje na jednakosti samo su neki od pokazaltelja tih
nastojanja. I napokon cetvrti element modernizacije o kojem govore americ-
ki autori odnosi se na porast idcologije, pod Cime misle prije svega na raz-
vijanje svijesti o vlastitom identitetu ili identitetu grupe. sPokret za stvara:
njem crnackog jedinstva je vjerojatno najjasniji suvremeni americki prim-
jer razvoja ideologije kroz porast svijesti grupe. Ovaj oblik politicke mo-
dernizacije se takoder nalazi medu drugim grupama. Nova svijest o iden-
litetu je odita medu drugim manjinama, studentima, 7enama i ctni¢kim
grupama bijelog stanovnistva.«"

Procesi kojima je dakle zahvaceno suvremeno americko drustvo veoma
su slozeni i neobiéno vazni i u najvecem broju slucajeva znalno utjedu na
mijenjanje politickog ponaSanja americkih biraca, »Najdramati¢nija poli-
ticka promjena u americkoj javnosti u profle dvije decenije bio je pad
privrzenosti«" politickoj stranci, odnosno pad stranacke lojalnosti, a ona jc
znacila slabljenje veza izmedu biraCa i stranke. Na tu pojavu ukazuju 1
drugi znanstvenici kao npr. Paul R. Abramson koji smatra da je »pad stra-
nacke lojalnosti u prosle dvije decenije jedna od najdubljih promjena u
poslijeratnoj americ¢koj politici.«"

Kad se govori o vezanosti birac¢a za jednu ili drugu stranku u americ-
kim uvjetima, mora se imati na umu da su ameri¢ke politicke stranke la-
have asocijacijc veoma heterogenih interesa i da ¢lanstvo u smislu formal-
nog pristupanja stranci ne postoji. Jedini kriterij kad se netko moZe sma-
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trati clanom stranke je sudjelovanje u tzv. zatvorenim primarnim izborima
(»closed primarye«) ili tzv. samoidentiliciranje sa strankom."” Samoidentifi-
kacija je u stvari mjera stranic¢ke lojalnosti, ona je, kako Lo kaze William H.
Flanigan, »najbolji indikator privrzenosti« stranci. »Privrzenost je najvaz-
niji pojedinacni uljecaj na politicko uvjerenje i glasacko ponasanje. Mnogi
drugi utjecaji djehiju na glasade u nasem drustvu, ali se ni jedan ne moze
komparirati po vaZnosti s privrzenoscu ... Privrzenost predstavlja osjeca-
nje simpatija i lojalnost prema politickoj stranci koju pojedinac stice za
vrijeme djetinjstva i koja traje obi¢no s rastu¢im intenzitetom kroz njegov
Zivot.«™

U razdoblju izmedu 50-tih i 60-tih godina, vezanost za politi¢ku stranku,
odnosno glasacki afinitet za Republikansku ili Demokratsku stranku bila
je stabilna karakteristika pojedinaca koja je u najvecem broju slucajeva
prenosena s generacije na generaciju na osnovu obicaja i tradicija. Vezanost
za politicku stranku i »jaka« psiholodka identifikacija s njom izrazavala se
u izbornom procesu, glasanjem za stranake kandidale u kome su stavovi i
percepcije biraca postajali politicka stvarnost. Medutim, u periodu izmedu
godine 1964. i 1974. dolazi do velikih promjena u glasa¢koj lojalnosti koje
su se ocitovale u opadanju onih »Clanova« koji su se samoidentificirali kao
»Cvrsti«, privrzenici i porastu lzv. Nezavisnih. Prema podacima poput onih
koje navodi Norman H. Nic sa suradnicima; godine 1974, jedan od cetiri
Amerikanca smatrao sc¢ »jakime« privrzenikom stranke, dok su 3895 ¢inili
tzv. nezavisni.,” Naime, dok je faktor identifikacijc bio veoma stabilan 1956,
kad je (usprkos tome §to su mnogi demokrati glasali za Eisenhowera) 83"
onih biraca koji su se identificira kao demokrati, glasalo u predsjednickim
izborima u skladu s demokratskom identifikacijom, godine 1964. a posebice
1968, stabilnost stranacke lojalnosti je narusena a ona se¢ osjecala u izbo-
rima 1972. U tim godinama (1968. i 1972.) doslo je do podjele biraéa, do po-
remecaja stabilnosli u distribuciji stranacke lojalnosti, pa je vie od jednog
izmedu cetiri bira¢a koji su se identificirali sa strankom glasalo za pred-
sjednicke kandidate suprotne stranke.

Autori djela The American Voter u analizama kojc se odnose na razdo
blje do 1960, pokazuju kako je stranacka identilikacija i privrzenost stranci
bila stabilna delerminanta glasanja, te da je stranacka lojalnost jacala mno-
go vise kod starijih osoba nego li kod mladih i to zbog, kako to smatraju is-
trazivaci, duzeg osjecanja za pripadnost odredenoj stranci. Postotak tzv. Ne-
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zavisnih birafa u istom razdoblju je padao. Rezultati istrazivanja naveli su
Campbella i njegove kolege na zakljucak, da visoki stupanj privrienosti
stranci unutar izbornih tijela pridonosi stabilnosti demokratskih politiCkih
sistema.”

Medutim, niz podataka i ¢injenica prikupljenih izmedu 1960 i 1972. go-
dine doveo je druge istrazivace, kao $to smo vidjeli do potpuno drugadijih
zaklju¢aka. Podaci kojima raspolazemo™ ukazuju da je od 1964. godine u
Americi doslo do naglog opadanja stranacke identifikacije. U razdoblju od
1952 — 1964. postotak onih Amerikanaca koji su se identificirali kao »¢vrstic
privrzenici stranke nikada nije bio nizi od 35%, dok je 1970. pao na 27%, a
1974, na 24% od ukupnog broja biraca. U poslijeratnim godinama dodla je
do izrazaja jos jedna pojava, naime mlade osobe izrazavale su slabiju pri
vrzenost stranci nego starije. Dok je 1965. godine 25% mladih biraca izra-
zavalo jaku stranacku lojalnost, 1972, ona je bila izrazena samo kod 13%.

Objasnjavajuci uzroke promjena u stranackoj lojalnosti birac¢a, Abram-
son smatra da socijalni i politicki uvjeti u kojima se [ormira pojedinac, od-
nosno uvjeti u kojima se vrsi proces njegove socijalizacije, bitno utjece na
biracc. Narusavanje individualne stabilnosti u stranackoj lojalnosti proiez-
lazilo je kako iz opleg nezadovoljstva birackog tijela dogadajima i proble-
mima koji su se pojavili u Americi nakon 1960. godine, tako i iz nesposobnos-
ti stranackih lidera da rijeSe te probleme (dugotrajan rat, problem neza-
poslenosti, pitanje ja¢anja ekonomske sigurnosti) i da svojim bira¢ima pre
zentiraju privlaénije programe. Nacin vodenja predsjedni¢kih kampanja bio
je jedan od mnogobrojnih razloga slabljenja stranacke lojalnosti. Na pri-
mijer, poznato je da su ncki predsjednicki kandidati kao npr. Johnson i
Nixon zaokidli svoje formalne stranacke strukture i vodenje izbornih
kampanja povjerili posebno formiranim organizacijama za te svrhe. So-
cijalne promjenc koje su bile uvjetovane velikim migracijama stanovnistva
prema gradovima, masovne mobilizacije crnac¢kog stanovnistva, porast stup-
nja obrazovanja kod mladih osoba, pridonosile su slabljenju stranackih ve-
za s bira¢ima.

Stranacka identifikacija medu bijelcima od 1952. do 1972. (u postocima)
Stranacka identifikacija 1952 1956 1958 1960 1962 1964 1966 1968 1970 1872

Jaki demokrati 21 20 26 20 22 24 17 16 17 12
Slabi demokrati 25 23 22 25 23 25 27 25 22 25
Nezavisni. koji naginju

demokratima 10 6 7 6 8 ] 9 10 11 12
Nezavisni 6 9 8 9 8 8 12 11 13 13
Nezavisni, koji naginju

republikancima 7 9 5 7 7 6 8 10 9 1"
22 Behavior., W. H. Freeman and Com., San
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Slabi republikanci 14 14 17 14 17 14 16 16 16 14
Jaki republikanci 14 16 12 17 13 12 11 1" 10 "
Druge stranke | + + 1 B 1 { + - -
Apolitiéni 2 2 3 1 3 ¥ 1 1 1 1
Ukupan postotak 99 99 100 100 1 93 101 100 99 99
(Broj) (1615) (1610) (1638) (1739) (1168) (1394) (1131) (1387) (1395) (2397)
Jaka stranatka

identifikacija 35 36 i) 36 35 36 27 27 27 24
Jaka i slaba stranacka

identitikacija 75 73 77 76 75 75 71 68 66 62

+ manje od jedan posto

Podaci uzeti iz: Paul R. Abramson, Generational Change and the Decline of Party
Identification, u: Richard G. Niemi and Herbert F. Weisbherg, Controversies in American
Votin Behavior, W. H. Freeman and Company, San Francisco, 1976, str. 315.

Dugotrajna izoliranost i potisnulost crnog stanovnistva iz politickog zi-
vota bitno je utjecala na stranacku lojalnost i njihove politi¢ke preferencije.
Tek je Zakon o gradanskim pravima 1964. i polemike koje su vodene oko
njega doveo do vece mobilizacije crnackog stanovnistva i vece aktivnosti i
zainteresiranosti za politicka pitanja i probleme.”

Neki od autora upozoravaju da je slabljenje stranaCkih veza i biraca u
neposrednoj vezi s odredenim stranackim kandidatima. Naime dok je u
kongresnim i lokalnim izborima uloga stranke ncobiéno vazna, u predsjed-
ni¢kim izborima ona pripada odredenom kandidatu. Pad vaznosti politicke
stranke i smanjivanje postojanja stalnih i ¢vrstih veza izmedu stranke i
biraca u suvremenim uvjetima tesko bi se mogao objasniti samo glasac¢kom
procjenom kandidatovih osobnih karakteristika, iako i taj faktor utjeCe na
politicko ponasanje americkih birac¢a. Razlozi su, kao $to smo vidjeli, mnogo
dublji i slozeniji i oni se moraju traziti u samim drodtvenim i politickim
procesima, u unutrasnjim socijalnim i klasnim odnosima, u drugim fakto-
rima i ¢iniocila koji utjecu na politicko ponasanje biraca,

Mijenjanje stranacke lojalnosti i slabljenje stranackih veza dovelo je
postupno do porasta i Sirenja tzv. Nezavisnih biraCa koji su se regrutirali
s jedne stranc, iz redova nezadovoljnika Demokratske ili Republikanske
stranke, a s druge, od mladih poslijeratnih gencracija koje prvi put ulaze
u politicki zivot u nemirnim 60-tim godinama, a koje su sve manje osjetlji-
ve na politicko nasljede svojih roditelja.

Objasnjavanje stranacCke lojalnosti i predvidanje pravea glasanja ame-
ricki istrazivaci vrse, s jedne strane, uz pomod istrazivanja socijalne i po-
liticke okoline pojedinaca, a s druge, uzimanjem u obzir brojnih mjerljivih
varijabli od kojih svaka u povezanosti s drugima vrS$i odredeni utjecaj na
ponasanje biraca i donosenje izborne odluke. Istrazivadi politi¢kog ponasa-
nja americkih biraca navode slijedece varijable: »zanimanje, klasna identi-
fikacija, obrazovanje, rasa, rcligija, regija, spol i dob.«* Vazni faktori su jos
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Godine 1972. 36% crnog stanovniStva Abramson, cit. djelo, str. 328.
identificiralo se kao jaki demokrati, 31% 26

kao slabi demokrati, 8% kao nezavisni G. Pomper, cit. djelo, str. 27—37.
biraci, 4% kao republikanci (jaki), i 4%

kao republikanci (slabi). Podaci prema: P.
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tradicija, obicaji i politiCke navike. Medutim, analize izbornih rezultata u
predsjednickim izborima od 1960 — 1972. pokazuju da je utjecaj tih faktora
na stranacku lojalnost bio relativnho malen i da prema tome demografske
razlike sve manje sluze kao kriterij za razlikovanje stranacke identifikacije.
Stovise, utjecaj pojedinih [aktora na stranacku lojalnost opada. Glasac
je sve nezavisniji kako s obzirom na stranacke veze, tako i prema tradiciji
i politickom nasljedu roditelja. U politickom zivotu sve je prisutniji tzv.
nezavisni bira¢. Portretirajuci lik takvog biraCa, na temclju istrazivanja,
autori djela The American Voler isticu da su »Oni (nezavisni biraci, prim.
S. D)) nesto skromniji v znanju o problemima, njihova predstava o kandi-
datima je nejasnija, njihov interes u kampanji je manji, njihovo zanima-
nje za rezultate izbora je relativno slabo i njihov izbor izmedu natjecatelj-
skih kandidata ¢ini se, manje izvire iz procjene clemenata nacionalne po-
litike.«”

Medutim, novonastale promjene u izbornoj politici posljednjih godina
traze odredene modifikacije takva opisa. Naime, nezavisni glasac¢i koji su
sve brojniji i utjecajniji u suvremenom ameri¢kom drustvu dolaze iz redo-
va obrazovanijih osoba, iz viSeg socijalnog statusa kao i iz redova mladih
birac¢a.” Oni su, kako to pokazuju rezullati istrazivanja, upoznati s prirodom
problema i kandidatovim osobnim kvalitetama koliko i oni koji se identifi-
ciraju sa strankom, prosuduju ih i analiziraju, ali, buduci da se ne identili-
ciraju ni s jednom strankom, oni nisu previse zainteresirani za »rezullate
stranackog izbornog natjecanja«” premda, kako to istice G. Pomper, »Neza-
visni bira¢ nije identificiran« prema politici. No bez obzira na te promjene
i pojavu nezavisnog biraca, jos uvijek postoji jedna jezgra privrzenika koja,
bez obzira na probleme, glasa za kandidate svojc stranke. Medutim, cjelo-
kupan trend razvoja u razdoblju izmedu 1960. i 1972. pokazuje kontinuirani
pad u korelaciji izmedu stranacke identifikacije i1 glasanja. Americ¢ki biraci
leze prema stranackoj nezavisnoslti, kako demokratskoj, tako i republikan-
skoj.” »Nezadovoljni postojecim strankama, americki glasadi se odricu svoje
stranacke lojalnosti.«"

Bez obzira na svoje politicke uvjercnje, americki biraci sve cesce glasa-
ju u predsjednickim izborima za kandidata jedne stranke, a u kongresnim
ili lokalnim za kandidate suprotne stranke (split-ticket voting). Rasireno ¢
shvacanje da su republikanske administracijc pogodnije za rjeSavanjc
problema vanjske politike, dok su demokrati osjetljiviji na pitanja ekonom-
skog karaktera.

Proces slabljenja stranackih veza i biraca potaknuo je ncke americke
autore na razmisljanje o tome $to cc se dogoditi s politickim strankama ako
se takav proces nastavi i nece li to znaditi i kraj stranackog sistema?

Slabljenje stranacke lojalnosti kao i pitanje daljnje sudbine politickih
stranaka predmet jc veoma kontroverznih rasprava medu brojnim americ-

27 30
A, Campbell | suradnici, cit. djelo, str. Ta teznja je izraZena kako kod stanovnika
143. Juga, mladih osoba, katolika, tako i kod
28 onih koji se identificiraju s radniékom kla-
G. Pomper, cit. djelo, str. 31. som.

3
Ibid. str. 32. G. Pomper, cit. djelo, str. 40.
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kim znanstvenicima. O tome najbolje svjedoci veliki broj istrazivaca koji se
veoma intenzivno bavi ovom tematikom kao i obilje literature napisane na
ovu temu.

Dok jedni autori tvrde da te promjene nisu takvog karaktera da bi
predstavljale »opasnost za americku demokraciju ili dvostranacki sistem u
cjelini«”, drugi opet smatraju da bez obzira na promjene ne treba o¢ekivati
u buducénosti eliminaciju stranaka,” treéi razvijaju tezu o tzv. »prestanku
stranaka«". Teza 0 mogucnosti »i¢ezavanja stranaka« vezuje s¢ uz ime pro-
fesora Waltera Deana Burnhama, koji smatra moguéim raspadanjc i is¢eza-
vanje stranaka u slu¢aju kada one nece vise modi visiti funkcije koje su
neophodne za povezivanje i sjedinjavanje birac¢a i stranke. Ovo predvida-
nje prema navedenom autoru moglo bi, dakle, postati stvarnost u sluéaju
kada politicke stranke nece moci vise vrsiti funkciju kontrole ekonomskogs
sistema u interesu naroda kao i funkciju integracije stanovniStva u poli-
ticki sistem. U takvom sluc¢aju do¢i ¢e do razaranja, odnosno iS¢cezavanija
veza 1 odnosa izmedu stranke i bira¢a. Prema tome, najkritiéniju ¢injenicu
za lezu 0 »prestanku stranke« Burnham vidi u porastu Nezavisnih biraca,
odnosno padu broja onih biraca koji sc¢ stranacki identificiraju. Burnhamo-
va teza o rastapanju strana¢kog sistema i njegovom skrajus predimel je ve-
likih nesuglasica medu americkim istraziva¢ima i izazvala je velike polemike.

Autori Richard G. Niemi i llerbert I. Weisherg stoje na stanovistu da
bi tradicionalne americke stranke trebalo zamijeniti novim stranackim obii-
cima koji bi bili prilagodeni novonastalim uvjetima jer, kako ka’u autori,
»Kada su sc¢ nase suvremene stranke formirale, ameri¢ko drustvo oblikova-
li su ljudi s granice. Neposredna komunikacija bila je nepoznata i stranke
su sluzile Zivotnoj funkciji integriranja nacije ... . Danas, masovni medij
dozvoljava revoluciju u tehnologiji kampanje, ali osnovna struktura stanaka
ostala je nepromijenjena. Gradske masine izgubile su mnogo od svoje pi-
votne svrhe. Cak i funkcija nominiranja oduzeta je stranackoj masini i data
bira¢ima u politickim prajmerima. Ukratko, svijet u kojem su nade stranke
formirane ve¢ duze vremena ne postoji.«” Slabljenje glasanja na osnovi
stranaCke identifikacije u razdoblju izmedu 1964—1972. Niemi i Weisberg
objadnjavaju preosjetljivoscu bira¢a na odredenc izbore u kojima su poli
ticke stranke nominirale nepopularne kandidate.

Sve u svemu, ¢ini se da medu istraziva¢ima ne postoji danas suglasnost
da li su te promjene zaista tako velike da mogu znacajno utjecati na bu-
ducnost izborne politike i »Zivotni tok« politickih stranaka. No bez obzira
na opravdanost polemika i razli¢ita shvacanja u daljnjoj buducnosti poli-
tickih stranaka sigurno je da stranacki sistem u Americi dozivljava trans-
formaciju, ali kakve ¢e o imati reperkusije na razvoj Citavog politickog sis-
tema, na razvo] unutrasnje i vanjske politike ove velike zemlje, teSko je da-
nas predvidjeti.
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Paul R. Abramson, cit. ¢lanak, str. 478. Walter Dean Burnham, Critical Elections
33 and the Mainsprings of American Politics,
Richard G. Niemi and Herbert F. Weis- New Xork, Norton, 1970.
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Controversies in American Voting Beha- Richard G. Niemi and Herbert F. Weis-
vior, San Francisco, 1976, str. 421. berg, cit. djelo, str. 414.
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Nasu smo paznju ograni¢ili samo na jedan aspckt ameri¢kih politickin
stranaka — na slabljenje stranacke identifikacije i pojavu tzv. nezavisnog
biraca. Nema sumnje da je upravo taj aspekt americke politicke stvarnosti
danas u centru brojnih istraziva¢kih analiza.

U radovima americkih istrazivaca, a i u konkretnoj politickoj stvarnosti,
izrazeno je tzv. subjektivno odredenje politicke stranke, to jest pripadnost
stranci odreduje se na temelju izjava ispitanika, pa pojedinct ulaze u one
stranke u koje se sami svrstavaju (to pokazuje i sadrzaj pitanja postavljen
osobama u toku ankctiranja). Takav nacin odredivanja stranacke pripadnos-
Li otezava da se vidi klasna priroda politicke stranke, a one, kao $to znamo,
zastupaju interesce odredenih klasa, odnosno drustvenih grupa. Medutim,
americke politicke stranke ne izrazavaju osnovnu klasnu podjelu americ
kog drustva. Naime, klasni i grupni interesi u Sjedinjenim Drzavama nisu
politicki izrazeni kroz poscbne stranaCke organizacije. Drugim rijec¢ima,
politicka polarizacija i klasna polarizacija nisu identi¢ne u americkom drus-
tvu. Americ¢ka radnicka klasa koja je najbrojnija drustvena klasa nema svo-
ju vlastitu politi€ku organizaciju, nego se njezini pripadnici od izbora do
izbora opredjeljuju za kandidate jedne ili druge burZoaske stranke. U svo-
jim analizama americki autori polaze sa stanovista da jc americko drustvo
klasno, ali zanemaruju vaznu ¢injenicu da su klase drustvene grupe s odre-
denim objektivnim karakteristikama i da one postoje kao takve bez obzira
na to da li su pojedinci svjcsni svoje Klasne pripadnosti ili nisu. Umjesio
toga veoma je prisutno subjektivisticko shvacanje klasa. Osim toga, Cesto
se¢ umjesto pojma drustvene klase upolrebljava pojam »drustveni statuse
pojedinca, a on se odreduje na osnovi ugleda i utjecaja sto ga pripadnik
odredene drustvene grupe ima u drustvu. Takav nadin odredivanja drustve-
ne klase je neprihvatljiv iz razloga koje smo ranijc naveli i on nesumnjivo
umanjuje znacaj klasne podjcle drusiva, odnosno stvara netoénu predsta-
vu o klasnoj strukturi americkog drustva.
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