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U slozenim i dinamiénim medunarodnim po-
lititkim, ekonomskim | socijalnim zbivanjima
ameritko-sovjetski odnosi zauzimaju veoma
znaCajno mjesto i od bitnog su utjecaja za
rjeSenja mnogih problema svjetske politike.
U relativno dugom vremenskom i povijesnom
djelovanju sadrzaj, karakter, priroda 1 inten.
zitet veza | medusobnih odnosa Sjedinjenih
Americkih DrZava i Sovjetskog Saveza doZiv-
ljavali su raznovrsne oscilaclje i odrazavali
postojeée  ideoloSko-polititke i ekonomske
razlike kao i svu sloZenost znaajnih medu-
narodno-politikih pitanja 1 problema.

Sjedinjene Ameritke Driave | Sovjetski Sa-
vez, danas nesumnjivo dvije najsnaZnije dr-
Zave, imale su sasvim razligite druStveno-po-
Iiticke i ekonomske tokove razvoja. Uvjeti
razvoj kapitalistitke ekonomije na ameritkom
kontinentu bili su gotovo idealni, tako da su
oni, usprkos clklickim krizama i velikom eko-
nomskom slomu iz treéeg decenija ovog sto-
ljie¢a, dovell Sledinjene Ameritke Drzave do
najvece svjetske industrijske velesile moder-
nog kapitalizma i usmjerili je na drugagije
vanjskopoliti¢ke orijentacije. S druge strane,
tradicije unutradnjeg razvoja zaostale carske
Rusije opterecene feudalnim nasljedem i tra-
dicijom samodrzavlja, zatim reZim ruske car
ske strahovlade koji nije priznavao demokrat-
ske polititke Institucije niti osiguravao stvar-
ne gradanske i drustvene slobode, bili su
spacifitnl momenti koji su diktirali razligite
puteve ulaska Amearike | Rusije u tokove
svjetskih zbivanja i svjetske politike, a koji
su ostavili traga i u =sadadnjim aspektima
ameritko-sovjetskih odnosas.

Nedavno izadla knjiga profesora dra Radove-
na Vukadinoviéa Ameri€ko-sovjetski odnosi od
1917—1976. izazlva paZnju i pobuduje interes
kako zbog aktualnosti teme, tako | zbog &i-
njenice &to autor prezentira i osvjetljava Jed-
no veoma vazno razdoblje medunarodnih od-
nosa. Analizirajuél uzajamne odnose izmedu
dva veoma razliita drustveno-politicka i eko-
nomska sistema, autor ih prikazuje u kontek-
stu ralevantnih i sloZenih povijesnih zbivanja
s kojima su posredno ili neposredno bile po-
vezane Sjedinjene Ameritke Drzave i Sovjet-
ski Savez.

U uvednom dijelu knjige autor se osvrée na
karakter prvih ameritko-ruskih kontakata | u-
kazuje na razloge zbog kojih ruski carski dvor
u tom ranom razdoblju nije bio zainteresiran
za razvijanje odnosa s Amerlkom. Trgovinski
kontakti, odnosno razvoj i proSirenje amerl-
&ko-ruskih trgovinskih veza, blll su znacejan
fektor koji je vodio prerastanju tih veza |
stvaranju EvrS¢ih i trajnijih oblika suradnje
izmedu dviju velikih drzava u toku prve polo-
vine 19. stoljec¢a. Dok su mnoga vaina teri-
torijalna pitanja kao npr. povlaéenje Rusa iz
Kalifornije i kanadskog Paclfika, zatim teinje
Amerike da doblje teritorij Aljaske, bila rije-
Sena u »atmosferi opéeg prijateljstva i su-
glasja=, imperijalistiéki interesi dviju velikih
drzava na Dalekom Istoku poZell su poprima-
ti karakter sukoba. Takva situacija povezana
s nekim drugim elementima dovela je do sla-
bljenja nekadadnjih americko-ruskih prijatelj-
skih odnosa 1 veza. Nakon rusko-japanskog
rata iz kojeg je Japan Izasao kao modna azij-
ska drZava, ali istovremeno | potencijalna o-
pasnost, u Americi | Rusiji ponovo se aktus-
lizira pitanje o potrebi intenziviranja ameri-
tko-ruskih veza | odnosa. Medutim, unutradnji
drudtveno-politicki i ekonomski razvoj u te
dvije zemlje i%ao je sasvim drugadi]im prav-
cima i sve je manje potlcao Ameriku na su-
radnju s carskom Rusijom.

Izbijanje revolucije u Rusiji, zetim svrgavanje
cara i stvaranje nove privremens drZavne
vlasti, izazvalo je poja&an Interes Sjedinjenih
Drzava za ovu zemlju u kojo] su ameriéki
krugovl vidjeli velike moguénosti suradnje.
Da bl na neki naCin uévrstila politicke pozi-
cije privremene vlade koje su bile uzdrmane
revolucionarnim kretanjima i dubokim unu-
traSnjim suprotnostima, ameritka se politika
usmjerila na davanje intenzivne pomodi no-
voj vladi. Analizirajuéi ameriku politiku i
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stvaranje zemlje Sovjeta, profesor Vukadino-
vié isti®e da se u »cjelokupnoj aktivnostl a-
meritke diplomacije od stvaranja privremene
vlade pa do pobjede oktobarske revolucije
kao crvena nit provlacila aktivnost da se spri-
jeéi jatanje socijalistikih ideja i odstrani mo-
guénost za stvaranje socijalisticke vlade«.
Stvaranje prve socijalistitke drZzave oznaéllo
je kraj prijateljstva u americko-ruskim odno-
sima za relativno dugo razdoblje. Negiranje
sovjetske vlasti, neodrzavanje diplomatskih
veza i intervencija u Rusiji bili su vazni mo-
menti koji su ukazlvall na svu slozenost od-
nosa izmedu te dvije zemlje. Nova sovjetska
vlast s jedne strane teZila je da 3to prije
dobije medunarodno priznanje, a s druge po-
kazivala Zelju da se stabilizira na unutradnjem
planu | krene vlastitim putem razvoja. Boreci
se za opstanak prve zemlje socljalizma V. I
Lenjin je viSe puta, kako to isti¢e autor, sape-
lirao na razvijanje medudrzavnih odnosa s
kapitalistitkim sviletom... a posebno je is-
ticao spremnost da se razvijaju normalni od-
nosi s Amerikome,

Buduéi da vojna intervencija u Rusiji nije dala
zeljene rezultate, americka je diplomacija za-
poéela novu fazu ideolodke I politicke borbe
protiv SSSH.

Ekonomska blokada i izolacija sovjetske dria-
ve u medunarodnim odnosima evidentna je
pojava u godinama nakon | svjetskog rata, a
glavni pokretaé takve politike, prema mislje-
nju autora, bile su Sjedinjene Ameriéke Dr-
7ave. Usprkos tome, diplomatska aktivnost i
prvi bilateralnl kontaktl Sovjetske Rusije sa
susjednim drZzavama, iako u pocetku prilicno
opreznl | skromni, otvarali su postepeno mo-
guénosti za njezin ulazak na medunarodnu po-
liticku i ekonomsku scenu. Glavna vanjsko-
politigka koncepcija u razdoblju od 1921—
—1923. teZlla e da »zadrZi Sovjetsku Rusliju
izvan glavnih tokova medunarodnih odnosas
kako u Evropi tako i na Dalekom Istoku i da
ignorira sovjetske prijedloge i ideje za uspo-
stavljanje normalnih odnosa. S druge strane,
americko-sovjetski privredni kontakti poceli
su postupno jagati i do znaajnijeg razvoja
ekonomskih odnosa izmedu dviju zemalja do-
lazi poslije 1926. Ti ekonomski kontakti, pre-
ma misljenju prof, Vukadinovi¢a, utjecali su
na pojacan interes za Sovjetski Savez, sto
je dolazilo do izrazaja | u peticijama upuce-
nim Kongresu, u kojima se lzraZavao zahtjev

za priznavanjem Sovjetskog Saveza 1 uspo-

stavljanjem diplomatskih odnosa. Veé je Le-
njin 1918. Iisticao veliko znaéenje ekonomskih
tinilaca u americko-sovjetskim odnosima po-
lazeéi od golemlh prirodnih bogatstava Rusi-
je i americke potrebe za sirovinama kao i od
moguénosti ameritkog ulaganja kapitala i raz-
vijene ameriCke industrije. Autor iscrpno ana-
lizira one faktore koji su ponovno ojagali za-
nimanje za rjeSavanje pitanja normaliziranja
odnosa sa SSSR i koji su, nakon paZljivo pri-
premanih americko-sovjetskih pregovora, do-
veli do uspostave diplomatskih odnosa 1933.
godine.

Normaliziranje odnosa s Amerikom oznaéllo
je kraj dugotrajne blokade i izolacije sovjet-
ske drzave kao i jatanje opée sov]etske
medunarodne pozicije. Ali, razdoblje ko-
je slijedi neée pruzitl &lru osnovu za veée po-
liticke inicijative i daljnje razvijanje suradnje.
Stoga je prihvatljiva autorova tvrdnja da |e
»uspostavljanje diplomatskih odnosa znaéilo
vi%e simboll&ki &in priznavanja stvarnosti ne-
go zelju da se na toj osnovi razvijaju visi
odnosi koji bi mogli imatl 1 te kako veliko zna-
¢enje za ukupnost tadadnjih  medunarodnih
odnosa«, Ameri&ki izolacionlzam ko]l je od-
bacivao Rooseveltovu angaZiranost Amerike
u svjetskim dogadajima takoder je otezavao
svaku djelatnost koja bi vodila stvaranju du-
bljih i trajnijih ameriko-sov]etskih odnosa.
Opéi razvoj svjetskih dogadaja stvorio je no-
vu sliku medunarodnih odnosa, a teritorijal-
ne promjene u prvim ratnim godinama izmi-
jenile su ekonomske i politicke odnose u svi-
jetu. Napad Njemacke na Sovjetski Savez |
stvaranje savezniékih odnosa u borbi protiv
fasistiékih napadaga unijelo je novu kompo-
nentu u americko-sovjetske odnose.
Analizirajuéi suradnju izmedu driava s razli-
¢itim drustveno-politickim 1 ekonomskim si-
stemima koja je bila ostvarena unutar velike
koalicije, autor spominje bitne probleme
| glavne dogadaje ko]l su odredivall 1 usmje-
ravali daljnje tokove saveznitkih odnosa u
sudbonosnim godinama 1l svjetskog rata. Ra-
zdoblje djelovanja velike koalicije bilo je od
samog pocetka prozeto razli¢itim interesima
— politiékim, ekonomskim i vojnim, sum-
njama | nepovierenjem kao [ mnoglm
neri]eSenim pltanjima u odnosima izmedu ve-
likih saveznika, a glavna nit koja ih je pove-
zivala bila je jedino opasnost od zajednitkog
neprijatelj]a — fadizma.
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Nestajanjem zajednicke opasnosti od fasiz-
ma ranija Rooseveltova politika suradnje |
sporazumljevanja sa SSSR koja se temeljila
na =nuznosti koordinaclje zajednitkih ratnlh
napora da se unisti zajednidki neprijatelj«, u
novo] polititkoj situaciji kada je u Evropi do-
Sao ratu kraj, izgubila je svoj pravi smisao i
vojni cilj. Nakon 1945. ameriéko-sovjetski od-
nosi poéeli su poprimati drugaéiji sadrzaj, a
novi predsjednik Truman nezadovoljan =zbog
razvoja odnosa u Istonoj Evropi= i rukovo-
den nekim drugim momentima odlucio je da
SAD zauzmu »nepopustljiv stav prema SSSR«.
Osvjetljavajuéi tu fazu medunarodnih odno-
sa, dr Vukadinovié iznosi pitanja povodom
kojih ¢ée postepeno doci do suprotnosti i su-
kobljavanja u ameriéko-sovjetskim odnosima,
a koja ¢e se prodiriti na druge dijelove svi-
jeta. Odredenu paZnju autor je posvetio stva-
ranju novih ciljeva ameritke politike i glo-
balnih zadataka u odnosu na Sovjetski Savez
kao »drugu silu, suparnika i nosioca drugaédl-
jeg drutveno-politickog sistema«. Sledinjene
Americke DrZave, koje su iz rata izasle kao
najsnaznija svjetska sila u ekonomskom, a na-
pose u vojnom pogledu, nastojale su s jedne
strane jod viSe ojaCati svoj utjecaj i moc i
prodiriti svoju dominaciju | vodstvo u cilju za-
Stite svjetskog kapitelizma, dok su s druge
strane teZile suzbiti Sirenje utjecaja Sovjet-
skog Saveza i ograni&itl njegovo djelovanje
i akclle u drugim dijelovima svijeta. Sve |e
to ukazivalo na nemoguénost zajedniStva i
suradnje medu nekada3njim saveznicima, te
je postupno vodilo slabllenju antihitlerovske
koalicije | stvaranju nove vaine etape medu-
narodnih odnosa — hladnom ratu.

Hladnoratovsku fazu dr Vukadinovié argumen-
tirano analizira i ukazuje na svu slozenost si-
tuacije nastale u poslijeratnim uvjetima u od-
nosima snaga dviju suprotnih drudtveno-eko-
nomskih 1 politickih sistema. Hladni rat kao
vaina etapa medunarodnih polititkih odnosa
I specifican model uzajamnih odnosa izmedu
dvaju razlig¢itih svjetskih sistema nastao je
kao rezultat postojanja suprotnih interesa ve-
likih sila. Nova vanjskopolititka koncepcija
SAD u odnosu prema SSSR | zemljama koje
su se odlutile za izgradnju socijalistikog
drutva bila je konkretizirana u Trumanovoj
doktrini &iji je cil] blo da u novim poslijerat-
nim uvjetima »sprijeél komunizam da ne po-
remeti uspostavijenu ravnotezu izmedu Isto-
ka | Zapada«. Oslanjajuéi se na literaturu o

hladnom ratu, prof. Vukadinovié isti¢e tri raz-
doblja tog specifitnog modela uzajamnih od-
nosa. U prvom razdoblju (1944—1946) stva-
rale su se osnove suprotnih misljenja koje
ée kasnije, u velikoj mjeri, udaljiti saveznike.
U drugom razdoblju (1947—1949) nastaju
glavne koncepcije i doktrine i dolazi do orga-
niziranog okupljanja snaga na ekonomskom,
ideoloskom, vojnom i politiekom planu. U tre-
éoj fazl (1950—1955) hladni je rat doZao do
vrhunca, da bi zatim pogeo slabiti intenzitet
sukobljavanja.

Autor posebno potcrtava da su bipolarni me-
dunarodni odnosi u doba hladnog rata stvo-
rili specifiéno stanje i zatvorili medunarod-
ne odnose u blokovske okvire, pa se | sadr-
2sj tih odnosa odvijao u »o&tro suprotstavije-
nim blokovskim skupovima« u kojima su dvi-
je sile izgradile svoje vladajuce pozicije. Me-
dutim, praksa medunarodnog politickog Zivo-
ta pokazala je da model hladnog rata ne mo-
#e zadovoljitl teinje drfava bez obzira na to
da li su ukljutéene u blokove ili nisu. Stoga
je trazenje i razvijanje kvalitativno novih me-
dunarodnih odnosa bilo sasvim razumljiva po-
java. U daljnjem odjeljku knjige koji nosi na-
slov Previadavanje hladnog rata autor obra-
duje elemente koji su utjecall na novi proces
razvoja medunarodnih odnosa, a u tom kon-
tekstu i ameri&ko-sovjetskih odnosa. Glavni
objektivni &lnioci koji su postupno pridonosili
slabljenju i previadavanju hladnoratovske e-
tape medunarodnih odnosa, prema misljenju
dr Vukadinoviéa, bili su: pojava | uloga novo-
oslobodenih afro-azijskih zemalja koje su te-
sile da ostanu izvan blokovske utakmice,
dezintegracijski procesi unutar alijansi | voj-
no-tehnoloki razvoj. Staljinova smrt tekoder
je pridonijela stvaranju nove orijentacija sov-
jetske politike, kako u samoj zemlji, tako i
unutar tzv. socljalistickog tabora, a i na me-
dunarodnom planu. Zenevski sastanak voda
velikih zemalja 1955 iako nije tada dao naro-
gite rezultate, otvorio je novu fazu na politi-
gko-diplomatskom planu izmedu SAD i SSSR-a
i istaknuo moguénost potrebe zajednitke raz-
mjene misdljenja i sporazumijevanija.
Dvadeseti Kongres KPSS 1956. bio je izuzet-
no vazan dogadaj ne samo zbog toga §to je
rieSavao znaCajna pitanja s podruéja sovjet-
ske unutrasnje politike, veé je Isticao znate-
nje sna?nog sovjetskog socijalistitkog siste-
ma i narodnooslobodila¢kih pokreta koji su
se zalagali za miroljubive odnose.

3 politicka misao 496



Profesor Vukadinovi¢ navodi da su =najva-
inije promjene bile zabiljeZene u razvoju sov-
jetske vojne sile«, pa je i odnos Sovjetskog
Saveza prema Sjedinjenim Drzavama dobio u
tom svjetlu novu kvalitetu. Naime, u ameri-
Cckim doktrinama iz doba hladnog rata, Sov-
jetski je Savez u ekonomskom, vojnom i po-
lititkom pogledu bio tretiran kao slabija sila u
odnosu na americku. Odluka sovjetskog ru-
kovodstva da prevlada razlike koje su odva-
jale vojnu sposobnost dvaju velikih supar-
nika znatila je poetak vojnog takmicenja,
=potetak novog, sve skupljeg suparnidtva na
polju vojne tehnologije«. Sovjetski Savez je
veoma brzo poremetio monopol sile kojom
su raspolagale Sjedinjene Drzave Sto Je do-
velo i do promjena u ameriéko-sovjetskim od-
nosima. Nove americke doktrine | koncepcije
vojno-polititkog djelovanja kao npr. doktrina
o smeduzavisnosti« Amerike s ostalim kapi-
talistickim drzavama, zatim politika -elasticne
reakcije« | neke druge, bile su reagiranje
Amerike na ojatanu poziciju i postignutu od-
redenu nuklearnu ravnotefu Sovjetskog Save-
za na vojnom polju.

Na kraju autor razmatra ameritko-sovjetske
odnose u znaku detanta. On polazi, prije sve-
ga, od Kenedyjeve »nove politicke linije« ko-
Ja je u novim uvjetima posebnu paZnju poce-
la pridavati socijalistitkim zemljama, a naro-
éito Sovjetskom Savezu =kao ravnopravnom
nuklearnom protivniku i snaZnom predstavni-
ku socijalistikog svijeta.« Kenedyjeva izjava
da: »SAD | njeni saveznici i SSSR i njegovi
saveznici imaju duboki uzajamni interes u
odrZanju mira i zaustavljanju trke u naoru-
Zanju« oznadila je promjene u amerl&ko-sov-
Jetskim odnosima u kojima se uz shvacdanje
ratne opasnosti isticala Zelja za sporazumnim
rjeSavanjem kriznih pitanja. Praksa meduna
rodnog politickog Zivota pokazala je da po-
stoje velike razlike i suprotnosti izmedu dvi-
ju velikih sila, ali da postoje 1 vaZna podruéja
od zajednickog interesa na kojima je moguce
njihovo zajedniéko komuniciranje. Vojni aran-
Fmani i niz znaéajnih sporazuma u posljed-
njem razdoblju koje se naziva »détente« to su
potvrdill. Analizirajuéi kretanja u dana&njim
madunarodnim odnosima i ukazujuéi na njiho-
vu sloZenost i razliitost, autor konstatira da
je potreba za mirnim rjeSavanjem spornih |
sloZenih problema i sporazuma dogovaranjem
postala glavna karakteristika ameritko-sovjet-
skih odnosa.

Vet iz ovog prikaza knjige vidljivo je da se
radi o veoma sloZeno] | izuzetno vainoj te-
matici, kako s obzirom na vremenske okvire
(1917—1976) tako | u pogledu polititkih akte-
ra od &ijih su akcija i inicijativa, politikih po-
teza i stavova, a s obzirom na njihov polozaj,
velidinu, snagu i utjeca] €esto lzravno zavi-
sill mnogl pravel u medunarodnim odnosima,
a u najnovije doba zbog postojanja golemog
raketno-nuklearnog oruzja i opstanak Covje-
canstva.

Na osnovi relevantne literature napisane na
Zapadu i Istoku o tom problemu, zatim slu-
#benih dokumenata, izvieStaja, memoara, in-
tervjua kao i drugog dokumentacionog mate-
rijala, autor sistematiéno 1 argumentirano a-
nalizira | iznosi stavove o medusobnim od-
nosima i vezama dviju velikih drzava i isto-
vremeno, u razradivanju problema, kad Je to
potrebno, povezuje ih s drugim evropskim dr-
#avama (npr. V. Britanijom, SR Njematkom i
drugim) 5to je posve razumiljivo, buduéi da se
rivalitet u politickom, ekonomskom, vojnom
i ideoloskom pogledu i konfrontacija izmedu
Sjedinjenih Drzava i Sovjetskog Saveza naj-
intenzivnije osjetila i odrazila upravo na ev-
ropskom tlu.

Prezentiraju¢i ¢itaocu americko-sovjetske od-
nose u historijskom presjeku i uklapajuéi ih
u 3iri splet opéih promjena do kojih je do-
lazilo u svjetskim zbivanjima, te vrseci neke
teorijske eksplikacije, autor se pokazao kao
veliki poznavalac ove slo?ene problematike,
ito je nesumnjivo rezultat autorova duZeg
interesiranja | bavljenja analizama i istrazi-
vanjima vaznih suvremenih medunarodnih fe-
nomena kao &to su npr: odnosi medu evrop-
skim socijalistickim drzavama, vanjska polltl-
ka SAD, teorijski aspekti medunarodnih od-
nosa, evropska sigurnost | suradnja, a u koje
su na odreden nadin utkani i aspekti ameri-
&ko-sovjetskih odnosa.

Stefica Deran-Antoljak
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dr Adolf Dragicevic
Pristup politickoj ekonomiji

Narodne novine, Zagreb, 1977.

Ovih dana izasla je iz 5tampe knjiga =Pristup
politiéko] ekonomiji«, rad dr Adolfa Dragiée-
viéa, redovnog profesora Pravnog fakulteta
u Zagrebu.

Knjiga uz klasiéna pitanja kojima se bavi po-
liticka ekonomija donosi nov i originalan pri-
kaz polit-ekonomskih problema aktualnih kod
nas i u svijetu danas.

U prvom poglaviju dr A. Dragi€evié razmatra
problem nagela politicke ekonomije. Polazeci
od proizvodnje kao »prvog Covjekovog povi-
Jesnog djela i trajnog uvjeta njegova opstan-
ka i razvoja=, autor putem analize svih eko-
nomskih formacija do danas ukazuje na put
oslobodenja radniéke klase i oslobadanja ra-
da.

U drugom poglavlju, posveéenom razvoju po-
liticke ekonomije, autor razmatra povijest
ekonomske misli od prvih ekonomskih ideja
koje nalazimo u mitovima | legendama starih
naroda, preko genijalnih otkriéa klasi&nih eko-
nomista — Smitha i Ricarda, te djela socijali-
sta-utopista u Evropi, do pojave proleterske
politicke ekonomije.

Poglavlje se zavr8ava analizom interesa
marksistike i gradanske ekonomske teorije
u razdoblju izmedu dva rata, te prikazom su-
vremenih pravaca ekonomske misll.

U poglavlju sZnanstveno-tehnicka revolucijas
ocjenjuje se znaéaj nau€nih znanja i njihove
praktiéne upotrebe za dostignuéa | perspek-
tive moderne civilizacije. Pri tome autor na-
rogito nagladava utjecaj Sto ga znanstveno-
-tehnitka revolucija ostvaruje u tradicional-

nim oblicima organizacije drustvenog rada,
mijenjajuéi profil [ strukturu zaposlenih.

Cetvrto poglavije »Otudena radnicka klasa«
govori o prirodi | povijesnoj ulozi radnitke
klase. Posebnu paznju autor je posvetio ukla-
njanju zablude koja radniéku klasu smatra is-
kljuéivo tvorevinom kapitalistitkog drustva.
Uz iziaganje o porijeklu | razvoju radnicke
klase govori se | o njenoj ulozi u socijalisti-
gkoj revoluciji. te nadinu njenog organizira-
nja u toj borbi i postizanju krajnjeg cilja —
— oslobodenju radnicke klase.

Zakljutak koji proizlazl iz svega naprijed re-
éenog je veoma vazan, naime, »pretvaranjem
uvjeta proizvodnje u zajednicko vlasniStvo
udruzenih radnih ljudi i pretvaranjem funkci-
ja upravijanja u njihove zajednicke funkcije=
nestaje klasne podjele druStva i dolazi do
odumiranja radnike klase.

U petom poglavlju »Djelovanja zakona vrije-
dnosti« autor se bavi istrazivanjem uloge za-
kona vrijednosti u drudtvu. Prikazujuéi nam
djelovanje zakona vrijednosti skao oblika u
kome se provodi djelovanje zakona raz-
mjernosti u robnoj proizvodnji=, preko
zakona trziSne vrijednosti do zakona cl-
jene proizvodnje, autor nam navjescuje put
njegovog odumiranja. Zakon vrijednosti na-
domjesta se planskim usmjeravanjem privre-
dnih odnosa, 5to se veé danas ogleda u dje-
lovanju nacionalnih | internacionalnih konglo-
merata, koji su unijeli velike promjene u ro-
bno-novéane odnose | trZisno privredivanje.
U Sestom poglavlju »Aktualnost politicke eko-
nomije«, autor polazeéi od analize Marxovih
ekonomskih istraZivanja o druStvenoj proiz-
vodnji | odnosima u kojima se ona formira,
preko teorije o proizvodnom i neprolzvodnom
radu, dolazi do krajnjeq zadatka socijalizma,
a to je ssvestrano i potpuno previadavanje
otudenosti i vracanje &ovjeka njegovoj iskon-
skoj samodjelatnosti«. Najvazniju ulogu u to-
me igra oslobadanje rada, kroz samoupravija-
nje i udruZeni rad, tj. =rad koji je djelomicno
osloboden«. Kraj Sestog poglavija posveéen
je knjizi Johna Kenetha Galbraitha — =Nova
industrijska drzavae.

U sedmom poglavlju »Primjena polititke eko-
nomije«, autor posebno istie potrebu pove-
zivanja i povezanog angaziranja disciplina ko-
je saéinjavaju osnovu i bit marksizma kao
cjelovitog teorijskog sistema, a to su: poli-
ticka ekonomija, sociologija i filozofija. Pro-
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matrajuéi moderno socijalisti&ko drustvo, dr
A. Dragitevi¢ smatra da bi temeljna preoku-
pacija politicke ekonomlje socijalizma trebala
bitl »analiza odnosa izmedu materijalnog |
duhovnog rada«.

U posljednjem, osmom poglaviju »Sa stano-
vista politicke ekonomije«, autor sa bavi pr-
venstveno aktualnim polit-ekonomskim pro-
blemima u naSoj zemlji, medu kojima pose-
bno istice problem »nacionalizacije«, kojom
bi se metodom trebalo promijeniti neke od-
nose privredivanja, a tu se prije svega mi-
sli na vanjskotrgovinske, bankarske i jo§ ne-
ke radne organizacije. Kod toga autor ne go-
vori o nacionalizacl]l u formalno-pravnom
smislu, u smislu prisilnog oduzimanja sred-
stava i promjene vlasni¢kih odnosa, veé pri
tome misli na mjere koje bi obuzdale neke
neZeljene pojave koje su se u proslosti jav-
ljale u na3oj privredi i time promijeniti, do-
nekle, status lzvjesnih grupacija u ekonom-
skom Zivotu naseg druStva.

Ovo poglavlje predstavlja u stvari raniji rad
autora koji Je objavljen u &asopisu »Deloe,
br. 12, 1970., §to Gitalac treba uzeti u obzir,
buduéi da su pojedini problemi na koje upo-
zorava autor rijeSeni novim ustavnim rjese-
njima i prateéim zakonskim propisima (npr.
Zakonom o udruZenom radu i Zakonom o de-
viznim i kreditnim odnosima s inozemstvom).
Osvréuéi se na studentske dogadaje, 1968.
godine u Jugoslaviji, dr A. Dragidevi¢ istice
da studentski bunt nije dovoljno jasno ista-
kao temeljni problem nase epohe, »nije u
potrebnoj mjeri inzistirao na prenoZenju eko-
nomske moéi drustva u njegovu materijalnu
bazu i na afirmaciji radniéke klase kao nepo-
sredno vladajude drustvene snagee.

Uz analizu suvremenih zbivanja u nas, autor
zakljutuje svoju knjigu analizom jednog fu-
turistickog predvidanja o dostignuéima i per-
spektivama drustva, smatrajuci da suvreme-
na, a narocito markslisti¢ka polititka ekonomija
mora biti usmjerena »na traZenje promjena
i antlclpiranje buduée razvoja | udaljenih ci-
lieva kojima neodoljivo tezl moderna ljudska
zajednica«.

Na kraju ovog prikaza mozemo konstatirati
da je autor ovom knjigom obuhvatio i razra-
dio mnoge probleme na polju politicke eko-
nomije s kojima se susrede suvremeni svi-
jet.

Primjenjujuéi marksisticku analizu, prof. dr A.
Dragitevié kao vrstan znanstvenik | poznava-

lac politicko ekonomskih problema ostvaru-
je jedan nov pristup politicko] ekonomiji, te
dolazi do bitnih zakljuaka o ekonomskim pro-
blemima suvremenog svijeta | putevima nji-
hovog rjeSavanja. Upravo stoga ova kniji-
ga predstavlja znaGajJan doprinos nasoj
ekonomskoj literaturi, a studentima ¢e u ve-
likoj mjeri olak3ati prougavanje polititke eko-
nomije, kao druStvene teorije koja pruza naj-
pouzdaniji kljug za razumjevanje suvremene
stvarnosti i za napredno orijentiranje ljudi u
njihovoj politigko] | socijalnej angaZiranosti.
To je ujedno i prvenstvena zadaca ovog pri-
stupa politieko] ekonomiji i njen nezamjenljiv
znanstveni doprinos.

Svetlana Miladic
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Dr Viadimir Bakarié

Drustvene klase, nacija i
socijalizam

Skolska knjiga, Zagreb, 1976.

Valja odmah na poGetku napomenuti da su
izbor tekstova za navedenu Bakari¢evu knji-
gu izvr8lli Viado Stokalo i Jakov Franié, uvr-
stavajuéi — uz ranije objavilene tekstove —
i neke radove autora koji do sada nisu blli
nigdje objavljivani. Djelo je krajem prodle go-
dine objelodanila »Skolska knjiga« iz Zagre-
ba u svojoj poznatoj ediciji »Suvremena mi-
saos, 3to e dakako uveliko pridonijeti bo-
ljam | svestranijem sagledavanju | razumi-
jevanju tokova revolucionarnog razvoja u nas.
Bakarlé se u navedenoj knjizi bavl temeljnim
pitanjima revolucionarnih procesa komunis-
titkog pokreta, problemima radnitke klase i
klasnih, odnosno samoupravnih socijalisti&-
kih odnosa u naSoj visenacionalno] zajednici.
Nasu samoupravnu socijalistiCku zajednicu
— ka?e autor djela — sadinjava sistem ve-
za | odnosa naroda i narodnosti §to Zive na
podruju danasnje Jugoslavije. To su, dakle,
bitna pitanja kojima autor marksisti&ki pris-
tupa u osmisljavanju drustvenih klasa i na-
clonalne problematike sa samoupravnih i an-
tidogmatskih pozicija.

Evidentna je &injenica, istie autor, da je sa-
mo konkretna povijesna i nedogmatska mar-
ksisti&ka analiza u odredenim kriznim trenu-
cima historijskog razvoja radniZko-komunisti-
tkom pokretu u Jugoslaviji omoguéila sagle-
davanje uzroka | pravih izvora odredenih pro-
turje&nost! | da na osnovu toga ovlada dija-
lektikom povijesnih procesa usmjeravajucl ih
zeljenom cilju.

Upravo je takva klasno-marksistitka analiza,
bez obzira na odredena kolebanja i skretanje

pojedinaca, omoguéila da se specifiéni nacio-
nalni problem! nase zejednice postave na re-
alno tlo klasne borbe za samoupravne odno-
se i moguénost optedruStvene i nacionalne
emancipacije. Odvajanje nacionalnog pitanja
od nase revolucionarne prakse jest, keko
reée autor, »kritika s burZoaskih pozicija u
smislu oduzimanja Savezu komunista jedno
od najjatih orufja, oruZje ispravne ocjene
stvarnih kretanja | odnosa snaga u suvreme-
nom svijetus (13).

Govoredi o politicl vodstva Hrvatske seljatke
stranke i sporazumu Cvetkovic—Matek 1939.
godine, autor zakljufuje da je -jedini zada-
tak tog sporazuma bio — sprije€iti svaki ot-
por Hitleru«, Vodstvo se samo borilo za po-
djelu viasti. Posebno je Jedan dio vodstva | u
krugovima omladine bio simpresioniran do-
laskom Hitlera na vlast tako da se utjeca] fa-
?lzma na vrhove HSS sve viSe pojacavao .. .=
26).

Medutim, Komunistiéka partija Jugoslavije
od 1934. godine poéinje, a od 1937. potpuno
shvaéa i prihvaéa ispravno misljenje da se
borbi radni¢ke klase mora pridruziti =ogrom-
na veéina stanovnidtva za 5to je valjalo izra-
diti program ukljuéujuél | rieSavanje nacional-
nog pitanja«. Upravo je KPJ na tom planu, is-
tice autor, pofela uspjedno okupljati 3iroke
demokratske slojeve u opéenarodni antifai-
sticki front kao poletnu | ujedno osnovnu
pretpostavku uspjednog razvoja narodnooslo-
bodilatke borbe | socijalistitke revolucije u
Jugosiaviji.

Osim toga. Komunistitka partija Jugoslavije
je uodi rata dobro spoznala i razumjela svje-
tske probleme i proturjeénosti, shvatila |e
koja opasnost CovjeCanstvu prijeti od faSiz-
ma i dosljedno radila u skladu s odiukama
posljednjih kongresa Kominterne. Taj princi-
pjelan stav KPJ nije pokolebao — kaZe au-
tor — ni onda kad je Staljin s Hitlerom
sklopio pakt o nenapadanju 1939. godine. Ta
ko je KPJ spremno dotekala rat i mogla us-
pjesno povesti narodnooslobodilaku borbu
i socijalisti&ku revoluclju.

Drugl svjetski rat je jo§ viSe zaostrio sve
drustvene probleme | proturjeénosti kako na
unutarnjem tako i na medunarodnom podru-
&ju. To su subjekti revolucije, revolucionarne
snage kao avangarde radnicke kiase odrede-
nih zemalja Evrope trebale spoznati i tu San-
su iskoristiti, 8to je KPJ | uginila. Pri tome
valja naglasiti, kaze Bakari¢, da je netoéno
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izvesti zakljuéak kako je jugoslavenski soci-
jalizam nastao Iskljuéive kao rezultat ratne
slave Komunisticke partije Jugoslavije.

Obratno, piSe autor u navedenom djelu, bor-
ba za socijalizam i bolju buduénost svih pro-
gresivnih snaga na &elu s KPJ dala joj je ra-
tnu slavu. Upravo zbog toga $to »svijest sve
vise shvaca tu istinu, sve vece znalenje i
pridaje ulozi Jugoslavije u drugom svjetskom
ratu i time jaga moralnu podriku borbi po-
tlaéenih i moralni pritisak na tlagitelje. Pri-
znanje te €injenice povlagi za sobom i potre-
bu da se traZe prava, stvarna rjedenja slié-
nih problema sadadnjice, te da mobilizaci-
ja radnih masa na takvim rjeSenjima bude
snazna obrana ovih rjeSenja i time objektivna
zapreka nasilnom odrzavanju starog poretka«
(58).

U tom kontekstu autor u svojim tekstovima
navedene knjige naglasava da su narodnoos-
lobodilacka borba i socijalisti€ka revolucija u
Jugoslaviji obuhvatile sve narodne slojeve,
»sav Zivi organizam svih naclja | nacional-
nosti«. Socijalisti¢ka je revolucija, osim toga,
— istice autor — Jasno, sodredeno i hez ko-
lebanja postavila svoje borbene ciljeve, cilje-
ve oslobodenja od ropstva svakom imperija-
lizmu. Ona je povezala nadu borbu s progre-
sivnom borbom E&ovjeCanstva, osigurajuél ta-
ko uspjehe i bolju buduénost. Ona je, konaé-
no, vezala svoju pobjedu uz nastojanja &o-
vie€anstva za uspostavom trajnog mira revo-
lucionarnom borbom protiv svakog osvajata«
(108).

Valja naglasiti da je Viadimir Bakari¢ u jugo-
slavenskom revolucionarnom pokretu jedan
od najistaknutijih politifara i teoretiara mar-
ksizma &iji se kontinuitet misli, 5to se uos-
talom ofituje | u tekstovima objavijenim u
navedenoj knjizi, podudara s kontinuitatom
problematike razvoja jugoslavenske socijalis-
ticke revolucije u cjelini. To podjednako dola-
zi do izraZaja i u tekstovima koji se odnose
na predratno i ratno razdoblje, kao i onima
koji govore o konstituiranju  samoupravne
koncepcije | politike pokreta nesvrstanih.
Prema tome se moZe bez dvojbe tvrditl da
djelo dra Vladimira Bakarica predstavija va-
Zan | izuzetno znatajan doprinos razvoju mar-
ksistike misli i samoupravnoj socijalistikoj
praksi uopce.

Polazeéi uvijek s klasno-lenjinistigkih pozici-
ja, Bakarié se u svom dugogodi$njem komu-

nisticko-revolucionarnom radu posebno ba-
vio i bavi nacionalnim pitanjem, medunacio-
nalnim odnosima i ulogom drzave u visenaci-
onalnoj socijalistickoj zajednici. U tom kon-
tekstu, autor u tekstovima navedene knjige
posebno istie da se u socijalizmu — pogo-
tovo samoupravnom — nacije ne konstitui-
raju na drzavnom, ve¢ samoupravnom princl-
pu.

Govoreci o ulozi drzave u socijalizmu, autor
naglaSava da je radniZki i komunisticki po-
kret bio uvijek kritican prema drzavi kao kla-
snoj tvorevini, odnosno aparatu prisile. | ne
samo to, nego je radnicki pokret, | to »veé
radni€ki pokret devetnaestog stoljeéa, kada
je poceo stvarati svoje organizacije, a pogo-
tovo kada se oslobodio nakon prve socijali-
sticke revolucije, poeo e odmah misliti | na
to kako da ta drzava poéne odumirati= (200).
Pri tom je dakako potrebno napomenuti da
Bakari¢ nije apsolutno protiv svake drzave
kao Instrumenta vlastl, Jer je ona jo8 uvijek |
u socijalistickom drustvu potrebna i nije
sstvar koju sad moZemo baciti u smece, all
ako Zelimo da konstituiramo naciju na odre-
denom prostoru na bazi samoupravljanja, to
je jedna stvar, a sko je osnivamo na bazi dr-
7ave, to je druga stvar, | one nisu identicne.
| kad kazemo da smo mi, a mi jesmo za to
da se drZava konstituira na bazi samoupra-
vljanja, onda je to istovremeno proces odu-
miranja drzave. | kad danas na zastavu sta-
vijamo drzavnost, onda smo na drugoj strani
barikade= (134).

Socijalizam ne ukida veé treba da omoguéi,
kako refe autor, oZivljavanje i afirmaciju na-
cionalnih i drugih druStvenih opdéeljudskih
sloboda. Osim toga. socijalizam ne smije po-
tiskivati nacionalne slobode i nacionalne os-
jecaje. ve¢ naprotiv »ima namjeru da sve
to dalje razvija, ali u pravcu suradnje, u prav-
cu emancipacije Sovjeka i od klasa i od drza-
ve tih klasa. To je razvoj o kojem bi trebalo
voditi raduna i zato nismo postavili kao os-
novnu parolu ostvarenje hrvatske drzave, ne-
go ostvarenje samoupravljanja nacija« (199).
Tekstovi dra Vladimira Bakariéa objavljeni u
knjizi Drustvene klase, nacija i socijalizam,
prezentiraju raznovrsnost i kompleksnost pro-
blematike koju je morao da savlada nas re-
volucionarni  komunisti¢ko-radniéki pokret u
svom povijesnom razvoju | usponu. Nedog-
matsko marksistitko osmisljavanje bitnih pri-
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jelomnith trenutaka, napominje autor, omogu-
€ilo je tom pokretu da ovlada dijalektikom po-
vijesnih procesa i da iz odnosa klasno-poli-
tickih snaga izvule maksimum revolucionar-
no-povijesnih moguénosti za radniéku klasu
kao subjekata opéedruStvene | nacionalne
emancipacije, jer Covijek mo2e politi€ki i na.
cionalno biti slobodan, a da kao Zovjek nije
slobodan.

Dakle, moZe se bez dvolbe tvrditi da se Baka-
ricevim tekstovima oéituje jasan | konzekve-
ntan klasnl pristup osmisljavanju | rjedavanju
medunacionalnih odnosa u samoupravnoj so-
cljalisti€koj zajednici. Sve nam to pokazuje
koliko Istinski revolucionar, marksisticki bo-
rac | kreator bolje i ljepSe sutrasSnjice za
sve — mora teorijski znati da bl na svakom
mjestu i u svakom vremenu mogao istinski i
svestrano promisljati revoluciju.

Glavni neprijatel] revolucionarnih samoup-
ravnih procesa na dana3njo| etapi je — po
autoru — dogmatizam | tehno-birokracija. Sto-
ga ne smijemo »dopustiti da se dalje razvi-
jaju birokratsko-tehnokratske i ostale snage
drustva koje grade svu svoju politiku na me-
dusobnim svadama, ko]l teZe uzurpaci]i via-
sti | stvaranju medusobnih privilegija. | glavni
je neprijatelj onaj koji to &titi, a takvih Imau
svim nacijama ove zemlje. Na& bl zadatak bio
da tu stvar rasistimoe (231).

Nacionalizam se preteZno javlja | mozZe razvi-
ti u svijesti | mentalitetu malogradanskih sre-
dina | u sredinama u kojima prevladavaju bl-
rokratsko-tehnokratski odnosi. Upravo u tim
sredinama nacionalizam Ima najvise poten-
cijalnih uvjeta ne samo da se polavi, nego i
da se manifestira. U takvim sredinama i od-
nosima brzo prodire i sve vie dominira funk-
cionalisticko-tehnokratska ideologija  koja
predstavlja vellku prepreku realizacije nepo-
srednog odluéivanja radnika u organizacijama
(OOUR) udruZenog rada kao osnovnim celija-
ma funkcloniranja cjelokupnog samoupravnog
sistema.

Iz takvih se odnosa, izmedu ostalog, javija |
ideologija masovnog pokreta |, kako rece au-
tor, prebrojavanja radnika prema nacionalnom
sastavu i sudjelovanju u narodnooslobodilad-
ko] borbi. Bakarié Je u lipnju 1971. godine na
zboru u Zeljezari Sisak o3tro kritizirao takve
pojave |1 tim prigodom one koji prebrojavaju
radnike u organizacijama udruzenog rada na-
zvao neprijateljima. Oni su, nagladava autor,

na drugoj strani barikade i to treba da bude
jasno i u =tom pogledu svima treba jasno re-
¢i 'popu pop, a bobu bob's.
U tom kontekstu autor istice pravo na rad
kao jedno od najosnovnijih ustavnih prava
svih, bez obzira na nacionalnu, vjersku Ill ne-
ku drugu pripadnost | opredjeljenost.
... Pravo na rad | na udruzivanje u ovo] Re-
publici, kao u ostalom i u svakoj republici
Jugoslavije ima svatko tko je gradanin ove
zemlje. pa &ak I vide, i onaj koji nije gradanin
ove zemlje. | vas bi se po nacionalnom kri-
teriju moglo prebrojavati samo onda ako bi
vas optuZili da pravite nacionalnu diskrimina-
ciju. Ako je ne pravite, onda to pravo nitko
nema. | zatom kazem, istjerajte ih vane
(217).
Valja naglasiti da se odlika autora navedenih
tekstova ne oéituje samo u sagledavanju |
osmisljavanju uzroka odredenih drustvenih
problema i proturjeénosti, u kritici slabosti i
propusta drugih, ve¢ je Bakarié, 5to krasi re-
volucionara i komunistu, bio uvijek samokri-
tian spram vlastitih propusta | to je javno i
otvoreno iznosio, &to je vidljivo iz slijedeéih
sa govora u Viroviticl | njegova pr-
vog javnog istupa nakon 21. sjednice Pred-
sjednistva SKJ.
=MoZete pitati dalle kako to da mi nismo us-
plell da nametnemo tu kritiku, taj kurs. Pa tu
treba biti samokritian. Ja sam rekao da sam
ta] pokret shvatio ponedto prekasno. Nisam
bio na terenu. Priznajem, to se ne smije do-
goditi | ako vi to zamjerate, bit éete u pravu,
i to debelo u pravu. Mislim da to treba reéi
otvoreno, jasno | bez ikakvih kolebanja. Ne
mogu reéi da nisam Imao ispravan stav o
svim tim pitanjima onda kad su dosla pred
mene. Mislim da sam Imao, ali eto, primije-
tili smo to kasno. Zasto drugi nisu uspjeli da
tu stvar provedu? Pa, vjerovatno zato §to je
Savez komunista kao Savez komunista bio
premalo aktivan. A mi nismo uspjeli u tom
periodu da uradimo ono 3to smo morali —
— da pokrenemo radne ljude u jadi i aktivnl-
ji politicki Zivot. Naprotiv, radeno je tako da
se pokrenu u aktivnl Zivot oni drugi slojevis
(247).
Pri kraju ovog prikaza valja jo8 jednom iste-
knuti da tekstovl objavljeni u ovoj knjizi pred-
stavljaju autenti&no kazivanje autora, kao ko-
munista | neposrednog sudionika revolucio-
nara, O procesu i progresu uspona naseg re-
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volucionarnog pokreta. U tekstovima se, osim
toga, marksisticki pristupa osmisljavanju bi-
tnih prijelomnih trenutaka u razvoju pokreta
i socijelistickih odnosa u nasoj visenacional-
noj samoupravnoj socijalistickoj zajednici.
Upravo je taj marksistiékl pristup analize sve-
stranog osmisljavanja temeljnih pitanja re-
volucionarnog razvoja osnovna pouka i po-
ruka sadrzaja tekstova objavljenih u navede-
noj Bakariéavoj knjizi.

Pri tome valja napomenuti, $to autor na vise
mjesta istice, da su uspjesi pokreta i re-
volucije neposredno vezeni za Ime i velike
zasluge druga Tita kao prvog inspiratora |
kreatora najvaznijih revolucionarnih  akcija.
Gotovo su sve prijelomne odluke u politicl
avangarde i kasnije u lzgradnji socijalizma,
kaze autor, potekle iz Titove inicijative | nje-
gove izvanredne sposobnosti i hrabrosti u
formuliranju, promisljanju i provodenju revo-
lucije. Stoga se nasa domovina s pravom i
ponosom zove Titovom Jugoslavijom, zaklju-
&uje autor u odredenim poglavljima svoje
knjige.

Prema tome, mozemo zaklju€iti da su Dbitne
odrednice socijalne I nacionalne emancipacl-
je promidliene s pozicija samoupravljanja
kao najprikladnijeg oblika u procesu osloba-
danja radnitke klase prisutne kao vezivno
tkivo u svim tekstovima navedene Bakariée-
ve knjige. Zbog toga djelo predstavija novi
prilog ne samo za marksisticko obrazovanje
komunista, nego za odgoj | obrazovanje mla-
de generacije u cjelini i svih koji se na bilo
ko]i nagin bave revolucijom i u njoj traZe
pouke i poruke za uspjesSno njezino nastav-
ljanje.

mr Savo Pesic¢

Dr Fuad Mubhié:

SKJ i
kulturno stvarala$tvo

Miadost, Beograd, 1976.

Istaknuti sociolog dr Fuad Muhi¢ pokusao je
svojom knjigom »SKJ i kulturno stvaralaStvoe,
s podnaslovom =Revolucija i duhovne i idej-
ne pretpostavke slobode stvaralaStvas, ukaza-
ti kako kulturno stvaraladtvo kao jedan vid
odnosa svijestl | bi¢a nije podrugje nedjele-
tnog, veé kreativno, slobodno, revolucionarno
| strasno aktivno preoblikovanje stvarnosti,
ali | anticipacija buduénosti kao moguénosti
progresa, blohovske =konkretne nade-. Ali,
istovremeno je dr Muhié Zelio ukazati na
SKJ kao na partiju avangarde i revolucionar-
nlh htijenja koja Je svejom klasno3éu jasno
opredijeljena, tj. partiju koja u neprestanom
stvaralatkom preispitivanju svojih Iskustava
ukazuje, na tragu Marxove misli, na putove
ozbiljenja | osmisljavanja kategorijalnih po-
vijesnih moguénosti radnike klase i cijelog
naseg druStva. U tom smislu SKJ je imao i
ima odredenu ulogu u cjelokupnom stvarale-
gtvu, ali ne onakvu o kakvoj se od nedobro-
namjernth kritiara moze €esto &uti. Tom
problemu je dr Muhié posvetio prvi dio knji-
ge; u drugom dijelu govori o problemima
masovne i elitne kulture. MoZda najintere-
santnlji dio je treca cjelina, u kojoj autor lz-
nosi svoje kriti&ke stavove spram kritiara
svega postojeceg, tzv. =nove ljevices.

Dr Muhi¢ smatra da je nuzno prije svega ja-
sno odrediti sam pojam kulturnog stvaralas-
tva i stvaraladtva uopée, kako bi se ukazalo
na bit marksistickog pristupa problemu, od-
nosno on se pita da li je svaka kreacija (znan-
stvena, umjetnicka) neovisna o povijesnom
zbivanju, da |li moZe biti samo Cista duhov-
na proizvodnja ili svaki stvaraladki &in, bio
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on shvaéen | kao tehne i kao poesis, svjesno
ili nesvjesno sadrii odredene idejne pretpo-
stavke koje s jedne strane reproduciraju ma-
terljalno i duhovno bogatstvo, a s druge
strane proturjeinost totaliteta, ili totalitet
proturjeénosti. Time dr Muhié zapravo samo
pokuSava, na tragu Marxove misli, izvr8iti de-
mistifikaciju tzv. »&istog stvaralaBtva«, jer
takav naCin poimanja stvaraladtva vodi odu-
vanju podjele rada na umni i fizi&ki, na po-
djelu Govjeka koji misli za druge i Covjeka
koji samo treba da sluSa i bude manlipuliran.
Cini se da je dr Muhié pokuSao uputiti na
misao kako svako istinsko stvaraladtvo, Ze-
ljelo to ili ne, nosi u sebi odredenu dozu idej-
nosti, ali se ne upuSta u detaljnije razradi-
vanje problema, pogotovu njegova postavija-
nja u horizontu suvremene teorijske misli
(kako marksistitke, tako i one na tragu, mar-
ksizma — strukturalizam, poststrukturalizam,
itd.). Kulturno stvaraladtvo se, po dr Muhiéu
nuZno mora lzvoditi iz sveukupnostl svoga
nastajanja | povijesnog proizvodenja (zbilje)
onog 8to Lukédcs naziva stotalitet posredova
nja izmedu teorije i prakse«. Ali, dr Muhié
nagladava da su nesporazumi o pitanju kultur-
nog stvaralaStva bili tako &esti (ili su jo& uvi-
jek) prvenstveno zbog teze »subjektivnog od-
raza objektivne stvarnostis, koja kod Paviova
postaje steorija odraza«, danas u naem mi
saonom horizontu odavno prevladana. Nespo-
razumi su se javljali zbog nerazumijevanja
autentliéne Marxove misli, svjesne ili nesvje-
sne destrukcije njegovog navodnog pretjera-
nog nagladavanja ekonomske baze, t]. tvrd-
nje da je suprastruktura u potpunosti deter-
minirana ekonomskom osnovom, 5to znaél da
je stvaralec pasivni preslikag stvarnosti. Ta-
kav obrazac postao je univerzalna formula
(neo)staljinistitkog koncepta. Dr Muhié na-
pominje da kada se Marx, govoreéi o histo-
riji kao »dijalektici odnosa subjekt—objekte,
stvarno a ne samo formalno predstavio kao
filozof prakse u smislu punog filozofijskog
razumijevanja samog pojma, tj. da praksa
mora biti na nivou teorije, a teorija ozbiljena
na nivou prakse, ako zeli biti uvijek u svom
zrelom smislu. To zna&l da Je | kultura aktiv-
na transcendencija svog i svakog vremena,
all bez obzira na to koliko velikim koracima
prekoraéila granice svoje epohe, ona je ipak
odredena, ograniéena svojom epohom: upra-
vo tu treba traZiti uzroke odredena uvjetova-
nosti ekonomskom bazom modusa i oblika
suprastrukture. Kulturno stvaraladtvo | jest

ograniteno samim c¢ovjekom, njegovom mi-
Slju, ali iz toga ne treba zakljuciti kako je
kultura svakog novog doba na visem nivou,
automatski progresivnija od one prevladane,
ili &ak zaboravijene, koju treba prosto odba-
citi. Naprotiv, treba se uvijek iznova vradati
izvoru koji s nove vremenske distance dobiva
nova znaCenja | smisao i na taj naéin posts
je inspiracija i spiritus movens svakog novog;
u tome | jest nezaobilazna vrijednost Izvora.
Dr Muhié tim svojim opservacijama zeli po-
kazati kako kulturno stvaraladtvo u sebi nosi
odredeni socijalni angaman. Drugim rije&i-
ma kultura, umjetnost uvijek su aficirane po-
litickim. socijalnim, nehumanim ambijentom
svoga vremena, all to ne smije postati kanon,
jer to dovodi do razdvajanja na dvije krajno-
sti (glorifikacija crno-bljele tehnike prikaza
stvarnosti koja nema razumijevanja za fanta-
sti€no i nadrealnn, ono &to Borges naziva
poetikom sna, ili privleéni, ali isprazni larpur-
lartizam koji te?i savrSenstvu forme | sadris-
Ja, all ne Zeli znati za tragediju povijesne zhi-
lie, a samim time i &ovjeka) kojima se stva-
raladtvo lisava svoje autonomije. Istinsko kul-
turno stvaralaStvo samo Je utoliko istinsko
ukoliko vodl ratuna o Eovjeku, njegovoj hu-
manizaciji, osmisljavanju i ozbiljenju stvara-
latkom | Istinitom, a protiv alijenaciie i po-
stvarenja.

Muhifev postupak pri analiziranju i promis-
ljanju odredenog problema posjedujs odrade-
nu istu ali instruktivau shemu: odredeni pro-
blem se ukratko reinterpretira na tragu auten-
ticne Marxove misli i zatim se poveie sa
zbiljiom nade socijalistitke | samoupra-
vne izgradnje, da bi iz sveukupnosti
uCinio skok u eksplikaciju problema u
domeni kulturnog stvaralatva kao dif-
ferentiae specificas. Anallzirajuél sve de-
vijantne pristupe Marxovoj misli (staljini-
zam, liberalizam, nacionallzam, unitarizam,
anarhizam, itd. (dr Muhié¢ pokusava ukazati
gdje se gubi istinska veza revolucije | stve-
raladtva, gdje stvaraladtvo prestaje biti skul-
turni dio proleterske stvarl« (Lenjin) | ujedno
ukazuje kako uloga partije, partijnost jest si-
nonim klasnosti, granica | ograda pred gra-
danskim modelima misljenja i stvaranja. All,
odnos partije i kulturnog stvaralastva nuino
mora bitl -otvoreni kozmos kulturee, gdje se
na relevantan nadin omoguéuje (samo)kritic-
ki dijalog misljenja i htijenja stvaraoca s dru-
Stvom, jer se jedino tako moZe izbjeci dog-
matizacija stvaraladtva, samo tako stvarala
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5tvo mozZe se priblizitl svietlu istine kroz sve
tame Scila i Haribdi. Stvaralastvo prebiva
su vlastitim upitnostima | dilemama Sto se
egzistencijalno iskazuju kao traganje za da-
ljim moguénostima revolucijes (str. 26). Na
toj toéki misljenja Muhi¢ ukazuje | na neodr-
zivost teze o »novoj kulturi« kao neéem ap-
solutno novom, bez veze s tradicijom, koja
odstranjuje kulturno naslijede kao ono »o0so-
beno i samosvojno=. Dr Muhi¢ napominje da
su teze o =novoj kulturi« prenesene od ne-
kih teoretiGara staljinisticke provenijencije i
da se ne razlikuju od zahtjeva npr. proletkul-
ta koji negira sve nacionalno-kulturne osobi-
ne, odnosno ne razluéuje pojmove snacional-
no« i »nacionalisticko« (Suvar), te stvaralas-
tvo nuzno tretirao kao sinZenjering duda«, tj.
vril birokratizacije | niveliranje na platformi
dogmatizacije svih struktura i oblika kultur-
nog stvaralatva. Tada se pokazala, po dr Mu-
hiéu, presudna uloga naSe partije koja je uo-
¢ila da socijalizam mozZe napredovati | previa-
dati proturjeénosti ako se stvaralagkom du-
hu omoguéi svestrano i istinsko razvijanje
svih njegovih potencijala. Jedan od preduvije-
ta bio je da SKJ ostvari i osmisli izvorni smi-
sao zajedniStva, a kulturno zajednidtvo je je-
dino moguée na osnovi ravnopravnostl svih
kulturnih tradicija 1 iznala?enju  zajednickih
sadrZaja. U tom smislu moZemo teZiti =pre-
ma novom kulturnom stvaralas$tvue (Matveje-
vié), gdje se (kako se to istice u programu
SKJ) znanost i umjetnost (znaéi kultura Si-
roko shvadena) sami sebi studije; time se
nudi pravo krititkog odnosa prema drustvu,
ali i prema sebi. S tih pozicija dr Muhié je
ostro kritizirao unitarizam (nepostojeéu uni-
verzalnost) | nacionalizam (iskljugivost parci-
jalnosti). Medutim, glavni predmet | njegove
kritike je »ideologija apsolutne spontanosti=
koja je okosnica liberalizma i svojstvena ka-
ko slijevome, tako i »desnom« radikalizmu.
Partiju 1 njenu revolucionarnu ideologiju su
tzv. radikalisti neprestano dovodili pod upit,
a sve u ime apsolutizacije stvaralastva, tako
da je ta apsolutna spontanost nuZno morala
prerasti u nihilizam (»bespostedna kritika
svega postojeceg«) koji ne vidi ili ne Zali vi-
djetl da u pojam klasnosti | partijnosti spozi-
tivne pretpostavke kulturnog stvaralatvas
koje =predstavljaju novi univerzum, zasnovan
na humanizmus« (str. 51) | da zeli razvitl epo-
halnu svijest drustva. U tom smislu, po dr
Muhiéu, kulturno stvaraladtvo moZe biti odgo-
vor izazovima svoga svijeta i vremena, moZe

biti =povijest | kritiZka svijests (Mikecin), jer
pretpostavija da svako istinsko stvaranje ne
odrazava, ne preslikava stvarnost, veé prije
svega zeli prodrijeti u nepoznato, preko gra-
nica svoga vremena i prostora, jer samo te-
ko, mijenjajuci svoj svijet, ovjek ¢e se |
sam transformirati i revolucionirati. U tom
i jest stegobnost socijalizma=« (Gorz) all, |
njegova otvorenost moguénostima istinskog
ozbiljenja opstojnosti.

Drugu cjelinu knjige dr Muhié posveéuje ana-
lizi masovne | elitne kulture | odmah u po-
€etku svog razmatranja oStro konfrontira poj-
move =kultura elite< i »elitna kulturas, te
analizirajuéi Q. Spenglera (~Propast Zapadas)
i Gasseta (sLa revolte des mases«<) Zell uka-
zati na korijene nesporazuma oko tzv. maso-
vne kulture. Slijedeéi u jednoj dimenziji Fre-
uda, on tvrdi da masovna kultura zadovolja-
va podsvjesne instinkte, to »zadovoljstvo ki-
¢a« (A. Moles), zadovoljavanje nedostatnosti
ne vodi raéuna o stvarnim, suStinskim pro-
blemima, nije dorasle moguénosti uzdizanja
na umnu razinu. Dr Muhié¢ tvrdi da je masov-
na kultura praZnjenje a ne ispunjavanje du-
ha ili, u manje negativno] odredbi, da je neu-
tralizirajuceg karaktera, tj. da kroz privid
svoga sjaja pobune vodi lagodnom obezlige-
nju. Na toj se tocki dr Muhi¢ priblizava sta-
vovima Riesmana, Galbraitha i Horkheimera
tvrdeéi da je masovna kultura neduhovni bi-
tak, neproizvedenl proizvod, te se pokazuje |
kao rasno sredstvo manipulacije. Ali, prob-
lem masovne kulture nije samo parcijalnost,
ve¢ se eksplicira mnogo vie, buduéi da je
nuzno i usko povezan s problemom slobod-
nog vremena, onog $to dr BoZovié naziva »is-
kusenja slobodnog vremena«. Na tragu Mar-
xove misli, sliéno Adornu | BoZoviéu, dr Mu-
hi¢ tvrdi da je zabluda pretpostavka podjele
Covjekova vremena na radno i slobodno, te
da teznja mora biti usmjerena previadavanju
te zablude, integriranju tzv. slobodnog | tzv.
radnog vremena u prostore jedne vise stve-
ralacke djelatnostl, a samoupravljanje |e po-
vijesna moguénost tekvog htijenja. Tek tada
Covjek moze bitl na putu da sviada svoju »je-
dnodimenzionalnost« (Marcuse). Medutim, dr
Muhié precizno | jasno ukazuje na &injenicu
da veé sama podjela kulture na masovnu i
elithu sadrzl | &uva podjelu na klase, odnos-
no da ti pojmovi, rodeni u gradanskom svije-
tu industrijske civilizacije, ne vode ratuna o
potrebama Govjeka i hrane se kvazikulturnim
prolzvodima liSenim stvarnih duhovnih sadr-
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7aja. Dr Muhié ipak nedovoljno jasno govori
o moguénostima da tzv. elitna kultura zatvo-
rena u svoje apsolutne i apstraktna dimenzije
biva Cesto tretirana kao kastinska i éuva se
somasovljenja« da ne bi izgubila svoju bogom
danu uzvisenost. Odnosno, govoreéi o proble-
mu masovne kulture, dr. Muhié zapostavlja
razmotriti stavove Marshalla McLuhana | Gilla
Dorflesa (npr. McLuhan tvrdi da se =Covjek
pod zracima masovne kulture ne mijenja, ali
ne postaje ni lo&iji«). Znaéi, tzv. masovna kul-
tura, bez obzira na sve svoje suStinske ne-
dostatnosti, ipak sadrzi i neke vrijednosti: po-
sredstvom sredstava masovnog komunicira-
nja i informacija stvara se jedan opte razu-
mijiv 1 =univerzalni jezik« (E. Moren), done-
kle se ubla?ava Covjekova bezlitna automa-
tiziranost, iako se na taj nadln polako ali si-
gurno plovi zanemarivanju stvarnih problema
kulture, a time i Sovjeka. Cinl se da je dr
Muhi¢ ipak morao posvetiti viSe paZnje | tzv.
problematicl avangardne kulture (npr. U, Ecco
i T. Adorno govore o dva tipa kulture gdje
avangarda Igra prvorazrednu ulogu) jer neki
suvremeni leoreti€ari o njoj govore kao o je-
dnoj od moguénosti sveobuhvatne (ili barem
parcijalne) radikalizacije &ovjeka i njegova
drudtva, ali prl tome nuZno treba razlikovati
avangardu od eksperimenta. Medutim, dr Mu-
hié, bez obzira na neke nedore€enosti, u
glavnim dimenzijama zalaze se za humaniza-
ciju rada, a time i mogucnosti Covjeka, za
praviadavanje tzv. carstva nuZnosti u carstvo
slobode, gdje viZe nece od rada bjezati slo-
bodnom vremenu, veé ée mu sav prostor po-
stati slobodno vrijeme na pretpostavci rada
kao zadovoljstva, radosti i istinskog stvara-
laékog poriva.

U tre¢em i zavrinom dijelu svoje knjige dr
Muhié Je ujedno i najaktualniji jer rad¢lanju-
je odnos sstare« i =nove« ljevice, iznalazedi
izvore | korljene izv. novoljeviéarskog pristu-
pa marksizmu. Sam takav pristup, po dr Muhi-
¢u, po samo| prirodi stvari nije niSta negativ-
no; to su, dapace, bili nesumnjivo progresivni
poku#aji iznalaZenja novih moguénosti mark-
sizma-lenjinizma. Velika vrijednost marksis-
titkog humanizma jest ukazivanje na nedosta-
tnosti klasiénog dijamata | histmata, medu-
tim takav dijalog s dogmatizmom, ma koliko
blo konstruktivan, nosio je | krio odredene
opasnosti kojih se trebalo &uvati: nekriticko
naglasavanje ali i zapostavijanje npr. znans-
tvenog marksizma, koji je takoder trebalo u
odredenom smislu rehabilitirati ispod naslaga

dogmatizacije. Po dr Muhiéu tu se i nalaze
uzroci kriza; da bl kritika (skao kritlka svega
postojeéeg«) bila doista stvaralacka i kons-
truktivna, nuZno bl se morala kretati u raspo-
nu misljenja i realiteta (teorije i prakse), jer
je u protivhnom nelzbjezan skok u sapriorni
nihilizam«, koji je naizgled doista atraktivan,
ali u biti neplodan. Kritika svega postojeceg
je testo svoj pravi smisao nalazila u apstrak-
cljl, sto je takoder progresivno, all ako se
pretvori u samosvrhu, postaje cilj za sebe,
qubi vezu sa realnim tokovima Zivota | vre-
mena, revolucije; ukazujuéi na nedostatnosti
predmeta svoje kritike, ne zeli vidjeti | viasti-
te nedostatnosti.

Posebnu draz ovom poglavlju daju Muhicevi
polemiékl dijalozi s dr Zagom Pesi¢-Golubo-
vié, te kriticka analiza teksta dr Svetozara
Stojanoviéa. Autor smatra da kritika »kritica-
ra svega postojeéeg« ima tri sloja (metodo-
loski, filozofsko-teorijski i politicki) koji zaje-
dnicki ¢ine platformu kojom se revolucija |
samoupravljanje dovode pod upit. Dr Muhié
Iznosi svoje krititke poglede na ta tri sloja
kojima dokumentirano obraunava sa nedo-
sljednostima nove ljevice, te se upuSta u
ukazivanje dodirnih toéaka nove ljevice s sli-
tizmom i enarhizmom (Stirmer, Bakunjin, Ku-
nov, Volin), Zeleéi time pokazati kako stavo-
vi =nove ljevices nisu stvaralacka inovaci-
ja, ve¢ samo primjena davno poznatih i pre-
vladanih teza. Vrijednost ovog Muhiéevog
djela jest u tome &to on sustavno | na teo
rijski zrelo] razinl Zeli pokazati (prvenstveno
kroz odnos SKJ i kulturnog stvaralastva) ra-
zvoj naseg socijalistickog samoupravnog dru-
&tva, njegove krizne dimenzije i njihovo pre-
viadavanje, te na tragu Marxove misli nazna-
&itl daljnju perspektivu razvoja koja ¢e moci
odgovoritl izazovima svoga vremena jedino
ako se istinski stvaralacki postavi prema nji-
ma. Kultura je u tom smislu univerzalni mo-
dus emancipirajuée uloge radni€ke klase,
te samoupravijanje kao konkretizacija povije-
snog odredenja covjeka Jest kategorijalni €in.
Kako kaze Rodoljub Colakovié: =Samoupra-
vijanje Je sloboda stvaraladtva« ili dr Jovan
Pordevié: »Samoupravljanje je delo kole se
stvara a ne progladavas, itd. A kultura je je-
dna od kategorijalnih dimenzija ozbiljenja Co-
vieka i njegove svijeta.

Jaroslav Pecnik
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Evropska sigurnost i
suradnja:

prcrpds!avke, problemi,
perspektive

lzdatel'stvo »Nauka«, Moskva 1976, str. 300

Problematika realizacije i stvaranja opéeev-
ropskog sistema sigurnosti | suradnje unat-
rag nekoliko godina podjednako priviaél pa-
Znju polititkih i znanstvenih krugova i Istoka
i Zapada.

U niz znanstvenih priloga posveéenih toj pro-
blematicl svakako spada i ova knjiga.

Evropska sigurnost i suradnja zamisljena je
kao sistem odnosa s pravima i obavezama
drzava | medunarodnih organizacija, a u cilju
zajednitkog o€uvanja 1 osiguranja mira na
evropskom kontinentu. Premda bi sistem si-
qgurnosti | suradnje samo u evropskim grani-
cama bio, u to nema sumnje, tek palijativa,
geografski ograniéen na mali prostor. kroz
knjigu se proteze ideja o tome kako Evropa
i =danas, kao i u prodlosti, utite na dogadaje
u druglm podruéjima svijeta i obratno«, (277)
pa je upravo u tome | lzuzetna specifiéna te-
zina sporazuma koji bi vodio trajnom miru i
suradnji u evropskim prostorima.

Knjiga je podijeljena u jedanaest poglavija —
— i to je jedan od nedostataka knjige, Jer su
mnoge vrio zanimljive teme nadete, ali ne
sasvim doreene. S obzirom na to da je knji-
ga rezultat suradnje grupe autora stilska i
kvalitativna neujednagenost je evidentna.

Rad zapoéinje analizom promjene odnosa
snaga u korist socljalistickih zemalja, pri ge-
mu se pokuSava ukazati na zna&aj koji su so-
cijalisticke zemlje, na éelu sa SSSR-om, Ima-
le u razvijanju medunarodnih odnosa poslije
Il svjetskog rata, usmjeren prije svega na
otuvanje mira i pomo¢ novooslobodenim ze-
mljama. PokuSaj da se istraie pretpostavke

koje su omogucile stvaranje sistema sigur-
nosti u Evropi i odrzavanje konferencije u
Helsinkiju nije doreen do kraja, jer su u ci-
jelosti izostavljeni napori koje su ulagale, u
jednoj tako 8iroko] akeljl, neutralne | nesvrs-
tane evropske zemlje. Napori usmjereni na
saziv konferencije o evropskoj sigurnosti |
suradnji prikazani su samo sa stajalidta blo-
kovskih grupacija, (3to je i inate karakteristi-
&éno za pristup problematici u ovom djelu),
pri éemu su socijalistitke zemlje prikazane
izrazito mirotvorno uz napomenu da su u
»gvojoj vanjskoj politici uzimale u obzir sve
razliéite tendencije politike imperijalisti¢kih
zemalja — od reakcionarnih, vojno-avanturlstl-
ékih pa do suprotnih — realistiékih tenden-
cija usmjerenih u praveu ocuvanja miroljubl-
vih odnosa i suradnje s drzavama s drukéi-
jim druStveno-politickim sistemima« (22). Bez
obzira na to 3to socijalistitke zemlje nikada
nisu »tajile svoju ekonomsku i politicku zaln-
teresiranost za razvo| suradnje s kapitalisti-
&kim zemljamas« (25) o spomenutoj ocjen! da-
lo bi se diskutirati. U prvom dijelu knjige
(Preduvjeti stvaranja sistema sigurnosti u Ev-
ropi) posebna je painja posvedena Francus-
ko], a njen istup iz NATO-a je »objektivna oc-
jena evropske situacije« 1 zapo&injanje =no-
vog kursa priblizavanja Sovjetskom Savezu
i suradnje s njim« (24).

Drugi dio (Evropska suradnja u politici soci-
jalistiekih zemalja) u cijelosti je posveéen po-
vijesnom razvoju ideje suradnje i stvaranja
sistema sigurnosti u Evropi — od Lenjinovih
dana od saziva Konferencije u Helsinkiju. To
je i teoretski najfundiraniji dio knjige, 2 na
nekollko se mjesta, s dosta uspjeha, poku-
8ava dati medunarodnopravni  kontinuitet
borbe SSSR-a za sigurnost i suradnju u Evropi
(39, 41, 42, 48, itd.) od konferencije u Genevi,
preko sporazuma s Francuskom | Cehoslova-
&kom (1935. god.), ukljuBenja SSSR-a u rad
Lige naroda, stvaranja OUN, inicijativa SSSR-a
za rjeSavanje berlinskog pitanja. itd. do buku-
reitanskog zasjedanja Var3avskog ugovora, |
»Deklaracije o u€vricivanju mira i suradnje u
Evropi= (46) | zasjedanja politiko-konzultati-
vinog komiteta Varsavskog ugovora u Budim-
pesti ofulka 1969. godine. Pri tom, naravno,
ima i malo pretjerivanja, jer se na jednom
mjestu (42 str) tvrdi kako je SSSR I tokom
rata spoduzimao odredene mijere za stvara-
nje buduéeg evropskog sistema regionalne si-
gurnosti zakljuéujuci sporazume veé 1941. go-
dine s Velikom Britanijom, Cehoslova&kom,
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Francuskom, Jugoslavijom, Poljskom«, 5to u
svim detaljima ne odgovara punoj povijesnoj
istini barem &to se tice sporazuma s Jugo-
slavijom | raskida tog sporazuma te ponovne
obnove

Sasvim ispravno se zekljuluje da je potpisi-
vanje sporazuma lzmedu SSSR-a, Poljske,
CSSR, DDR s jedne strane i SANJ s druge
strane, kao | potpisivanje Cetvornog sporazu-
ma o Berlinu pridonijelo stvaranju nove si-
tuacije u kojoj je bilo moguée priéi | stvara-
nju sistema sigurnosti u Evropi (47), Govo-
reél o konkretizaciji procesa popu$tanja, na-
glaseno je da Je u€injeno mnogo, ali se isto
tako Jasno daje do znanja — ne i dovoljno.
Principi odnosa medu drzavama, bazirani na
10 osnovnih nacela donijetih u Helsinkiju (su-
verena jednakost, poStovanje prava svojstve-
nih suverenitetu; uzdrZavanje od prijetn|l si-
lom ili upotrebe sile; nepovredivost granica;
teritorijalnl integritet; miroljubivo rjeSavanje
sporova; nemijesanje u unutradnje poslove;
postivanje ljudskih prava i osnovnih sloboda,
uklju€ivsi i slobodu misli, savjesti, vjere i uv-
jerenja; ravnopravnost i pravo naroda na se-
moopredjeljenje; suradnja medu drzavama |
savjesno Ispunjavanje obaveza koje proizlaze
iz medunarodnog prava) &ine osnovu za reall-
ziranje procesa popustanja u politi€kim odno-
sima. (49 i dalje)

U tom se dijelu posebna painja posvecuje i
problematici odnosa SSSR-SAC, posebice s
obzirom na pregovore dviju supersila o ogra-
nidenju strateSkog naoruzanja, kao i o utje-
caju njihovih uzajamnih odnosa na proces ra-
zvoja sigurnosti i suradnje u Evropi. U tom
kompleksu odnosa trka u naoruZanju se pro-
matra kao velika opasnost, kao recidiv hlad-
noratovskog ponaSanja. Ta se problematika
posebno razmatra u 3estoj glavi (Pitanja voj-
nog popu&tanja u Evropi) uz niz podataka | s
detaljnim pregledom prijedioga Istoka | Za-
pada o moguéem smanjenju vojnih efektiva,
ili barem o smanjenju stranih vojnlh snaga
stacioniranih u evropskim zemljama. Pri tom
se posebna painja posvecuje njematkom pi-
tanju | vojnim snagama stacioniranim na te-
ritorlju obiju njemad&kih drzava. Navode se Cak
i podaci prema kojima je SSSR jednostrano
smanjio 1964, odnosno 1965. godine svoj voj-
ni budZet za 600, odnosno 500 milijuna ru-
balja (sliéno su u&inile i jod neke socijalisti-
8ke zemlje) (127 | dalje), a taj su primjer
slijedile i neke zapadnoevropske zemlje (SRNJ

— s oko 21,4 mird DM u 1967. na 19,3 mird
DM u 1968). Moguée je samo pretpostaviti
kakav je trend slijedio poslije dogadaja 1968.
godine i na jednoj | na drugoj strani! Proble-
matika vojnog balansa dvaju blokova, koja po-
sebno dolazi do izraaja u centralnoj Evro-
pi, dugo je predstavijala jedan od kljuénih
problema u priblizavanju zajednickom cilju —
sistemu evropske sigurnosti | suradnje, ali
&ak ni u razdoblju od Helsinkija do danas ni-
je mnogo uéinjeno na tom planu. Jedini je
napredak — prijavljivanje manevara Iznad
25.000 vojnika | moguénost prisustvovanja
tim manevrima, 5to se, ni po najblazim krite-
rijima, ne moZe ubrojiti u znaZajnije uspjehe
KESS-a, Jer je otilo da se time nije nidta
bitno promijenilo.

Pri kraju drugog dijela konstatira se da je
KESS =otkrila nove perspektive za daljnji raz-
voj procesa suradnje medu zemljama s razli-
&itim drustvenim sistemimas, te da je tek s
obzirom na razvo] uzajamnih interesa bilo
smoguée postiéi takav sporazum koji je u go-
dinama »hladnog rata< bio nemogqué, a uklju-
Suje uz humanitarna pitanja i kontakte medu
ljudima, razvoj informacija, kulturne razmje-
ne, itd.«. (56)

Treéi dio (Evropska sigurnost u politici za-
padnih zemalja) zapoginje s prikazom evolu-
cije politike zapadnoevropskih zemalja od ra-
ta na ovamo. Upozoravajuéi na kljuéne mo-
mente u razvoju tih odnosa — od stvaranja
NATO, pa preko brojnih prijedloga s Istoka
usmjerenih na stvaranje sistema sigurnosti,
stvaranja VarSavskog ugovora | neuspjeha u
rjeSavanju njematkog pitanja, preko ekonom-
skog i vojnog razvoja Istoka i dostizanja Za-
pada, te promjena strateskih koncepcija SAD
do uspostavljanja prvih kontakata usmjerenih
na stvaranje sistema sigurnosti | suradnje u
Evropi — prati se razvo] osnovnih tendenci-
ja zapadnoevropske politike prema problemi-
ma vezanim za evropskl proces popustanja u
cjelini, pri &emu Je viSe puta nagladeno da se
prednost davala stvaranju jedne atlantske za
Jednice koja bi bila Gvrsto vezana sa SAD
(71), a posebno su prikazani stavovi SAD, Ve-
like Britanije, Francuske — prema &ijo] se
aktivnosti ne kriju velike simpatije, Savezne
Republike Njematke i Kanade. Rezimirajuci
modele sigurnosti zapadnoevropskih teoreti-
¢ara, autor ovog dijela zakljuZuje da su skru-
pne promjene u razvoju svijeta Bezdesetih i
sedamdesetih godina ... dovele odgovorne
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rukovodioce Zapadne Evrope i SAD do nemi-
novnog i pustepenog mijenjanja svojih prija-
&njih negativnih stavova o ideji opcéeevrop-
skog popuStanja i stvaranja sistema sigurno-
sti koje su potakle socijalistike zemlje«. (80)
Pri tome je paolitika Zapada pretrpjela kom-
pliciranu evoluciju od ignoriranja do prizna-
nja nuZnosti popustanja i suradnje sa socija-
listickim zemljama. Svemu je tome, prema
tvrdnjama autora, pridonijela i o3tra kriza u
kojoj se kapitalisticki svijet danas nalazi. (81)
»Problemi sveevropskog dogovaranja« tema
su Cetvrtog dijela knjige. Napominjujuéi da
je bllo kakva usporedba KESS-a s Beckim
kongresom (1815. god.), a pogotovo s «impe-
rijalistikom mirovnom keonferencijom u Ver-
saillesu 1919. godine neumjesna«, autor prati
razvoj ideje o sazivu KESS-a kroz nekoliko
etapa. Prvu etapu smjesta u razdoblje 1966—
—1969. godine, i najviSe painje posvecuje
=Deklaraciji . . .« iz Bukure&ta (6. lipnja 1966.)
i Programu mira koji su socijalisticke zemlje
prihvatile na sastanku u Budimpesti (17. o
zujka 1969.). Rezultati tih apela bili su uskoro
vidljivi — Finska Je 5. svibnja 1969. ponudila
svoju dobru volju za organizaciju tekvog sku-
pa. Interesantno je napomenuti da se odgo-
vor Jugoslavije na finski prijedlog (od 25. srp-
nja) uopée ne spominje.

Sovjeti su veé u listopadu ponudili i konkret-
nije teme za razgovor — o evropskoj sigur-
nosti | o ekonomskoj suradnji, najSire shva-
cenoj. (83—4)

Govoreéi o utjecaju blokovski neopradijelje-
nih zemalja Evrope na tok priprema Konfe-
rencije, jasno je naznaCeno da su te zemlje
u mnogo éemu utjecale na zauzimanje pozi-
tivnijih stavova prema Konferenciji kod naj-
vaznijih zapadnoevropskih zemalja. (85)
Druga etapa priprema traje od 1970—1972.
godine, a karakterizirana je ulaganjem znat-
nih napora za izgradnju stvarnih preduvjeta
koji bi omogudili pripremu opéeevropskog
savijetovanja. U tom su razdoblju -ekspertl
sve ¢teSée zakljuCivali da se konferencija o
evropskoj sigurnosti | suradnji moZe odrZatie.
(88)

Treda etapa (studeni 1972 — lipan] 1973) obu-
hvaéa mnogobrojne pripremne konzultacije u
Helsinkiju i Genevi. Ovu etapu sovjetski au-
tori ocjenjuju kao izuzetno znadajnu, a pre-
poruke, Eiji je cil] blo omoguéavanje daljnjeg
evropskog dijaloga, njih 7 ukupno, oznatile

su kraj priprema za opceevropski sastanak.
Razdoblje od lipnja 1973. godine, toZnije od
poZetka sastanka ministara vanjskih poslova
u Helsinkiju, pa do konferencije u Helsinkiju
1975. godine podijeljeno je na tri faze. Mi-
nistarski sastanak iz lipnja—srpnja 1973. tre-
bao je dati opée naznake za razgovor, utvrditi
pozicije drzava ulesnica konferencije, stvori-
ti povoljnu klimu koja bi omogucila nove me-
dudrzavne odnose u Evropi. (91) U toj su fazi
zapadni partneri definitivno i neopozivo dali
do znanja da »nema nikakvog popuitanja bez
kontakata medu ljudima= i na tom su »leit-
motivu svoje istupe bazirali predstavnici SR
Njemacke, Francuske, Velike Britanije i osta-
lih zapadnih zemalja, a posebno SADs«, (93)
Druga faza priprema odvijala se u Genevi go-
tovo pune dvije godine — od kraja kolovoza
1973. do srpnja 1975. godine. Eksperti su u
Genavi raspravijali kompleksnu problematiku
u 3 komisije | 12 potkomisija. Tu su se | is-
kristalizirali osnovni problemi koji su tiStall
Evropu, a prisutni su i danas, pa je tako prva
komisija pretefno razmatrala pitanja vezana
uz pitanja sigurnosti i popuStanja u Evropi,
druga je komisija raspravijala o pitanjima su-
radnje, posebno u oblastl privrede, nauke |
tehnike, te covjekove sredine, dok se treca
komisija bavila pitanjima koja su i u priprem-
nom periodu, a posebno poslije sastanka u
Helsinkiju, izazivala mnoge nesporazume ine-
doumice na relaciji Istok-Zapad — pitanjima
vezanim uz kompleks problema koje najsire
moZemo obuhvatiti pojmom ljudskih prava,
cirkulacije informacija. ljudi i ideja. (96—7)
U tom je razdoblju u Genevi odrZano oko
2500 zasjedanja komisija, potkomisija i raznih
radnih grupa | razmotreno oko 4700 razliditih
projekata i prijedloga (98), 3to samo po sebi
govori o obimu posla i interesu s kojim je
evropska polititka i druStvena javnost pratila
pripremnu fazu Konferencije.

Kulminacija svih priprema bilo je samo zasje-
danje u Helsinkiju, & Zavr3ni dokument ozna-
¢io je da je =sveopéa evropska polititka vo-
lla usmjerena na poboljSanje 1 intenziviranje
uzajamnih odnosa, uvricenja mira | suradnje
u Evropi ...« (101)

U petom dijelu (Javno mnijenje u borbi za
sigurnost | suradnju u Evropi) iznosi se mno-
Stvo zanimljivih podataka o utjecaju javnog
mnijenja i raznih druStvenih organizacija na
prihva€anje ideja o sistemu evropske sigur-
nosti i suradnje u mnogim zapadnoevropskim
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zemljama. Napominjuél da Je »paralelno s dr-
#zavnom akcijom (zemalja VarSavskog ugovo-
ra — op. a.) za osiguranje popustanja i pro-
nalaZenja raznih modaliteta suradnje tekla |
akcija naprednih druStvenih snaga i javnoga
mnijenja« (107), autori nas upoznavaju s po-
vijeséu osnivanja nacionalnlh komiteta evrop-
ske sigurnosti | suradnje, najprije u isto€no-
evropskim, a zatim, pogotovo poslije lipnja
1971. godine i sastanka nacionalnih komiteta
u Bruxellesu, i u zapadnoevropskim zemljama.
Zatim se iznose razni podaci o jadanju na-
cionalnih komiteta za evropsku sigurnost i
suradnju u pojedinim evropskim zemljama i
narotito naglaSava njihova progresivna uloga
koju su odigrali u periodu priprema Konferen-
cije. Posebno se istie ocjena BreZnjeva u
Helsinkiju o radu tih komiteta koji su prido-
nijell | usvajanju ZavrSnog dokumenta =kako
se time Sire moguénosti utjecaja naroda na
takozvanu 'veliku politiku'=, (123)

Sedma | osma glava knjige (Suradnja na eko-
nomskom planu | Suradnja u oblastl znanosti
i tehnike) bave se vrlo konkretnom proble-
matikom ekonomske i znanstveno-tehnicke
suradnje u Evropi u svijetlu popustanja opée
zategnutosti i stvaranja novog sistema kolek-
tivne sigurnosti i suradnje u Evropi. Odmah
na poéetku daje se jasno do znanja da su
»Sovjelski Savez | ostale socijalistitke zem-
lje, probival okvire hladnoratovskog ponasa-
nja, gotovo automatski izborile i stvorile uvje-
te za daljnje proSirenje ekonomske suradnje
u razli€itim oblastima izmedu evropskih ze-
malja s razli€itim druStveno-politiZkim siste-
mimae. (153) Nadalje se razmatraju odnosi
izmedu uvoza i izvoza s jedne strane | vanj-
skotrgovinske aktivnostl odredene zemlje s
druge strane. Razmatrajuéi omjer uvoza i iz
voza izmedu socljalistickih i kapitalistitklh
zemalja Evrope s jedne strana i stavljajuci
te velidine u relaclju spram svjetskih eko-
nomskih kretanja, izvodi se vrlo jasan i ne-
dvosmislen zakljutak da se srazvoj vanjske
trgovine sa socijalistickim zemljama javlja
kao vrlo vazan faktor u povecanju svjetske
trgovine u cjelini«, (161) Medutim, isto se te-
ko vrlo otvoreno kaZe da udio svih kapitali-
stitkih zemalja u trgovinskim odnosima sa
zemljama socijalisti®kog bloka nije bio ravno-
mijeran | da u toj trgovini prednjae SR Nje-
macka i Italija. (163) Govoreéi o razvoju eko-
nomskih odnosa izmedu te dvije grupe zema-
lia, osuduje se zatvaranje u regionalne okvi-
re. Posebno se nagladava da je proces po-

puitanja izrazito blagotvorno djelovao na raz-
voj ekonomskih odnosa, da bi se zatim prido-
Jdalo kako tim odnosima pogoduje i energet-
ska kriza s kojom su se zemlje Evrope po-
sebno odtro bile suotile i koja ih jod nije
mimoigla. Pri tom se, naravno, imaju na umu
bogate sovjetske zalihe nafte i zemnog plina
— a to su sve traZenljl artikli u trgovini Is-
tok-Zapad. Poseban prilog razvoju tih odnosa
predstavlja otvaranje nekoliko istoénoevrop-
skih bankarskih institucija na Zapadu i obrnu-
to. (170)

Na slitan se naCin tretira | problematika
znanstveno-tehnidke suradnje. Posebno se na-
glasava moguénost takve suradnje izmedu
SSSR-a | Zaepadne Evrope, a naroito u onim
fundamentalnim istraZivanjima koja iziskuju
ogromna sredstva. Pri takvim Istrazivanjima,
po svemu sudecl, SSSR je spreman pruZiti
najvife (189), a da ne bude ugroZena sigur-
nost zemlje i slgurnost vojnih tajni. Tenden-
cija Je, moZe se pretpostavitl, usmjerena na
stvaranje jaza izmedu SAD i Zapadne Evrope.
Nadalje se raspravlja o daljnjim pravcima |
formama znanstveno-tehniéke suradnje, pri
éemu Je sovjetska strana zainteresirana za
suradnju u oblastl metalurgije, elektronike,
medicine, saobracaja, itd. Posebna se paZnja
u znanstveno-tehniékoj suradnji posvecuje |
otuvanju tovjekove okoline (191), éime se ba-
vi deseto poglavije (Suradnja u zastiti | una-
predenju &ovjekove okoline), a u smislu izna-
lazenja novih moguénosti za spredavanje za-
gadenja &ovjekove okoline. Znanstvena bl Is-
trazivanja na tom planu trebala pruZiti odgo-
vore na mnoga pitanja koja su danas otvore-
na i ¢ekaju rjeSenje.

Govoreéi o problematici ofuvanja Eovjekove
sredine posebno se istite kako je to =jedno
od najvaznijih pitanja opéeevropske suradnjes«
(222). Pridajuéi pitanjima ouvanja zdrave sre-
dine polititke dimenzije, autori istitu da je
to rezultat spoznaje o nedjeljivosti prirodne
okoline i o njenoj uniStivosti. Takoder se ras-
pravija i o pitanjima prirodnih izvora najva-
Znijih sirovina dana3njice koje su koncentri-
rane na evropskom kontinentu. |z tih je raz-
matranja vidljivo, a Iz preglednih tablica jo§
vidljivije, da je veéina sirovina locirana u zem-
ljama Istoéne Evrope. Pri tom je istaknuto
da |e | unato¢ pojatanom industrijskom raz-
voju zemalja Isto&ne Evrope stupanj zagade-
nosti manji za viSe od tredine. (225 | dalje)
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Deveti dio ovog rada grupe autora posvecen
je pitanjima vezanim za suradnju u humani-
tarnim oblastima (Suradnja u humanitarnim
oblastima). Kada znamo koliko e to os|etljivo
pitanje za sovjetsku stranu, onda je tim za-
nimljivije utvrditi da se o tom pitanju rasprav-
lja na nivou opéih proklamacija, da se isto
tako beskompromisno nagladava da je nemo-
guée zamisliti popustanje i evropsko dogova-
ranje bez suradnje i u sferi humanitarnih od-
nosa. (207) S tim kljuénim problemom pove-
zuje se politika bazirana na miroljubivo] ko-
eqzistencijl | nemijedanje u poslove drugih,
&ime se na vrlo dostojanstven nagin Zeli ka-
zati da ne treba dirati u ono §to nekome nije
previse milo, ali se isto tako postavijaju |
pitanja ljudi obojene koZe (205), ¢ime se ja-
sno daje do znanja da ni druga strana nije
sasvim imuna od prigovora odredene vrste.
Veéi dio ovog poglavlja posveden je razradi
dijela Zavrinog dokumenta koji se odnosi na
pitanja suradnje u humanitarnim i drugim ob-
lastima. U tom je smislu dobar dio poglavlja
posveéen | kulturnoj suradnji SSSR-a s osta-
lim (kapitalistitkim) zemljama, keo i aktivno-
sti SSSR-a u UNESCO-u. (2133 i dalje). U
sklopu tih pitanja govorl se i o razmjeni in-
fonnacl]a.pusenavodeivrloprodznlpodad
o satima programa koje razmjenjuju televizij-
ske mre2e dviju blokovskih struktura (219-20),
o zastupljenosti pojedinih kinematografija u
drugim zemljama, itd.

U posljednjem, jedanaestom, dijelu (Problemi
unapredenja procesa popuStanja u Evropi)
konstatira se da je KESS postavila solidne te-
melje za potetak »nove faze popuStanja na-
petosti« (243). Jod se jednom podsjeca da
postojanje dva razlidita drustveno-polititka
sistema u Evropi &ini temelj odnosa na konti-
nentu, pri &emu je nezaobilazno u evropskim
odnosima prisutan i interes SAD | Kanade
(ove potonje u znatno] mjeri manje), a na
daljnji razvoj odnosa svakako e na svoj na-
&in utjecati i »tendencije u vanjskopoliti&kim
orijentacijama nekih znagajnijih zemalja Za-
pada« (244-5).

U zavrdnom dijelu poglavlja raspravlja se o
prognostickim modelima vezanim uz daljn]l
razvo] evropske suradnje | sigurnosti (247 i
dalje). Datl su | vrlo Iscrpni prikazi francus-
kih modela evropske sigurnosti, raspravljeni
su modeli koje su ponudili njemacki, britan-
ski | amerigki teoretiari medunarodnih od-

nosa, posebno onl koje su ponudili Centar

za istraZivanje vanjske politike u Parizu, In-
stitut za strategijske studije u Londonu, Nje-
maéko udruZenje za vanjsku politiku te onl
ameriéki modeli u &ijim su izradama sudjelo-
vali, uz ostale, i drfavni sekretar za vanjske
poslove H. Kissinger, R. Sorensen, J. MacDo-
nel i drugi.,*

Zavr$ni dio oprezno ali istodobno | vrlo odlu-
&no naznatava da ima i onih snaga kojima
popustanje nije drago i za koje se sevropski
mir moZe ostvariti samo zastradivanjem i rav-
notezom straha« (273). Te se snage | tenden-
cije bez mnogo dvoumljenja karekteriziraju
kao »imperijalisticke«, dok se neSto dalle vr-
lo optimisticki zakljufuje kako je= sve ono
ito se dogodilo u prvoj polovici sedamdase-
tih godina svjedoZanstvo o otvaranju nove
etape u evropskoj povijestie (275), 8to Je
ocjena s kojom se, bez mnogo dvoumljenja,
kao takvom, moZemo | mi sloFiti.

U dodatku knjige nalazi se | kronoloski pre-
gled znaajnijih akcija i susreta izmedu ev-
ropskih zemalja, odnosno drzavnika tih zeme-
lja u razdoblju od 1966. do 19875. go-
dine, da bi se veé¢ | iz Einjeniénih pokaza-
telja susreta i razgovora mogao pratiti stu-
panj jatanja intenziteta evropskog dogovara-
nja | ostvarivanja sistema kolektivne sigurno-
sti i suradnje kroz dinamigki proces popusta-
nja u Evropi i svijetu.

Vjerojatno slu€ajno u tom pregledu nisu spo-
menuti  talijansko-jugoslavenski razgovorl o
konaénom rjesenju graniCnih pitanja vodeni
prije potpisivanja Osimskih sporazuma — &to
Ja svakako bio jedan od najkonkretnijih do-
prinosa u praktiénoj politicli 1 slovu | duhu
Zavrinog dokumenta iz Helsinkija.

Franjo Butorac

-

Opsirnije o zapadnoevropskim modelima si-
urnosti i suradnje u Evropi vidi u: R. Vuka-

ovi¢, Evropska sigurnost | suradnja, Glo-
bus, Zagreb, posebno str. 123—170.
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Jugoslavija i evropska
bezbednost i saradnja

prilozi, dokumenti

Medunarodna politika,
lzdavacki centar »Komunist«
Jugoslavenska knjiga,
Beograd, 1977.

U povijesti poslijeratne Evrope zacijelo je
jedan od najznacajnijih dogadaja KESS ili
KEBS (Konferencija o evropskoj sigurnosti i
suradnji) 5to je odrZana u Helsinkiju ljeta
1975. godine. Kontinuitet konferencije nastav-
lja se ovih lipanjskih dana beogradskim sa-
stankom predstavnika ministara inozemnih
poslova evropskih drzava, SAD i Kanade. To
je druga etapa u kojo| se na ve¢ postavijenim
temeljima neposrednim oblicima diplomatske
aktivnosti i konkretne suradnje priprema dalj-
nja dionica produbljivanja onih odnosa &to su
za sigurnost i suradnju Evrope [(a | svijeta)
u Helsinkiju dobili svoj okvirni program, te
je sad potrebno ispitati njlhov Istinski domet
u Zivotu kako bi dostigli kvalitetu, $to u ovom
nasem burnom vremenu | te kako nedostaje
ne samo evropskoj nego i cijeloj svjetskoj za-
jednici naroda.

Gledajuéi sa sadadnje vremenske uzvisice, a
s pogledom unatrag na markantna povijesna
iskustva u prodlosti, napose ona &to su ih
ostavili ratovi i njihovi uzroci {neodvojivi od
posljedical, kao i poslijeratno hladnoratovsko
razdoblje, Evropa u dana$njem svijetu sa svo-
jim najnovijim politicko-diplomatskim nasto-
Janjima, usprkos razlikama u interesima i sl-
stemima, usmjerena je traZenju uvjeta §to bi
je mogll pretvoriti u zonu mira. Buduéi da
Je napredovala vige ili manje u spoznaji da
Je ne samo njena, evropska ve¢ sigurnost svi-
jeta nedjeljiva, Evropa zajedno sa SAD i Ke-
nadom, poéev od Helsinkija, daje nagovje&taj
mozda i univerzalnog modela suradnje kao
najvitalnijeg nadina i stvaranja i uévricenja
te sigurnosti.

Odista kratko razdoblje, kratko za veliki pro-
jekt i jo& vece clljeve suradnje. Na svjetskoj
pozornici dana$njih dubokih promjena oni
Evropu dijele od njene prve, Helsinske kon-
ferencije, ali daju znati, bacajuéi nove snopo-
ve svjetla, kakva su i koja najteZa njena, |
ne samo njena, pitanja — razoruZanja, popu-
Stanja zategnutostl, stabilnosti, ekonomskih
odnosa, kulture, pa i civilizacije. Evropski
skup u Helsinkiju donlo je ohrabrujuca obe-
¢anja ne rjeSavajuci dileme. Unatoé tome, u
proteklom razdoblju, uz nastale male, skrom-
ne rezultate, iako su objektivho jo¥ daleko
od obeéanih velikih tekovina, naziru se kon-
ture konstruktivnog iskustva s kojim Evropa
upravo u Beogradu nastavlja | nastoji pripre-
miti svoj novl slijedeci korak.

1.

Proslih dana, upravo u pravo vrijeme, zajed-
nickom izdavatkom Iinicijativom =Medunarod-
rie politike=, lzdavatkog centra =Komunist« i
sJugoslavenske knjige« u Beogradu, dobili
smo solidan, vrlo cjelovit zhornik &lanaka i
dokumenata »Jugoslavija i evropska bezbed-
nost i saradnja«. Knjiga srebrnastih korica,
efektno i jednostavno oblikovana, na 289
stranica objavljuje nadasve aktualnu gradu
vaznih priloga i dokumenata, rasporedenu u
trl dijela. Posebna je vrijednost publikacije
5to u cijelosti objavljule sintegralne tekstove
dokumenata neophodnih za poimanje osnov-
nih ostvarenja i bitnih inspiracija 1 teznji Kon-
ferencije o evropskoj bezbednosti i saradnji,
kao i za upoznavanje stavova i sagledavanje
doprinosa Jugoslavije ostvarivanju duha Hel-
sinkija=.

Na prvom mijestu je govor predsjednika SFRJ
Josipa Broza Tita na Konferencl]l u Helsin-
kiju Gije ocjene | misljenje, izre€eno prije dvi-
je godine, odiSe i u ovom trenutku snagom
svjezine kao i trajnom vrijedno$¢u njegovih
poruka 3to se teko aktualno ugraduju | u sa-
dasnji politicki kontekst konferencije u Beo-
gradu, odnosno trasiranja daljnje suradnje i
sigurnosti kako izmedu evropskih drzava tako
i u cijelom svijetu. »...Jer, u naSe doba samo
udruzeni narodi mogu da rjesavaju kako za-
jedniéke probleme CovjeSanstva, tako | one
koji se tiéu rada, ¥ivota | napretka pojedinih
naroda. Zato su danas, viSe nego Ikada, naro-
di spremni da preuzmu na sebe | uzajamne
odgovornosti koje proizlaze iz takve historij-
ske neminovnosti integracije CovjeCanstva,
ali samo kao slobodni i ravnopravni narodi
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u zajednitkom miru i bezbjednosti, i u aktiv-
noj miroljubivo] koegzistenciji, a ne u siste-
mima jednostrane zavisnosti, potéinjavanja i
nesigurnosti.«

Na uvodnim, prvim stranicama knjige objav-
ljen je i intervju Edvarda Kardelja, ¢lana Pred-
sjednidtva SFRJ, &to ga je dao nizozemskom
publicisti Wilemu Oltmansu (Vilemu Oltman-
su) o aktualnim problemima suvremenog svi-
jeta, a posebno evropskim. Intervju je objav-
lien u nizozemskom zborniku »Buduénost Ev-
rope«. SadrZi iscrpne odgovore gotovo teorij-
ske vrijednosti o problemima detanta u kon-
tekstu medunarodnih, posebno evropskih od-
nosa | blokovske podijeljenosti, zatim o poli-
tici i pokretu nesvrstanostl, buduénosti Ev-
rope do kraja naeg stolje¢a, »procesu (nje-
na) prevazilazenja blokovske | druge pode-
le... u najéirem otvaranju prema sebi i pre-
ma svetu zemalja u razvoju . .. uspostavljanju
novih mostova saradnje i humanisticke inte-
gracije s ostalim svetom.«

Prvi dio knjige sadrzi i dva teksta potpred-
sjednika Saveznog lzvrSnog vijeca i saveznog
sekretara za inozemne poslove Milofa Miniéa:
govor 3to ga je odrzao prilikom prvog dijela
rada KESS-a u Helsinkiju | intervju 8to ga je
dao »Medunarodnoj politici« © problemima
evropske sigurnosti | suradnje. Tu je i zapa-
Zeni napis sekretara lzvrSnog komiteta Pred-
sjedniStva SKJ dr Aleksandra Grlitkova o
»Evropskim prilikama i perspektivamas,

2
U drugom dijelu knjige grupa uglednih auto-
ra, politiara i znanstvenih radnika, posveéu-
e svoju paZnju sjugoslavenskom doprinosu
ostvarivanju slova i duha Zavr3nog akta Kon-
ferencije o sigurnosti i suradnji u Helsinkijue.
Prate i analiziraju »aktuelna pitanja sadrZine,
implikacija | sprovodenja Zavrinog akla iz
Helsinkija«. Vrlo temeljitu informaciju, pa i
analizu o tome kako se angaZirala na%a zem-
lja na planu evropske sigurnosti | suradnje s
prikazom doprinosa Jugoslavije u pripremama
i odriavanju KESS-a dao je ambasador u Sa-
veznom sekretarijatu za vanjske poslove dr
Buro Ningi¢, dok je ambasador Milorad Pesié
podrobnije oplsao 5to je sve na8a zemlja uéi-
nila u protekle nepune dvije godine »na spro-
vodenju u Zivot odluka Konferencije u Helsin-
kijus. Posebno je prikazao »gledista i ocrtao
ulogu SFRJ u to] aktivnosti«.

Upravnik Centra za politicke studije u Insti-
tutu za medunarodnu politiku i privredu Lju-
bivoje Aéimovié razmatra »Vojne vidove ev-
ropske bezbednosti«. To je analiza »koncepta
medusobne povezanosti polititkog i vojnog &i-
nioca u procesu popudtanja medunarodne za-
tegnutosti«, dakako u prizmi Helsinske kon-
ferencije. odnosno razli¢itih pristupa &to su
se u Helsinkiju o&itovali oko uistinu najtezih
pitanja — naoruZavanja i razoruZanja. Tekst
analizira utvrdene oblike i mjere 5to se s tim
goruc¢im problemima »hvataju u ko3tace na
temelju dosad poluenih rezultata u Evropi
i na temelju buducih zadataka 3to se odekuju,
a koje bi s viSe uspjeha trebao koncipirati
beogradski sastanak.

Profesor Fakulteta politickih nauka u Zagrebu
dr Radovan Vukadinovi¢ znalagki i ilustrativ-
no prezentirao je politicku nedjsljivost ev-
ropske, i ne samo evropske sigurnosti, sta-
njem odnosa na Mediteranu 1 opravdanim
razlozima da se | oni »u duhu Helsinkijae,
obuhvate kako evropskom ([odnosno svjet-
skom) sigurno8éu, tako i Sirokom suradnjom
evropskih i mediteranskih zemalja i naroda.
Odmah u knjizi nalazimo i sazeti prikaz »Da-
lekoseznog znataja Osimskog sporazumae;
taj sporazum izmedu Jugoslavije i ltalije kao
najsvjeziji primjer mediteransko-evropske su-
radnje, skinuvsi breme povijesno teskih, na-
slijedenih odnosa, uzima se kao jedan od naj-
vedih dometa izgradnje novih politickih i eko-
nomskih odnosa u Evropi u kratkom razdob-
lju nakon Helsinkija.

Predsjednik Republitke konferencije SSRN
Slovenije Mitja Ribi&ié, autor prikaza, istide
odliku i kvalitetu novonastalog iskustva: »O-
simski sporazum je uzor medunarodnog do-
govora upravo zato $to nije usmeren samo
na reSavanje ostataka pro&lostl 1, 8to ne raz-
reSava samo stare nesporazume i sporove,
vet je prvenstveno usmeren prema buduéno-
sti | stvaranju temelja za nove vizije medu-
sobnih odnosas.

Na probleme ekonomske suradnje u Evropi
kroz prizmu postojeéih odnosa, moguénosti i
sadasnjih relativno skromnth rezultata sa sta-
jalista Zavrénog dokumenta poblize se osvr-
nuo profesor Fakulteta politickih nauka u
Zagrebu dr Vlatko Mileta, dok je predsjednik
Privredne komore Jugoslavije llija Vaki¢ taj
isti kompleks »prikazao iz drugog ugla — sa
stajaliSta doprinosa Jugoslavije ekonomsko]
saradnji u Evropis,
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Slijede jod cetiri priloga: »Helsindki doku-
ment i problemi prava Goveka« (autor: pot-
predsjednik Saveznog vijeéa SkupStine SFRJ
Bogdan Osolnik), »Saradnja Jugoslavije sa
svetom u oblasti informacija« (autor: dr Vo-
ja Micovié, glavni urednik »Komunistae za
Srbiju), zatim =Ravnopravnost narodnosti u
Jugoslaviji« (autor: potpredsjednik Republi-
cke konferencije SSAN Makedonije Hisen
Ramadani) i »Ostvarivanje stavova Zavrinog
dokumenta u oblasti migracija radnika« (au-
tor: Svetozar Pepovski, predsjednik Savez-
nog komiteta za rad i zaposljavanje).

3.

Napose ]e znagajan posljednji, treéi dio knji-
ge »Jugoslavija i evropska bezbednost i sa-
radnja=. Tu se nalaze cjeloviti tekstovi i do-
kumenti, ponajprije Zavrdni akt KESS-a, do-
kument Savezne konferencije SSRNJ o pro-
vodenju zekljuaka KESS-a | dokument Pred-
sjednistva SFRJ o ostvarivanju zakljuéaka iz
Helsinkija i pripremama za beogradski sas-
tanak.

Treba reéi da je to prva publikacija u naSoj
zemlji koja donosi integraini tekst Zavrinog
akta. On se sastoji, kao S§to je poznato, iz
preambule i uvodnog dijela »Pitanja koja se
titu bezbednostl u Evropi«, zatim iz »Dekla-
racije o principima kojima se drzave-uéesni-
ce rukovode u svojim medusobnim odnosi-
ma« (10 poznatih principa), potom su =Pitanja
koja se ti€u ostvarivanja nekih napred nave-
denih principa«. Slijedi »Dokument o mera-
ma za jadanje poverenja i izvesnim vidovima
bezbednosti i razoruzanja«, »Saradnja u obla-
sti privrede, nauke i tehnike i ljudske sredi-
ne«, »Pitanja koja se ti&u bezbednosti i sa-
radnje u podruéju Mediterana«, »Saradnja u
humanitarnim i drugim oblastima« sa zakljug-
nim dijelom Zavrsnog dokumenta o »Konti-
nuitetu Konferencijes.

Tako, eto, imamo doista sadrzajnu, korisnu i
ozbiljnu publikaciju dokumentarne vrijednos-
ti. Ona moze dobro posluZiti u znanstvenom
radu, pri studiju politickih znanosti, u prou-
tavanju tekucih medunarodnih politickih, di-
jelom i ekonomskih odnosa. Osim toga, knji-
ga ¢e posluziti kao informacija radi upozna-
vanja naSe i inozemne javnosti o udjelu |
ulozl socijalistitke samoupravne i nesvrsta-
ne Jugoslavije u kreiranju suvremenih me-
dunarodnih odnosa na novim temeljima, nje-

nom zalaganju i aktivnosti za univerzalne
principe mira, sigurnosti i suradnje ne samo
u Evropi vec u cijelom svijetu.

Josip Vukovié
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Technologie und Politik

Aktuell-Magazin,
Hamburg, 1975.

Tehnologija se pretesto razmatra kao gola
éinjenica ekonomile, pa se tako zanemaruje,
na Stetu shvaéanja i poboljSanja uvjeta ljud-
skog Zivljenja, ona njena suptilnija veza s
drugim aspektima Zivotnosti Sovjeka, sa nje-
govim socijalnim ponasanjem, s problemati-
kom politickog, kulturnog, psiholoZkog i dru-
gog. Na tom planu boljeg uvida u stvari za
preporuku je zbornik dzepnog formata, izdan
u tri knjiZzice mekog uveza, Aktuell-Magazina
RO-RO-RO pod naslovom »Technologie und
Politike br. 1873, 1880 | 1942 iz 1975. godine.
Naime, iako se po tom fenomenu nada clvi-
lizacija i naSe doba uZestalo nazivaju tehno-
lo&kim, neosporno pomanjkanje struéne lite-
rature 0 njemu nije samo znatajka naSe sre-
dine. Po lzdavanju kompletnijih radova o tom
podrutju zaostajemo, pa nam je =Moderna
tehnologija 1 civilizacijas Charlesa Walkera
jos uvijek osnovna literatura, iako je tu pra-
zninu donekle popunio =Marksizam u svetus«
jednim svojim brojem. | u drugim se sredi-
nama ta] nedostatak popunjava pojedina&nim
brojevima &asopisa o problemima tehnologi-
je (primjerice lani je »Revue Tiers-Monde«
objavio broj pod naslovom »Le transfert de
technologles«) iskljuivo, medutim, namijenje-
nim temama ekonomskog usmjerenja. Za ra-
zliku od tog pristupa, »Tehnologija i politika«
Aktuell-Magazina razmatra niz viseznagnih
aktualnih tema kao §to su: kritika industri}-
skih sistema, rast, tehnologki transfer, prob-
leme energije, industrijalizaciju nerazvijenih
zemalja, ekoloski kompleks, psiholoZke | so-
cijalne probleme koji se javljaju zbog primje-
ne tehnologije, kako u razvijenim zemljama,

tako i u zemljama u razvoju, probleme razvo-
ja poljoprivrede | svjetske prehrambene kri-
ze, itd. Dijelom se radi o prijevodima radova
objavijenih diljem svijeta. Zastupljeno je tri-
desetak pojedinaénih autora, redom struénja-
ka u svojim podruéjima, te nekoliko grupnih
radova. Pristup je interdisciplinaran. Zbog
mnozine tema bilo bi tedko o svim doprinosi-
ma podrobno kritiéki progovoriti, pa éemo se
ograniéiti na one, koji nam se &ine osobito
zanimljivim, ili pak indikativnim. Mislimo da
nije izliSno posebno istaél kako je pristup tih
autora veoma razli¢it, pa iako ima medu njl-
ma | marksista, zastupljena su gotovo sva
idejna strujanja koja se mogu naci u zapad-
nom svijetu, pa i neka umjereno konzervativ-
na, ali sva paZ#ljivo uvijena u etikete dobrih
namjera | progresistickih nastojanja.

Da naslov edicije [=Tehnologija i politika«<)
nije slu€ajno odabran, svjedo&i i motto pod
kojim je objavljena, a koji predstavlja stalnu
dilemu suvremenog &ovjeka prilikom pokusa-
ja na tragu boljitke Covje€anstva:
sTehnoloske odluke su politicke odluke. Bu-
duéi tehnoloski zamah je buduci politicki za-
mah. Postaje li tehnicki napredak politi€kim
nazatkom7«

No, podimo redom:

U prvom broju iznesena Je najprije kritika
industrijskog sistema kroz rad poznatog lva-
na lllicha »Pristup ka radikalnoj kritici indu-
strijskog sistema« u kojoj, u svojo] vet zna-
noj nam maniri, iznosi sukus vlastitih ideja,
5to ih je razradio u svojim ve¢ cuvenim ese-
Jistickim djelima o 8kolskom i industrijskom
sistemu, a koja su i kod nas prevedena.
Tekst Michaela Maccobyja pokuZava odgovo-
riti na pitanje tko stvara nove tehnologije i
zasto, da bl, u veéem dijelu eseja, autor od-
govoric i na jedno, po njegovom misljenju
jo§ vaZnije pitanje, a to je: moze li tehnolo-
gija biti humanija? Valja reéi da je autor psi-
holog i psihoterapeut u Centru za politicke
studije u Washingtonu, a u svom &lanku go-
vori o suvremenim uvijetima u Sjedinjenim
Americkim Drzavama. O pitanju stvaraoca no-
ve tehnologije kaze da su to uglavnom dvije
osnovne potrebe, a to su potreba driave za
novim oruzjem, a zatim trazenje koncerna za
maksimalnim profitom. Dakle, stvaranje no-
vih tehnologija nije poticano na planu stva-
ranja Govjecnijih Zivotnih uvjeta, nego na pla-
nu centralizaclje moéi. Stoga se nuZno po-
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stavlja ono drugo pitanje o humanizaciji te-
hnologije. O tome kaZe: »Pothvat mora po-
&eti na radnom mjestu, a zahtijeva politicku
borbu koju moZe poticati samo zahtjev izra-
vno zainterssiranih ljudi«, te zakljutuje: —
— »Tek kada radnici nauce da je radnome
mjestu moguée dati drugl oblik, i to prema
krajnje povoljnim principima za individualiza-
ciju i demokraciju, te za sigurnost | pravdu,
znat ée da je u njihovu interesu traZenje da
svi oblici tehnologije potidu njihov razvitak,
a ne da ga kofes.

Slijedi &lanak Joachima Steffena, napisan ba#
za to izdanje, u kojem se autor zalaZe za po-
litiku tehniéke kontrole, a Freimut Duve u
svom ¢&lanku iznosi koliko stoji Industrijski
sistem, dakle govori o cijeni koju covjek pla-
ca.

Drugo poglavlje stavlja pod znak pitanja te-
hnigki napredak. Ulrich Albrecht, profesor
berlinskog Fakulteta politi€kih nauka, koji se
inade bavi mirnodopskim i rainim istraZiva-
njima s povijesnog polazista, u eseju =Tehno-
logija i druitvo-, u kom polazeci takoder sa
historijskog stajalista, traZi odgovor na pita-
nje: zasto se neke od tehnologija u stanovi-
tom trenutku povijesti prihvacaju, a druge od-
bacuju, iako pridonose napretku? Navodedi
radove Bernala i Marxa, kao i primjere iz
poznate i manje poznate povijesti, istice da
Je veza izmedu tehnitko-znanstvenog razvoja
i drustvene forme tje&nja nego Sto se to ina-
&e misli, te da to nije uzroéno-posljediéni sli-
jed.

Zabrinjavajuéi aspekt suvremenog razvoja
jedne izuzetne tehnologije, kompjuterizaciju
i stvaranje sistema datoteka, razmatra Gerd
Hoffman publicist iz Kélna, koji u eseju ~Gra-
danin u banki podataka« upozorava na mo-
guée zloupotrebe kontroliranog informacij-
skog sistema, te se zalafe za poduzim-nje
konkretnih zskonskih poteza za reguliranje
postupaka u vezi s Integriranim sistemima
banaka podataka. Svu ozbiljnost problema ko-
ji namece, uz svo] tehnicki sklop, cijeli niz
izuzetno vaznih drudtvenih, pravnih, politié-
kih, psihologkih i druglh pitanja, nagladava
podnaslov »Tjeralica i informativno drutvoe,
Citirajuéi Maxa Bensea, koji je izjavio da
presudan tehnicki rezultat naSe epohe nije
atomska bomba veé konstrukcija velikih ra-
Zunskih strojeva, autor smatra da je Sezdese-
tih godina zapoZela epohalna strukturalna
promjena u »informativno drustvo«, alarman-

tno stanje koje vec¢inom nije jasno ni politi-
¢arima, ni znanstvenicima, pa se gradanin na-
8ao pred pitanjem naru3avanja ustrojstva de-
mokratskog druStva, jer je banka podataka
ne3to mnogo vise od elektronskog arhiva. Na-
ime, integrirani informacijski sistem daje
moguénost da se u samo nekoliko vremen-
skih djelica o svakom gradaninu izradi tako-
zvani »profil linosti« s posljedicama o ko-
jima se dosad jedva razmidljalo, pa je opas-
niji od tekude vrpce, a djelotvornljl od nacis-
titkog nadzora.

Slijedeél zanimljiv Eélanak Kanadanina Miche-
la Regniera prenesen je Iz Easopisa »L'es-
prit«, a govori o moguénosti drugaéijeg ure-
denja grada na primjeru Bologne.

Posebno je poglavije u tom broju posveceno
problemu tehnologije i takozvanog Treceg
svijeta. Indijac Surendra Patel, ekspert UNK-
TAD-a koji se bavi problemima novog medu-
narodnog ekonomskog poretka, inale rijetko
optimistiéan u pogledu razvoja zemalja u ra-
zvoju, §to potkrepljuje brojnim komparativ-
nim studijama razvijenih | nedovoljno razvi-
jenih zemalja, zagovarajuci kolektivnu auto-
nomiju zemalja u razvoju kao rjeSenje za ra-
zvoj tih zemalja, ovdje analizira cijenu zavis-
nosti o tehnologiji: »lako Je znanje prenosi-
vo, ono ne cirkulira slobodno. Ono je poput
Prometeja vezano tisutama lanaca uz pravo
vliasni&tva onlh osoba ili poduzeda koji &u-
vaju svoju tajnu kao svoje najvece blago.
lzmjenjuje se samo uz odredenu cijenu.«
=Trzidte tehnoloskog znanja ... o8 je ne-
savrSenije od tr#iita proizvoda. TeSko je iz-
raziti brojkama stvarne tro3kove i cljenu.« Tu
su direktni troBkovi, kojl otprilike odgovara-
ju veli€inl od 250% svote koju te driave iz-
daju za istrafivanja i razvoj, odnosno, 37%
pla¢anja dugova Inozemstvu. Medutim, direk-
tno troskove treba promatrati samo kao vr3ak
sante leda, jer su skriveni, indirektni troSko-
vi znatno veéi. A tu su i ostali trodkovi, koji
uklju€uju ekonomistima dobro poznati Izostali
transfer. Prema najgrubljim procjenama, clle-
na zavisnostl o tehnologiji iznosi 2—4% na-
cionalnog dohotka zemalja u razvoju, tj. 6—
—12 milijardi dolara. lzdaci utro3eni za istra-
zZivanja i razvoj iznose samo desetinu do dva-
desetinu tih trogkova, navodi autor.
Slijedeéi problem koji se tiéa zemalja u ra-
zvoju je problematika tzv. »zelene revolucije«.
Suradnicl radnitkog udruzenja za zaStitu ljud-
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ske okoline Sveudilista u Heidelbergu zastu-
pljeni su studijom =ldeoloska kritika zelene
revolucije — put do tehnoloZke alternatives.
Vrlo opseZno analiziraju koncept i uspjeh ze-
lene revolucije, njene granice, odnosno dru-
stveno-ekonomski neuspjeh, ekonomske mje-
re, socijalnu politiku i politiku podjele, eko-
lo8ki neuspjeh, da bi na kraju rasélanili ideo-
logiju razvoja ekonomski i ekolo&ki, te se, raz-
matrajuél ekologiju kao zanemarenu dimenzi-
ju, zalazu za prilagodenu tehnologiju, kako za
zemlje u razvoju, tako i za industrijske ze-
mije, jer sadaSnja tehnika nije prilagodena
integralnoj humano-ekoloskoj stabilnosti, a
bila bi, i to tek onda, kada bi se pot&inila uv-
jetima zdrave ekolo8ke poljoprivrede. O tome
ovisi, smatraju oni, hoce li civilizirani Zovjek
preZivjeti.

Prvi &lanak druge knjige je »Znanstvenik kao
radnik« poznatog francuskog marksiste An-
dé Gorza, autora u nas dobro poznate knjige
=Tegobni socijalizam«. U &emu je bit onoga
Sto iznosi Gorz? Znanje je privilegija, pa je
znanstvenik ne vjest ili struBan Zovjek, vec
Govjek s odredenim polozajem u druStvu.
Znanstveno je ono znanje i sposobnosti ko-
je je sistematizirano | ukljueno u akadem-
sku kulturu viadajuée klase, a neznanstveno
je ono &to pripada narodnoj kulturi i samo-
uko je. Jaz se odrazava u semantitkom ras-
kidu struénjaka od svakodnevnog govora.
Osim toga, specijalizacija rasparava znanje
koje postaje beskorisno. »Situacija je tim
zamr8enija Sto su intelektualni radnlcl isto-
dobno i korisnici | %rtve klasne prirode zna-
nostl Zapada, te u nje ugradene drudtvene
podjele rada.« — 1 dalje — »istrazivanje ...
napreduje u suradnji, u stalnoj razmjenl infor-
macija izmedu struénjaka i nestruénjaka. Ove
osnovne principe treba shvatiti radikalnim
opozivom temeljnih vrednota kapitalistickog
drustva. Njihov smisao je da je najbolje ono
5to je svima dostupno ... Komunisticka kul-
tura temelji se na principu da je ono 3to je
dobro za sve nas najbolje i za svakog po-
jedinca. Ukoliko se taj princip ne primijeni
na svim podrugjima, ukljuéujuéi i podrugje
znanosti i spoznaje, ne moze biti besklasnog
drustvae, zakljuduje Gorz. Dakle, oGito je da
se radl o razmisljanju na planu socijalnih Im-
plikacija tehnologije, 5to je &esta preokupaci-
ja francuskih mislilaca marksistitke orijenta-
cije (spomenimo samo Nicosa Poulantzasa).

U nastavku izno3enja moguéih aspekata pro-
blematike vezane uz tehnologiju i njenu vezu
i odnos sa svekolikom drustvenom zbiljom,
tiskana je teoretska studija poznatog amerié-
kog profesora politologije sa sveuéilista u
Harvardu Karla Deutscha pod simptomatiénim
naslovom: sRevolucija propalih o&ekivanja«.
On smatra da tu revoluciju (€itaj: kapitalizam)
treba obraniti u ime ljudske sloge, istinskog
ujedinjenja &ov]e&anstva. Dovodi u vezu me-
duovisnost u svjetskim razmjerima, nejedna-
kost, ograni€eni rast, te pokuSava pronaéi ne-
ke od politickih posljedica svega toga, ali na
razini tipicnog ameriékog pozivanja na kolek-
clju ve¢ poznatih vrijednosnih i praktiZnih
rieSenja, doduSe, ne liSenlh ljudskosti, kao
ni dobrih namjera, ali bez évrSce osnove ka-
ko na teoretskom, tako i na praktiénom pla-
nu. Naime, razmatraju¢i nuZnost i moguénost
novog i drugaéijeg postavljanja prema svijetu
i Sovjetlem Zivotu u njemu, zakljutuje da
ljudska vrsta mora prihvatiti neophodnost
smanjenja svojih teznji, a to ée praktidki re-
¢i: u ime Govjednosti treba odstupiti od kla-
siénih kapitalistickih ciljeva. Kako? »Da bis-
mo se sada i iduéih godina ofuvali od srlja-
nja u ... katastrofu, treba poduzeti slijedece
mjere: stvoriti nacionalne i Internacionalne
zalihe, stvoriti medunarodni sistem &uvanja
zaliha prehrambenih proizvoda | pogonskog
materijala, stvoritl nove obradive povrSine,
poboljsati tehnologiju, proizvesti nove mate-
rijale i energiju, preorijentirati se na lakse, a
Ipak visoko razvijeno orude, ...da bi se na
taj nagin dobilo na vremenu &to je CovjeCan-
stvu potrebno, da se istinski ujedini, kako bi
moglo Zivjeti zajedniéki u dobru i zlu, u bo-
gatstvu i u siromas$tvu — u ljudskoj slozi.«
IdeoloSke premise tu su jasne, i ne rezlikuju
se mnogo od tradicionalnih religioznih zago-
varanja. No unato& tim krajnjim zakljuécima,
te premda je Deutsch tipiéan predstavnik
americke politologije | politicke sociologije. u
studiji ipek pokazuje Siri uvid u aktualnu me-
dunarodnu problematiku.

Naredna tema na koju bismo se osvrnuli je
zanimljiva kriti¢ka studija ameritkog znan-
stvenika Vicenta Navarroa, koji na vrlo kriti-
¢an natin analizira neke teze iznesene u knji-
zi koja je pobudila znatno zanimanje u svi-
jetu (radi se o sMedicinskoj Nemezis« lvana
Illicha), te ujedno analizira znalajke shvaca-
nja industrijalizma kao ideologije, smjestaju-
€i ga u njegove prave odrednice: problema-
tiku kapitalisticke proizvodnje. Autorova ori-
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jentacija je &ista. On kaZe da je jedno od
glavnih obiljezja industrijalizma kao Ideologi-
je to §to su podjednaki zahtjevi proizvodnje
u tehnoloskom procesu | u industrijskim or-
ganizacijama najvaZnije determinante prirode
i oblika zapadnih razvijenih druStava, &to zna-
€i industrijaliziranih druitava. Stoga zaklju-
€uje: slllicha, &iji je stil radikalan, a sadriaj
vrlo konzervativan, na veliko ¢e pokazivati
kao uéitelja koji daje recept za ozdravljenje.
U ovom danadnjem vremenu, kada su krize
nadih druStava u porastu, propagirat ce se
rieSenje kroz promjene u stilu Zivota, nasu-
prot politiekim promjenamas.

U drugom dijelu ove knjige prenosi se disku-
sija sovjetskih i istofnonjemackih autora o
tome postoje li granice rasta u komunizmu.
Budué¢i da se radi o materijalu koji je objav-
ljen u Voprosil filozofii, @ datira iz 1972. god.,
ovom se prilikom neéemo na to osvrtati, tim
viSe &to je o to] problematici u nas objavlje-
no vie kritickih prikaza | osvrta na slavove
Rimskog kluba.

U trecoj knjizl objavljene su najprije tri razli-
cite studije o novim vidovima razvoja svije-
ta, njegove privrede i primjene tehnologije,
a u drugom je dijelu rije o svjetskoj pre-
hrambenoj krizi | poljoprivrednoj politici. Po-
dimo redom:

Esejem »Granice rasta — granice slobode?«
filozof Johano Strasser, znanstveni suradnik
Medunarodnog instituta za drultvena istrazi-
vanja iz Amsterdama, pokusava odgovoriti na
neke od dilema koje se javljaju u toku su-
vremenog razvoja globalnog drustva.

Umijereno i tek s otklonom u lijeve progova-
ra o dilemama kapitalizma | poznatih granica
rasta, o putovima kojima vode, te o tome da
Il se u modernom demokratskom drustvu po-
javljuju kao granice slobode, dakle, kao ogra-
niéenje ljudskog djelovanja. Opsirno i detalj-
no analizira pojedina gledista o demokraciji,
njenim mehanizmima i razvoju do dana3njih
dana, ali je najzanimljiviji dio koji se odnosi
na sadaSnju situaciju. Autorova ideja vodilja
je da granice rasta nisu granice slobode, ali
su zato granice kapitalizma. Time se nadove-
zuje na neka od marksistickih migljenja i na
Marxovu kritiku otudenja. Rjedenje vidi u dru-
gatijem organiziranju visoko razvijenih indu-
strijskih drustava, te smatra da je u strates-
kom pogledu od izuzetnog znaCaja razvoj so-
cijal-demokracije, povezane sa sindikatima, ka
stvaranju demokratskog socijalistiekog po-

kreta sa tradicijom internacionalizma, koji
treba da se suprotstavi ekoloskom izazovu.
Tekst Charlesa Levinsona »Sto zna&l ova kri-
za%« govori o nekim pokazateljima, kako broj-
éanim, tako i druStvenim, o prelasku stagfla-
cije u recesiju rasta, dok tekst Edith Brown-
-Weaiss govori o slabo poznatoj metodologiji
i tehnologiji manipuliranja vremenskim prili-
kama na zemlji kuo oruzjem, $to stvara real-
nu opasnost i strahovanje od neovjeénog is-
koriStavanja. Ameritki politolog, profesorica
sa Princeton University, u svom radu iznosi
§to bl trebalo poduzeti da ne dode do takve
nezeljene primjene ljudskog znanja o prirod-
nim pojavama u nemirnodopske svrhe.

Zavrini dio trece knjiZzice ovog zanimljivog |
dobrodoSlog izdanja bavi se problemima ve-
zanim uz glad, prehranu, proizvodnju hrane,
te, dakeko. poljoprivredu. Tu je kompletan
tekst studije Transnacionalnog instituta za
politicke studije iz Washingtona, pripremlje-
ne za konterenciju Ujedinjenih naroda o is-
hrani, hrani i gladi u svijetu. Studija je podi-
jeljena u tri dijela: odredivanje svjetske pre-
hrambene situacije u sadadnjosti i u buduc-
nosti, analiza stacionarnih strategija i njiho-
vih posljedica, te buduée strategije koje bi
mogle rijesiti sadadnju akutnu aktualnu situ-
aciju prehrane svjetskog stanovnistva.

Na planu novih rjeSenja i tra%enja moguéno-
sti za bolje sutra jo§ su dva teksta, po na-
§oj ocjeni vrijedna paZnje. To je ese] Ursa
Heierlia, znanstvenog suradnika Latinskoame-
rickog instituta Visoke &konle Sent Gallen,
=Energetska kriza | decentralizacija<. lako mu
rad djeluje utopisticki, naime, mimo |e svih
suvremenih orijentacija (za koje ne mislimo
da su dobre}, njegove misljenje nije bez
zdrave osnove: rjeSenje energetske krize vi-
di u sveukupnoj decentrallzacijl ljudskog zi-
vota — gotovo u starogrékom smislu, &to je,
kako vjeruje, osobito vaZno za zemlje u re
zvoju, koje danas troSe vrlo malo energije,
a8 ni u buduée nede imatl mogucnosti da tu
potro3nju znatnije povecaju. Zato bi trebale
vet¢ sada, a ne sa zakadnjenjem kao razvije-
ni Zapadnl svijet, pronac¢i optimalnija rje3e-
nja od dosadadnjih. Zakljutuje: »Za kriterij
eficijencije narodne privrede nece se vide
moci uzimati samo druZtveni brutto proizvod,
jer on ne samo da neprecizno proratunava
dohodak veé¢ i zanemaruje upotrebljena ula-
ganja. Energija kao &lfa i omega privrede
postat ¢e u novim kriterljima, najvaZnija je-
dinica mjeres. Medutim, njegovo stajalifte o
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takozvano] srednjoj tehnologiji kao primjere-
noj siromasnim zemljama, a koje je svojedo-
bno uveo Schumacher, smatramo neosnova-
nim; tehnologija ne moZe rijesiti probleme
zemljoradnje. Osim svojinskih odnosa | poli-
tickih odluka ne smije se zanemariti ni zate-
€eno stanje, a ni Cinjenica da nikakav razvoj
ne moZe biti nametnut sllom. Isto Je tako bes-
predmetno govoriti o uvodenju tehnologije
koja je na pola puta izmedu tradicionalnlh |
suvremenih tehnika. Ideja Londonske grupe
ima sve primjese kolonizatorskog gledanja,
a podsjeca | na neke od Gandijevih vjersko-
-tradicionalistiékih pokuZaja stvaranja male
privrede u Indiji. Heierli se odu3evljava ki-
neskim primjerima, ali zaboravlja da se u
Kini radi o politi¢koj potrebi za mobilizacijom
masa | stvaranju pune zaposlenosti, a ne o
izboru adekvatne tehnologije.

Spomenull bismo jo$ tekst Svedskog profeso-
ra sociologije na sveugilitu u Lundu Joachl-
ma lsraela »Poljoprivreda i utroSak energije«,
koji uz mnogo brojéanih pokazatella govorl
o razllkama poljodjelstva i stoGarstva, te o
suvremenoj tehnologiji koja zahtijeva vellk
utroSak energlje, a zatim se mnogo te ener-
gije gubi u nepovrat.

Ovaj zbornik radova razligitih specijalista pri-
donosi boljem uvidu u sveukupnost fenome-
na tehnologije, te razumijevanju njene pove-
znanosti s politikom 1 opéedrudtvenim kreta-
njima, a takav pregled dobro dolazi svakome
koga zanimaju problemi razvoja suvremenih
druitava, bila ona razvijena ili ne, sluila nam
za primjer, ili za uéenje na greskama.

Branka Balkovac-Keredkenji
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