RADOVAN PAVIC

NEKOLIKO NAPOMENA O FASIZMU'

U svakom razmatranju razli¢itih problema vezanih uz faSizam (nacizam)
obi¢no se isti¢u teskoce oko formuliranja jasne i opcenito prihvatljive de-
finicije fasizma. To pitanje nije, dakai.s, samo akademskog karaktera, i to
iz dvaju razloga — prvo, Il svjetski rat odnio je 50-60 milijuna Zrtava, i drugo
— definicija klasi¢nog fasizma potrebna je i zbog definicije danasnjeg
neofasizma i nove geopolitike. Tu posljednju spominjemo zato $to je njemacki
fasizam bio s geopolitikom najuze povezan.

PROBLEM DEFINICIJE FASIZMA I NEOFASIZMA

Iako su vrlo razlictite definicije fasizma moguée — ovisno o razlic¢itim po-
trebama i stajalitima — one uvijek moraju ukljudivati barem ¢&etiri bitna
aspekta tj. .

a) totalitarizam

?h b) rasisticku komponentu, zatim
V"% ¢) komponentu revansizma i borbe za Zivotni prostor i konaéno
d)’identifikaciju s ratom. Spomenuti aspekt Zivotnog prostora odnosi se
na trajno zauzimanje novog Lebensrauma zbog sada$njih potreba stanovnistva
i zbog potrebe osiguranja prostorne rezerve.

Tako bit i smisao svjetske povijesti ¢ini kretanje prema slobodi, ipak su
ratovi, borba za teritorij i sirovine bili, na razini pojavnosti, najvazniji kon-
stitutivni dijelovi te povijesti. Posljednje dvije navedene komponente, tj. Zi-
volni prostor i rat, najuZze su vezane uz klasi¢énu nacisticku geopolitiku i to
na najgori mogudi nadin — ta, konacno: »Rat je eksperimentalno polje geopo-
litikel«

Komponente rasizma i borba za novi Lebensraum u ovom se napisu tre-
tiraju kao najvaznije komponente definicije klasi¢nog fasizma, znacajne djelo-
mi¢no u unutras$njoj, a naro¢ito u vanjskopolitickoj orijentaciji — tj. bez
pokusaja osvajanja novog Zivotnog prostora i rasizma posve je nemoguce
govoriti o potpunoj definiciji klasi¢nog faSizma, i o neofaSizmu, barem ukoliko
1 Pitanja fasizma i njemacke geopolitike sutor je vite obradio u radovima: sNactzam | nek]

geopoliticki aspekti« (Nade teme 4/1975), zatim u zbornicima: »Snage i tovi rata i
mira«, JAZU, Zagreb 1976, i Fadizam i neo{asizam:, Fakultet politickih nauka Zagrgll;, 1976.
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se njegova definicija Zeli izvudi, odnosno dovesti u sklad s definicijom klasié-
nog faSizma. Bez osvajanja Zivotnog prostora iz jednog ili nekoliko jakih
Zaridta faSizma bi — ipak — ostao ograni¢en na okvir utvrden kumulacijom
odredenog, pa makar i veceg, broja fasistickih zemalja i ne bi postao globalni
problem. Bez rasizma ne bi se moglo govoriti o istrebljenju ¢itavih i to cesto
velikih naroda (slavenskih). Tek s teritorijalnim Sirenjem faSizma iz jakih
ZariSta on postaje svjetski problem. Upravo i jedino preko ove dvije, a ne
nekih drugih komponenti — tj. preko borbe za novi Zivotni prostor ratom
i genocidom bacen je svijet u nesrecu stravi¢nih razmjera. Pri definiciji kla-
si¢nog fasizma i ocjeni njegove opasnosti ta se konstatacija ne moze zaobici.

Bez teritorijalnog osvajanja iz jakih ZariSta, faSizam bi ostao bitni unu-
trasnji problem, ali ne bi znacio i tragediju globalnih razmjera kao sto je to
bio II svjetski rat. U definiranju klasi¢nog faSizma ne smije se zaboraviti
na jedinstvenost definicije, $to znaci da se moraju podjednako uzimati u obzir
i njegove unutrasnje i vanjskopoliticke komponente, koje, se ¢esto ipak dosta
zanemaruju, a koje su rezultirale ratom. U tome, posebnu bi paznju trebalo
posvetiti onim politickim tendencijama i doktrinama koje su izravno sluile
vanjskopolititkoj osvajackoj orijentaciji, tj. revanSizmu i geopolitici. Ali, u
definiciji klasi¢nog fasizma skloni smo naglasiti ¢injenicu da je njegova vanj-
sko-politicka komponenta, mozda ipak najvaznija. I to stoga jer je osvajanje
teritorija bio jedan od glavnih ciljeva fasizma — svi najrazli¢itiji historijski
razlozi, isto tako kao i f¢lozofski, ekonomski, socioloki, pravni ili administra-
tivni i rasisti¢ki — bili su u krajnjoj liniji u sluZbi teritorijalne ekspanzije,
odnosno upravo preko teritorijalne ekspanzije bili su narodi u svijetu izlozeni
najvedim patnjama, i upravo preko teritorijalne ekspanzije mogli su se bolje
afirmirati fasizmi izvan njemackog, talijanskog i japanskog Zarista. Geopoliti-
ka s idejom Lebensrauma, revansizma i rasizma — sve je to bilo u sluibi
vanjske politike fasizma Cije su posljedice poznate. U nekim pitanjima vanjske
politike Hitler je bio savr$eno i zapanjujuce jasan — smafrao je da je osva-
janje cilj njemacke vanjske politike. Onima koji to ne drZze vaznim — ili —
najvaznijim, preostaje jedino da drugi svjetski rat izbriSu iz povijesti. A to
je nemogude. Barem pedesetak milijuna smatralo bi to za najvaZnije pitanje.
Ali — oni vise ne mogu progovoriti!

Sto se ti¢e rasisticke komponente u slucaju klasi¢énog fasizma onda se
savrieno jasno pokazuje njezin totalni pragmaticki karakter; naime — odito,
primjerice, bijeli Slaveni, dolaze pod udar rasizma sve do perspektive istreb-
ljenja, dok obojene Japance valja ubrojiti u visu rasu. Pored toga vazno je
istaci da je rasizam na osvojenim teritorijima bio bitno diferenciranog karak-
tera pri ¢emu je odnos prema Slavenima i Zidovima bio svakako najdrastic-
niji.

Navedeno je znacajno i u pokusajima definicije onog u trajanju produ-
Zenog (kontinuiranog) faSizma (primjerice §panjolskog), i definicije danasnjeg
neofasizma. U ovom napisu ta ¢e nas posljednja definicija viSe zanimati.
Prije svega neofasizmu danas nedostaje komponenta direktnog teritorijalnog
$irenja putem rata $to znadi dvoje: prvo — mogude je govoriti o obnovi fasiz-
ma samo u odnosu na neke njegove odredene politicke aspekte na unutrainjem
planu i drugo — takav neofasizam (za sada) moZe ostati samo na razini ku-
mulacije nekoliko ili éak veceg broja zemalja, ali bez opasnosti da svjetskim
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ratom ugrozi suvremene globalne odnose i prestrukturira politicku kartu svi-
jeta. To znati da se prilike koje danas vladaju u pojedinim zemljama samo
djelomi¢no mogu — definicijom neofaSizma — vezati uz osobine klasi¢nog
fasizma, jer — nedostaje komponenta borbe za novi Zivotni prostor ili nedo-
staje komponenta rasizma. U tome, dakako, talijanski neofasizam u svojim
aspiracijama prema drugoj obali Jadrana posve odgovara onim klasi¢nim
definicijama fasizma. Mogude je dakle zakljuciti: adekvatne definicije neofa-
dizma jo§ ne postojé, a da bi ih bilo moguce dovesti u vezu s klasiénim fa-
&izmom nedostaje ili jedna bitna komponenta tj. borba za novi Lebensraum
ili nedostaje i rasisticka komponenta. Time se Zeli istaknuti da su politi¢ke
prilike u pojedinim zemljama ponekad povrino i olako definirane kao fa-
disticke ili neofaSisticke uzmemo li da temelj takve kvalifikacije lezi
na bitnim karakteristikama klasi¢nog fasizma, koji je bio izrazito vojno-
-teritorijalno-osvaja¢kog i rasisti¢kog karaktera. Medutim, to ne znadi da se
prilike u tim zemljama ne mogu oznaciti kao neofasisticke, ali uz uvjet da se
za neofasizam pronade i adekvatna nova definicija, kao $to to isto ne znaci da
se time Zeli minimizirati tefina politic¢kih prilika u tim zemljama ili izuzetna
opasnost za veliki broj driava i milijunske mase stanovnisiva. Naprotiv!
Jedino §to se Zeli redi jest da neofaizam zbog nedostatka komponente vojnog
osvajanja novog Lebensrauma nema jednu od bitnih komponenata klasi¢nog
fasizma. Definiciju neofasizma, dakle, treba jo$§ formulirati.

Definirati jasno neku zemlju kao neofadisticku nezahvalan je posao,
iako je odito da se neke fasisticke komponente mogu lako uociti. U tom je
smislu vrlo ilustrativno navesti misljenje jednog od voda namibijskog oslo-
bodilackog pokreta SWAPO koji — mislimo s pravom — neke unutrasnje i
vanjskopoliticke osobine JuZnoafricke republike definira kao faSisticke od-
nosno neofasisticke; to je razumljivo jer u ponasanju Juznoafricke republike
ima bitnih komponenata faizma: prvo, izrazitog rasizma, i drugo — osvaja-
nja novog teritorija, bududi da je Namibija poslije IT svjetskog rata prakticki
postala dio Juznoafric¢ke republike.

PROBLEM DEFINICIJE KLASICNOG FASIZMA KAO POLITICKE
DOKTRINE ILI POLITICKOG POKRETA

Ni to pitanje nije jo$ posvema rijeSeno — zastupnici obiju teza su mno-
gobrojni, a argumentacija im je razli¢ita. Prvo — faSizam je moguce odrediti i
samo kao politi¢ki pokret. Iako je imao jasne ciljeve, a u Njemackoj i Siroku
podriku, koju je zbog rastuceg terora i totalitarizma postupno bilo sve teie
razlikovati od »podrskee, faSizmu je ipak nedostajala dublja i izraZenija teo-
rijska osnovica. Tako opseZna i jasna Hitlerova »Moja borba« nije u tome do-
‘voljna, Musolinijeva »Doktrina fa$izma« (u obliku male brodurice) vide je
nego bijedna, a svaka je nacisti¢ka »teorijska« utemeljnost samo kompilirana
i skalupljena. Vlastite ili posudene popularne krilatice, iako emocionalno i te
kako nabijene i politi¢ki znacajne (»Volja za mod«.) »Narod bez zemljee, »Krv
i tlo« itd.) takoder bi mogle definirati njemacki faizam samo kao politicki
pokret, a nikako ne i kao politicku doktrinu.
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Medut_lm u_odnosu na vanjskopoliticke aspekte moguce je decidirano
ustvrditi da je ‘fasizam bio ne samo politicki pokret, nego zaista i politicka
doktrina — mnme. u_vanjskopolitickom aspektu fasizam je moguce posvema
izjednaciti s geopahf:kom Za Hitlera geopolitika je bila strateSka orijentacija
u procesu leritorijalne ekspanzije, ona je bila glavno vanjskopoliticko ute-
meljenje faSizma, putokaz osvajanja, opravdanje za revansizam, kojim je tre-
balo ispraviti »nepravde« Versajskog sistema. Fadizam je naprosto prisvojio i
iskoristio geopolitiku kao svoju vanjskopoliticku doktrinu i to i na razini
koncepcije i na razini sirate$ke provedbe tijekom pokus$aja teritorijalnih osva-
janja. Geopolitika kao totalna i kompleksna, nacionalisticki orijentirana »zna-
nost« o drzavi i njezinom teritorijalnom povecavanju bila je Hitleru i te kako
potrebna. Hitler je odrzavao uske veze sa Karlom Haushoferom, vodom nje-
macke minhenske geopoliticke $kole, i Haushoferovim sinom Albrechtom,
dok je R. Hess u mladim danima, pored povijesti i nacionalne ekonomije, stu-
dirao 1 geopolitiku kod Karla Haushofera. Hitler, Hess, Karl i Albrecht Haus-
hofer bili su u neprestanim kontaktima. Geopoliticke ideje postale su okosni-
com vanjske politike nacizma. Nije provjereno da li je Hitler sam c¢itao
Haushoferove radove i koliko je u ranoj fazi na njega mogao uljecati sam
Karl Haushofer (kada ga je posjetio u zatvoru u Landsbergu), a koliki je u
tome bio udjel Hessa kao Haushoferovog studenta. No u svakom slucaju,
ideja Zivotnog prostora imala je i u geopolitici i u nacizmu sredisnje znace-
nje.

PITANJE STVARANJA ANTIFASISTICKE KOALICHJE U
PREDRATNOM RAZDOBLJU

I to je svakako jedno od najvaznijih pitanja u svakoj raspravi o fasizmu.
A zbog razvitka neofaSizma danas problem [ormiranja sli¢ne koalicije ostao
je isto toliko znadajan. Takva koahcua kao §to _|e poznato nije bila stvorena
i ovdje ce se pokusati pokazati da ona nije niti mogla biti stvorena i to na
temelju povijesnih zakonitosti. Takoder, pokusat ¢e se pokazati zbog Cega
se takva koalicija — koja bi ukljucivala i najvece svjetske sile-ne moze formi-
rati ni danas. Po tome suvremene se prilike ne razlikuju od predratnih, a ta
spoznaja moZe biti dragocjena.

Moguce je ustvrditi da uvjeti za formiranje predratne antifasisticke koali-
cije na liniji Zapad-Istok uopce nisu postojali. Pri tome vaZzno je istaci da,
iako se fasizam sa svojim katastrofalnim posljedicama izrazio na zaista naj-
drasti¢niji nacin, po ¢emu je predstavijalo i pravi Sok, da je — ipak — po
svojim vanjskopolitickim koncepcijama, bio karakteriziran samim uobicaje-
nostima! Naime,

— Prvo, fadizam je tipicna teritorijalno-ekspanzionisticka i osvajacka
doktrina, i kao takav nije novost i ne moZe biti nista iznenadujuce, bududi da
su i svjetska i narocito evropska povijest doZivljeli neprestani i prakti¢ni kon-
tinuirani niz primjera izrazitih i osvajackih doktrina i osvajacke prakse.
Posljednja medu njima — kolonijalizam — kulminira krajem XIX stoljeca
(drasti¢an primjer kolonijalnog rasparcavanja Afrike na osnovi Berlinske kon-
ferencije iz 1874 /85. godine) dakle, samo oko 3040 godina prije pojave fasizma
i njegove ideje o Sirenju Lebensrauma. Razvitak putem teritorijalnog Sirenja,

50



osvajanja mesta pod suncem, i zauzimanja »normalne« geopoliticke baze du-
boko je i ¢vrsto ukorijenjen u evropski duh i politicki svjetonazor i bitna
je komponenta svake, i ne samo inicijalne politogeneze. U tom aspektu, dakle,
fadizam nije nikakva posebnost, on znac¢i samo jo$ jednu osvajac¢ku doktrinu
vise koja treba da definira veé¢ uobic¢ajeni politi¢ki i ekonomski razvitak pu-
tem osvajanja teritorija, kao §to je to, pored kolonijalizma vrijedilo, primjeri-
ce, 1 za SAD u odnosu na Daleki Zapad, Rusiju u odnosu na Sibir, Kinu u
odnosu na Singjang, ili Brazil u odnosu na amazonski Hinterland. Hitler sva-
kako nije prvi koji je osvajao Zivoini prostor. Razlike u odnosu na suvremene
prilike, dakako, postoje, budué¢i da se iz razdoblja direktnog zauzimanja
zivotnog prostora sve viSe prelazi u indirektnu fazu Sirenjem razli¢itog utje-
caja i izvlacenja koristi iz interesnih sfera.

Vazno je naglasiti da je u svojim shvacanjima Hitler bio savrieno ek-
splicitan: on jasno kaze da je stjecanje teritorija cilj njemacke vanjske po-
litike! Ali i takva eksplicitnost nije bila osobina samo Hitlera — u tome je
smislu izuzetno indikativan citat iz Cecila Rhodesa, jednog od svakako naj-
poznatijih, najuspje$nijih i najreakcionarnijih britanskih kolonijalnih politi-
¢ara koji svoje imperijalisticke ideje jasno istice 1895. godine:

»Juce sam bio u londonskom Ist Endu (radnic¢ka cetvrt) i posjetio jednu
skup$tinu nezaposlenih. Tamo sam c¢uo divlje govore, koji su bili, svi, jedan
krik: hleba, hleba! Vracajuci se kudi i razmisljajuéi o onome $to sam vidio,
uverio sam se, vise nego ikad, u vaZnost imperijalizma. .. Moja zavetna misao
je rjeSenje socijalnog pitanja; naime: da bismo spasili ¢etrdesetak miliona
stanovnika Ujedinjenog kraljevstva od ubivsivenog gradanskog rata, mi ko-
lonijalni politi¢ari moramo ste¢i nove zemlje radi smestaja suviSka stanov-
nistva, radi sticanja novih trzidta za robu koja se proizvodi u fabrikama i rud-
nicimas.?

1 taj citat jasno pokazuje neoriginalnost Hitlerovih shvacdanja, a jo$
vide cinjenicu da je rjeSenje populacijskog pritiska najprimjerenije putem
osvajanja novog Lebensrauma. Hitler je zaista imao sjajne prethodnike, od
kojih je valjalo samo preuzeti shvacanja o potrebi rjeSenja prehrambenih i
sirovinskih teSkoca, socijalnih pitanja, o spaSavanju vlastite nacije i o direkt-
nom teritorijalnom osvajanju novog Zivotnog prostora! Taj odlomak iz C.
Rhodesa mogao bi se, izmjenivii toponime i datiranje, i u slovu i u duhu
savrieno pripisati i Hitleru.

Znacenje i vrijednost novog Zivotnog prostora, uz revansSizam najvaz-
nijim je razlogom kojim se moZe objasniti uspjeinost nacisticke propagande
u odnosu na Siroke slojeve njemadckog drustva. Ujedno — a tu €injenicu nije
nikada dovoljno naglasavati — u II svjetskom ratu svijet je baden u nesrecu
upravo preko koncepcije novog Lebensrauma. Zanimljivo je pri tom istadi
da ideju novog Zivotnog prostora, u kontekstu prenaseljenosti, nije mogao
izbje¢i ¢ak ni Thomas More u svojoj ¢uvenoj »Utopiji« (iz 1515/16. god.). Tako
na jednom mjestu govoreci o svom idealnom otoku More kaze:

»Ako sluéajno celo ostrvo postane prenaseljeno onda se iz svakoga grada
odreduju gradani koji odlaze i osnivaju naselja na najblizem kopnu, tamo
gdje urodenici raspolazu s mnogo zemlje koju ne obradujue.’

1V, L. Lenjin: sImperijalizam kao najvidi stadij kapitalizmas (Kultura, Beograd 1967 str.
' Thomas More: »Utopijas, (Kultura, Beograd 1964 str, 104).

1nm.
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I tu je zanimljivo uoéiti shvacanje da treba zauzeti zemlju tamo gdje
je ima i gdje je nitko ne obraduje. Dakle, zemlju treba zauzeti i »urodenike«
prisiliti da Zive po zakonima dosljaka. A ono $to ne bi ilo milom moZe ici
i silom: — »Ukoliko urodenici odbiju da s njima Zive po njihovim zakonima
(tj. po zakonima dosljaka, R. P.), onda ih doseljenici s ostrva isteraju s
onoga zemljiSta koje su za sebe odredili. Ako se urodenici tome opiru, onda ih
prisile ratom. Jer oni smatraju da je sasvim opravdano ratovati da bi se
dobilo izvesno zemljiSte koje neki narod ne koristi, ve¢ ga samo poseduje kao
neobradenu i praznu povrsinu, a ipak ne dozvoljava drugome narodu koji po
prirodnoj nuZdi mora da Zivi od tog zemljista, da ga zaposedne i koristi«.'

Na znadenje Zivotnog prostora viSe puta je upozoravano i na simpoziju
JAZU posveéenom II svjetskom ratu i miru medu narodima (Zagreb 1970), —
Tako W. Hofer direktor Povijesnog instituta Sveucilista u Bernu takoder sma-
tra da je upravo ideja Lebensrauma donijela Evropi jedan od najstradnijih
ratova. (Zbornik radova, JAZU, Zagreb str. 69.)

— Drugo, medu razlozima zbog kojih nije moglo dod¢i do formiranja an-
tifadisticke koalicije prije II svjetskog rata klju¢no znaenje ima specificna
prostorna orijentacija faSizma u odnosu na njegove glavne osvajacke ambi-
cije; ta je orijentacija i u kvantitativnom smislu (veli¢ina teritorijalnog obuh-
vata) i s predvidenom agrarnom kolonizacijom prije svega kontinentski ori-
jentirana, tj. prema Istoku,’ odakle su Evropi tijekom povijesti prijetile i
»prijete« glavne opasnosti — mongolska, slavenska i kona¢no komunisti¢ka
»opasnost«. Orijentirati se, dakle, vojno protiv Istoka s perspektivom naj-
dubljeg prodora u Heartland uobicajeno je stanje centralnoevropskih i zapad-
noevropskih duhova (uklju¢ivsi ovdje i Vatikan), koji su uvijek strahovali od
»Azije«,

Fasisticka orijentacija protiv Istoka, koji je po bogatstvima prava obedana
zemlja, samo je novovjekovna inacica nekadaSnjeg krizarskog rata protiv
Istoka (balti¢ko-slavenskog i bliskoistoénog), a faSisticka Njemacka ima u
tome ulogu antemuralea kao i nekada. Konacno, valja podsjetiti — prema
Istoku prodirali su i Vikinzi, Svedani, Njemacki vite$ki red, hanseatska i le-
vantinska trgovina, prema Istoku orijentirana je i ideja talijanskog »mare
nostra«, Napoleon takoder tezi prema Istoku itd. A sve to — zapravo — obi¢na
je stvar u evropskom svjetonazoru, Drang nach Osten nije novost, Neumanno-
va centralna Evropa neprestano je i »prirodno« suprotstavljena »azijskome«
Istoku. MoZe se slobodno reéi da je za reakcionarne krugove Zapada, bilo
zapravo pogodno da Hitlerov Lebensraum lefi u praveu bogatstvima fabuloz-
nog Istoka gdje nedostaje arijevsko stanovniitvo, i gdje su prostori pogodni

¢ Isto, str. 105. Zanimljivo je upozoriti da u Moreovoj »Utopiji ima i nekoliko izrazito poli-
ticko- fskih razmatranja: o u odnosu na veliCinu teritorija i mogucnost vladanja More
smatra teritonia&‘onkmtno Francuske) ne smije biti prevelik ». .. da bi njome (tj. Francuskom)
mogao upravljati o treba samo jedan Covjek. . .« (isto str. 73). U odnosu na orﬁnmmcnju ZApravo
centralnih m esta i glavnog grada za Morea su vazne medusobne udaljenosti
grada u sredistu otoka (isto, str, 90).

* Koliko pokazuju iskustva w. 11 nrﬁetskog rata Hxﬂer se priklonio pnvo; Mackinderovoj tezx
(sTko vlada istoénom Evropom, vl landome) i »Ideji %agdada ko su nasta?;m
macke i na moru imala ve¢ rctatwm dugu tradiciju. Tako je ska ve¢ od 1548 nasto, sto _pg
razviti ratnu mornaricu, a narofiti impuls u tome bili su ratovi s Danskom 1864. i Francuskom
1870. godine. Tada car Vilim, zatim von Stolsch, von Caprivi, von Tirpietz rade o na podizanju
pomorske flote. Vilim zastupa ideju kolonijalne i pomorske poliukc {prema Africi i Dalekom Ismku}
smatra da buducnost Njemacke leZi na moru, dok je Bismarck protiv i isti¢e znaenje Rusue!
Krilatica — »Deutschland zur See« postaje vrlo znatajnom u njemackom javnom Zivotu.

poloaj glavnog
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za masovnu agrarnu kolonizaciju; podsjetimo se samo na Hitlerov tzv. Ge-
neral Plan Ost koji je predvidao kolonizaciju Ukrajine. I konacno,

— Trece, vaznim razlogom za$to nije mogla biti formirana predratna
fasisticka koalicija na liniji Istok-Zapad javlja se i odredena vremenska kom-
ponenta, tj. razdoblje u kojem se pojavio i u kojem se razvijao njemacki
fadizam. Imajuéi to u vidu i opet se jasno afirmira ideja uobic¢ajenosti kada
valja ocjenjivati faSizam. Naime, Hitlerov »Mein Kampf« napisan je 1924/25.
godinu (moguce je da je u tome Hitleru pomogao i R. Hess, dobro upucen
u geopoliticki nac¢in misljenja), dakle u ono karakteristi¢cno doba kada je nova
protuistocna orijentacija mogla biti samo nastavak one protuistoéne i protu-
komunisticke orijentacije, koja se u svojoj neuspjednosti iscrpila samo nesto
ranije, tj. kada nije uspjela kontrarevolucija u Rusiji. Dakle, nakon tog kolap-
sa, javlja se sada prakti¢ki odmah ponovno ideja koja je i opet orijentirana
protiv istog neprijatelja. Jasno je i ofito da je reakcionarnim krugovima Za-
pada, takva ideja mogla samo odgovarati — uostalom, dobro je u tom smislu
podsjetiti se na Deborina* koji istu stvar u svojoj knjizi vie puta naglaSava.
Deborin smatra da je Minhenski sporazum sklopljen u nadi da ¢e se njemacka
agresija orijentirati prema Istoku. Zato bismo se slozili s onima koji smatraju
da je Hitlerov Drang nach Osten neSto ¢ime se moZe sprijeciti Drang nach
Westen! Pri tom je vaino i to da je Deborinova knjiga (izdana na engleskom
jeziku) objavljenja 1917. godine, dakle u vrijeme kada je detant sve viSe pofeo
prevladavati situaciju hladnog rata zbog ¢ega ovu knjigu nije mogude optuziti
kao elemenat hladnoratovskog instrumentarija. Razlike Istoka i Zapada u
predratnom razdoblju valja i te kako uzimati u obzir ako se Zeli objasniti ne-
mogucnost tadadnjeg formiranja antifadisticke koalicije. Jer — hladni rat u
biti nije poc¢eo 1950-tih, godina, nego odmah s 1917. godinom!

Dakle — ako se vrlo kratko poslije neuspjeha kontrarevolucije u Rusiji
ponovno javio netko ¢ije su ambicije i opet bile usmjerene protiv Istoka i
»komunisti¢ke kuge« i ambicije onih koji nisu uspjeli, ako se brzo i na uobi-
¢ajeni nadin javila naznaka snage iste teritorijalno-politicke orijentacije —
sve to jasno pokazuje da je reakcionarnim krugovima centralne i zapadne
Evrope i svjetskom imperijalizu opéenito zapravo dobro do3la jedna ideja
ponovno usmjerena protiv Istoka.

Sve to nedvojbeno pokazuje da uvjeti za formiranje antifadisticke koali-
cije na liniji Zapad-Istok uopée nisu niti postojali, i da se ta nemogucnost
temeljila na povijesnim zakonitostima, da nije bila slu¢ajna, da nije bila rezul-
tat pogresaka ili slabosti lijevih snaga, iako se ni te slabosti ne mogu mimoiéi,
jer su sredinom 1930-tih godina lijeve snage bile i direktno tuene (u Spanjol-
skoj). Jedino pitanje koje se moZe postaviti jest zaSto nije formirana antifa-
Sisticka koalicija u okviru samih zapadno-i centralno-evropskih drzava.

Sve navedeno znaéajno je i za ocjenu danasnjih odnosa. Naime, moguce je
ustvrditi da ni danas ne postoje uvjeti da bi odmah mogla biti stvorena jedna
antifasisticka koalicija na liniji Istok — Zapad. Jer i unatoé detantu — neke
zemlje, definirane kao faSisticke ili neofasisticke, évrsti su saveznici reakcio-
narnih krugova Zapada! U odnosu na to pitanje nalazimo se, dakle, u sli¢noj
situaciji kao i u predratnom razdoblju. To iskustvo ne smije biti zanema-
reno.

# G. Deborin: »Secrets of the Second World Wars (Moscow, 1971.)
Zagreb, 22. listopada 1975.
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