FIRDUS DZINIC, Beograd

SAMOUPRAVNO JAVNO MNEN]JE

I

DELEGATSKI SISTEM ODLUCIVANJA

Kao 3to je nacelo reprezentacije u suitini vezano za gradansku javnost i
burzoasku demokratiju, u istom su odnosu biine povezanosti i uslovljenosti
socijalistitko samoupravljanje i nagelo delegacije. Novi institucionalni okviri
politickog Zivota i odluéivanja uspostavljeni poslednjim ustavnim promenama
veé su duZe vremena predstavljali istorijsku nuZnost. Naime, mnogi znaci raz-
vojne krize nafeg druitva upozoravali su ba¥ na krizu institucionalne nadgrad-
nje — koja viSe nije bila u stanju da optimalno ostvaruje svoju funkeiju, naro-
¢ito u razreSavanju protivretnosti &iji je izvor u drustvenoj osnovi (proizvodnji
i reprodukeiji). Osnovni razlog nastajanja opisane situacije sadrzan je, po nafem
misljenju, u &injenici da institucionalna struktura uopste, a posebno na&in odlu-
&ivanja, nisu viSe bili u skladu sa realnom konfiguracijom interesa u drustvu
— koja je, kao takva, fakticki bila legitimizirana. Samoupravni status subjekata
privredivanja (kao i nosilaca veéine ostalih drustvenih delatnosti) uéinio je legi-
timnim veoma razlite interese. Njihovo stihijno uskladivanje u normalnim pri-
vrednim i druftvenim uslovima obuhvatalo je veéi deo socijalnog prostora, pa
se druStvena reprodukcija mogla neometano odvijati. Medutim, poslednjih go-
dina niz spoljnih faktora (medunarodne privredne i politicke krize) znatno je
oteZao normalnu reprodukeiju i razvoj nafeg druitva, a tome su doprinele i
neke unutradnje strukturalne promene. Posebno treba imati u vidu i konstantan
pritisak koji (sa nejednakim intenzitetom) vr§i samoupravljanje kao osnovni
drustveni odnos na neprimernu institucionalnu nadgradnju, zasnovanu na na-
éelu reprezentacije. Veliki broj Strajkova dokaz je ove neuskladenosti, odnosno
nesposobnosti takve nadgradnje da apsorbuje i realizuje interese radnicke klase.
Izmene u nadgradnji zapoZete 1953. i nastavljene kasnijih godina (uvodenje veca
proizvodaca, itd.) mogu se smatrati samo nuZnim etapama u readaptaciji
nadgradnje, kojima su samo stvoreni uslovi za njenu temeljitu rekonstrukciju.
Na potrebu takve rekonstrukcije dramatiéno su upozorila kretanja sedam-
desetih godina. Na primer, realizacija principa federalizma morala se preme-
stiti u tzv. medurepublicke komitete, dok Savezna skupitina nije mogla ostva-
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rivati svoju Ustavom utvrdenu ulogu, rukovodstva SK] morala su se direktno
angaZovati na uskladivanju protivre¢énih interesa i uspostavljanju nuZne dru-
§tvene discipline, itd. Da bi kriza bila prevazidena, gotovo ceo sistem morao
je biti pomeren iz svojih institucionalnih okvira i dejstvom Saveza komunista
odrzavan u stanju ekvilibrijuma dok se ne uspostave i zaZive njegovi novi
okviri,

Prema tome, uspostavljanje sistema drultvenog odludivanja zasnovanog
na principu delegiranja posledica je objektivnih druitvenih promena i potre-
ba, pa predstavlja istorijsku nuZnost. Ne treba, medutim, posebno dokazivati
da institucionalne promene koje su nedavno izvrene ne &ne dovoljan odgo-
vor i definitivan izlaz iz opisane druStvene situacije. Ispunjavanje novog insti-
tucionalnog okvira odgovarajuéom sadrzinom predstavlja proces &iji ¢ée tok
zavisiti od mnogih objektivnih i subjektivnih faktora. Revitalizacija Saveza
komunista (koja je postignuta zatudujuée brzo) moZe mnogo doprineti (naro-
&ito u potetnoj fazi) nesmetanom odvijanju ovog procesa. Ostajuéi i dalje i
postajuéi sve vife glavni integrativni i popre¢no presecajuéi faktor druitvenog
Zivota, Savez komunista mora nastojati da 3to pre stvori situaciju u kojoj ¢e
delegatski sistem funkcionisati na na¢in koji obezbeduje ostvarivanje onih in-
teresa koji su u svakom konkretnom sluéaju najbliZi interesu progresa drustva.
Na sada¥njem stepenu razvoja naSeg druStva to su, neosporno, ekonomski i
politi¢ki interesi radnitke klase, jer je izvesno favorizovanje interesa srednje
klase u prethodnoj fazi i dovelo do stagnacije i zaoStravanja protivretnosti u
drustvu (socijalne razlike, nepovoljan stav Saveza komunista, i druge pojave
ilustruju takvu situaciju). MoZe se, svakako, ocekivati da ée radnitki delegati
(sada prisutni na svim nivoima odluéivanja) uz sada$nju ideolodku i politicku
podriku Saveza komunista u dovoljnoj meri artikulisati interese svoje klase i
uspevati u njihovoj realizaciji. Medutim, ostaje i dalje otvoren problem pri-
sustva i ostvarivanja interesa drugih drustvenih klasa i slojeva. Poseban znataj
imaju interesi seljatke klase. Naime, zbog objektivne ekonomske situacije u
svetu i u nas (nestafica hrane i sirovina) i tendencija daljeg njenog zaostra-
vanja (sa odgovarajuéim ekonomskim, socijalnim i politickim posledicama)
interesi seljaStva moraju biti prisutni i uvaZavani u znatno veéoj meri nego
ranije. Kod nas jo§ i posebno zbog odliva radne snage sa sela (spoljne i unu-
tra¥nje migracije). Treba jo¥ dodati da ée upravljacki i drugi slojevi van dveju
pomenutih klasa (zahvaljujuéi svom stetenom poloZaju i nadoj nedovoljnoj
razvijenosti) jo§ dugo biti u situaciji da u nesrazmernoj meri u odlu&ivanju
plasiraju svoje interese. Prema tome, konfiguracija interesa na socijalnoj pozor-
nici ostaje i dalje veoma sloZena i u mnogo sluajeva protivreéna. Bitno je,
medutim, da ée je delegatski sistem udiniti i vidljivom. To je veé, samo po
sebi, znatajan napredak. U situaciji kada je konfiguracija interesa vidljiva,
problem odlugivanja refava se na dva naéina: ili se favorizuje jedan interes
i na njemu zasniva odludivanje, ili se traZi rezultanta suprotnih interesa —
koja posebne interese delimiéno zadovoljava. Od delegatskog sistema bi se
mogla odekivati oba tipa odluka. S obzirom da je favorizovanje interesa rad-
nicke klase ideoloski i programski cilj nafeg druStva na sada3njoj etapi njego-
vog razvoja, a i (kao Sto smo videli) uslov prevazilaZenja ranijeg stanja koje je
favorizovalo srednje slojeve, strategijske drutvene odluke (raspodela druitve-



nog proizvoda, prioritetni pravei privrednog razvoja, poreska politika, itd.)
moraju se svesno i javno zasnivati i obrazlagati tim interesima. Samoupravno
javho mnenje, buduéi obaveiteno, kompetentno i odgovorno, moé¢i ¢e razu-
meti i prihvatiti takve odluke. U isto vreme, niz odluka ée se zasnivati na
rezultanti, odnosno kompromisu izmedu razli¢itih, u veéoj ili manjoj meri su-
protnih nteresa. Takve odluke bi morale polaziti od stanja, oekivanja i opiteg
raspoloZenja samoupravnog javnog mnenja. To javno mnenje, naime, ve¢ pred-
stavlja onu rezultantu u sferi svesti koja nastaje na osnovu procesa socijalnih
interakcija koji se odvijaju povodom svih druitveno relevantnih pitanja —
zbog ¢ega predstavlja prirodan i optimalan referentni okvir za odluéivanje.
Mozemo, dakle, zakljuéiti da u oba tipa odluéivanja u okviru delegatskog
sistema samoupravno javno mnenje predstavlja relevantnu orijentacionu tacku.
U prvom sludaju ga treba obavestiti i animirati, u drugom u potpunosti respek-
tovati. Zbog ¢ega se samoupravnom javnom mnenju dodeljuje ovakav znataj
i uloga? Zbog socijalne éinjenice da u samoupravnom drudtvu svi aktivni gra-
dani predstavljaju potencijalne aktere odludivanja (na proizvodnoj ili terito-
rijalnoj osnovi), i da se prakti¢no najvaZnije odluke donose na baziénom nivou
drustvenog organizovanja — pri &emu, najeSée, orijentaciju u odludivanju
predstavlja stanje javnog mnenja. U uslovima delegatskog sistema akcioni po-
tencijal samoupravnog javnog mnenja posebno narasta, jer se otvaraju kanali
direktnog (preko delegata) uticanja na odludivanje od osnove do vrha dru-
jtvene piramide. Propusna moé¢ i karakter tih kanala kvalitativno su razliditi
u odnosu na druge tipove socijalne organizacije. Naravno, sve ovo predstavlja
ideolosko normativnu projekciju, &ije oZzivotvorenje zavisi od mnogih objek-
tivnih i subjektivnih faktora. Ono, medutim, $to se veé sada moze tvrditi jeste
da delegatski sistem pruZa Sansu za takav spoj i odnos javnog mnenja i pro-
cesa odludivanja koji bi obezbedio ne samo veéi stepen samoupravne demo-
krati¢nosti naSeg drutva, nego i njegov stabilniji i efikasniji razvoj u nared-
nim godinama.



RADULE KNEZEVIC

MARXOVO UCENJE O KOMUNI

Suvremeno se drudtvo, jo§ uvijek, nalazi u okvirima i obrisima gradanskog,
tj. klasnog i antagonistitkog svijeta, pa je svaki korak k izlasku iz toga svijeta
znatajan i velik, a pogotovu je velik korak $to ga je uéinila Parika komuna. Kao
»politicki oblik pod kojim se moglo izvriiti ekonomsko oslobodenje rada«!, Pa-
ritka je komuna udarila temelje nastajanju novoga svijeta: svijeta rada — slo-
bode. Zato u aktualitetu suvremenosti nafe vracéanje ideji i zbilji Pariske ko-
mune nije traZenje identiteta, uzora ili potvrdivanja, nego razmatranje metodo-
logijske i revolucionarne orijentacije u ideji i praksi socijalistickog preobrazaja
suvremenog dru$tva. Vraéanje proslosti jest, dakle, razgovor o sada¥njosti i bu-
duc¢nosti o ishodistima, kriterijima, okvirima i pravcima.

5

Prirodno je da jedan tako znamenit historijski dogadaj, kao §to je Parika
komuna, nije mogao pro¢i bez svojatanja, kako od strane njezinih sudionika
tako i njezinih suvremenika. Blankisti, najvaZniji predstavnici i praktiéni akteri
Komune, interpetirajuéi i ocjenjujuéi je, isticali su kao najvaZnije centralizam
i autoritativnost Komune, odnosno klasnu disciplinu i revolucionarnu svrsishod-
nost. Nasuprot njima, prudonisti, gledaju¢i na Komunu u duhu svojih shvac¢a-
nja, nagladivali su i isticali principe i praksu apolitizma i spontanosti, objainjava-
juéi propast Komune blankistickim jakobinstvom. Polazeéi od svojih shvaéanja
o antietatizmu i spontanosti, M. Bakunjin je isticao da je pristaS8a Komune, prije
svega, zato 5to je ona bila smjela, jasno izraZena negacija drzave.? Anarhisticko
svojatanje Komune najbolje je izrazio Kropotkin stavom da je proklamirajuci
Komunu pariski puk proklamirao jedan bitno anarhisti¢ki princip.®

I po idejama, i po snagama, i po organizaciji Pariska je komuna udarila
temelje novom poretku buduénosti i snaZno privukla pozornost i interes Karla
Marxa i potaknula ga, u okviru njegove misli, na daljnje naznacivanje oblika i

! Karl Marx: Gradanski rat u Francuskoj, u knjizi K. Marx — F. Engels:
Fariska komuna (izbor), Beograd, IMRP, 1971, str. 98.

* Vidi — M. Bakunjin: Pariska komuna i ideja drZave, Sarajevo, 1913.

* Vidi — P. A. Kropotkine: Paroles d'un révolté, Paris.



natina konstituiranja tog novog svijeta — na prikaz politickog oblika »ekonom-
ske emancipacije rada«. Jer, Pariski su komunari po&eli rjefavati problem pred
kojim je Marx zastao — problem polititkog oblika vlasti proletarijata. U djelu
Osamnaesti brumaire Luisa Bonapartea Marx je do3ao do zaklju¢ka da prole-
tarijat treba razbiti stari drZzavni aparat, ali sve do Komune on nije imao jasnu
sliku o tom novom politickom obliku.4

Marx je u analizi Parifke komune nagladivao one elemente i stajaliita koja
su zajedni¢ka i Komuni i njegovim glediStima, tj. revolucionarnom pokretu rad-
nicke klase, ocjenjujuéi djelo Komune po njezinim praktiéno-revolucionarnim
mjerama i gledajuéi na Komunu kao na revolucionarni pokret, odnosno revo-
lucionarnu orijentaciju i inspiraciju. U tom jedinstvu teorije i prakse, ideje i
zbilje revolucije, nastaje Marxovo uéenje o komuni.

1L

Ne anticipirajuéi novi svijet dogmatski, nego pomoéu kritike staroga,’ Marx
jo§ na potetku svojeg istraZivanja dolazi do zakljutka da predmeti koji &ine
glavni interes jesu »pravo, religija a zatim politika«®, jer »kao $to je religija
sadrZaj tovjekovih teorijskih borbi, tako je politika sadrzaj njegovih prakti¢nih
borbi«.7 Nesto kasnije naglasak je u njegovoj orijentaciji: posto je zavriena kri-
tika religije (svijet onostrane iluzije), mora se razviti kritika politike (svijet
ovostrane iluzije®.

Kritika Hegelove filozofije drzavnog prava ima pokazati da drzava nije i
ne moZe biti sfera zbiljske slobode, nego je ona, upravo obratno, njezina ap-
strakcija.

Spoznajuéi bit, poziciju i znatenje gradanskog druitva, Marx ujedno sagle-
dava dualizam gradanskog totaliteta: politi¢ka zajednica — gradansko drustvo.
Rascjep samog gradanskog drustva (litnost — klasa) proizvodi razliku izmedu
privatnog i socijalnog, zbiljskog i iluzornog, individualnog i opéeg itd. Drzava
je zbog toga iluzorna zajednica — sveopéi egoizam materijalnih odnosa dru-
Stva ni ona ne mijenja — otudenje je ofuvano. Otudenje je ouvano jer je to
drustvo drudtveno otudenog rada, otudenog Govjeka i otudene zajednice. Poli-
ticka revolucija jest revolucija gradanskog druitva? jer je ona oslobadanje gra-
danskog druStva od svih politickih zapreka, a drZzava je politicka organizacija
drustva koja osigurava univerzalnu vladavinu privatnog vlasnistva, s jedne stra-

¢ Aprila 1871. u Pismu Kugelmanu Marx je g';sao — »Ako pogleda$ posljednju
lavu moga Osamnaestog brumairea, vidjet ces kazem da se slijedeéi pokuiaj
rancuske revolucije neée vife, kao dosad, sastojati u tome da se birokratsko-vojna
madina prenese iz jednih ruku u druge, nego da se razvije...« (K. Marx: L. Kugel-
manu, u K. Marx — F. Engels: Pariska komuna, Beograd, IMRP, 1971. str. 317.)

5 K. Marx: Pisma Rugeu iz 1843., u K. Marx — F. Engels: Rani radovi, Na-
prijed, Zagreb, 1967, str. 51.

¢ Ibid., str. 51.

' Thid., wtr. 52

8 K. Marx: Prilog kritici Hegelove filozofije prava, u K. Marx — F. Engels:
Rani radovi, Zagreb, Naprijed, 1967.

® K. Marx: Prilog jevrejskom pitanju, u Rani radovi, cit. izd., str. 78.
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ne, i sludajnu egzistenciju otudenog &ovjeka, s druge strane. Polititka demokra
cija jest, dakle, konstitucija i osiguranje apsolutizma privatnog vlasnistva.

Marx je, dakle, analizom dijalekti¢kog procesa rada pokazao da politicka
emancipacija uspostavlja ¢ovjeka kao privatnog vlasnika svoga rada, i biée koje
je jedino utemeljeno u svom radu. Unato¢ tome, nova zajednica — trziSte —
konstituira se kao moé kojom &ovjek ne moZe vladati. 1z toga, za Marxa, pro-
izlazi povezanost opéenitosti apstraktnog rada i opéenitosti drZzave, i utemelje-
nost drzave na principima strukturiranja odnosa u sferi materijalne proizvod-
nje, i pored odvojenosti drzave od drustva, $to je samo dosljedan izraz odnosa
mo¢i u drudtvu.

Prevladavanje rascjepa u totalitetu ¢ovjekova opstanka: podvojenosti gra-
danskog drudtva i politicke drZave, za Marxa je prva pretpostavka ljudske
emancipacije.

Ali, ljudska emancipacija moguéa je tek kad éovjek u svom zbiljskom Zzi-
votu bude postavljen kao generitko bite. Uspostavljanje ovjeka kao generi¢-
kog bi¢a u njegovu zbiljskom Zivotu, u individualnom radu — u sferi gradan-
skog drustva — znaéi prije svega ukidanje podvojenosti tih sfera, ali i ukidanje
politicke drzave i gradanskog druitva kao posebnih sfera. Uvjet toga jest uki-
danje prava privatnog vlasni¥tva kao i svih nagela strukturiranja odnosa u gra-
danskom drustvu.1?

Kako politicku drzavu tako i filozofiju, kao izraze apstraktne svijesti o ¢o-
vijeku kao biéu zajednice, treba negirati zalazuéi se za njihovo ozbiljenje.

Buduéi da je, za Marxa, polititka emancipacija posljednji oblik emancipa-
cije Covjeka unutar dosadaSnjeg svjetskog poretka, praktiéna je promjena mo-
guca jedino novom revolucijom.

Subjekt te totalne revolucije Marx vidi »u formiranju jedne klase vezane
radikalnim lancima, klase gradanskog drustva koja nije klasa gradanskog dru-
§tva, staleZa koji je raspad svih staleza, sfere koja posjeduje univerzalni karakter
svojim univerzalnim patnjama i koja ne trazi nikakvo posebno pravo, jer joj
nije uéinjena nikakva posebna nepravda, nego nepravda uopce, koja se vie
ne moze pozivati na historijsko, nego samo na ¢ovjetansko pravo, koja se ne
nalazi u jednostranoj suprotnosti prema posljedicama njemackog drustvenog
uredenja, nego u svestranoj suprotnosti prema pretpostavkama toga uredenja,
napokon, jedna sfera koja se ne moZe emancipirati a da se ne emancipira od
svih ostalih sfera druStva i da time ne emancipira sve ostale sfere druitva, koja
je jednom rijeéi potpuni gubitak &ovjeka, koja dakle moZe sebe zadobiti samo
potpunim ponovnim zadobivanjem &ovjeka. Ovo raspadanje druStva u obliku
posebnog staleza jest proletarijate.!!

Proletarijat, objavljujuéi raspadanje dosadainjeg svjetskog poretka, izrazava
u isto vrijeme tajnu vlastitog postojanja. »Kad prolearijat zahtijeva negaciju
privatnog vlasnitva, tada on uzdiZe samo kao princip drustva ono §to je dru-

10 Vidi: Ivan Prpi¢: Kritika pojma drZave u teoriji Karla Marxa do godine
1845. Doktorska disertacija, Zagreb, 1972), Biblioteka Fakulteta politickih nauka, Za-
greb str. 137—157.

134 K. Marx: Prilog kritici Hegelove filozofije prava, u Rani radovi, cit. izd.,
str. :



$tvo uzdiglo kao njegov princip, §to je u njemu utemeljeno kao negativni re-
zultat drustva, bez njegova sudjelovanja.«12

Proleterska revolucija oslobadanje otudenog fovjeka — jest ukidanje gra-
danskog drudtva, ali i polititke drZzave kao organizacijskog oblika i filozofije
kao apstraktne samosvijesti zajednice. To je jedan te isti proces. Njezin poli-
ticki aspekt sadrZan je u formiranju proletarijata u klasu; ruSenju burZoaske
vladavine; i osvajanju vlasti od strane proletarijata,'* a njezin socijalni aspekt
u pitanju vlasniStva, bez obzira na veéu ili manju razvijenost njegovih oblika,
kao osnovnog pitanja pokreta,’* odnosno u ekonomskom oslobodenju radnitke
klase, onom velikom cilju kojemu svaki politi¢ki pokret mora biti podvrgnut
kao sredstvo.!®

Razvijajuéi svijetu nove principe iz principa svijeta, Marx je zacijelo posve
jasno predvidao da ¢ée ta revolucija proéi kroz okrutan i dugotrajan proces, jer
ovdje imamo posla s komunistickim drustvom, ne onakvim kakvo se ono raz-
vilo na svojoj vlastitoj osnovi, nego obratno, onakvim kakvo ono iz kapitalistié-
kog drustva izlazi, koje, dakle, u svakom pogledu, u ekonomskom, moralnom,
i duhovnom, nosi na sebi obiljezja staroga drustva iz &ijeg krila izlazi.!® To je
prijelazno stanje koje mora sadrzavati ne samo izgradnju materijalne osnove,
nego i moralnu promjenu ljudi. Ono se sastoji od politickog aspekta kao rezul-
tat proletarijat kao vladajuéa klasa i socijalnog aspekta kao procesa koji tek
treba dovesti do totalnog preobraZaja. Zato je ono proces, a ne ¢in. To je re-
volucionarna diktatura proletarijata.!?

Klasna diktatura proletarijata jest nuzda prijelazni stupanj k ukidanju klas-
nih razlika uwopée, k ukidanju svih odnosa proizvodnje na kojima one poéivaju,
k ukidanju svih drustvenih odnosa koji odgovaraju tim odnosima proizvodnje,
k prevratu u svim idejama koje proizlaze iz tih drudtvenih odnosa«.18

Nakon godine 1848. i burnih revolucionarnih iskustava evropskog radnig-
kog pokreta Marx ée realno-povijesno konkretizirati problem diktature prole-
tarijata, shvaéajuéi je ne samo sa stajalifta principijelne razlike spram burZoaske
vlasti, nego mnogo viSe, sa stajalifta njezina konkretno-prijelaznog perioda, da
bi nakon Komune u Kritici Gotskog programa definitivno formulirao: »Izmedu
kapitalistitkog i komunistitkog drultva nalazi se period revolucionarnog preo-
braZaja jednog u drugo. Tome odgovara i politicki prijelazni period u kojem
drzava ne mozZe biti drugo do diktatura proletarijata.«19

U tom procesu temeljne mijene odnosa i ljudi radni¢ka klasa, pokazuje
Marx, mora proéi kroz razli¢ite faze klasne borbe. »Ona zna da zamjena eko

12 Tbid., str. 105.

1 K. Marx — F. Engels: Komunisticki manifest, u K. Marx — F. Engels:
Izabrana djela, »Kultura«, 1949, tom I, str. 27,

14 Tbid., str. 44.

15 K. Marx — F. Engels: Izabrana djela, cit. izd., str. 341.

16 K. Marx: Kritika Gotskog programa, u Izabrana djela, cit. izd., tom II, str. 13.

17 Pojam diktature proletarijata javlja se u Marxa tek nakon godine 1848. i
asocira na tadasnje francuske dogadaje, odnosno Marx ga uzima iz revolucionarne
konventske tradicije pa mu on tada, u osnovi znadi: suspenzija postojeéeg ustava i
proleterijat kao »pouvoir constituante.

18 K. Marx: Klasne borbe u Francuskoj od 1848. do 1850., u Izabrana djela,
cit. izd., tom I, str. 189,

1% K. Marx: Kritika Gotskog programa, u Izabrana djela, cit. izd., tom II, str. 28.
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nomskih uvjeta ropstva rada uvjetima slobodnog i udruZenog rada moZe biti
samo progresivno djelo vremena (taj ekonomski preobraZaj); zna da ti uvjeti
zahtijevaju ne samo promjenu raspodjele, nego i novu organizaciju proizvodnje,
ili, bolje reéi, izbavljenje (oslobodenje) drustvenih oblika proizvodnje u sadas-
njem organiziranom radu (stvorenom suvremenom industrijom) od ropskih okova,
od njihovog sadainjeg klasnog karaktera, kao i harmoni¢nu nacionalnu i inter-
nacionalnu koordinaciju druStvenih oblika proizvodnje. Radni¢ka klasa zna
da ée ovaj proces preobraZaja biti stalno usporavan i ometan otporom steéenih
prava i klasnih egoizama. Ona zna da sada3nje »stihijsko dejstvo prirodnih za-
kona kapitala i zemljisne svojine« moZe biti izmijenjeno »stihijskim dejstvom
zakona drultvene privrede slobodnog i udruZenog rada« samo pomoéu dugo-
trajnog procesa razvoja novih uvjeta, kao §to je bilo zamijenjeno »stihijsko dej-
stvo ekonomskih zakona ropstva« i »stihijsko dejstvo ekonomskih zakona kmet-
stva«. Ali, radni¢ka klasa u isto vrijeme zna da se ogromni koraci na tom putu
mogu izvrsiti odmah pomoéu polititke organizacije u obliku komune i da je
nastalo vrijeme da zapotne taj pokret u svom sopstvenom interesu i u interesu
tovjetanstva.«20

Dakle, polititka organizacija pomoéu koje moZe zapoteti razvoj i konsti-
tuiranje novog poretka buduénosti jest komuna — oblik diktature proletarijata.

IIL

U XIX stolje¢u razvila se iz srednjovjekovnog zametka centralizirana drza-
vna vlast sa svojim svuda prisutnim organima — staja¢om vojskom, policijom,
birokracijom, sveéenstvom, sudstvom. Ta drzavna vlast u stvari je tvorevina
burZoazije, najprije kao sredstvo za uniitenje feudalizma, a zatim kao sredstvo
za guSenje oslobodilatkih stremljenja proizvodaéa — radni¢ke klase. »Sve reak-
cije i sve revolucije sluzile su samo tome da se ta organizirana vlast — orga-
nizirana sila za porobljavanje rada — prenese iz jednih ruku u druge, s jedne
frakcije vladajuée klase na drugu.«®! Politicki i ekonomski vrhunac i zavr¥ni
oblik konstitucije burZoaskog druftva u Francuskoj jest za Marxa Drugo Car-
stvo koje je definitivno uévrstilo drZavnu vlast kao instrument kapitala pro-
tiv rada.

Susta suprotnost Carstvu bila je Komuna. Parola »socijalna republikas,
kojom je pariski proletarijat objavio revoluciju, izrazavala je samo neodredenu
teznju za republikom koja je trebala ne samo ukinuti monarhijski oblik vla-
davine, nego i samu klasnu vladavinu.?®? Komuna nije bila revolucija s na-
mjerom da se drzavna vlast prenese s jedne frakcije vladajuée klase na drugu,
nego revolucija kojoj je bio cilj unititi samu klasnu dominaciju. Ona, dakle,
nije bila revolucija protiv ovog ili onog oblika drzavne vlasti — legitimisti¢-
kog, ustavnog, republikanskog ili carskog. Ona je bila revolucija protiv same
drzave, tog nadprirodnog nedonoiteta drudtva, ali u isto vrijeme i ozivljavanje
druitvenog Zivota naroda pomoéu naroda i u korist naroda.2?

*0 K. Marx: Proa skica za »Gradanski rat u Francuskoje, u K. Marx — F.

Engels: Pariska komuna, cit. izd., str. 195.
2 Ibid., str. 188.
* K. Marx: Gradanski rat u Francuskoj, cit. izd., str. 93.
# K. Marx: Prva skica za »Gradanski rat u Francuskoje, cit. izd., str. 189,



Komuna je zato, za Marxa, oblik ponovnog apsorbiranja drzavne vlasti
od strane druStva, oblik organizacije vlastitih snaga drultva: prelazak vlasti
na same narodne mase, koje umjesto organizirane sile njihova tladenja stva-
raju svoju vlastitu silu. »To je politicki oblik njihovog socijalnog oslobodenja
koji je zauzeo mijesto vjestatke sile druStva«.?* Jer, proletarijat ne moZe na-
prosto preuzeti postojeéu drzavnu masinu kao sredstvo za ostvarivanje svojih
cilijeva. Nju je potrebno unistiti kao orude klasne vladavine i unistavajué¢i je
preobraziti njezin mehanizam, »Polititko orude njenog porobljavanja (radnitke
klase — R. K.) ne moZe sluZiti kao polititko orude njenog oslobodenja.«25

Komuna je dakle, za Marxa, negacija drZave kao tlagiteljske tvorevine i
sile iznad drustva, ali u isto vrijeme, kao oblik politicke organizacije u kojem
je radni¢ka klasa suverena, Komuna pokazuje da u njoj vlast gubi karakter po-
liticko-nasilne organizacije, odnosno da posebna organizacija nasilja njoj ne
pripada. Ukidanje drzave koje vr3i Komuna jest ukidanje antagonistickog od-
nosa drudtva i drzave. Komuna je politi¢ki oblik u kojem se drzava reintegrira
u svoju drudtvenu osnovu.

Ali, Komuna nije samo negacija i orijentacija, ona je i konkretna pozicija,
odnosno konstitucija novog drustva.

Da bi postoje¢i odnosi tlacenja bili ukinuti, potrebno je predavanje sred-
stava za proizvodnju proizvodnim radnicima, ¢ime bi svaki za rad sposoban
¢ovjek bio prisiljen da radi da bi stvarao sredstva za Zivot. Ali, da bi se takva
promjena mogla izvrditi, nuZna je diktatura proletarijata, a njezina prva pret-
postavka jest armija proletarijata.?¢

Prvi dekret Komune bio je stoga Dekret o ukidanju stajade vojske i nje-
zinom zamjenjivanju naoruZanim narodom — Nacionalnom gardom, tj. cijelim
naoruzanim stanovnistvom Pariza.??

Organizacija Nacionalne garde bila je posve suprotna centralistitkoj struk-
turi Republike.28

Bio je to, kako je Marx zapisao, savez svih nacionalnih gardista, poveza-
nih preko delegata svake Cete, koji su sa svoje strane birali delegate bata-
ljona, koji su opet birali glavne delegate, vije¢a legiona, od kojih je svaki
predstavljao jedan okrug i suradivao s delegatima ostalih dvanaest okruga.

2 Ibid., str. 191.

35 Ibid., str. 247.

% K. Marx: Govor povodom 100. god. MUR, London, 25. septembra 1871. u K.
Marx — F. Engels: Pariska komuna, cit. izd., str. 30L.

27 K. Marx: Prva skica za »Gradanski rat u Francuskoj«, cit. izd., str. 184,

U Dekretu o ukidanju regrutacije kaze se »1. regrutiranje se ukida, 2. nikakva
vojna sila, izuzev Nacionalne garde, ne moZe biti stvorena u Parizu, niti smije da ude
u Pariz, 3. svi sposobni gradani jesu pripadnici Nacionalne garde.« (Dekret o ukidanju
regrutacije, u knjizi Pariska komuna, Institut za savremenu istoriju, Beograd, 1971,
knjiga I, str. 402).

% »1. Generalna skupstina delegata (po jedan delegat iz svake cete izabran bez
obzira na ¢in; po jedan ogcir iz svakog bataljona izabran od oficirskog kadra; koman-
danti svih bataljona) 2. Bataljonski odbor (po tri delegata iz svake &ete, izabrani bez
obzira na ¢in; oficir delegiran u Generalnu skupitinu: komandant bataljona), 3. savjet
legije (po dva delegata iz svakog bataljonskog odbora izabrana bez obzira na é&in;
komandanti bataljona u arondismanima), 4. Centralni komitet (po dva delegata iz
svakog arondismana, koje je izabrao Savjet legije bez obzira na ¢in; po jedan ko-
mandant bataljona iz svake legije izabran od svojih kolega),

(Statut Nacionalne garde, u knjizi Pariska komuna, cit. izd., knjiga I, str. 390.
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Tih dvanaest delegata, izabrani veéinom glasova u bataljonima Nacionalne
garde, satinjavali su Centralni komitet.2?

Cjelokupna organizacija i djelatnost Nacionalne garde potivala je na
demokratskim principima: neposredno zastupstvo, odgovornost, opozivost i
smjenljivost,® a njezini unutarnji odnosi osnivali su se na principima prole-
terske jednakosti, solidarnosti i slobode.?!

Neposredno demokratski karakter Nacionalne garde i njezina Centralnog
komiteta ,svijest da je samo privremeni imperativni mandator naroda, snazno
je doSao do izraZzaja u predizbornim proglasima.??

Komuna je konstituirana od gradskih odbornika izabranih na temelju op-
¢eg prava glasa u raznim arondismanima Pariza.®® Umjesto da jednom ili
tri puta u Sest godina odluéuju koji ée ¢€lan vladajuée klase »predstavljati«
narod u parlamentu, opée pravo glasa trebalo je posluZiti narodu konstituira-
nom u komune isto onako kao $to individualno pravo glasa sluzi svakom dru-
gom poslodaveu za to da za svoje poduzeée izabere radnike.®® Izabrani dele-
gati bili su odgovorni i mogli su u svako doba biti smijenjeni. »Delegati bi
svojih bira¢a (imperativni mandat)«3%

Komuna je trebala biti ne parlamentarno, nego radno tijelo, izvr¥no i
zakonodavno u isto vrijeme,®® i njoj su pripadala njezina neponistiva i bitna

20 K. Marx: Prva skica za »Gradanski rat u Francuskoj«, cit. izd., str. 185.

# »Svaki od ovih delegata moZe biti u svako doba opozvan od strane onih koji
su ga izabrali.« (Statut Nacionalne garde, u Pariska komuna, cit. izd., knjiga I, str.
390.)

M »Smatraju¢i da su generalski ¢inovi nesuglasni s demokratskom organizacijom
Nacionalne garde odlueno je: »&l. 1. Generalski ¢in se ukida.« (Ukidanje general-
skog éina, ibid., str. 429.), kao i to da se ostave gajtani, skljokice i Sirite koje je lako
naredati. (Oznake i ki¢enje vojnih lica, ibid., str. 429.)

¥ »8a povjerenim mandatom bila je vezana straina odgovornost koja je leb-
djela nad nafim glavama, a mi smo na$ mandat izvriili bez kolebanja, grez straha
i ¢im smo sti%i do cilja, obra¢amo se narodu koji nas je dovoljno cijenio da bi slufao
nafe savjete koji su cesto bili u neskladu sa njegovim nestrpljenjem — »Vra¢amo
ti mandat koji si nam povjerio — ondje gdje na3 li¢ni interes poéinje, nad zadatak
prestaje; vrsi svoju volju.« (Proglas Cen:ral]nog komiteta Nacionalne garde od 19.
marta, ibid., str. 381.) »Onoga istoga dana kada Op¢insko vije¢e bude zauzelo svoje
mjesto, onda kada budu objavljeni rezultati glasanja Centralni ée komitet predati
svoju vlast i moéi da se povuée ponosan 3to je izvrdio svoj zadatak«. »Izborni pro-
glas gradanima od 25. marta, ibid., str. 394).

3 QObracajuéi se narodu u svom Izbornom proglasu, Centralni je komitet Na-
cionalne garde zapisao: »Cradani, ne gubite iz vida da ¢e vam najbolje sluZiti oni
ljudi koje ¢ete izabrati izmedu sebe, koji Zive vadim Zivotom i koji trpe iste nedace.

uvajte se kako ambicioznih tako i skorojeviéa, i jedni i drugi rukovode se samo
osobnim interesima, a zavriavaju uvijek time Sto sebe smatraju neophodnima. Cu-
vajte se isto tako raznih ljudi koji mnogo govore, a nesposobni su da predu na
djelo: oni sve Zrtvuju jednoj besjedi, govornickom efektu ili duhovitoj rije¢i. Tako-
der izbjegavajte i one koji su se suvise obogatili, jer se rijetko desava da je bogata’
raspoloZzen da radnika smatra kao brata. Najzad trazite ljude sa iskrenim ubjedenji-
ma, ljude iz naroda, odluéne i objektivne, razborite i poznate kao postene. Treba
u prvom redu da birate one koji se ne trude da dobiju vale glasove. Onaj koji je
zaista zasluZan uvijek je skroman, a biradi treba da poznaju ljude koje ¢e birati a
ne da se oni njima predstavljaju« (Pariska komuna, cit. izci knjiga I, str. 397).

3 K. Marx: G nski rat u Francuskoj, cit. izd., str. 96.
se u svako doba mogli opozvati, i morali bi se strogo pridrzavati instrukcija

35 Ibid., str. 95.

3 Komuna ne bira predsjednika, nego samo predsjedavaju¢eg za sjednicu.



prava.37 Policija, umjesto da i dalje bude orude centralne vlade, odmah je
lifena svih politickih funkcija i pretvorena u odgovoran i u svako doba smije-
njiv organ Komune. Isto tako i &novnici svih ostalih grana uprave. »Poevii
od ¢lanova Komune pa na niZe, javna sluzba morala je da se vr¥i uz radnitku
nadnicu. Sve povlastice drzavnih velikodostojnika kao i njihova primanja za
reprezentaciju i§&ezli su zajedno s tim velikodostojnicima. Javna zvanja pre-
stala su da budu privatna svojina kreatura centralne vlade. Ne samo gradska
uprava veé i svaka inicijativa koja je do tada pripadala drZavi preila je u
ruke Komune.«38

Komuna je dakle ne samo negacija stare drzavne masine, nego novi tip
vlasti — vlasti radnitke klase. To je, za Marxa, sam proletarijat organiziran
kao vladajuéa klasa. Ona prevladava parlamentarizam i predstavniitvo i v
isto vrijeme spaja zakonodavnu i izvr¥nu vlast. »Jeftina vlada« jest samo pro-
pratna pojava tog procesa socijalnog preobraZaja koji Komuna zapoéinje.??
Ali »jeftina je vlada« znaé&ila veliku moralnu prednost komunara jer je po-
sliednje uporiSte privatnog vlasnidtva koje preostaje poslije podrustvljavanja
sredstava za proizvodnju (politicku moé birokratske oligarhije koja se zasniva
u trei za karijerom i materijalnim privilegijama) temeljito uzdrmala, a nuZnu
mjeru socijalne jednakosti uspostavila, i zato je Marx taj aspekt posebno
naglafivao.

Komuna je, za Marxa, novi tip demokracije, oblik demokratskog ukidanja

3 »Bitna prava Komune jesu: Izglasavanje komunalnog budZeta prihoda i ras-
hoda, utvrdivanje i razrez poreza, rukovodenje likalnim sluzbama, organiziranje svo-
ga sudstva, unutarnje policije i prosvjete; upravljanje odborima koja pripadaju Ko-
muni. Odabiranjem putem izbora ili konkursa svih vrsta &inovnika ili opéinskih sluz-
benika, koji ée biti odgovorni i podlozni pravu nadzora i opozivanja, Apsolutna
garancija litne slobode, slobode savjesti i slobode rada. Stalni utjecaj grasana na
opéinske poslove putem slobodnog izraZavanja svojih ideja i slobodnom odbranom
svojih ideja i interesa te manifestacije garantira Komuna koja je jedina pozvana da
kontrolira i obezbijedi slobodno i ispravno vrienje prava zbora i javnog raspravlja-
nja. Organiziranje gradske obrane i Nacionalne garde koja bira svoje starjefine i
samo ona se stara o odrzavanju reda u gradu.

Pariz ne trazi niSta vife u pogledu lokalnih garancija, pod uvjetom, razu-
mije se, da u velikoj centralnoj upravi, koja ée &initi delegacije federalnih opéina,
nade ostvarenje i sprovodenje istih principa.«

(Proglas francuskom narodu, u knjizi Pariska komuna, cit. izd., knjiga I, str.

38 K. Marx: Gradanski rat u Francuskoj, cit. izd., str. 94.

® yKomuna je ostvarila parolu svih burZoaskih revolucija — jeftinu upravu,
uklonivdi dvije najkrupnije stavK: rashoda — stajaéu vojsku i &inovnistvo... Ali njen
krajnji cilj nisu bile jeftina uprava niti »istinska repub{ika«, jedno i drugo doilo je
samo kao popratna pojava« (K. Marx: Gradanski rat u Francuskoj, cit. izs., str. 97.).

Jeftina vlada — svodenje svih pla¢a javnih funkcionera na radniku nadnicu,
ipak znaé&i kraj privilegija i rasipniStva u ekonomiji i kraj karijerizma i birokratizma
u politici, tj. druftvu, Ona dakle predstavlja u isto vrijeme i oblik borbe protiv iz-
rodivanja proleterske vlasti.

U dekretu Komune o maksimalnim placama piSe: »él. Jedini. Maksimalna
pla¢a zaposlenim u radnim komunalnim sluilgama utvrduje se na 6.000 franaka go-
disnje« (Dekret o maksimalnim plaéama, u Pariska komuna, cit. izd., str. 411.).

Paritka je komuna isto tako zabranila kumulacije zanimanja i plaéa (vidi —
Zabrana primanja viSe plada, ibid., str. 509).



polititkog otudenja kroz delegaciju kao konstituciju, gdje je gradanin dru-
Stveni i polititki subjekt.40

Komuna, po Marxu, predstavlja i emancipaciju ovjekove svijesti. To se
postize odvajanjem crkve od drZave i oslobadanjem naroda od duhovnog utje-
caja predstavnika crkve kao i, jo§ u veéoj mijeri, odvajanjem crkve od %kole
i uvodenjem integralnog odgoja, koji spaja nastavu i proizvodni rad.!

Paridka je komuna trebala posluZiti kao uzor svim velikim centrima Fran-
cuske. I u pokrajinama stara centralizirana vlast morala bi ustupiti mijesto
samoupravi proizvodata. »U jednoj kratkoj skici nacionalne organizacije, koju
Komuna nije imala vremena da razradi, jasno se kaZe da Komuna treba da
bude politicki oblik i najmanjeg sela... Seoske komune svakog okruga rjesa-
vale bi svoje zajednitke poslove na skupitini delegata u sjediStu okruga, a te
bi okruZne skupitine slale svoje delegate u nacionalno predstavniitvo sa sje-
didtem u Parizu.42

Time jedinstvo nacije ne bi bilo razbijeno, nego bi bilo konstituirano
putem komunalnog uredenja,*® a to znali putem uniStenja stare drZavne vlasti
i konstitucijom proletarijata kao vladaju¢e klase kroz delegaciju kao odnos
i konstituciju.

Ovim bi komunalno uredenje u cjelini francuskog druStva vratilo dru-
Stvenom tlu sve one snage koje je dosad apsorbirao parazit »drzava«# Ko-
munalno bi uredenje, za Marxa, dovelo agrarne proizvodate pod duhovno
vodstvo glavnih gradova i njihovih okruga i time bi im osiguralo prirodne
éuvare njihovih interesa.45

4 Koliko je svijest o nastanku novog poretka bila prisutna vidi se iz slijedeéih
rijedi jednog proglasa: »Narode... da bi mogao upravljati sam sobom... da nikad
ne bi zanemario svoje pravo da nadzire§ rad svojih zastupnika... upravljaj sam
sobom preko svojih javnih skupova, preko svoje opéine, preko svoje Stampe, vrdi
pritisak na one koji te predstavljaju, oni neée nikad oti¢i predaleko na revolucionar-
nom putu«) (La programme des Club Nicolas des Champs, objavljen u danima Ko-
mune, cit. po Pariska komuna, cit. izd., str. XX.). O odnosu delegata — kandidata
prema birad¢ima, ostale su zapisane rije¢i jednoga élana komune: »Nije stvar kandi-
data da izlaZe svoje ideje i da ih natura svojim biradima, veé¢ je stvar biraéa da
izlazu svoju volju, a kandidatovo je da vidi (&a li se ti zahtjevi sla?u s njegovim
vlasHt)im osjeéanjima« (Citirano po Pariska komuna, cit. izd., knjiga I, str. XX. i
XXII.

U listu »La Proletarire« od maja 1871. godine stoji zapisano i slijedeée: »Na-
rod nema zaSto da zahvaljuje svojim mandatorima §to su izvrdili svoj zadatak; oni
bi bili kriminalci ako ga ne bi izvriili; veoma je lofa navika iéi i zahvaljivati im Sto
su poduzeli neku mjeru za koju bi bili krivi je misu sproveli. Ne zaboravimo da
zahvalnost naroda stvara tirane« (Citirano po Pariska komuna, cit. izd., knjiga I
strana XXIL).

4 g it De Lekovi¢, Predgovor knjizi K. Marx — F. Engels: Pariska komuna, cit.
izd., str. 41.

4z K. Marx: Gradanski rat u Francuskoj, cit. izd. str. 95.

4 Ibid., str. 95.

44 Thid., str. 96.

% »Ako je komuna, kako smo pokazali, jedina vlast koja mu (seljaku — R. K.)
moZe pruZiti velike neposredne blagodati ¢ak i u sadainjim ekonomskim uvjetima,
ona je u isto vrijeme i jedini oblik upravljanja koji mu mozZe obezbijediti preobra-
#aj njegovih sadainjih ekonomskih uvjeta, spasiti ga, s jedne strane, od ekspoprija-
cije od strane veleposjednika i izbaviti ga, s druge strane, od muénog, napornog rada
i siromaSt)va.s (K. Marx, Prva skica za »Gradanski rat u Francuskoj«, cit, U T
199—2N0.



Postojanje Komune donosilo je sa sobom lokalnu samoupravu, ali ne vife
kao protutezu drzavnoj vlasti, koja sada postaje suviina.t6

Revolucionarni aspekt: ukidanje organa nasilja, birokracije, duhovnog pri-
tiska itd., s jedne strane, i konstitutivni aspekt: izbornost, opozivost i impera-
tivni mandat, s druge strane, osigurali su dakle, po Marxu, u Paritkoj komuni
demokratizaciju reprezentacije. Delegacija se pojavljuje samo kao izraz demo-
kratske konstitucije druitva. Ona je potrebna samo u funkciji organizacije
jedinstva dru$tva na novim osnovama i u tom smislu ona nadilazi dosada3niji
element drZzavu, otvarajuéi proces zbiljske centralizacije i organizacije drustva.

Marx se razlikovao od Proudhona i Bakunjina i time $to decentralizaciju
nije smatrao uvjetom radnitke demokracije. Jer, jednom stefena koncentracija
drustvenih snaga ne smije biti vraéena na partikularisticke oblike predkapita-
listitke epohe. Uostalom, unatoé odluénoj kritici birokratskog centralizma bo-
napartistickog tipa, Marx nije smatrao da je centralizam sam po sebi uzrok
birokratizacije drultva i zapreka radni¢ke demokracije.

Ali, ako je Marx pokazao da je Parifka komuna po svojoj biti vlast rad-
nitke klase, on je pokazao, isto tako, da je ona, u isto vrijeme, »najzad pro-
nadeni politicki oblik pod kojim se moglo izviiti ekonomsko oslobodenje
rada«.%7 Bez ovog uvjeta — ekonomskog oslobodenja rada, komunalno bi ure-
denje bilo, za Marxa, nemoguénost i obmana. Jer »politicka vladavina pro-
izvodata ne moZe postojati usporedo s ovjekovjetenjem njegovog socijalnog
ropstva«. 48

Emancipacija tovjeka za Marxa je »Befreiung des Menschen zum Men-
schen«, jer moguénost ¢ovjekova oslobodenja lezi u samom ¢ovjeku kao akteru
toga procesa, pa oslobodilaéki smisao te moguénosti proizlazi iz praktiéne dje-
latnosti &ovjeka kao generitkog, individualnog, drustveno-historijskog biéa.
Marx, dakle, totalitet ljudskog bivstvovanja ne reducira na sfere, pa ni na
sferu materijalne proizvodnje. On te »sfere« analizira u dijalektitkom jedin-
stvu pa u tom kontekstu govori i o »posebnim« formama emancipacije, kao
npr. o »ekonomskoj emancipaciji rada<. Medutim, potrebno je naglasiti da,
kad god je u Marxa rije¢ o radu, uvijek je rije¢ o ovjeku. Prema tome »eko-
nomska emancipacija rada« jest ekonomska emancipacija »radnog &ovjekae,
tovjeka promatranog kao homo oeconomicusa. To je ukidanje svega ito je
gubitak ¢ovjeka kao Govjeka unutar klasnog »ethosa rada«, »ukidanje rop-
stva«. Covjek se ne moZe emancipirati unutar ropstva kao ropstva, nego ga
svojom prakti¢no-historijskom akcijom mora ukinuti, da uspostavi novu dru-
§tveno-historijsku realnost, a s njome i nov druStveni odnos.4?

Komuna je trebala posluZiti kao poluga za ruenje ekonomskih temelja na
kojima se osniva postojanje klasa, a time i postojanje klasne vladavine. »Kad
se rad jednom oslobodi, svaki &ovjek ée postati radnik i proizvodni rad ¢e
prestati da bude klasna osobina.«%® Zbog toga je Komuna htjela ukinuti vlas-

4 K. Marx, Gradanski rat u Francuskoj, cit. izd., str. 97.

47 Ibid., str. 98.

48 Ibid., str. 98.

# Vidi: Franc Cengle: Marxovo shvatanje slobode, Svijetlost Sarajevo, 1974, str,
255—259.

50 K. Marx: Gradanski rat u Francuskoj; cit. izd., str. 98.
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niStvo, ono klasno vlasnidtvo, koje pretvara rad mnogih u bogatstvo nekoli-
cine. Ona je htjela eksproprirati eksproprijatore.5!

Ona je htjela individualno vlasnidtvo uéiniti stvarno3éu pretvarajuéi sred-
stva za proizvodnju, zemlju i kapital, koji sada prije svega predstavljaju sred-
stva za porobljavanje i eksplataciju rada, u oruda slobodnog i udruZenog rada.’?

Dakle, u formiranju novog poretka buduénosti pariski su komunari shva-
tili da dosljedna socijalna revolucija jest ne samo sloboda na podru&ju poli-
titkog organiziranja, nego i u temelju drudtva u radu — ekonomiji. Stoga je
komuna 16. aprila donijela Dekret o preuzimanju napustenih poduzeéa od
strane radnika, tj. dekret o uvodenju radnitkog samoupravljanja.53

U svom odgovoru na ovaj dekret Sindikalna komora krojatkih radnika
medu ostalim kaZe: »Nikada ni jedna vlada nije pruZila bolju priliku radnié-
kD} klasi.«54

Medutim, radnici Louvrea istupili su sa zahtjevom da se kod njih uvede
radni¢ko samoupravljanje te su izradili statut.5s

51 Ibid., str. 98.

52 Jbid., str. 99.

33 U tom Dekretu odlu¢eno je: »2. da podnese izvjeitaj (Komisija — R. K.)
o praktitnim moguénostima da se radionice brzo stave u pogon ali ne od strane
dezertera koji su ih napustili, ve¢ od strane kooperativne zajednice radnika koji su
u njima bili zaposleni, 3. da izradi projekt statuta za takva radni¢ka kooperativna dru-
Stva« (Dekret o preuzimanju napustenih poduzeca, u Pariska komuna, cit. izd. str. 449.).

% Odgovor Sindikata na Dekret od 16. aprila, Ibid., str. 455.

5 Prijedlog Pravilnika o radu radionice u Louvreu: »Clan 1. Radionica je sta-
vljena pod rukovodstvo jednog delegata pri Komuni. Delegata za upravu birat ée rad-
ni¢ki skup i moéi se ga smijeniti ako se uvjeri da se ogrijefio o svoju duZnost. Nje-
govo se ovlaiéenje sastoji u tome da prima izvjeStaje Sefa radionice, Sefova radio-
nice, jefova radnih pogona i radnika, da bi o tome referirao upravniku artiljerijskog
materijala. O svojim unutrainjim i spoljnim poslovima on treba da podnosi togan
izvjestaj vijeéu o kome je niZe rijeé.

Clan 2. Sef radionice i Sefovi radnih pogona bit ée isto tako izabrani od strane
radni¢kog skupa; oni ée biti odgovorni za svoja djela i bit ¢e, isto kao i delegat
pri Komuni, opozvani ako se pokaZe da su se ogrijefili o svoju duZnost.

Clan 3. NadleZnosti 3efa radionice jesu: nadgledanje radionice, raspodjela i
popis radova, provjeravanje oruZja, evidencija radnika prema evidenciji Sefova rad-
nih pogona. Evidentiranje treba uvijek da se zavrii Cetvrt sata poslije otvaranja

Clan 4. NadleZnosti fefova radnih pogona jesu: raspodjela i nadzor nad
izvrienjem radova u njihovom radnom pogonu. Oni treba da daju radnicima sva
uputstva koja bi mogla biti potrebna u izvrienju rada oni treba da podnesu detaljan
izvjedtaj svakog dana o poslovima izvrienim pod njihovim staranjem.

Clan 5. Poslove koji se odnose na ulaz i izlaz oruZja vriit ée po jedan rad-
nik delegiran za svaku od ovih funkcija. Oni treba da su sposobni da utvrde stanje
oruZja. Njih takoder biraju i opozivaju radnici na prijedlog vijeéa. Svakom od njih
bit ¢e pridodat jedan pomoénik za pisanje. Te pomoénike ¢e imenovati vijece.

Clan 6. Vijete ée se sastajati obavezno svakog dana u 530 sati po podne
radi savjetovanja o poslovima za sutradan, kao i o izvjeStajima i prijedlozima koje
podnose bilo delegat za upravu, bilo radionice, Sef radnog pogona ili radnicki dele-
gati o kojima ée se govoriti docnije.

Clan 7. Vijete se sastoji od delegata za upravu, fefa radionice, Sefova pogona
i od po jednog radnika za svaki pogon koji se bira za delegata.

Svi &lanovi vijeéa duZni su da prisustvuju sjednici. Samo direktor, s obzirom
na svoje funkcije, moZe biti odsutan zbog hitnih poslova, u tom sludaju je duZan
da vijeéu saopéi razloge zbog kojih je odsutan.

Clan 8. Delegati ée se obnavljati svakih 15 dana — svakih 15 dana obnavljat
¢ée se jedna polovina delegata.



Clan 9. Delegati treba da dostavljaju radnicima ono $to su saznali iz izvje-
Staja: oni ée biti njihovi tumadi u upravnom vijeéu i duZni su da tamo iznose pri-
mijedbe i zahtjeve svojih vlastodavaca.

Clan 10. Veéina delegata moZe uvijek na predlog jednog od njih sazvati
sjednicu vijeéa, a u slufaju da to odbije 3ef pogona, Sef radionice ili direktor, imaju
pravo da zatraZe odluku radnika radionice.

Clan 11. U cilju zadtite interesa Komune, delegati koji sadinjavaju nadzorno
vijeée imaju pravo da se upoznaju sa svim unutradnjim i spoljnim poslovima i na
njihovo traZenje moraju im biti stavljene na raspolaganje knjige svaki put kad oni
to nadu za potrebno.

Clan 12. Delegati su duZni da potetkom svake nedjelje izmedu sebe izaberu
izvjestioca, kome ¢e biti povjereno da sastavi izvjeStaj o svemu vaZnom 3to je bilo
reteno i udinjeno u toku nedjelje. Ti izvjestaji bit ¢e objavljeni na vidnom, lake
pristupaénom mjestu van radionice, cijele naredne nedjelje, zatim ¢ée biti sakupljeni
i arhivirani tako da se po potrebi mogu pregledati.

Clan 13. Primanje radnika vriit ée se ovako: na prijedlog 3efa radionice
vije¢e ¢e odluditi da li treba primiti radnike i odrediti njihov broj. Kandidati za
prijem mogu biti predloZeni od strane svakog radnika ili sluzbenika radionice. Oni
¢e biti upisani u naroCitu knjigu i bit ¢e pozvani po redu. Vijeée ée odludivati o
njihovoj sposobnosti za posao.

Clan 14. Radniku se moZe otkazati samo po odluci Vijeéa, a na traZenje Sefa
radionice.

U sluaju smanjenja posla otkazat ¢ée se najprije onim radnicima koji su
posljednji primljeni, osim ako Zef radionice nije predloZio da se jedan ili vife rad-
nika otpusti zbog notorne nesposobnosti ili rdavog vladanja; u tom sludaju samo ée
Vije¢e moc¢i da odluéi o tome.

Clan 15. Radno vrijeme se utvrduje na 10 sati; radionica ée biti otvorena
od 7 ujutro do 6 sati navede; rucak je od 11 do 12 sati. Izuzetno, u slu¢aju naloga
za opravku koju treba izvriiti odmah u interesu odbrane Komune, vije¢e ée odluéiti
da li hitna potreba zahtijeva da se radi jedan ili dva sata viSe; ali ovi satovi, koji ¢e
se odobravati samo izuzetno, bit ée placeni bez ikakvog poveéanja nadnice veé
utvrdene za svakog radnika.

Clan 16. Podto je potrebno da neko deZura notu u radionici, a s obzirom da
noéni ¢uvar moZe biti pozvan da da kakvo obavijeitenje ili éak da izdaje oruZje;
poSto u tom sluaju mora da zna gdje se nalazi oruZje, koje ée on moZda morati
da izdaje, to ée svi radnici biti pozvani da deZuraju nofu, na smjenu, a odredivat
ée se kockom.

Direktor treba prije odlaska da da noénom &uvaru potrebna uputstva. S obzi-
rom da je u sada¥njoj situaciji neophodno potrebno da se §to je moguée vile novca
uitedi Komuni, za ovako provedene noéi neée se dobijati nikafcva naknada.

Noéni éuvar podneée sutradan svoj izvjeStaj upravniku, a ovaj ¢e ga saop-
¢iti vijeéu svaki put kad postoji hitna potreba. Gradanin pozvan da provede noé
treba da bude o tome obavijeten od strane upravnika dva dana ranije. IzvlaZenje
kocke za deZurstvo vrdit ée se svakog dana u vijeéu.

Clan 17. Pla¢a delegata pri upravi iznosi 250 franaka mjese¢no bez drugih
nagrada ili premija.

Clan 18. Pla¢a Sefa radionice iznosi 210 franaka mjeseéno. On je duZan da
prisustvuje prekovremenom radu, ako ga bude, bez prava na poveéanje plaée.

Clan 19. Nadnica efa pogona iznosi 70 santima na sat.

Clan 20. Radnitke nadnice bit ée utvrdene od strane vijeéa na prijedlog ¥efa
pogona; no zasada, a s obzirom na ratno stanje, one ne mogu preéi 60 santima na sat.

Clan 21. U slugaju da ma koji Sef bilo iz kojih razloga preuzme duZnost obié-
nog radnika, visinu njegove nove nadnice utvrdit ée vijece.

Clan 22. Ovaj pravilnik moZe biti izmijenjen u suglasnosti sa upravnikom
artiljerijskog materijala na prijedlog vije¢a i apsolutne veéine glasova ra.ci)nil:a.

Radeno u duplikatu u Louvreu 3. maja 1871.

Potpisali — Slijede potpisi radnika.

(Prijedlog Pravilnika o radu radionice u Louvreu, cit. po Pariska komuna,
cit. izd., str. 511—513.)
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Ovim su pariski komunari naznaéili temelje dimenzije i okvire novog po-
retka buduénosti koji nastaje — drustva rada — slobode. Prema tome Komuna
za Marxa, nije bila socijalni pokret radnitke klase za opéi preporod &ovjetan-
stva, nego je predstavljala organizirano sredstvo akcije.’® Jer, Komuna ne ot-
klanja klasnu vladavinu, pomoéu koje radni¢ka klasa tezi ukidanju svih klasa
i prema tome svake klasne vladavine (»jer ona ne predstavlja ni¢ije posebne
interese; ona predstavlja oslobodenje »rada«, tj. osnovnog i prirodnog uvjeta
individualnog i druStvenog Zivota, koji samo uzrupacijom, prijevarom i umjes-
nim lukavstvom manjina moZe prebaciti na veéinu«), ali Komuna stvara racio-
nalne okolnosti u kojima ta klasna borba moZe prolaziti kroz svoje razlicite
faze najracionalnijim i najhumanijim putem.57

Komuna, za Marxa, zapoéinje oslobodenje rada — koje je njezin veliki
cili — s jedne strane time 3to eliminira neproduktivni i Stetni rad drZavnih
parazita, §to uklanja uzroke koji prinose na Zrtvu golemi dio nacionalnog pro-
dukta da bi se nasitilo ¢udoviste drzava, i, s druge strane, §to obavlja stvarni
rad upravljanja, mjesnog i nacionalnog za radnitku plaéu. Ona prema tome
potinje najveéom moguéom Stednjom, privrednom reformom i politickim pre-
obrazajem.58

Zamjena ekonomskih uvjeta »ropstva rada« uvjetima »slobodnog i udru-
zenog rada« moZe biti samo progresivno djelo vremena, a ti uvjeti zahtijevaju
ne samo promjenu u raspodjeli, nego i novu organizaciju proizvodnje.

Komuna, dakle, nije »ozbiljenje roda ustava«, ona nije cilj socijalistickog
preobrazaja druStva, ona je samo organizacijsko sredstvo za revolucionarno
djelovanje u procesu socijalne regeneracije drustva. »Radnitka klasa nije ode-
kivala od Komune nikakva ¢uda. Ona ne misli da odlukom naroda zavodi
neke gotove utopije. Ona zna ako hoc¢e da postigne svoje sopstveno oslobode-
nje i s njim onaj vi§i Zivotni oblik kome dana3nje drustvo neodoljivo teZi po
sili svog ekonomskog razvitka, da ée ona, radnitka klasa, morati da prode kroz
druge borbe, kroz &itav niz historijskih procesa, koji mijenjaju i ljude i prilike.
Ona nema da ostvaruje nikakve ideale; ona ima samo da oslobodi one elemente
novoga drustva koji su se veé razvili u krilu staroga drustva, koje se nalazi u
raspadanju,«5?

Komuna je pocetak socijalne revolucije XIX. stoljeéa — potetak prekora-
&ivanja horizonata burZoaskog poretka. To je revolucionarni proces koji je
usmjeren k tome da umjesto burZoaskog drustva s njegovim klasama i klasnim
suprotnostima nastaje udruZivanje u kojem je slobodni razvitak svakog poje-
dinca uvjet slobodnog razvitka za sve.

V.

Marxovo uéenje o Komuni, treba dakle, razumjeti unutar cjeline njegove
misli, ¢iji se bitni kontest, ovom prilikom, moZe izraziti slijede¢im:

56 K. Marx: Prva skica za »Gradanski rat u Francuskoje, cit. izd., str. 194.
57 Ibid., str. 194,

%8 Ibid., str. 194—195.

5 K. Marx: Gradanski rat u Francuskoj, cit. izd., str. 99.



Jo§ u Ekonomsko-filozofskim rukopisima Marx je pokazao da Hegel stoji
na stajali$tu moderne nacionalne ekonomije. tj. da on shvaéa rad kao bit, kao
obistinjujuéu bit &ovjeka, videéi samo pozitivnu stranu rada, a ne njegovu
negativnu stranu, kao i to da je rad postojanje fovjeka za sebe unutar ospo-
lienja ili ospoljeni ¢ovjek.5?

U Njemackoj ideologiji, radikalizirajuéi princip negativiteta — komuni-
sticke revolucije, on pokazuje da se komunistitka revolucija upravlja protiv
dosada¥njeg nadina djelatnosti, »odstranjuje rad i ukida vladavinu svih klasa
nad samim klasama jer revoluciju provodi klasa koja u drudtvu ne vaZi kao
klasa, koja se ne priznaje kao klasa, ve¢ je izraz raspadanje svih klasa, nacio-
nalnosti itd. unutar sada¥njeg drustva«.51

Mnogo kasnije u treéem svesku Kapitala Marx nastavlja ovu misao for-
mulirajuéi je na pozitivan na&in i govori o obliku drustva gdje djelatnost slo-
bodnog individuuma neée biti rad — proizvodnja dobiti — materijalna pro-
izvodnja, nego slobodna ljudska djelatnost,®2 §to zapravo ne znaéi niita drugo
do samoukinuée proletarijata i svijeta rada i nadmaSivanje dijalektike totali-
teta rada.

U tom kontekstu, Komuna za Marxa jest politicki oblik kojim taj proces
moZe otpoleti: proces ukidanja totaliteta burZoaskog svijeta; proces konstitui-
ranja poretka buduénosti — asocijacije slobodnih proizvodaca.

Zato, najveca mjera Komune jest njezino postojanje (Marx).

% K. Marx: Ekonomsko-filozofski rukopisi, v Rani radovi, cit. izd., str. 320.

% K. Marx: — F. Engels: Njemacka ideologija, ibid., str. 420.
62 K. Marx: Kapital, treéi svezak, Kultura, 1948, str. 756.
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