INFORMACIJE

MJESTO 1 ULOGA MALIH DRZAVA
U MEDUNARODNIM ODNOSIMA

(Oslo 14—16. rujna 1970)

Za razliku od velikih zemalja, oso-
bito onih najsnaZnijih, sto ¢esto puta
¢ine osnovu promatranja i prouca-
vanja medunarodnih odnosa, male su
zemlje rijetko kada u sredi$tu znans-
tvenog razmatranja i traZenja pers-
pektiva njihova samostalnog djelo-
vanja. Tzv. snaga slabih jo§¥ uvijek
nije kategorija koja bi posebno sti-
mulirala znanstvena istraZivanja i
pobudivala wveée zanimanje. Upravo
zbog toga pohvalna je inicijativa No-
belova instituta u Oslu, koji je na-
kon duljih i veoma uspjeinih pripre-
ma organizirao simpozij pod naslo-
vom »Male zemlje u medunarodnim
odnosimax.

Institucija Sto se jo§ od godine 1904.
bavi izufavanjem pitanja mira i sva-
ke godine dodjeljuje Nobelovu nagra-
du za mir, u nizu svojih znanstvenih
simpozija nije se slufajno odluéila za
ovakav pravac razmiiljanja o suvre-
menim medunarodnim odnosima. U
svijetu ispunjenom silom i golemim
potencijalima nekoliko velikih drZzava
pitanje poloZaja malih zemalja i nji-
hovih pravaca perspektivnog razvoja
nije periferno pitanje, ve¢ sastavni
dio analize sada3njeg sistema medu-
narodnih odnosa i trafenja putova
za njegovu evoluciju. Ujedinjena
snaga malih drZava, koja se na voj-
nom i ekonomskom polju, naravno,
ne moze mjeriti sa super-kapaciteti-
ma super-sila, ipak moZe imati zna-
tajne efekte za razvoj medunarodnih
kretanja u cjelini i za traZenje op-
timalnijih oblika medusobnog komu-
niciranja razli¢itih medunarodnih su-
bjekata.

Male zemlje nemoguée je proma-
trati odvojeno od sistema medunaro-
dnih odnosa, isto je tako njihove na-
cionalne interese nemoguée analizira-
ti izolirano izvan konteksta tekuéih
medunarodnih zbivanja. Zbog svega
toga organizator je bio potpuno svie-
stan da simpozij pod tim naslovom
mora po¢i od vrednovanja ukupnosti
medunarodnih odnosa, suvremenih
obiljezja medunarodne zajednice i
pozicija Sto ih zauzimaju razlidite
male zemlje.

U izrazito radnoj atmosferi dvade-
setak profesora medunarodnih odno-
sa gotovo iz svih dijelova svijeta po-
kusalo je s razli¢itih aspekata rasvi-
jetliti poloZaj malih zemalja u medu-
narodnim odnosima i moguénosti nji-
hova djelovanja. Shvatajuéi male ze-
mlje kao ¢inioce medunarodnih od-
nosa u Sirem ili regionalnom smislu,
ocjene o moguénostima i vrijednosti-
ma tog djelovanja bile su razlicite
i testo puta sasvim proturjeéne.

Prema jednom dijiilelu shvaéanja
male zemlje ne mogu imati neke Sire
interese vanjskopolitickoga karakte-
ra; njihov domet akcija trebao bi se
u prvom redu koncentrirati na ofu-
vanje vlastitog suvereniteta i rjesa-
vanje pitanja odnosa sa susjednim
drZzavama, a rjeSavanje tzv. svjetskih
problema trebalo bi prepustiti svjet-
skim silama. Zbog svog poloZaja ma-
le zemlje nisu u stanju da igraju zna-
¢ajniju ulogu u medunarodnim od-
nosima, i ta okolnost morala bi ih
jos viSe uputiti na razvoj unutrasnje
stabilnosti i realizaciju takvih ostva-
renja koja mogu postati atraktivna
i izvan nacionalnih granica.

O organiziranom zajedni¢kom dje-
lovanju malih zemalja miSljenja su
takoder bila podijeljena. Skupina ma-
lih zemalja preslaba je da bi mogla
izgraditi zajednitke stavove o mnaj-
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znafajnijim pitanjima i zbog toga bi
se one trebale zadovoljiti formalnom
zajedni¢kom akcijom, osobito u Uje-
dinjenim narodima ali ne o vitalnim
pitanjima razvoja suvremenog svijeta.
Na drugoj strani isticalo se da upravo
snaga slabih moZe do¢i do izrazaja u
Ujedinjenim narodima i da je to prak-
sa nekoliko puta potvrdila, te da je
organiziranom akcijom koju prihvaca
i podrzava skupina manjih zemalja
moguce efikasno djelovati na trans-
formaciju mnogo Sirih smjerova me-
dunarodnih odnosa, koji samim tim
bitno prelaze okvire nacionalnih gra-
nica malih zemalja.

Razli¢ita stajaliSta, analize i zak-
ljuéei uvelike su bili rezultat diver-
gentnih gledanja na ukupnost medu-
narodnim odnosa i na moguénost nji-
hova razvoja. Samim tim odmah se
u poéetku potvrdilo da je male zem-
lje u znanstvenom promatranju ne-
moguce odvojiti od Sirokog spleta me-
dunarodnih odnosa u kojima se one
danas kre¢u, odabirué¢i samostalno ili
pod pritiskom svoj pravac meduna-
rodnog djelovanja.

Znanstvena analiza razli¢itih pro-
blema, vezanih uz sam pojam male
zemlje, poSla je od razli¢itih defini+
cija mjesta, karaktera, klasifikacije i
vrijednosti malih zemalja. Razmatra-
juéi male zemlje s razlititih pozicija
i nacionalnih iskustava, referenti su
nastojali ukazati na neke osnovne
znatajke koje bi mogle imati ire zna-
tenje i koje bi istodobno mogle po-
sluziti kao osnovna karakteristika da-
nainjeg pravca razvoja medunarod-
nih odnosa i mjesta ito pripada ma-
lim zemljama.

Iz kompleksa razli¢itih pitanja po-
krenutih na simpoziju, a isto tako i
suprotnih misljenja, mogu se ipak iz-
vuéi dva razlitita shvaéanja o ulozi
malih zemalja i samoj perspektivi nji-
hova daljnjeg angaZiranja. U jednom
dijelu referata i rasprava posebno se
tvrdilo da su male zemlje lifene mo-
gucénosti vefeg globalnog angaZiranja
u medunarodnim odnosima, da je nji-
hova polititka snaga veoma limitira-
na i vlastitim moguénostima i sna-
gom velikih sila. Stoga bi njihovi
nacionalni interesi prije svega trebali
biti postavljeni veoma realistitki, na
temelju primarne realizacije nekih
ciljeva iskljudivo regionalnoga karak-
tera. U tim postavkama snaga velikih

sila, a posebno super-sila, uzdizala se
gotovo do apsolutnih vrijednosti, ito,
naravno, nije ostavljalo nikakvih
sumnji u moguénost, odnosno nemo-
guénost angaZiranja malih zemalja.

Vojno-politicki  blokovi, osobito
NATO, &esto su puta isticani kao naj-
povoljniji okvir zajednitke akcije
malih zemalja i ¢ak njihova zajed-
nitkog utjecaja na politiku wvelikih
sila lidera blokova. Ravnopravno rje-
Savanje zajednitkih problema sigur-
nosti i wvaniske politike omoguéava
malim zemljama da se aktivno anga-
Ziraju i da se u opéoj strategiji bloka
nadu adekvatno zastupljeni njihovi
nacionalni interesi. Analiza wvanjske
politike nekih drzava &lanica NATO-a
polazila je upravo od tih postavki,
istiuéi da je &lanstvo u savezu opti-
malni okvir moguéeg djelovanja male
zemlje.

Posebno je pak bilo zapaZeno mis-
ljenje da u sadadnjem trenutku raz-
voja male zemlje zbog svog specifié-
nog poloZaja i suZenih interesa u pr-
vom redu trebaju svojim gradanima
osigurati maksimalnu slobodu, ¢&ime
bi se bitno razlikovale od velikih sila
i mogle bi u praksi pokazati pred-
nosti svog vlastitog demokratskog raz-
voja. Oslobodene globalnih interesa
ogromnih vojnih izdataka, pitanja
prestiza — male bi zemlje svojim in-
ternim ostvarenjima mogle predstav-
ljati najvisi domet humanog razvoja
drzavne organizacije.

Medutim, pored ovog veé donekle
tradicionalnog skupa misljenja, koja
veé¢ dugi niz godina u teoriji i praksi
medunarodnih odnosa male drZave
promatraju ne kao ravnopravne su-
bjekte, veé¢ kao objekte nad kojima
velike sile mogu wvrditi svoje akcije,
veoma ozbiljna i potpuno znanstve-
no-liberalna atmosfera simpozija u
Oslu omogutila nam je da se iznesu
i potpuno drukéiji stavovi o mogué-
nostima djelovanja malih zemalja.

Istituéi da male zemlje ¢ine danas
veéinu ¢lanica medunarodne zajedni-
ce i da je s obzirom na njihovu snagu
u tu skupinu moguée ukljuéiti i kate-
goriju srednjih zemalja, u nekoliko
podnesenih referata posebno se inzis-
tiralo na ravnopravnom tretmanu
svih medunarodnih subjekata, od-
nosno stvaranju takve atmosfere ko-



ja bi omoguéila postupno evoluiranje
sistema medunarodnih odnosa.

Male zemlje danas su povezane ra-
zli¢itim vezama, one su ¢&lanice voj-
no-politi¢kih alijansi, neutralne i ne-
svrstane po svom vanjskopolitickom
opredjeljenju, ali je istodobno sasvim
sigurno da su na temelju svog objek-
tivnog poloZaja male zemlje u cjelini
zainteresirane za odrZavanje mira i
sigurnosti, i to ne u parcijalnim ok-
virima pojedinog regiona. Po svojoj
fiziekoj snazi male su drZave veoma
daleko od moguénosti da bi ¢ak i ud-
ruZene postale neki organizirani &ini-
lac ito bi mogao limitrati ili bitnije
neposredno utjecati na politiku su-
per-sila. Ipak, skupina malih zema-
lja sve je viSe zainteresirana za mo-
guénost izraZavanja svog vlastitog
nezavisnog misljenja o cijelom nizu
problema koji prelaze samo regio-
nalne limite i &ine osnovu svijetskih
kretanja.

Promatrani u tom kontekxtu, voj-
no-politicki blokovi tefko da se mogu
smatrati ozbiljnijim instrumentima uz
¢iju bi pomoé male zemlje mogle naci
stvarna sredstva svog veceg utjecaja
na politiku lidera. Prepletanje blo-
kovskih veza redovito mnogo vise
znali za lidera bloka nego za malu
¢lanicu alijanse koja sigurno moze
veoma malo utjecati na kreiranje po-
litike velikih sila ili na njezino us-
mjeravanje. Od svog nastanka pa do
danas, istina, blokovi su prili¢no evo-
luirali u oblicima svog rada, pod ut-
jecajem sve prisutnijih demokratskih
i nezavisnih tendencija manje i sred-
nje zemlje uélanjene u koalicije po-
tele su postavljati zahtjeve za vetom
participacijom u donofenju waZnih
politi¢kih odluka, ali blokovska pove-
zanost, koja ima i svoje znantno sna-
Znije politicko-ekonomsko zalede, jos
uvijek sprefava stvaranje takvih in-
ternih odnosa koji bi mogli omoguéiti
realizaciju potpuno samostalne na-
cionalne politike. Uz taj veoma zna-
¢ajni splet okolnosti blokovska pove-
zanost negativno utjeée na slobodu
razvijanja kontakata s ostalim drza-
vama, ¢ime se znafajno onemogudta-
vaju ili barem usporavaju progresiv-
nija kretanja u medunarodnim od-
nosima kao cjelini.

Pojatani proces uzajamnog spora-
zumijevanja velikih sila, unatoé sta-
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novitim trenutnim zastojima poka-
zuje s druge strane da se interesi
malih zemalja ¢&lanica koalicije niti
u najnovijoj fazi medunarodnih zbi-
vanja ne postavljaju ravnopravno s
interesima wvelikih, te da bi na te-
melju dosadasnjih iskustava iz povi-
jesti medunarodnih odnosa bilo mo-
guée olekivati razli¢ita rjeSenja, za-
snovana na sporazumima velikodr-
zavnih interesa, bez posebnog, ili
gotovo nikakvog uzimanja u obzir in-
teresa manjih i srednjih zemalja.

Kao veoma pozitivna i ohrabrujuéa
ocijenjena su kretanja u vanjskoj po-
litici nekih tradicionalno neutralnih
evropskih zemalja, 5to se sve vise po-
¢inju angaZirati u medunarodnim od-
nosima, potvrdujuéi tako u praksi
da i male zemlje, ukoliko slobodno i
nezavisno djeluju, mogu postati zna-
¢ajni ¢inioci medunarodnih kretanja.

Najnovije dinamiziranje akcije ne-
svrstanih zemalja potvrdilo je tako-
der da je ta koncepcija medunarod-
nih odnosa jo$ uvijek jedina alterna-
tiva blokovskim rjeSenjima na naj-
Sirem planu i da je u prihvaéanju
i provodenju nesvrstavanja moguce
nac¢i najtrajnije i najkvalitetnije mje-
sto za vanjskopoliticku akciju malih
i srednjih zemalja.

Okupljene na identinom wvanjsko-
polititkom konceptu, spremne da ak-
tivno suraduju i da zajednitki teze
druk¢ijem razvoju medunarodnih od-
nosa, male i srednje zemlje, 3to su
prihvatile politiku nesvrstavanja, ima-
ju znatno vefe moguénosti za reali-
zaciju svojih vlastitih wanjskopoli-
tickih interesa, a isto tako i za rje-
Savanje &irih problema. One, naravno,
ne mogu svojim fizitkom silom iznu-
diti nikakva direktna rjeSenja, ali
njihova jedinstvena akcija moze biti
znadajan element u demokratskom
razvoju novog sistema medunarodnih
odnosa, zasnovanog na ravnopravnom
i slobodnom djelovanju svih zemalija,
bez obzira na njihovu veli¢inu, snagu
i unutradnje uredenje.

Tim ciljevima trebali bi pridonijeti
i Ujedinjeni narodi koji bi isto tako
sve viSe mogli postajati mjesto za
uskladivanje akcija malih zemalja. Za-
interesirane za odrZavanje svjetskog
mira i sigurnosti i za demokratski
razvoj medunarodnih odnosa, $to au-
tomatski podrazumijeva i rjeSavanje
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pitanja ekonomskog razvoja malih i
srednjih zemalja, te drZave, kao naj-
veéa skupina ¢lanica svjetske orga-
nizacije, trebale bi se izboriti za po-
brojnih nagomilanih problema. Ak-
dizanje autoriteta UN, po&tovanje nje-
zine povelje i efikasnije rjeSavanje
tivnost putem UN pomogla bi da se
jod viSe u praksi zajednitkog djelo-
vanja istakne identitet interesa malih
i srednjih zemalja i da se, bez obzira
na njihovu vanjskopoliti¢ku pripad-
nost, pronadu sredstva za aktivizaciju
njihove suradnje.

Odliéno organiziran simpozij u No-
belovu institutu u Oslu nije imao za
cilj da donese neke zakljutke ili pri-
jedloge, ali veoma studiozna i sve-
strana analiza, i pored razlika u pri-
stupima, stavovima i obrazloZenjima,
jasno je potvrdila da su male zemlje
za medunarodne odnose danas mno-
go znatajnije nego ikada prije i da
su istodobno problemi s kojima se
suofavaju mnogo kompleksniji. U tim
novim uvjetima djelovanja, pored ni-
za ¢inilaca koji utjefu na pozicije
malih i srednjih zemalja, posebnu
vaznost dobiva kvaliteta i realistitka
usmjerenost vlastite polititke akcije,
koja treba pomoéi da se na vanjsko-
politickom planu pronadu onakva rje-
Senja Sto ¢ée odgovarati njihovim vla-
stitim nacionalnim interesima. Demo-
kratizacija medunarodnog sistema i
mjesto koje ée u njemu zauzeti ma-
nje i srednje zemlje sve viSe danas
zavise od njih samih i njihove od-
lutnosti da se izbore za svoje nove
pozicije.

R. Vukadinovi¢

VIII KONGRES MEDUNARODNOG
UDRUZENJA ZA POLITICKU
ZNANOST

Od 30. kolovoza do 5. rujna 1970
u Miinchenu je odrzan VIII Kongres
Medunarodnog udruZenja za politi¢ku
znanost »International Political Sci-
ence Association — IPSA).

Kongresu je prisustvovalo oko 1.000
ufesnika iz preko 30 zemalja, medu
kojima i 15 iz SFR Jugoslavije (7
iz Beograda, 7 iz Ljubljane, 1 iz Za-
greba). UdruZenje je inafe osnovano

1949. godine, broj kolektivnih ¢lano-
va iz pojedinih zemalja je brzo rastao
(sada ih je oko 40) a evo odriao se
i osmi, u Evropi veé¢ treéi za redom
organizirani kongres.

Svetano otvorenje VIII Kongresa,
uprili¢eno 31. 8. u auli Sveuéilista u
Miinchenu, proteklo je u znaku na-
glasavanja velikog zadovoljstva do-
mac¢ina — njemackih politologa i po-
litickih rukovodilaca — sto se kon-
gres odrzava u SR Njemackoj. Hans
Maier, redovni profesor politicke zna-
nosti na minhenskoj Visokoj $koli za
politiku i trenutno Predsjednik Ud-
ruZenja za politiéku znanost SR Nje-
mactke, otvaraju¢i Kongres, naglasio
je da je njegovo odrZavanje u Miin-
chenu priznanje njematkoj politi¢koj
znanosti. On je rado podsjetio da je
ameri¢ka politit¢ka znanost nekada
njemacku uzimala za uzor. Kao Zivi
primjer u najboljem smislu simbioze
jedne i druge naveo je ime Karla
Joachima Friedricha, do ovog kon-
gresa predsjednika Medunarodnog
udruzenja.

Kako je Maier govorio i o revolu-

ulozi polititke znanosti K.
J. Friedrich je, uzimajuéi zatim rijeg,
sa njemu svojstvena stajalifta pod-
crtao da u demokratskom drustvu
politicka znanost ima bitno konzer-
vativni karakter — teZnju za stabili-
zacijom demokratskog poretka. Na-
vode¢i neke osobitosti upravo otvo-
renog kongresa Friedrich nije pro-
pustio da izrazi zadovoljstvo prisus-
tvom oko 30 utesnika iz SSSR-a, ito
je najbrojnija sovjetska delegacija na
kongresima IPSA do sada. (Izvjestite-
1ji nekih njemackih listova ovo su
dovodili u vezu sa povoljnim razvo-
jem sovjetsko-zapadnonjematkih od-
nosa u posljednje vrijeme).

Nakon Friedricha, predstavljen kao
konstruktor reforme visokog Skols-
tva i organizacije znanstveno-istraZi-
vatkog rada, uzeo je rije¢ savezni mi-
nistar za obrazovanje, znanost i kul-
turu Prof. dr. ing. Leussink. Govo-
ret¢i kao izaslanik saveznog kancela-
ra, on je isticao upuéenost politicke
znanosti na praksu i naglasio da da-
nas niti jedno podruéje politike ne
mozZe biti unaprijedeno bez znanosti,
njezinih analiza i prognoza.

Ministar-predsjednik savezne drZa-
ve Bayern, Saleéi se da kao »objekt



polititke znanosti= govori bez preten-
zija na znanstvenost, na zanimljiv je
nafin varirao temu o suvremenoj
politeji. )

Gradonatelnik Miinchena podsjetao
je ne samo na dinamitku i katkad
u njemackim i svjetskim zbivanjima
iznimno vaZnu ulogu Miinchena, veé
i na svijetla dostignuéa politi¢kih
znanstvenika u tom gradu, a kao
svima bez daljega uvjerljivo ime spo-
menuo je Maxa Webera. Govornik je
upozorio da pred politi¢kom znanodtu
stoji golem zadatak da istrazi impli-
kacije ¢injenice da ¢e krajem ovog
stoljeéa u gradovima Zivjeti vise od
80y svijetskog stanovniStva. Kako u
eri strojne civilizacije, koje ulinke
najizrazitije osje¢éamo u gradovima,
posti¢i da gradanin ne bude djeli¢
politi¢kog stroja?

Naredna Cetiri dana odrZani su po-
tom brojni plenarni i specijalisti¢ki
struéni kolokviji.

Spomenut éemo najprije teme ple-
narnih zasjedanja: Kvantitativne i
matematitke metode u polititkoj zna-
nosti (opéi izvjestitelj Prof. Karl Deu~
tsch, Harward Un., USA), Modeli i
metode u uporednom studiju izgrad-
nje drZzava (National-Building), (op-
¢éi izvjestitel] Prof. Stein-Rokkan,
Sveutiliste Bergen, Norveska), Crkva
kao polititka ustanova (opéi izvjesti-
telj Prof. Leo Moulin, College d' Eu-
rope, Bruges — Belgija), Hegel i Le-
njin (opéi izvjestitelji Prof. Theodor
Syllaba, Prag, CSSR i Prof. V. M.
Cikvadze, Institut drZave i prava,
Moskva, SSSR).

Veéi broj tema specijalistickih sim-
pozija bio je posveten graniénim pro-
blemima politicke znanosti i njezina
odnosa prema drugim znanostima
(Biologija i politika, Psihologija i po-
litika), =zatim diskusiji specijalnih
znanstvenih disciplina i podrué&ja unu-
tar politologije (Lokalna politika, Su-
vremeni trendovi u polititkoj teoriji,
Polititka kontestacija, Uporedna ana-
liza polititkog regrutiranja, Teorija
medunarodnih odnosa, Politicka
struktura i ponaZanje glasafa, Stra-
tifikacija elita i politicki sistemi, Po-
lititko odluéivanje, Politicka moder-
nizacija), te, last not least, pojedinim
specijalnim podru¢jima sa iznimno
aktualnim znafenjem (Omladina i po-
litika, Evropska integracija).

0 Pnolitidfka mican
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Ovdje je nemoguée pruZiti makar
i sazet prikaz kongresnih referata.
Svakom tko je uestvovao na velikim
znanstvenim skupovima to nije po-
trebno razjasnjavati, a u slu¢aju VIII
Kongresa IPSA o tome govore sli-
jedetée brojke: do otvaranja Kongre-
sa Sekretarijatu je prispio 201 refe-
rat, od kojih je 191 predstavljen u
knjizi saZetaka. Jo§ manje je mo-
guée iscrpnije i sistematski referirati
o diskusiji: mnogi kolokviji teku us-
poredo i pojedinatno ih je nemoguce
sve pratiti. Iz svih tih razloga iscrp-
niji prikaz struénih rezultata kongre-
sa morat ée da priteka, dok ne pri-
stignu kongresne publikacije, koje se
sada intenzivno prireduje za Stampu.

Za ovu zgodu ¢u iznijeti tek neka
zapaZanja o referatima i diskusiji iz
onih podruéja #to su mi osobno pa-
dala u srediSte zanimanija.

Na specijalistitkom simpoziju po-
sveenom najnovijim trendovima u
polititkoj teoriji dominirali su »si-
stemiari«. Opéa implicitna pretpos-
tavka zajednitka svima — da je ana-
liza polititkog sistema srediinji zada-
tak polititke teorije —, nije, naravno
dovodena u pitanje, veé se u refera-
tima i%lo za tim da se temeljna kate-
gorijalna struktura »systems analy-
sis«-a iznova sa raznih stajalita pre-
ispita, re-definira i re-sistematizira
u vidu novih modela i paradigmi, te
novoupotrebljavanih parametara i
funkcija. Tako belgijski profesor Jean
Barra smatra da se politi¢ki fenomen
dade izraziti dijagramom kojeg su
temeljne kofunkcije: ponaZanja, mo-
¢i (u pluralu) i pitania (behaviors, po-
wers and issues). Kanadski profesor
G. Bergeron smatra da djelujuéa —
moé (acting power) kao sredidnia
kategorija treba da ustupi mijesto
jasnijim kategorijama: suverenitet,
kompetencija, habilitacija, jurisdikeci-
ja, funkecija itd. On je i za to da se
pojam druftvena kontrola zamijeni
poimom drustvene regulacije, koje je
politiéka regulaciia podvrsta itd. Nje-
govo polazno stajaliste je da je zna-
nost ustvari properly made — up lan-
guage«. Glavni izvjestitelj i organiza-
tor ovog simpozija belgijski profesor
Stephene Bernard smatra da se poli-
titki sistem dade shematizirati u tri
koncentrifna kruga koji respektivno
predstavliaiu: snosobnost, moé¢ (capa-
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city) stru¢ne odluke, sposobnost (moc)
ne-autoritarnog utjecaja i sposobnost,
(mo¢) autoritarnog utjecaja na razini
vladanja. U podrué¢ju svakog koncen-
triénog kruga mora se moci razlikova-
ti fenomene i sadrZaje pokrivene ovim
trima kategorijama: input, output,
i feedback koji ih povezuje. Referent
u zaklju¢ku podvlaéi da klasi¢nu teo-
riju politickog sistema (7?) nitko ne
stavlja u sumnju ve¢ da se ispituje
kako njezina evolucija treba da bude
upravljena i da je to fundamentalno
pitanje. Svu relativnost domasaja
gornjim primjerima Skrto ilustriranih
kategorijalnih analiza i distinkcija is-
kazuje sam Prof. Bernard rijec¢ima:
»Sve varijacije teorije politickog sis-
tema koje wvaljano iscrpljuju svoj
predmet normalno se dadu svesti
jedna na drugu«. Profesor Calcagno
(Pedro Sainz) u svom referatu je
pruZzio jedan model politicke analize
razrijeSen numeri¢kom eksperimen-
tacijom, koji sadrZzajem i pretpostav-
kama indicira brige politologa latin-
sko-ameri¢kog podrudja. Sampion
ameritke Skole sistemicara David
Easton (Un. of Chicago) u svom refe-
ratu i u brojnim usmenim interven-
cijama u diskusiji iznenadujute je
odustao od natina »systems analysis«
koji toj orijentaciji daju vanjski iz-
gled ¢iste intelektualne igre, da bi
dramatiénu situaciju politicke teo-
rije imenovao kao »krizu krize«, koja
se u Sjedinjenim DrZavama osjeta
intenzivnije nego igdje. »Crisis of cri-
sis« on je dalje definirao kao krizu
drustvenih uvjeta s kojima je zna-
nost konfrontirana. Ti se uvjeti iska-
zuju u vidu alarma 3to ljudskoj civi-
lizaciji uopée prijeti iz ova tri feno-
mena: polucija okoline, polucija sta-
novnistva, medunarodni sukobi. Spe-
cifikacija samo prvog fenomena je
jednostavno izrazena u ovoj ¢injenici:
prema prorafunima najkompetentni-
jih, ako se za 3 do 4 godine ne in-
vestiraju golema sredstva u borbu
protiv zagadivanja prirode ljudskoj
civilizaciji prijeti neumitna smrt. »Sa-
mo polovicu vjerovati struénjacima
znaéi biti ustraSen«, zakljutuje Eas-
ton. Specifiénost krize s obzirom na
moguénosti (ili nemoguénosti) izlaza
iz nje sastoji se u ovome: rije¢ je o
problemima takve prirode za rjeienje

kojih niti jedna nacija pojedinaéno
ne moZe priskrbiti izvore, a nema
minimuma suradnje da bi ih se mo-
glo suo¢iti zajedni¢ki. Pred pitanjem
kako ovu antinomiju razrijeSiti svi
drugi problemi drustvenih znanosti,
pa time i politicko nistavni su. Stoga
Easton pledira za takvu orijentaciju
politologije u kojoj ¢e fundamentalno
znanje (=teorija) biti vrednovano po
relevantnosti primijenjenih rjesenja,
za promjenu ljestvice vrednovanja
koja bi na ¢elo znanosti stavila to-
liko podcjenjivane »aplikativce«, za
revoluciju u obrazovnom sistemu, ko-
ja bi se izrazila i u osnivanju aka-
demija za primjenu znanosti itd.

Od stanovitih dramati¢nih upozo-
renja odudarale su intencije nekih
francuskih i britanskih politologa.
Francuzi su isticali da je prije 20 go-
dina Evropa bila vise podijeljena a
Amerika znatno kompaktnija nego
sada i da tu treba traZiti uzroke ame-
ritkog znaka za uzbunu. Tako, barem
5to se medunarodnih konflikata i po-
dijeljenosti, te posljedi¢nog straha od
atomskog samounistenja, tice, Evropa
stoji znatno bolje nego ranijih godi-
na. Nadalje: od znanosti se ne moze
traziti da nas spasi: ukoliko se upli-
¢emo u prakti¢nu politiku gubimo di-
gnitet znanstvenog posla. Na kraju
krajeva neki znanstveni stavovi nece
nikad biti primjenjivi. Britanac B.
Crick je bio sarkasti¢an kad je Ea-
stonov skok oznatio kao prijelaz od
behaviorizma kao ideologije (teorija
sistema) na »dosadni problem wvri-
jednosti«. Eastonove akademije za
primjenu znanosti nazvao je vise ne-
go sarkastitno akademijama za pros-
tituiranje znanosti i zakljutio s pa-
rolom: »dolje relevancija opce teori-
je za praksul«.

Spomenut ¢éu ovdje nekoliko refe-
renata na temu Hegel—Lenjin. Prof.
Sven-Eric Liedman govorio je na te-
mu: Lenjin, revizionizam i dijalek-
tika. Osnovna teza: Lenjinov histo-
rijski materijalizam je teorija povi-
jesnog razvoja u kojoj se malobrojne
varijable (ekonomski faktori) makro-
primjenjive ne daju mikro-rabiti (ta-

ko za tumacenje pojave revizio-
nizma).
Paradoksalan je mnaslov referata

Svedskog profesora D. Tarschys-a:



»Hegel kao lenjinist«. Njegov pokusaj
¢itanja Hegela na lenjinistitki nagin
zavrsava tezom da i Lenjina stiZe
kazna: CistiliSte vjetne reinterpreta-
cije. Na§ Dr Adolf Bibi¢ iz Ljubljane
podnio je veoma zanimljiv referat:
»Gradansko drustvo i drzava u djelu
Hegela i Marxac.

U diskusiji se mnogo viSe ¢ulo o
Hegelu nego o Lenjinu, osim Sto su
povlatene paralele izmedu Hegelova
Apsoluta i Lenjinove Partije. Za He-
gela se govorilo da je nesumnjiv (ali
filozofski) totalitarac. Nasuprot tome
K. J. Friedrich ukazivao je na ele-
mente liberalizma u Hegela i isticao
da novoobjavljena Hegelova korespo-
dencija otkriva &ovjeka-liberala. Dru-
gi, i valjda najbliZi istini ukazivali
su na proturjefne elemente i »tota-
litarizma« i »liberalizma« u Hegela,
a Prof. Germino je rekao da ni libe-
ralizam nije posljednja rije¢ politicke
mudrosti, da ni jedan mislilac nije
rekao zadnju rijeé.

Ovaj izvjestitelj je s posebnom pa-
#njom slufao specijalisti¢ki simpozij
na temu Omladina i politika. Brojni
referenti i diskutanti temi su prila-
zili iz modernog, da ne kaZem po-
modnog, bavljenja politiékom socija-
lizacijom. Na jednoj strani pruZeno
je bogatstvo izbrufenih metoda em-
pirijskog istraZivanja, osobito metoda
sekundarne analize. Na drugoj strani
ukazivalo se da istraZivanje ovog po-
dru&ja zapravo dokazuje nesto samo-
razumljivo; naime da je proces so-
cijalizacije u ogromnom procesu to-
liko normalan, da su samo aberacije
od njega problem. U tom smislu se
onda i podtema »Studenti i politika«
razmatrala u kontekstu aberacija od
normalne socijalizacije i u sredistu
paZnje nasli su se studentski nemiri.
Koliko osvjeZenje jednom skupu za-
siéenom metodologijom moZe dati me-
todolozki moZda i ne osobito izbru-
Sen, ali sociolofkom imaginacijom sva-
kako bogat referat uzorno je demon-
strirao Prof. dr Branko Pribitevi¢ iz
Beograda, referat §to ga osobno sma-
tram do sada najboljim pokusajem
analize studentskog bunta u nas i u
svijetu.

Ivan Babié
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1ZVJESTAJ O RADU UPRAVNOG
ODBORA POLITOLOSKOG DRUS-
TVA SR HRVATSKE OD 1. X 1968
—=8. X 1970. GODINE

Politolodko drustvo Hrvatske spada
svakako u red nasih najmladih znan-
stveno struénih udruZenja, te je uz
niz karakteristika koje su sastavni dio
oznatja ostalih udruZenja ono proZeto
i nekim wvlastitim specifi¢nostima.
Zbog toga u ovom veoma kratkom iz-
vijestaju, koji treba viSe da posluzi
kao informacija o dosadadnjem radu
i moguénostima daljnjeg djelovanja
PDH zZelimo ukazati na nekoliko naj-
znadajnijih momenata.

1. S obzirom na relativnho kratak
vijek postojanja fakulteta politickih
nauka kao glavnog izvorista i sredista
politologa i politoloske znanosti, PDH
sasvim prirodno u svim svojim aktiv-
nostima bilo je u potpunosti upuéeno
na kadrove, podriku i konkretne mo-
guénosti te srediinje politoloske usta-
nove. Najveéi broj ¢lanova drustva
radi na FPN tako da je i njihovo
djelovanje, premda ¢esto formalno
gledano neorganizirano od strane
PDH, nosilo u sebi sva ozna¢ja napo-
ra za afirmaciju i FPN i politologije,
a samim tim i organiziranog tijela
§to okuplja politilodki kadar.

2. U toku ovog drugog razdoblja
djelovanja PDH ponovno se potvrdilo
da je krug aktivnih politologa sprem-
nih da se angaZiraju u radu drustva,
veoma malen, premda su mnogi ¢&la-
novi PDH postigli znaéajne uspjeheu
svom znanstvenom i struénom radu.
Ta &injenica moZe se tumaciti kao re-
zultat sve izrazitije prezasi¢enosti or-
ganiziranim oblicima djelovanja i,
istodobno kao znak da drustvo jos
uvijek nije pronaslo konkretne forme
i metode svog rada, §to bi postale
atraktivne i mogle bi privuéi veéi dio
njegovih élanova. Ta pojava s kojom
se svakako suoavaju i mnoga ostala
udruZenja slitnog karaktera ima u
slu¢aju PDH posebno znatenje s obzi-
rom da se radi o relativno mladom
udruZenju i malobrojnom te se takvo
odsustvo interesa posebno osjeéa.

3. Ve¢i broj mladih diplomiranih
politologa poeo se polagano interesi-
rati za rad PDH i smatramo da taj
veoma vaZan oblik djelovanja treba i
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dalje njegovati i razvijati kako bi
uprave putem zavrienih politologa
PDH dobilo svoju znatno diru i Sto je
posebno vaZno trajniju osnovicu.

4. U proteklom razdoblju, isto kao1i
prije, drustvo je u svojim aktivnosti-
ma bilo limitirano konkretnim’ finan-
cijskim moguénostima, 5to su prakti-
¢ki neznatne. Osim ¢lanarine ubrane
tek od jednog dijela ¢lanova, drustvo
se obracalo razli¢itim instancama tra-
#eé¢i dodatna sredstva za svoju aktiv-
nost, medutim u tome se nije uspjelo.

5. Upravni odbor PDH obavljao je
svoj zadatak u okvirima tih moguéno-
sti, pokusavajué¢i da pronade neke ob-
like novog rada uz tradicionalne na-
pore da se okupi §to veé¢i broj €lanova
aktivnih suradnika u aktivnostima
PDH. U radu se posebno pokazalo da
je sastav reprezentativnog karaktera
nedovoljan, te je na svojim posljed-
njim sastancima, premda neformalno,
PDH podrzalo ideju da se u UO bira
znatno veé¢i broj mladih politologa,
koji mogu i moraju najvise biti zain-
teresirani za razvoj i daljnju afirma-
ciju tog struénog udruzenja.

Nakon ovih osnovnih znaéajki Sto
smo ih ovdje iznijeli samo u cilju
boljeg razumijevanja dosadasnjeg ra-
da PDH potrebno je makar ukratko
ukazati na osnovne pravce rada u
toku proteklog razdoblja.

— Prilikom osnivanja drustva u
njegov program postavljen je i tradi-
cionalni oblik odrzavanja predavanja-
-kolokvija na kojima bi se prosirivala
znanja iz oblasti 3to ih proufavaju
prvenstveno politoloske discipline. Na
taj naéin Zeljelo se omoguciti vece
okupljanje &élanova i angaZiranje po-
litologa voljnih da se pojave kao pre-
davaéi ili nosioci diskusije. Od profle
skupstine do danas PDH organiziralo
je slijede¢a predavanja i diskusije:

1. Jean Driand, predsjednik pariske
konfederacije rada odrZao je veoma
zanimljivo i izvanredno dobro posje-
¢eno predavanje na temu »Radnici i
studentski pokret u Francuskoj«.
»Marx i prevladavanje filozofije«

2. Branka Brujié, asistent FPN,

sMarx i prevladavanje filozofije«

3. Dr Jindrich Fibich iz Praga, »Te-
meljni kvaliteti i utjecaji potencijal-
gishsnpolitiékih modela socijalizma u

4. Diskusija o statutarnoj odluci
SKH s veoma zanimljivim prilozima

5. Ivan Prpié¢, asistent FPN »Pojam
i kritika moderne drZzave u ranim ra-
dovima Karla Marxa«

6. Razgovor i diskusija s diplomira-
nim politolozima o prijedlogu novog
nastavnog plana i programa.

Iz ovog pregleda predavanja i dis-
kusija mozZe se zakljutiti da je UO
nastojao angazirati razlitite profile
predavada i da je u nekim od tih ak-
cija i uspio. Broj odrZanih predavanja
i kolokvija medutim nije impresivan,
a isto tako ne moZe se tvrditi da su
ove forme rada pobudile posebno ve-
lik interes u ¢lanova. U situaciji ob-
jektivnog postojanja malog broja oso-
ba koje se bave direktno politoloskim
zanostima OU nije imao wvelik krug
osoba koje bi mogao pozvati kao pre-
davace, a niti je taj poziv uvijek bio
rado prihvaéan.

— Najznatajnija akcija PDH u pro-
teklom razdoblju svakako je bila ve-
zana uz zajednitko organiziranje s
FPN uspjelog simpozija »Lenjin i su-
vremenost« na kome je sa svojim re-
feratima nastupio wvelik broj ¢la-
nova drustva. Osim toga brojni ¢&la-
novi drustva aktivno su radili i na
organizaciji Simpozija ¢ime se ponovo
pokazalo da u uzajamno atraktivnim
formama rada mogu veoma uspje$no
suradivati i FPN i PDH.

Polovinom proile godine UO pri-
hvatio se organiziranja Simpozija u
povodu 25. obljetnice postojanja UN,
5to bi se trebao odrZati u prvoj polo-
vini slijedeée godine. Predvida se da
bi se na Simpoziju kao srediinjem
znanstvenom skupu takve vrste u
nafoj zemlji nasli na okupu najzna-
¢ajniji predstavnici naSe znanosti |
politi¢ke prakse, koji bi na simpoziju
podnijeli desetak referata s podruéja
politickih, pravnih, ekonomskih, kul-
turnih, socijalnih i dr. aspekata djelo-
vanja svjetske organizacije. UO pred-
loZio je odbor za organizaciju Sim-
pozija koji ¢e zajedno s Upravom
fakulteta aktivno suradivati na reali-
zaciji tog veoma znaéajnog skupa. Od
Sabora SRH zatraZeno je 10,5 min.
dinara, od Fonda za nauéni rad SRH
dobiven je l1min. dinara, a postoji
nacelna spremnost RTV i Vjesnika da
aktivno pomognu pripremanje i odr-
Zavanje simpozija.



— Kao daljnji oblik djelovanja u
proteklom razdoblju moZe se spome-
nuti napore za okupljanje mladog po-
litoloskog narastaja. U zajednici s
inicijativnim odborom diplomiranih
politologa UO je odrZao nekoliko sas-
tanaka, a pripremio je i poseban sas-
tanak dipl. politologa na koji se oda-
zvao velik broj nekadasnjih studenata
FPN, pokazav$i time da su Zivotnoi
profesionalno zainteresirani za afir-
maciju svog zvanja, ustanove i svog
udruzZenja. Unatoé¢ tome 5to su se na
skupétini iskristalizirala dva razli¢ita
mifljenja, odnosno tendencija ostaja-
nja diplomiranih politologa u postoje-
¢éim oblicima i Zelja za stvaranjem
posebne sekcije diplomiranih polito-
loga zajedni¢ka akcija studenata i UO
omogucila je da zapofne intenzivniji
rad na okupljanju mladog politolos-
kog kadra koji mora nositi na sebi
glavni rad PDH; taj kontakt ne smije
se prekinuti i bez obzira na stanovita
trazenja diplomiranih politologa za
stvaranjem njihove posebne sekcije
pri PDH smatramo da ta formalna
rjeSenja ne smiju odaleéiti drustvo od
njegovih najbrojnijih i najtrajnije za-
interesiranih kadrova.

— Iako to nije predmet rada dru-
Stva moZe se na ovom mjestu sa za-
dovoljstvom konstatirati da je najveéi
broj ¢&lanova drustva, posebice na-
stavnika i asistenata FPN svojim
znanstveno-struénim radom stalno
prisutan u naSem znanstvenom Zivotu
i da je to prisustvo sve zapaZenije.
Danas je nemogucée naci i jedan ju-
goslavenski ¢asopis za drusStvena pi-
tanja u kome ne suraduju nasi ¢la-
novi, broj objavljenih monografija, sto
su izaSle ili su u pripremi, svjedotio
sve veéim naporima za afirmacijom
politologije u naSim uvjetima, a to
isto moze se refi za veliki broj znan-
stvenih simpozija u zemlji i inozem-
stvu na kojima su uspjesno sudjelo-
vali ¢lanovi naSeg drustva.

Premda se ne radi o oblicima sto
formalno ulaze u okvir rada drustva,
a ponekad i nerazumijevanju nekih
akcija koje bi direktno spadale u
djelokrug rada PDH, (kao ito je bio
slutaj s neodazivanjem politologa na
kongres u Miinchenu) s pravom se
moze tvrditi da nad politolodki Zzivot
postaje sve bogatiji, a njegovi glavni
nosioci sve viSe afirmirani. Tu upravo
leZze nove mogucnosti za daljnju akti-
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vizaciju PDH i pronalaZenje konkret-
no politoloskih i atraktivnih formi
djelovanja.

— Na kraju moZe se spomenuti da
je suradnja PDH s Upravom Fakulte-
ta bila veoma dobra i da je UFPN
pokazivala razumijevanje za rad dru-
s§tva pruZajuéi mu podriku i pomod,
posebno u realizaciji nekih konkretnih
zadataka.

Pred novom upravom koju ¢e iza-
brati danaSnja skups$tina stoje nove
mogucnosti i novi zadaci. Ne Zzeleti
da predlaZemo bilo kakve programe
buduéeg djelovanja na osnovu dosa-
dasnjih iskustava Zeljeli bi samo uka-
zati na neke osnovne elemente s ko-
jima u svom radu nova uprava mora
raCunati.

— Nakon par godina postojanja
PDH oja¢ano je kvantitativno i kva-
litativno, ono je danas sve vide u sta-
nju da ponese sloiene i odgovorne
zadatke, te ¢e upravo zbog toga biti
potrebno pronalaziti one oblike dje-
lovanja §to mogu zainteresirati i za-
dovoljiti veéinu njegovih ¢&lanova.
Ukoliko se predavanja-kolokviji za-
drze kao jedna od osnovnih formi
rada, onda ona moraju biti prven-
stveno usmjerena na fiksiranje rele-
vantnih politoloikih problema suvre-
mene teorije i prakse, ¢ime bi se
osim toga sve viSe isticala i specifié-
nost PDH.

U daljnjem radu novi politolodki
nara$taj mora postati sve vise sredis-
nji dio akcije, koji ne samo da se na-
lazi u ¢lanstvu PDH, veé¢ i aktivno
radi na stvaranju osnovice djelovanja
tog udruZenja. Samo afirmacijom poli-
tologije kao znanosti FPN kao sredis-
nje znanstvene ustanove i PDH kao
struénog udruZenja mogu rasti dodat-
ne Sanse za afirmaciju nasih Skolova-
nih politologa i njihove konkretne
moguénosti djelovanja u nafem dru-
Stveno-politickom ZzZivotu.

Nas ¢asopis PM morao bi isto tako
postati sve vise usmjeren prema pro-
blemima iz domena politologkih i po-
litikih relacija, otvarajuéi kao dalje
svoje stranice svemu onome 35to je
vrijednost paZnje a dolazi iz zemlje
ili svijeta. Na taj na¢in ¢asopis bi za-
jedno s bibliotekom »Politicke misli«
mogao i morao postati srediste nasih
politoloSkih htijenja i konkretan po-
kazatelj postignutih rezultata.
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Iz ovog kratkog pregleda djelatno-
sti PDH od 1. 11. 1968. do 1. 9. 1970.
mozZe se zakljuéiti da je drustvo osta-
lo dosljedno pri svom stavu izraze-
nom jo§ prilikom konstituiranja da
¢e se Cuvati krajnosti kako akademi-
zma tako i prakticizma i da ¢e po-
svedivati paznju kako problemima po-
liticke teorije tako i aktualnim po-
litickim pitanjima. Tome se samo
moze pridodati i to da bi u slijedet¢em
periodu PDH ne ulazet¢i u kompeten-
cije FPN moglo biti inicijator novih
sastanaka i diskusija na kojima ib se
razmatrala pitanja nastavnog plana
i programa nastave politickih zna-
nosti, §to takoder moZe samo dopri-
nijeti jacanju drustva i proSirenju
smjerova njegovih aktivnosti.

R. Vukadinovié¢

GODISNJA SKUPSTINA
POLITOLOSKOG DRUSTVA
HRVATSKE

Redovita godiZnja skupStina Polito-
loskog drustva Hrvatske odrZzana je
8. listopada 1970. na Fakultetu poli-
tickih nauka. Malom broju aktivnih
¢lanova drus$tva dr Ivan Babié¢ je is-
crpno prikazao rad VIII Medunarod-
nog kongresa UdruZenja za politi¢ku
znanost, koji je odrzan od 30. kolo-
voza do 5. rujna 1970. u Miinchenu.
Nakon izvjestaja predsjednika Uprav-
nog odbora drustva dr Radovana Vu-
kadinovi¢ca o proteklom razdoblju i
aktivnosti Politoloskog drustva Hr-
vatske, dr Davor Rodin je, u disku-
siji, izrazio misljenje kako je slab
odaziv diplomiranih politologa za rad
u politolo§kom drustvu zato, Sto nisu
zadovoljni tretmanom same struke
od strane odgovarajuéih faktora u na-
Sem drustvenom sistemu. Zakonoda-
vac, naime, diplomirane politologe
nije uzeo dovoljno u obzir, njihov je
status nejasan, poradi Cega su pre-
pusteni sami sebi u borbi za afirma-
ciju svoga zvanja, i u borbi za ade-
kvatno zaposlenje. Dr Ivan Babié¢ je
radu politolodkog drudtva pristupio s
drugog aspekta. On je primjetio kako
je sudjelovanje zagrebaékih polito-
loga na medunarodnim skupovima
veoma slabo, te je predlozio da se
Politolotko drustvo Hrvatske uélani

u Medunarodnu politolosku asocijaciju.
Dr Mladen Ivekovi¢ je podrzao pri-
jedlog dr Ivana Babi¢a o povezivanju
PolitoloSkog drustva Hrvatske s me-
dunarodnim udruZenjem, s tim $to bi
Odbor za medunarodne veze Sveuci-
lista mogao ovu inicijativu materijal-
no pripomoé¢i. Dr Mladen Ivekovi¢ je
nadalje ukazao na opravdanost za-
htjeva studenata i diplomiranih poli-
tologa da Fakultet politickih nauka
poduzme odgovaraju¢e korake kako
bi se drustveni status politologa nor-
mativno jasno definirao. Na kraju je
pozvao novi Upravni odbor da pojaca
svoju aktivnost na taj naéin, Sto bi
profirio ¢lanstvo politoloskog drustva
i u ostalim hrvatskim gradovima.
Starom Upravnom odboru je Skup-
Stina odala priznanje za uspjesan rad
u proteklom razdoblju. U novi Uprav-
ni odbor su izabrani: dr Ivo Brkljaci¢
(predsjednik), dr Mladen Ivekovi¢, dr
Ivan Babi¢, Nerkez Smailagi¢, prof.
dr Dragovan Sepi¢, Branko Caratan
(tajnik), dr Davor Rodin, Karlo Bla-
gus, Nada Cazi i BoZica Blagovic.

Z. L.

IN MEMORIAM LUCIENU
GOLDMANNU

Tesko je povjerovati da u studeno-
me krupna, pokretna Goldmannova
figura ne¢e izaéi pred studente u »Se-
minaru za sociologiju knjiZevnosti i
filozofiju« u »Praktiénoj 3koli za vi-
soke studije« u Parizu. 4. listopada
ugasio se Zivot koji je bio u naponu
svoje stvaralatke snage. Veliki je to
gubitak za one koji su Zeljeli nastaviti
rad i dalje plodonosno suradivati s
Goldmannom, koji je bio prema sva-
kome tko je nastojao samostalno ko-
ratati u humanisti¢kim znanjima i ne-
poznanicama, uvijek otvoren, iskren,
nimalo sujetan. Taj zaneseni sugovor-
nik ni u jednom se ¢asu nije skrivao
iza zida svog sluZbenog statusa, pro-
fesora, mentora i direktora seminara.
Goldmann je bio intelektualac u pu-
nom znatenju rijefi. Branio je svoje
uvjerenje zustro, beskompromisno a
da_ pri tome nije gasio i prijetio tudu
misao.

No, njegov je nestanak jo$ vise ne-
nadoknadiv za suvremenu socioloiku
misao kojoj je dao neobiéno znaéajan



doprinos i od koga se oéekivalo upra-
vo u ovim zrelim godinama da za-
okruzi svoju viziju, posebno viziju
knjizevnih i umjetni¢kih pojava koje
su bile u srediftu njegovih istrazi-
vanja zadnjih godina.

Preminuo je u Parizu, u 57 godini,
gradu za koji su vezani njegovi naj-
plodonosniji dani i u kojem je nasao
pogodnu atmosferu da realizira svoja
naslu¢ivanja, zamisli i planove. Ro-
den je u Rumunjskoj 1913, gdje je
zavrsio studij prava. Zivio je u Betu
i Zirichu i konaéno se nastanio u
francuskoj metropoli. Njegova je mi-
sao rasla na bogatim tradicijama. Po-
¢eo je s Kantom, njemalkom klasié-
nom filozofijom da bi nastavio s Pas-
calom, Racineom i suvremenim fran-
cuskim knjiZevnim pojavama.

U Goldmannovim traZenjima odlu-
éujuéi je susret bio s Lukacsem, te-
zom da je kategorija totaliteta bitna
osobina dijalekti¢ckog i marksistickog
misljenja. Uostalom, zahvaljujuéi do-
brim dijelom Goldmannu Lukascevo
je djelo postalo priznatije u poslije-
ratnoj Francuskoj.

Zadatak je sociologije, po Goldman-
nu, da otkrije vezu izmedu komple-
mentarnih struktura nekog djela i
drustva u kojem je nastalo to djelo.
Jer drustvena je pojava jedinstvena
cjelina i svaku pojedinost treba sa-
gledavati u sklopu cjelokupnosti.
Znatenjska struktura (la structure
significative) je polazna tatka u ot-
krivanju svakog umjetni¢kog djela.

Poteo je publicirati nakon rata. U
djelu »La Communaute’humaine et
T'univers chez kant« (1948) zakljutuje
da je nezamislivo odvajati drustvene
nauke od filozofije. 1956. izlazi rad
(doktorska teza) »Le Dieu caché« u
kojem je primijenio svoju metodu
sociolofkog istraZivanja na djela Pas-
cala i Racinea. To je djelo bilo i ostat
¢e znatajni datum u francuskoj soci-
ologiji i kritici. Njime se je Goldmann
iskazao jednim od teoretitara tzv.
»nove kritike«. Nasuprot strukturaliz-
mu Lévy-Straussa u antropologiji ili
Barthesa u knjiZevnosti, Goldmann
razvija tezu o jedinstvu pojava i su-
protstavlja im svoj, kako ga on na-
ziva, »genetitki strukturalizame« (le
struqturalisme génétique).

Svoju metodu okuSava i na suvre-
menoj knjiZevnosti. Tako nastaje
knjiga »Pour une sociologie du ro-
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mans«' (1964) u kojoj je centralna stu-
dija o Malrauxovom romanesknom
opusu. Bez obzira na neke pretjera-
nosti u uopéavanjima pokazuje da su
njegova misao i njegov metodoloski
postupak Zivi, dinami¢ni i da mogu
izdrZati kusnju i u istraZivanju naj-
suvremenijih povijesnih tokova. Kriza
duha, dogmauziranje marksizma, na-
cional-socijalizam i drustvena svijest
izmedu dva rata kompariraju se sa

osnovnim temama wu Malrauxovu
djelu.
Izdvojili smo samo neke radove.

Uskoro ¢e iza¢i Goldmannove analize
Robbe-Grilletovih romana, koje je vec
zapofeo u knjizi »Pour une sociolo-
gie du romane, i njegova studija o
teatru Jeana Genéta.

Ostaje da samo djelom brani svoj
trazilatki credo, svoj postupak u ot-
krivanju veoma sloZenih talasanja u
¢ovjekovoj povijesti. No, Goldmanno-
vo je djelo dovoljno doredeno i snazno
da moZe predoéiti njegov pristup
drudtvenoj ¢injenici i predo&iti nje-
govu viziju svijeta i obraniti otkrica
i dragocjene spoznaje do kojih je do-
Sao u svom pasioniranom istraziva-
nju.

Mi smo duZni posvetiti posebnu pa-
Znju Goldmannu jer je njegova kon-
cepcija svijeta bila vrlo bliska na-
So0j. U to smo se mogli osvjedotiti ne
samo iz njegovih spisa, ve¢ i iz nje-
govog aktivnog odnosa prema svemu
znatajnom $to se zbivalo u nasoj zem-
1ji. Goldmann nije bio trenutaéni pri-
jatelj Jugoslavije; njegova je privr-
Zenost proizlazila iz dubokog uvijere-
renja da se u nas zbiva neito sto je
zanimljivo i daleko izvan naSih gra-
nica.

Tena Martinic¢

! Knjiga »Za sociologiju romanasc
izadla je u naSem prijevodu 1967. u
izdanju Kulture. Isti je izdavaé ob-
javio i kra¢i Goldmannov rad »Hu-
manisti¢ke nauke i folozofija« 1960, a
Veselin Maslesa 1962. »Dijalekticka
istraZzivanja«. =



