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BIRAC KAO SUBJEKT IZBORNE PARTICIPACIJE

Uvodenje predstavnicke formalne demokratije vredna je po-
beda progresivne misli i presudan poraz raznih konzervativnih,
autokratskih i oligarhijskih shvatanja. Medutim, mogucnost data
u normi bez temeljnije transformacije drustvenih odnosa i sna-
ga ubrzo podinje da manifestuje svoju ograni¢enost i da traZi
nove evolutivne putove. Pojava politickih sistema socijalisticke
demokratije nov je doprinos u omogucavanju radnim ljudima i
gradanima da neposrednije, sa $to manje posrednika, ucestvuju
u politickom odlué¢ivanju. Samoupravna socijalisticka demokratija
posebno intenzivira taj proces socijalizacije i otvara mogucnosti
realnog uticaja njezinih ¢lanova. Dijalekti¢ki karakter naseg raz-
miéljanja bio bi narusen ukoliko bismo pomenuti evolutivni put
strogo razgraniéili, kako u prostornom tako i u vremenskom as-
pektu, ukoliko ne bismo uvideli da u novim refenjima ima i ele-
menata starih, naravno modifikovanih, te da pojava novih refe-
nja, ma koliko ona na prvi pogled bila revolucionarna, u svom
idejnom doprinosu, zahteva iskustvenu potvrdu prakticnog funk-
cionisanja. Takoder treba racunatij i sa ¢injenicom da se u sklopu
predstavnicke demokratije i neposredne (u tendenciji) socijalis-
ticke demokratije éine napori i reforme u stvaranju sirih mogu<-
nosti za politi¢ku participaciju gradana, odnosno radnih ljudi.

Ovom prilikom ne bismo se bavili ispitivanjem eksterijernih
podsticaja one pruza drustveno-ekonomski i drudtveno-politicki
sistem u integrisanju i aktivizaciji $irih drustvenih slojeva, veé
prezentiranjem nekih fragmenata objektivne ukljuéenosti biraca
u politicko odlu¢ivanje u izbornom procesu.

Nesumnjivo da je kandidovanje, kao interakcija biraca dru-
$tveno-politickih onganizacija i kandidata, najznacajnija faza iz-
bornog procesa. U toj etapi, imajuéi na umu i pretkandidacionu
aktivnost, ogleda se spremnost i demokratski duh drustva da pri-
meni i produZi samoupravne dogovorne odnose, u periodi¢nom
rekonstituisanju skupstina kao ustavno najvisih organa vlasti i
samoupravljanja.

EliminiSuc¢i ostale subjekte kandidacionog procesa, u ovom
¢asu analizirali bismo ude$ée bira¢a na tim skupovima, sadrzinu i
atmosferu rada na njima, izlazak na izbore i glasanje, odnosno
osnovnu motiviranost izlaska na izbore. Podaci koje ¢emo uzeti u
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obzir odnose se na zborove biraca sazvane radi evidentiranija
kandidovanja poslanika za Saveznu skupstinu, a poticu sa posled-
nja cetiri skupstinska izbora, tj. od 1963. god. do 1969. godine.

Brojcane vrednosti o prisustvu bira¢a na zborovima za pred-
laganje kandidata za Saveznu skupstinu jasno pokazuju da je
prisustvo bira¢a na tim zborovima u posmatrana cetiri izborna
ciklusa u stalnom opadanju.! Takode se zapaza da je prisustvo
bira¢éa na zborovima za predlaganje kandidata za Savezno vece
znatno manje u poredenju sa prisustvom radnih ljudi na njihovim
zborovima, kada je u pitanju predlaganje kandidata za neko od
veca radnih zajednica.? Ovaj podatak veoma je indikativan u smi-
slu potvrdivanja pretpostavki o nedovolinoj obavestenosti, pa
stoga i zainteresovanosti $ire mase biraca za taj oblik politickog
odlu¢ivanja, to pre $to je u pitanju opste-politicko vece koje po
svojim normativnim prerogativima dominantno u skupstinskoj
strukturi, te se moglo pretpostaviti da ¢e angaZovanje bira¢a oko
predlaganja kandidata za ulazak u ovo vede pobuditi vece intere-
sovanje. S druge strane, ne treba zanemariti ni &injenicu da je
prisustvo pomenutim zborovima na izvestan nadin odraz kvaliteta
njihove primene i organizovanosti, u ¢emu su zborovi radnih ljudi
u prednosti pred zborovima biraca, koji su organizovani na terito-
rijalnom principu.

PRISUSTVO BIRACA NA ZBOROVIMA 7ZA PREDLAGANJE KANDIDATA
ZA SAVEZNU SKUPSTINU

1963. 1965. 1967. 1969
Skupéitinsko vece godina godina godina godina
Savezno vede 18,1 17,2 13,1 12,1
Privredno vede 187 403 36 306
Pros.-kult. vece 677 642 487 36,3
Soc.-zdrav. vece 55,1 463 384 36,1
Org.-polit. veée 40,8 415 33,6 —

Da bi se dobila potpunija slika o uce$c¢u biraca na skupovima
na kojima su predlagani kandidati za poslanike Savezne skupstine,
potrebno je, prvo, imati na umu podatke o broju skupova koji
uopste nisu odrZani, mada su planirani, i, drugo, podatke o broiu
onih skupova koji su meritorno odlu¢ivali samo sa prisutnim
brojem biraca. Zborovi biraca koji nisu odrzani bilo zbog tehni&-

1 Statisticki bilteni »Predstavnicka tela druitveno-politickih zajednica,
izbor i sastavie, br. 296, 372, 491 i 590 Saveznog zavoda za statistiku. (Podaci
se odnose samo na odrzane zborove birafa, odnosno zborove radnih ljudi.)

2 Promene u organizacionoj strukturi Savezne skupitine (eliminacija
Organizaciono-politi¢kog i Saveznog veca i institucionalizovanje Drustveno-
-politi¢kog veca) i u pogledu kompetencija pojedinih veca datiraju iz 1969.
godine, po Zakonu o izboru saveznih poslanika).
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ko-organizacionih propusta organizatora zborova, bilo zbog apa-
ti¢nosti preteznijeg dela birackog tela odredene sredine, belez.
tendenciju stalnog i izrazitog porasta. Ta tendencija narocito je
izrazena u Drustveno-politickog veéa (Savezno vece), Privrednog
i Organizaciono-poliickog veca do 1967. godine® Svakako bi oce-
na participacije birata u procesu kandidovanja bila nepotpuna
ukoliko ne bismo ukazali i na zborove koji su radili i odlucivali
samo sa prisutnim brojem bira¢a, odnosno one slucajeve kada nije
ispunjena ni minimalna zakonska kvota od 10,0% prisutnih od
ukupnog broja evidentiranih biraca. Iz dokumentacione grade SK,
SSRNJ saznali smo da je na poslednjim skupstinskim izborima
(1969. godine) tako radio svaki &etvrti zbor biraca (26,0%), koji
je predlagao kandidate za Drustveno-polititko vece, svaki deseti
kada se radilo o Privrednom vecu, a ne$to je manje to karakte-
risalo skupove na kojima su predlagani kandidati za Prosvetno-
-kulturno (7,5%) i Socijalno-zdravstveno vecée (7,3%).

Prikazuju¢i podatke o broju prisutnih bira¢a na zborovima
na kojima su predlagani kandidati za poslanike Savezne skupstine,
u¢inili smo samo delimi¢an prodor u osvetljavanju vrednosti i
podobnosti odlué¢ivanja tih skupova. Da bismo bolje sagledali nji-
hovu drustvenu funkciju, bilo bi nuzno upoznati se sa sadrzajem
njihovog rada i odlu¢ivanja i opStom atmosferom koja je na nji-
ma vladala.

1963 1965. 1967. 1969,
Skupé$tinsko vece godina godina godina godina
Savezno vede 12 34 64 235
Privredno vecde 16 43 194 414
Pros.-kult. vece 1 9 20 72
Soc.zdrav. vece — 1 6 31
Org.-polit. vece 33 55 237 —

(Isto str. 2)

Da se ocena ne bi zasnivala na iskljudivo impresionistickom
aktu neposrednog posmatranja istraZivaca, posebnim upitnikon:
(podsetnikom), sastavljenim radi toga, snimljen je rad tih sku-
pova uz pomo¢ terenskih istrazivaca u 36 opstina Sirom Jugo-
slavije.t

Vecina izvestaja prispelih sa terena ukazuje da je uvodno iz-
laganje na pretkandidacionim zborovima (u tekstu se nece praviti
razlika izmedu zborova biraca i zborova radnih ljudi buduéi da

3 Broj neodrzanih zborova bira¢a, odnosno zborova radnih ljudi

1 IstraZivanje kojim je pracen rad svih institucionalizovanih skupova
biraa sproveo je Centar za istraZivanje javnog mnenja Instituta drudtvenih
nauka u Beogradu.
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ne postoje bitnije razlike u obliku i sadri_}ni f!jihm_:\'ug rad
shematizirano i rutinsko, tako da nije bilo inspirativno
deo biraca koji je nesto udaljeniji od aktualnosti drustve
tickog zivota. U manjem broju slucajeva, kada je sadrzi
na zborovima postavljena vise problemski, kada je poprin
§tiji karakter, primeceno je vise dijaloga i polemike Sire
prisutnih biraca.

U slu¢ajevima neprikladno postavljene uvodne reci i ¢
ske i metodoloske manjkavosti izveStaja o radu opstinsk
§tine — ¢iji je kvalitet ocenjen dijametralno suprotno, je
po mislienju izvestaca, bili iscrpni, aktualni i podsticajni
misljanje, a drugi su bili isformalizirani i nepotpuni te nist
da posluze za racionalnu razmenu misljenja — otezana je ili
onemogucena kasnija razmena misljenja izmedu prisutnih
Suprotno tome, na zborovima koji se mogu svrstati u kat
dobro organizovanih i vodenih (3to je, sudedi prema prispe
vestajima, bio sluéaj u manjini) dominirali su dijalozi o sl
pitanjiima: a) konstatujuc¢i pojedine neuspehe i nepravili
radu lokalnog predstavni¢kog tela bira¢i su davali suges
njihovu eliminaciju; b) upucena je zamerka odbornicima ko
negovali kontakte sa bira¢ima: c¢) analizirani su aktualni |
mi iz neposredne Zivotne sredine bira¢a; d) razmatrani st
i individualni kriteriji koji bi se trebali imati na umu pri |
ganju i kasnijem izboru buduéih skupstinskih predstavnil
zborovima gde su prethodna razmatranja poprimila argume
i konstruktivan ton, i evidentiranje kandidata bilo je seri

U procesu evidentiranja kandidata, kao ravnopravni t
ga¢i na poslednjim skupstinskim izborima javile su se org
cije Socijalistickog saveza i bira¢i. Organizatori skupova
poklonili su vecu paZnju i argumentovanije tretirali posl
kandidate, a prisutni birac¢i vie su interesovanja pokazali
bernicke kandidate. Predlozi organizacija Socijalistickog :
primijeni su bez nekih posebnih reagovanja biraca, ito je v
na dvostruki vid tumacenja: jedni su ukazivali da takva sit
pokazuje apsolutnu saglasnost njihovih Zelja, a drugi su iz
zakljucak o nezainteresovanosti i apati¢nosti prisutnih birac
kav su stav dokazivali ¢injenicama da je bilo pritajenog ne
voljstva i negodovanja medu bira¢ima. Izvjesta¢i su upozor
je do takvih ponasanja najcesce dolazilo u slucajevima ka
podrika davana nedovoljno struénim, nedovoljno afirmisar
nedovoljno uticajnim pojedincima, zatim onima koji su ve
p_redstavnici ili kumuliraju veci broj odgovornih drustvenih
clja. Prema tome, negodovania je bilo, bez obzira na oblike 1
festovania, gotovo uvek kada su se javili pokusaji narusa
istaknutih i usvojenih opitih kriterija u vezi s biranjem skuj
skih predstavnika. Treba ista¢i i ovu ¢&injenicu: sudeci po pr
lim izvestajima, na poslednjim skupstinskim izborima nelo
agitovanje i pristanak uz pojedine kandidate nije poprimilo
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¢ajnije razmere i po pravilu imalo je suprotan efekat od ocekiva-
nog. Kandidati koji su se nasli u sprezi razli¢itih i protivre¢nih
interesa u vedini slu¢ajeva odustali su od kandidature.

Predlaganje i usvajanje liste delegata zborova biraca za op-
stinske kandidacione konferencije nije karakterisala kompetitiv-
nost i veca selektivnost. Uzroke takvom stanju mozda treba traziti
u ¢injenici da je ova instituciia tek na izborima godine 1969. insti-
tucionalno oformljena i da sa reperkusijama njezine stvarne funk-
cije nema prakti¢nih iskustava. Medutim, ve¢ posle ovogodisnijih
skupétinskih izbora, imajuci na umu kvalitet njezinog rada i kas-
nije r‘ea%ovanje kandidacionih zborova biraca, stite se utisak da
je potrebna veda odgovornost pri konstituisanju ove instituciie,
upravo zbog njezine znacajne funkcije u sadasnjem izbornom pro-
cesu.

Drugi oblik okupljanja bira¢a. na kojima ¢e kandidati biti
konaéno utvrdeni, jesu kandidacioni zborovi biraca. Pozivajudi se
na izvjeStaje sa terena, isti¢emo da je vecina prisutnih birac¢a bila
posmatracki orijentisana. Uzroke takvom stanju treba traziti me-
du onim istim slabostima sadrzinske i organizaciono-tehnicke
strane organizovanja skupova kao i na pretkandidacionim zboro-
vima. Nedostatak nuZne i dobre pripreme uticao je na simplifiko-
vani pristup pojedinim aspektima oficijelne kandidacione proce-
dure — fragmentarno upoznavanje sa pravilima SSRN i izbornog
zakona, te krajnje rutinsko obavesStavanje o rezultatima rada op-
stinskih kandidacionih konferencija — 3to je, kako smo shvatili
iz prispelih izveitaja, na bitan naéin determinisalo ponasanije
bira¢a. Medutim, njihovo ponasanje nije isklju¢ivo rezultiralo ‘z
atmosfere $to je vladala na skupovima, ve¢ je dobrim delom bilo
uzrokovano rezultatima rada i odlu¢ivanja kandidacionih konfe-
rencija. Stepen zadovoljtva bira¢a u vrednovanju doprinosa kon-
ferencija bio je veoma razli¢it, §to je direktno uticalo i na njihov
razli¢it stav u pruzanju podréke njezinim predlozima: od usvaja-
nja predloga kandidacione konferencije u celini, do desolidaris «
njahsa pojedinim predlozima, sa davanjem novih predloga ili hez
njih.

; Pored oficijelnih organizatora skupova vaznu ulogu pri utvr-
divanju kandidata odigrali su i aktivniji drustveno-politi¢ki rad-
nici, kako u pozitivnom tako i u negativnom smislu. Sudeéi po
nekim primedbama, njihova istupanja prilikom obrazlaganja po-
jedinih predloga nisu imala ujednaenu argumentovanost, u ne-

im primerima ona je bila temeljna i uverljiva, a u nekim nepot-
puna i konvencionalna. Tako razliéito ispoljeni tretman nije ostao
neprimecen od bira¢a i mozda bi se upravo tu mogli traziti uzroci
razli¢itih nesporazuma koji su se manifestovali na kandidacionim
skupovima.

Konac¢nu re¢ o tome ko ¢ée od istaknutih kandidata dobiti po-
slani¢ki mandat daju biraéi glasanjem. To je jedan od najvaznijih
oblika polititke, odnosno izborne participacije. Medutim, nepo-
fredno glasanje gradana za izbor poslanika Savezne skupstine pred-
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videno je, kako je poznato, samo za poslanike Saveznog, odnosno
Drustveno-politickog veca. Stoga ¢emo pomocu ovih podataka uka-
zati na osnovne trendove neposrednog izbornog participirani:
biraca.

GLASANJE GRADANA ZA POSLANIKE DRUSTVENO-POLITICKOG
ODNOSNO SAVEZNOG VEcCA

Ukupan broj
biraca koji su

‘ Ukupanbroj
biraca koji su

Ukupan broj
nevazecih glasac-

Godina izbora® glasali apstinirali kih listica
1963, 95,5 23 22
1965. 936 33 3.1
1967. 89,1 35 54
1969, 88,0 51 6,9

1z prezentiranih podataka vidi se, prvo, da je broj biraca koji
su glasali vrlo visok; drugo, u posmatrana ¢etiri izbora broj gla-
salih blago opada, trece, zapaza se promena u odnosu izmedu bi-
raca koji uopste nisu izasli na izbore i onih koji su to ucinili, ali
ne na predviden nacin. Naime, na poslednjim skupstinskim izbo-
rima broj nevazecih glasackih listica ima vecu procentualnu vred-
nost od broja koii se odnosi na kategoriju gradana koji su apsti-
nirali od glasanja, a koja je bila statisticki neznatno brojnija u
prethodna tri izbora.

U ovom trenutku ne bismo podvrgli analizi uzroke zabeleze-
nog porasta glasacke apstinencije i nevazecih glasackih listica,
dakle ne bismo postavili pitanje zasto pojedinac ne izlazi na iz-
bore i ne glasa, ve¢ suprotno, koji su osnovni razlozi zbog kojih
on to ¢ini. U tome ¢e nam pomoci rezultati odgovora upravo na
tako koncipirano pitanje u redovnoj godisnjoj sondazi javnog
mnenja, sprovedenoj u novembru na reprezentativnom stratifiko-
vanom jugoslavenskom uzorku od 2.264 ispitanika.

Iz dobijenih se podataka zapaza da je vide od polovine ispi-
tanika, 55,7%, ukazalo na gradansku duZnost kao prvenstveni raz-
log izlaska na glasanje; svaki peti ispitanik smatra ¢in glasanja
veoma vaznim za produbljivanje demokratskih odnosa: 12,6%
ispitanika ispoljilo je stav da se aktom glasanja Zeli uticati na

5 Isto str. 2

% Od gotovo stoprocentnog ucedca u ¢inu glasanja blizimo se proscku
broja glasalih u pojedinim zapadno-evropskim zemljama. Na parlamentarnim
izborima u SR Nemackoj 1965. godine glasalo je priblizno 879 gradana, u
Velikoj Britaniji 1966. godine 76%,, a na predsednickim izborima u Francus-
koj 1965. godine 85%s gradana. Istovremeno u prvoj »rundi« bilo je samo
0,86%/snevazecih glasackih listica, a u drugoj 2,3%, (»Skupstinski izbori 1967.
godine«, izd. Institut drustvenih nauka, Beograd, str. 92).
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politicko odluc¢ivanje, odnosno konstituisanje skupstinskih tela
koja su najvisi organi vlasti i samoupravljanja; 7,7% ispitanika
je istaklo da ne bi bili spokojni kad ne bi glasali. Pored toga ispi-
tanici su navodili i neke druge razloge, koji su svrstani u katego-
riju »ostali odgovori«, kao na primer da se izlazi na glasanje iz
navike, po tradiciji i sli¢no.

Imajuci na umu Skolsku spremu ispitanika mogli bismo izvuci
sledece zakljucke: a) $to je visi stepen $kolske spreme ispitanika,
to je rede pozivanje na gradansku duZnost kao razlog izbornog
participiranja, i obratno, ¢eSce se kao razlozi izlaska na izbore i
glasanje pominju kreativniji stimulansi, kao osecanje Zelje da se
ucestvuje u ovom vaznom obliku politickog odlu¢ivanja, odnosno
ukazivanje da je ¢in glasanja neophodni uslov za razvoj $to ne-
posrednije demokratije i boljih drustvenih odnosa. Osecanje ne
prijatnosti usled manifestovane apstinencije, kao podsticaj za iz-
lazak na glasanje, pokazuje da je to osecanje prisutnije u svest
ljudi sa nizim stepenom $kolske spreme.

Ako se uzme u obzir republicka pripadnost ispitanika i po-
smatraju odgovori na postavljeno pitanje, zapaza se da ispitanici
iz privredno razvijenih republika, u poredenju sa onima iz neraz-
vijenijih, relativno ¢e$¢e pominju kao osnovne razloge uéestvova-
nja na izborima potrebu da se angazuju u tom obliku politickog
participiranja, odnosno osecanje vaZznosti i delikatnosti tog ¢ina
za razvoj slobodnih drustvenih odnosa. Te razloge takoder cesce
pominju ispitanici koji Zive u urbanim sredinama. Suprotno to-
me, u nerazvijenijim podru¢jima cesce se pominje kao razlog za-
dovoljenje gradanskih duZnosti. Takode, ispitanici iz tih republi-
ka ¢esée su ukazivali da su ucestvovali u aktu glasanja da ne bi
osecali neprijatnost usled neizlaska na izbore. Analogne stavove.
uzimajuéi u obzir tip naselja u kojem ispitanici zZive, istakli su
u vecoj meri ispitanici iz seoskih podrucja, u poredenju sa ispi-
tanicima iz gradskih regiona.

1z komentarisanih podataka o bitnim motivima koji pokrecu
pojedinca da ucestvuje u izborima i glasa, mogla bi se izvudi tri
osnovna zaklju¢ka: prve, gradani svoj akt glasanja identifikuju
sa vlastitom lojalnod¢u drustveno-politickom sistemu; drugo, jo3
uvek postoie gradani koji glasaju zbog straha od reperkusija uko-
liko se ne bi priklju¢ili tom masovnom odazivu; trece, medu gra-
danima je sve vide onih (sude¢i prema nekim ranijim istraziva-
njima tog fenomena®) koji u¢estvuju u ovom obliku politi¢cke par-
ticipacije jer su sagledali znacenje tog ¢ina i Zele da u njemu po-
liticki saodlucuju.

Logi¢no bi bilo pretpostaviti da je uceiée bira¢a na izborima
u direktnijoj vezi sa bitnim karakteristikama njihove angaZira-
nosti u predizbornoj aktivnosti, imaju¢i pri tom na umu ¢&itav
niz ¢inilaca i okolnosti koje se javljaju u izbornom toku. Stoga

7 Vidi »Skups$tinski izbori 1965. godine«, izd. Institut dru$tvenih nauka,
Beograd, str. 150—151.
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je, da bi se dobila verna slika o stvarnoj angazovanosti
¢enosti biraéa u izborni proces, nuzno formirati komplel
stup tom fenomenu, vodec¢i racuna ne samo o ishodu
ve¢ i o poseti bira¢a njihovim skupovima i kvalitetu njih
delovanja u radu i odlué¢ivanju pretkandidacionih i kandi
skupova

Ako na kraju treba dati kratak rezime analiziranih
kih i empirijskih pokazatelja, onda valja zakljuciti da opst
¢enost i angafovanost biraca u izbornom procesu ne zad
i da je potrebno daljnje prilagodavanje i priblizavanje o
tora koji na sustinski nac¢in uti¢u na izborno ponasanje i |
kultivisanost birac¢a. Drustveno samoupravljanje pruza za
ne mogucnosti, ali one nisu dosledno iskoriscene kako u
cionalizaciji izbornog procesa, tako i u angazovanju bir
sebno

VOTER AS THE SUBJECT OF THE ELECTORAL PARTICIPAT
Summary

The aim of the explication consists of the presentation of some
fragments of the objective including of wider social strata into the
of political determination in the frame of the electoral process. The
tutive elements of the object of work are based upon the phenon
majority and monority understood in political sense. The character
lvzed phenomena claimed for an adapted methodological approach, i
the sense of the temporal continuum, second, in the sense of the c
bility of exact data and subjective attitudes and opinions.

Great majority of voters attend neither preliminary meetings f
didature not meetings for candidature, and their engagement in four
ed electoral cycles in the period from 1963 to 1969 was in continuou
nution. Such electoral behaviour of majority caused the increase
member of meetings which could not be held and the increase of the n
of meetings which meritoriously decided with the present voters onl
with smoller number than the electoral law provides. Expected acc
to the electoral practice that has prevailed and unexpected according
engagement and inclusion into the preliminary electoral activity gre:
jority of voters used to come to polling stations and vote. Althoug
response of voters is very numerous in the act of voting, during the
tioned four assembly's elections there was noticed the tendency of
diminution. Fundamental motives which set the voter in motion to
vote, judging according to the answers of some respondents in sample
founded upon the following fact: first, upon the fact that voters id
their act of voting with their loyalty towards the social-political sy
second, on the act of fear of consequences if they would not join to
a mass response; third, on the fact which more and more prevails, b
ing aware about the importance of that act of engagement in political
mination.

Minority of voters who attended the preliminary meetings and mee
for candidature, judging according to the results of the direct observ
of work and determination of a definite number of these meetings,
oriented to observe. In such a situation besides official organizato
these meetings, a very important role has been played also by more a
social-political workers, whose actions during explanations of some of
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gestions had no common equal argumentation. Those actions were somewhere
radical and convincing and somewhere incomplete and conventional, which
partially caused some misunderstandings in certain situations. Minority of
voters, who did not vote or voted uncorrectly, showed the trend of slow
rise. The cathegory of uncorrect voting leaflets is more numerous compared
to the cathegory of those who abstined in two last council elections, what
did not happen in two first council elections after the latest Constitution.

General engagement and including of voters into the voting process, as
we have seen, is not satisfactory, so it would be necessary further adap-
tation and approaching of those lactors which essentially influence upon the
behaviour and political culture of voters concerning elections.

(Translated by S. Palecek)



