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Studiju »Razvoj socijalisticke Ju-
goslavije«, autora M. Georga Zanino-
vicha, profesora politickih nauka Uni-
verziteta u Oregonu, treba sagledati
u sklopu cjelokupnog pothvata Insti-
tuta za politicke studije Stanford-
skog univerziteta u kojem se serijom
djela o socijalisti¢ckim zemljama is-
totne Evrope Zeli pruziti uvid u re-
relacije pojedinih zemlja i drustve-
no-politicka kretanja unutar socijali-
sticke sfere drzava u cijelini.

Koncept izdavaca, Eo kojem ce edi-
cija, osim objavljenih radova o Nje-
mackoj Demokratskoj Republici, Po-
liskoj, Jugoslaviji i Albaniji, obu-
hvatiti i studije o Bugarskoj, Ceho-
slovackoj, Madzarskoj 1 Rumunjskoj,
podrazumijeva namjeru da se, osim
prikaza socijalnog, ekonomskog i po-
litickog razvoja tih zemalja posebno,
razmotre njihove uzajamne integra-
cije, odnosno dezintegracije 1 posti-
gnuti stupanj njihove kohezije kao
preduvijeta postojanja, odnosno stva-
ranja socijalisticke zajednice drzava.

Motiv za izucavanje toga dijela svi-
jeta lezi dakle, u otkrivanju koliko
je blok drzava socijalistickog dru-
stveno-politickog sistema monolitan i
jedinstven i postoje li divergencije i
specifiéni trendovi pojedinih zemlja
-u iznalaZenju nove, vlastite politicke
orijentacije.

U sklopu navedenog razmatranja
osa i perspektiva socijaii-

stanja,
stickoga kruga zemalja, jugoslavenski
je slucaj sretno izabran kao dokaz,

da unutar ovoga polititkog svjetskog
pola postoje razlidita odredenja so-

cijalizma i politicke posebnosti i ori-
ginalnosti u njegovu profiliranju, a
¢ija cijena mogu biti medusobne po-
liticke zategnutosti i otvoreni kon-
flikti.

Primjer Jugoslavije, dakle, ide u
prilog postojanja elasti¢nijih i libe-
ralnijih socijalisti¢kih drustvenih od-
nosa nego 5to su oni koje poznaje
blokovska disciplina, i u prilog au-
torovih razmisljanja o mogucnostima
razvoja i egzistiranja razlic¢itih »tipo-
va komunistickih sistemas,

Knjiga »Razvoj socijalisticke Jugo-
slavije« profesora Zaninovicha ambi-
ciozni je pokusaj da se u kracoj stu-
diji obuhvati 3Siroko vremensko raz-
doblje bitnih  drustveno-politi¢kih
transformacija jugoslavenskog dru-
Stva, gotovo od etka ovoga sto-
lieca do danas. Stoga i nije liSena
izvjesnih simplifikacija i povrinosti
u obradi tako znaéajnih 1 slozenih
drudtvenih pojava i njihovih kreta-
nja.

Istodobno, vidno je prisutan napor
da se materiji pristupi problematski,
studiozno i nauc¢no relevantno, §to,
naravno, ima svoju vrijednost i tezi-
nu. Isto tako, ¢injenica da su histo-
rijski dogadaji koje pisac navodi od
krupnog znac¢enja i za danasnju ju-
goslavensku drustvenu situaciju, i da
su to ¢esto, ovoga trenutka, neposre-
dno aktualni drustveni procesi —
dovolino govori i o delikatnosti tak-
vog pothvata,

Svoju studiju prof. Zaninovich po-
¢inje deskripcijom geografskog polo-
Zzaja Jugoslavije i njezine demokrat-
ske strukture. Pri tom ukazuje na e-
konomsko znalenje tog geografskog
prostora, po kojem Jugoslavija igra
ulogu posrednika izmedu zemalja za-
padne i centralne Evrope i Srednjeg
istoka i stvarno predstavlja raskr-
§¢e najznaajnijih trgovadkih i pro-
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metnih transfera 1 veza tih dijelova
svijeta. Zbog istih razloga to je i
vazno stratesko podruéje, Sto ima i
svoje politicke implikacije u stoljet-
nim aspiracijama razli¢itih drZava
na njegovu dominaciju. Iz toga ne-
dvoijbeno proizlazi da su juznosla-
venski narodi, nastanjeni na tom po-
druc¢iu, bili izlagani razlicitim utje-
cajima Istoka i Zapada, sto je uvje-
tovalo i znacajne ekonomske, kultur-
ne i politicke posliedice.

Upravo te razlike, u danasnjoi iu-
soslavenskoi populaciii, predstavlja-
ju zbir nacionalnosti Sarolikih etnic-
kih bripadnosti, relicioznih opredie-
lienia i kulturne tradicije. Navedene
znacaike raniie i danas uzrok su
mnogim konfliktima i izdvajaju na-
cionalno pitanje kao iedno od prio-
ritetnih u konsolidaciii jugoslaven-
ske zajednice naroda. Pitanie nacio-
nalnos prestiza u zajednickoi drzavi,
konflikata i konzekvenci koie iz niih
mogu proizaci, kao i pitanje nacio-
nalnih manjina ¢este su autorove
preokunaciie i on pravilno ukazuie
na to da ie tek stvaranjem Federa-
tivne Narodne Republike Jugoslaviie
(29. XT 1943) prvi put realiziran orin-
cip nacionalne ra\.'nonra\'nn::li i Qa-
ta puna kulturna autonomija nacio-
nalnim maniinama.

Po3to je objasnio povijesnu poza-
dinu i ekonomski, kulturni i politi¢-
ki razvoi. koji ie uvietovao stvara-
nije dana¥nje federacije juZnoslaven-
skih nacija, autor analizira moder-
no ijueoslavensko druitvo i niegov
socijalisti¢ki drudtveno-politicki sa-
drzaj.

Za novostvorenu drzavnu zajedni-
cu, po njegovu mislienju, neposred-
no nakon drugog svjetskog rata po-
stavljaju se dva osnovna problema:

— konstituiranje uijedinjene dr?a-
ve Juznih Slavena bez hegemonije
jedne ili viSe nacija nad ostalima:

— izgradnja ekonomsko-politickog
sistema po uzoru na SSSR.

U to vrijeme Sovietski je Savez je-
dina socijalisticka drzava koja uopde
i moze biti model socijalistickog raz-
voja zbog svog revolucionarnog pri-
oriteta i steenog iskustva.

Narodnooslobodilacki  partizanski
rat, federativnho driavno uredenje i
konstituiranje Narodne skup$tine,
najvaznijeg politickog tijela drzave,
od Saveznog vijeca i Vijeca naroda
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u koje republike Salju jednaki broj
poslanika bez obzira na njihovu ve-
licinu, nedvosmisleno govore u pri-
log pravilnog riesavanja nacionalnog
pitanja.

Rjesavanju drugog problema pri
stupilo se jednako efikasno. Ko-
piranje sovjetskog ukunlun-]\..p i po
litickog sistema dovelo je ubrzo do
stvaranja drzavne nacionalizirane pri-
vrede, jake centralizirane drzavne a-
parature 1 njoj adekvatne birokrat-
ske, hijerarhijski ustrojene partij-
ske masinerije. Ubrzo, medutim, taj
se put pokazao Kao put priznavanija
apsolutne sovietske dominaciie unu-
tar socijalisticke porodice drzava i
pretvaranja vlastite drzave u triiste
snvijetske manufakturne proizvodnie
ili naprosto izvora sirovina za niu.
Kada je Jugoslavija odbila i niie htje-
la priznati takav neravnopravni, eks-
ploatatorski odnos, to je nuZno do-
velo do sukoba Jugoslavijie i Sovjet-
skog Saveza 1948. godine.

Ovom presudnom momentu prof.
Zaninovich pridaje puno znafenje,
ito je i od velikog znafenja u niego-
vu izufavanju daljeg razvoia Jugo-
slavije.

Ekonomski izolirana, politicki izo-
néena iz socijalisti¢kog kruga zema-
lia, Jugoslavija tra#i izlaz u ekonom-
skom otvaranju prema Zapadu i Tre-
¢em svijetu.

Postepenim uspostavljanjem eko-
nomskih i drugih kontakata s tim
drzavama i probijanjem muéne eko-
nomske i politicke blokade, notinie
razdoblie definitivnoe opredieljenia
na vlastitu. jugoslavnsku orijentaci-
ju u izgradnii socijalizma. A ona na
vanisko-politickom planu znaéi stva-
ranje potpuno nove blokovski nean-
gazirane i miroljubive politike, bor-
bu za mir kao i pomo¢ ostalim ze-
mliama u stiecanju nezavisnosti i
traZenju novih solucija u kreiraniu
niihova vanjskog i wunutarnjo-poli-
tickog koncepta razvoja. Na unutar-
njem planu pocinje proces debiro-
kratizacije i decentralizacije drzavne
vlasti i postepeno se njezine kompe-
tencije prenose na komunalne teri-
torijalne organizacije a upravljanije
proizvodnjom preuzima radnic¢ka kla-
sa. Ostvarenje tih principa ima svoje
zakonsko-pravne osnove u Zakonu o
radnickim savjetima od 1950. godi-
ne. Novi drudtveni odnosi u proiz-
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vodnji i1 jugoslavenskoj zajednici u
cjelini uvjetuju korekturu Ustava od
1946. godine, koja je izvrsena Ustav-
mm zakonima od 1953, godine, a za-
htjevaju 1 novo politicko postavlja-
nje Saveza komunista u drustvu. U
redovima partijske organizacije po-
¢inje proces njezine demokratizaci-
je i stalne reforme u smislu njezina
prilagodavanja principima samoupra-
vljanja i direktne demokracije. s is-
todobnim smanjenjem njezine ulo-
ge u participaciji politicke vlasti.

Autor, bez sumnje, vrlo pomno pra-
11 sve navedene procese slobodnijeg
kretanja u jugoslavenskom drudtvu,
pa za njihovu ilustraciju uzima i
rasprave u pojedinim Casopisima ko-
ie postaju lezernije, otvorenije i kri-
ticnije u izlaganju razli¢itih politic-
kih shvacanja o tim kretanjima. On
isto tako misli da je jugoslavenski
primjer neminovno otvorio sli¢ne
drudtvene procese u drugim socijali-
stickim zemljama i da trajno i snai-
no utjece na te zemlje i njihov dru-
Stveni razvitak. U prilog tom proce-
su, sliberalizaciji« jugoslavenskog
druitva, prof. Zaninovich navodi 1
privrednu reformu od 1965. godine,
kojom jugoslavenski dinar postaje
konvertibilan na zapadnim trzistima,
kao i najnoviie izbore 1967. godine
na kojima se sve vife javljaju mladi,
bolie obrazovaniji kandidati.

Na kraju studije pisac ostavlja o-
tvorenom dilemu koliko je moguc i
noliticki opravdan balans Jugoslavi-
ie izmedu njezine ekonomske orijen-
tacije prema Zapadu, idejno-politic-
ke prema Istoku, s istodobnim pre-
tenzijama prestiza u Tredem svijetu
neagaziranih zemalja. On smatra da
¢e logika kretanja ekonomskih pro-
cesa u Jugoslaviji, i ukoliko se Jugo-
slavija bude i dalje aktivno ekonom-
ski otvarala prema Zapadu, napro-
sto nuZno zahtijevati i odredena pri-
lagodavanja u ideoloSko-politickom
smislu, dakle u pravcu ideolodkog
priblizavanja zapadnim zemljama.
U prilog tome prof. Zaninovich uka-
zuje da zapoleti proces oslobadanja
razli¢itih ideoloskih misljenja i ten-
dencija moZe omoguéiti viSepartij-
ski sistem, s tim da sve partije ima-
iu zajednicku marksistiCku osnovu.
Drugim rijetima te bi partije imale
stanovite programske modifikacije,
$to uvelike podsjeca na zapadne vi-
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Separtijske sisteme C¢iji se programi
partija sve manje bitno razlikuju

Naravno, ukoliko se pokusa dati
odgovor na navedeni problem jugo-
slavenskog balansa izmedu tri svije-
ta danasnje opcepoliticke konstelaci-
je, onda je on sadrZan upravo u ju-
goslavenskom konceptu politike ne-
angaziranosti. Kao §to socijalisticko-
-drusStveno uredenje i socijalisticka
politicka ideologija, ipak, ne znace i
vezanost za socijalisticki blok drza-
va, tako ni ekonomski odnosi sa Za-
padom ne moraju znaiti i ne znace
prihvacanje ideologije toga bloka ze-
malja. Politika neangaziranja, s jed-
nim od svojih najznacajnijih princi-
pa — principom aktivne miroljubi-
ve koegzistencije — pretpostavlja su-
radnju drzava bez obzira na ideolo-
§ku i drZzavno-politicku strukturu i
prakticno ne predstavija ideolosko
»koketiranjee s jednim i drugim blo-
kom. To je politika vlastite i nove
oriientacije, a kako ona iskljucuje
svaku hegemoniju, iskljucuje i hege-
moniju nad Tredim svijetom.

Treba na kraju recdi da studija prof.
Zaninovicha, i pored odredenih po-
jednostavljivanja pojedinih problema
u izuéavanju jugoslavenskog socija-
listickog razvitka, zasluzuje punu pa-
Znju upravo stoga jer otvara moguc-
nost razliéitih pristupa, interpretaci-
ja i razmisljanja o tom razvoju. Isto
tako, u cjelini gledano, to je knjiga
koja daje niz dobrih informacija i
pozitivnih ocjena jugoslavenskog dru-
Stva u cjelini.

Bozica Blagovié

OSPORAVANIE 1
NAUCNOISTRAZIVACKI RAD

»Recherche et contestation«, Actes de

le Conference Nationale des Travail-

leurs de la recherche scientifique

(10-11-12 juillet), Editions Anthropos,
Pariz, 1969,

_»Majski pokrete, »majska revolu-
cija«, »majska pobuna« ili »nacional-
nae« kriza, kako ju je nazvao general
de Gaulle, pocela je studentskim de-
monstracijama a pretvorila se u ma-
sovni bunt miléiuna Francuza protiv
licnog rezima Gaullea, protiv no-
silaca_krupnog industrijskog mono-
pola i okodtalih politickih instituci-
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ja, protiv zivog jamca drzavne biro-
kracije.

Razlicite su ocjene »majskog po-
kreta« 1 krecu se od onih da je to
bio najZzedci oblik »totalnog ospora-
vanja« kapitalistickog sistema, pre-
ko onih da je to pritisak 1 zahtjev
odredenih drudtvenih snaga za refor-
mom, pa do onih tre¢ih da su »maj-
ski dogadaji« preuranjena avantura.
Spomenimo i misljienje Rogera Ga-
raudyja koji u smajskom pokretue
vidi nesto novo, nov oblik politicke
borbe za socijalizam u industrijski
razvijenom drustvu gdje ne postoji
klasi¢na socijalna diferencijacija »Ci-
ste radni¢ke klase« u odnosu prema
drugim slojevima Siroke nacionalne
populacije. Industrijski razvitak, sve
veda uloga nauke u drustvenom raz-
voju brisu klasi¢ne granice izmedu
umnog i fizickog rada, izmedu slu-
7zbenika za kompjutorom i industrij-
skog radnika, izmedu Zeljeznicara i
novinara itd. Otuda postaje mogudé
i nithov program zajednicke borbe
protiv okostalih odnosa kapitalistic¢-
kog drustva i protiv privatnih vla-
snika krupnog monopola, a za vece
sudjelovanje svih slojeva, profesija
i grupa u drudtvenom odludivanju
na lokalnoj i nacionalnoj razini. Otu-
da je Garaudy za »majske dogada-
je« prihvatio termin koji je izrekao
sekretar Komunisti¢ke partije Spa-
njolske — da je to bio ne generalni
ved »nacionalni Strajke.

Nauc¢noistraZzivacki radnici Francu-
ske naili su takoder svoje mijesto,
svoju organizaciju, jednom rijecju
pokusali su dati svoj »program os-
poravanja« postoieceg drustveno-po-
litickog sistema Francuske. Radi to-
ra odrZzana je u d’'Orsayu 10, 11. i
12. srpnja 1968. godine jedinstvena
nacionalna konferencija nauénih rad-
nika, u ¢ijem je radu sudielovalo 350
delegata i 200 promatraca.

Konferencija je bila specificna u
tom smislu $to je okupila veéi broj
nau¢nih radnika sa svih podruéja
nauéne, istraZivatke i tehnicke die-
latnosti, s podruéja cijele Francuske,
iz_razli¢itih institucija i udruZenja.
Njezina specificnost olituje se i u
tome $to je, noSena »majskim doga-
dajimae, i sama poprimila karakter
revolucionarnog, spontanog kretania,
a uz to jod i reprezentativno radni
karakter. U knjizi »Recherche et con-
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testation« prezentirani su dokumenti,
uvodni referati 1 rasprave s te kon-
ferencije.

Ovaj jedinstveni skup nauénoistra-
zivackih radnika Francuske koliko
god ima znacajku skupa naucnih rad-
nika, toliko nosi i pecat revolucio-
narnog osporavanja, kritiziranja i
raskrinkavanja stare i programira-
nja nove pozicije naucne djelatnosti
u francuskom drustvu.

Nakon uvodnog poglavlja u preli-
minarnom se¢ poglavlju govori o na-
cionalnoj konferenciji naucnoistrazi-
vackih radnika, njezinoj povijesti,
duhu i organizaciji. Inicijator toga
skupa bio je Akcioni komitet Nacio-
nalnog udruzenja nauénoistraZivac-
kih radnika, koji je 3. lipnja predlo-
7zio da se odrZi nacionalna konferen-
cija na koju su bili pozvani i nauéni
radnici drugih udruzenja (INRA,
INSERM, ORSTOM) i institucija Si-
rom Francuske.

Konferencija je razmatrala pet o-
snovnih tema kojima je vrlo cjelovi-
to i iscrpno zahvatila problematiku
naucnoistrazivacke djelatnosti raz-
motrivéi poloZaj nauke u drustvy,
njezino znacenje, financiranje, orga-
nizaciju nauéne djelatnosti, polozaj
nauénoistrazivaékih radnika, njihovo
sudjelovanje na nacionalnoj i lokal-
noj razini, u upravljanju i usmjera-
vanju nauénoistrazivalkog rada, mo-
guénosti 1 naline primjene naucnih
rezultata itd.

Cjelokupna problematika sistema-
tizirana je u pet tema:

1) Generalna politika istrazivanja

2) Organizacija i upravljanje istra-

zivanjem

3) Liéni status istrazivaca

4) Istrazivanije 1 univerzitet i

5) IstraZivanje i njegova aplikaci-

ja.

Govoredéi o generalnoj politici is-
trazivanja delegati nacionalne konfe-
rencije nau¢nih radnika uperili su
odtricu svoje kritike -protiv _vlade,
parlamenta i ministarstva za istrazi-
vanja, koji su svojim programima
jednostrano usmjerili nau¢nu dje-
latnost u militaristi¢ke svrhe, ne vo-
deci ratuna o Sirem drudtvenom i
nacionalnom znacenju nauke. Kon-
ferencija zato zahtijeva $ira prava
nauénih radnika u kolektivnom upra-
vljanju istrazivanjem, naglasavajuci
medunarodno znacenje nauke i po-



RECENZIIE

trebu razvoja naucne djclatnosti na
temelju suradnje medu drzavama.

U uvodnom referatu Roberta Kla-
pischa i raspravama govori se o eks-
panziji istrazivanja, meduzavisnosti
istrazivanja i drusStvenog razvitka,
koordinaciji na nacionalnoj razini,
financiranju nauéne djelatnosti itd.

Organizaciona shema udruzivanja i
uvpravljanja naucnom djelatnoscu
predvidjela je tri razine okupljanja
nauc¢nih radnika, i to:

a) udruzenja istraZivaca

b) laboratorije ili nauéne centre i

¢) vrhovnu nauc¢nu instituciju.

Udruzenje istrazivata, prema ovoj
shemi, najmanji je oblik udruziva-
nja kadrova 1 materijalnih sredstava
za nauc¢nu djelatnost kojima upra-
vlja cijeli kolektiv udruzenja. Ono
ima svoje programe rada, svoj ogra-
ni¢eni budzet, svoju kontrolu, a su-
raduje s drugim institucijama i udru-
Zzenjima.

Naué¢ni centri ili laboratoriji Siri
su oblici udruzivanja sredstava, kad-
rova, administracije, tehnike, nauc-
nih grupa i sl. iz oblasti nautnois-
trazivaCkog rada. Upravna tijela cen-
tara Cine generalna skupdtina (svi
zaposleni), upravni komitet, tehnicki
savjet i administrativni savjet. Sva-
ko od tih tijela ima posebno podruc-
je djelatnosti i posebna ovlastenja
u okvirima nauénog centra.

Vrhovna naucna institucija vodi ge-
neralnu politiku istrazivanja na na-
cionalnoj razini, ujedinjuje progra-
me istrazivanja, trazi financijere,
vodi brigu o unapredivanju djelat-
nosti i sl. Taj vrhovni saviet sastav-
lien je od najja¢ih nauénih kapaci-
teta iz svih oblasti nauénoistrazival-
kog rada iz cijele Francuske.

Polozaj nauc¢nih radnika u fran-
cuskom drudtvu, njihova prava, mo-
gucénosti napretka i nagradivanje za-
uzeli su vidno mijesto na ovoj kon-
ferenciji. U uvodnom izlaganju se
konstatira da su nauéni radnici mo-
torni element ekonomskog razvoja
drustva, U raspravama se zahtijeva
da se poloZaj ucenjaka (nagradiva-
nje i napredovanje) regulira jedin-
stveno, da se omogudci vecéi funkcio-
nalni, interdisciplinarni i geografski
mobilitet. Od drZave se zahtijeva da
ona jaméi moguénost mobiliteta i
nau¢nog napredovanja istrazivaca.

Razradujuéi temu o odnosu uni-
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verziteta 1 istraZzivanja delegati su
konstatirali da je univerzitet vrhov-
na obrazovna 1 naucnoistrazivacka
institucija koja u sebi ujedinjuje ko-
lektivni rad 1 pojedinaéno naucni
rad. U raspravama su izraZena mis-
ljenja koja su pokusavala razdvojiti
obrazovno-odgojnu funkciju univer-
ziteta od njegova naucnoistrazivac-
kog znacaja. Ipak je, na kraju, pre-
vladalo prvo misljenje i konferenci-
ja se zaloZila za jedinstvenu obra-
zovno-odgojnu i nauénoistrazivacku
funkciju univerziteta, posvetivii do-
sta prostora raspravama o polozaju
univerziteta u drustvu, upravljanju
univerzitetom, poloZzaju studenata,
odnosima izmedu studenata i profe-
sora, napredovanju profesora itd.

U posljednjem poglavlju ove za-
nimljive knjige govori se o primjeni
naucnih rezultata u privredi i drus-
tvenom Zivotu zemlje. IstiCe se da
je u sadadnjem sistemu vrlo dug put
od nauc¢nih ideja, njihove realizacije
do primjene u privredi i druStvu.

Mogli bismo postaviti pitanje ko-
liko su ocjene, ideje i prijedlozi s
ove konferencije aktualni i danas, u
nasoj zemliji.

Vec nekoliko godina u nasem se
drustvu raspravlja o drustvenom po-
lozaju univerziteta, poloZaju stude-
nata, financiranju nauke i obrazova-
nia i sl. Problematika postaje naro-
¢ito aktualna sada, u trenutku kada
se industrijski razvoj privrednom i
drustvenom reformom pokufava u-
smijeriti na sve veéu primjenu i ko-
ristenje nauénim i tehnickim dosti-
gnucima u proizvodnji. Isto tako
ova problematika postaje aktualna
sada, u eri donoSenja srednjoroénog
petogodi$njeg plana drustvenog raz-
voja gdje ¢e se problemu nauénois-
trazivackog i razvojnog rada prici
kompletnije, kada ce se predloziti
formiranje sredstava za nauénoistra-
#Zivacki rad na svim razinama, od
radne organizacije preko asocijacija
proizvodada do drustveno-politickih
zajednica.

Prikaz knjige mogli bismo zavrSiti
karakteristicnim citatom: »Sve u
svemu konferencija je bila svjesna
¢injenice da ne mozZe biti radikalne
transformacije nauénoistraZivackog
rada bez transformacije francuskog
drustva« (str. 16).

Sulejman Bajraktarevié
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V. MILENKOVIC

~DANASNII KAPITALIZAM,

TENDENCIJE I FORME
INTERVENCIJE DRZAVE U
KAPTITALISTICKOJ PRIVREDI«

Izd. NIP Borba, Beograd 1969,
str. 168.

Na$ poznati pisac s podrucja svjet-
ske privrede, posebno Kkapitalizma
izdao je svoju novu knjigu za koju
je u uvodnoj napomeni naveo da
»treba da upozna c¢itaoce s glavnim
oblicima i tendencijama drzavne in-
tervencije u kapitalistikoj privredi;
da pruZi osnovne ¢injenice o tome
kako su one nastale i razvijale se i
u kojem se stanju danas nalaze«. Pi-
sac je sebi postavio zadatak da pri-
ka’e mehanizam kapitalisticke pri-
vrede u kojoi danas jednu od glav-
nih uloga igra driava. Posao je od
stanovista da je za opstanak kapita-
lizma i za normalno odvijanje proce-
sa prosdirene reprodukcije uloga dr-
7zave neophodna. Autor se sluzi hi-
storijskom metodom prikazivanja
razvoja drZavne intervencije u kapi-
talistickoj privredi, pa se ponekad
pojedini fenomeni u knjizi ponavlja-
ju. Medutim, autor je sam naveo da
njegov rad nema teoretske pretenzi-
je, ve¢ samo namjeru da pruzi $to
vide ¢injenica i da prikaze mehani-
zam intervencije kapitalisticke dria-
ve u privrednom Zivotu, Kod toga
autor iznosi obilje relevantnih Cinje-
nica i podataka, ali isto tako i nje-
govi zakljuéci su od Sireg, teoretskog
znafenja. Za posebnu pohvalu je na-
por autora, kada se znade da kate-
goriie koje on razmatra nemaju ap-
solutni karakter, ve¢ se stalno mije-
njaju i razvijaju, balansirajuéi na
stalnoj tendenciji negiranja kapita-
lizma i teZnji da se on odrzi. Autor
istice da »snazan porast drudtvenog
karaktera proizvodnje odrazava tem-
Do sazrevanja protivreénosti kapita-
listickog sisterna i dinamike pritiska
za njihovo redavanjes.

U svojoj analizi autor je poSao od
onoga 5to je najvaznije u suvreme-
nom svijetu i od ¢ega svaki nauéni
radnik mora poéi — suvremene na-
uéno-tehni¢ke revolucije. Pristup a-
nalizi drustvenih proizvodnih odnosa
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_lc'l.hno 1€ Ispravan sa stanovisia raz-
voja proizvodnih snaga. Osnovni ob-
lik razvoja proizvodnih snaga u na-
S0j etapi jeste nova uloga nauke i
tehnike. Nauka je postala osnovna
proizvodna sila, a masovna serijska
proizvodnija njezin osnovni izraz. No-
vi utjecaj nauke ispoljava se u stva-
ranju velikih konglomeracija gdie
podrustvovljenje rada dolazi do sve-
opceg znacaja, a to se ispoljava kao
najznacajnija poluga drzavne inter-
vencije, odnosno nicanja novih pro-
izvodnih odnosa. lzdaci za naucCna
istrazivanja stalno rastu, a drzava
se javlja kao organizator, financijer
i usmjeriva¢ razvoja nauke 1 istra-
zivackog rada.

Knjiga autora podijeljena je na ce-
tiri poglavlia 1 uvod. U uvodu se
daje osnovni sadrzaj knjige i namje-
ra autora. Prvo poglavlje nosi na-
slov: Pojava i razvitak suvremenc
drzavne intervencije u privredi i dru-
Stvenim odnosima. Drugo poglavlje
razmatra politiku i mehanizam dr-
?avne intervencije, trede moguce u-
tjecaje drZavne intervencije na mi-
jenianje odnosa proizvodnje, Sirenje
trzista, promjene u kapitalistickom
ciklusu i na medunarodne ekonom-
ske odnose. O gramicama drzavne
intervencije u kapitalistickoj privre-
di autor govori u zavrinom, cetvr-
tom poglavliu svoje studije, U vezi
s tim kardinalnim pitanjem autor
zakljuéuie svoju analizu sliiedecim
rijecima: »Dijalekti¢ka sadrzina in-
tervencije kapitalisticke drzave u pri-
vredi i drustvenim odnosima jeste
u tome $§to je ona u isto vreme i
negacija ovih odnosa. Ova negacija,
medutim, ne ide u pravcu njihovog
unidtavanja, ve¢ naprotiv, u pravcu
njihovog odrzavanja. Tu leze i gra-
nice drzavnoj intervenciji u privredi,
¢ije je konacno eliminisanje, kao
smetnje drustvenom razvitku, stvar
subjektivnih snaga, borbe za smenu
kapitalizma socijalizmom. Izvan to-
ga ne postoji granica na kojoj bi do-
a0 u pitanje opstanak kapitalistic-
kog drustvenog uredenja. Ta je gra-
nica stalno prisutna, ali se ne ukida
automatski.«

Vladislav Milenkovi¢ je svojom
knjigom ucinio znacajan doprinos
veoma aktuelnoj problematici ana-
lize suvremenog kapitalizma. Taj
znataj proizlazi otuda 3$to se novo
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socijalisticko drustvo izvodi iz kapi-
talizma. O tome je Lenjin pisao ka-
ko ssocijalizam gleda na nas kroz
sva okna suvremenog kapitalizma;
socijalizam se ocrtava neposredno,
prakticno, u svakoj krupnijoj mjeri
koja se poduzima na bazi najnovi-
jeg kapitalizma i ¢ini korak napri-
jeds

Zakliutno mozemo rec¢i da je Mi-
lenkovi¢ napisao jednu dobru, inte-
resantnu i dokumentiranu knjigu. Pi-
sana je jasnim, gotovo publicistic-
kim stilom, ali zbog toga nimalo ni-
je 1zgubila na svojoj nau¢noj vrijed-
nosti. Autor je dao mnoge teoretske
zakljucke iz svoje analize, iako je
naveo da nema takvih pretenzija. Za-
to ovu knjigu moiemo preporuditi
svima onima koji se bave ovom pro-
blematikom.

Na kraju moZemo ista¢i i dobro
napisani 1 teoretski fundirani pred-
govor knjizi, sto ga je napisao prof.
M. Hubeny.

Bogdan Cosié

ROGER GARAUDY

KARL MARX
Kultura, 1968. Beograd

1] biblioteci: Marksizam i suvreme-
nost, u prijevodu R. Kalanj objelo-
danjena je jedna medu posljednjim
knjigama R. Garandyja, eseisticka
monografija: Karl Marx. Poslije to-
likih monografija o Karlu Marxu pi-
salli novu, znaci imati zbilja nesto
novo reci, ili mu bar na posve nov
nacin pristupiti. Istina je da pone-
kad prevodenju i tiskanju nekog dje-
la ne mora biti uzrokom sam kvalitet,
vec mogu biti i neki drugi razlozi.
Tako bi u slu¢aju R. Garaudyja, knji-
za bila interesantna, ve¢ i po tome
sto je piSe autor koji je s dogmat-
skog predao na kriticko marksistic-
ko stajaliste. Ali ovdje se radiio kva-
litetnoj studiji — medu monografi-
iama &to problematski pristupaju
Marxu jedna je od boljih. Doza kri-
ticnosti 1 objektivnosti omoguéuje
autoru da vidi i analizira brojne u-
tiecaje na Marxa, poticaje za grad-
nju svoje teorije. Kao poznavalac fi-
lozofije, Marxova diela, vz to dosta
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lezeran duh, autor razluCuje bitno
od nebitnog, vrlo jezgrovito i pre-
gledno daje ono $to je najrelevantni-
te, a gibak i slikovit stil njegova pri-
kazivanja jos privlaénijom ¢ine ovu
neveliku  knjigu. Pregled poglavlja
vec nesto govori o autorovu pristupu
Marxu: Marx prije marksizma, Mark-
sizam: revolucija u filozofiji, Marx
i politicka ekonomija, Karl Marx i
politicke borbe.

U prvom poglavlju autor analizi-
ra znacenje i utjecaj Hegela, M. He-
ssa, Feuerbacha, Straussa, Fichtea i
drugih. Temeljitije i op8irnije e se
zadrzati na vezi Marxa i Fichtea, a
kako je ova veza slabo ispitivana 1
gotovo previdena u marksizmu to se
ovdie mora ista¢i za pohvalno sto
R. Garaudy na nju skrece pozornost.
Kao pogledi na svijet i Marxova i
Fichteova teorija se utemeljuju u
praksi aktivitetu, »stvaralatkom i
slobodnom aktu«. Autor upozorava,
da se ni tu ne smije pri¢i nekritié-
kom preuzimanju Fichtea (kao u La-
sallea), ve¢ da se iz Fichtea »izvuce
racionalno jezgroe. L

U drugom poglavliu (Marxizam:
revolucija u filozofiji), autor pide: o
Marxovu susretu sa francuskom po-
vijesnom $kolom i socijalistickim po-
kretom u Francuskoj; potom Mar-
xovu zaokupljenost fenomenom otu-
denja, s jedne strane kako se je o-
vaj fenomen tretirao u njematkoj
filozofiji, a s druge strane u engle-
skoj politickoj ekonomiji; o putu do
konstituiranja socijalne teorije (hi-
storijskog materijalizma) i filozofi-
je (dijalektickog materijalizma). No
ma koliko da je autor verziran u fi-
lozofiji, koliko god da je trazio naj-
bolje puteve objadnjenju Marxove fi-
lozofije, vjetnu teikocu odnosa on-
tologije i gnoseologije u jednom fi-
lozofskom sistemu, autor nije uspio
dovesti do razgovijetnosti i jednozna-
¢nosti, makar autor vjeruje da je to
uspio.

Moida je ipak najbolji dio knjige
poglavlje: Marx i politicka ekono-
mija. Autor je ovdje za%ao najdub-
lie u problematiku, najoevidnije je
iznosio, i najargumentiranije brani
Marxa. Analizira metodolodki put
Marxov u otkricu drustvenih zako-
nitosti kapitalistickog sistema. Isti-
¢e da se Marxove ocjene ne smiju
gledati kroz pojedine fenomene, veé
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se uvijek mora imati na umu cjeli-
na i temeli na kome se reproducira-
ju fenomeni. Valjanost Marxovih te-
za i otkri¢a autor nastoji opravdati
veroficiranjem na realnom toku o
stanju svijetske zbilje. Dakako, da se
i ovdje mogu naci zamjerke autoru.
Tako autor pogresno iaterpretira
Marxov nau¢ni metod, on je bio u-
pravo obrnut. Autor vidi Marxov me-
tod u »Kapitalue, kao njegov metod
izucavanja drustvene zbilje, iako je
to samo metod izlaganja, koji je u-
pravo obrnut od metoda realnog is-
traZivanja, $to i sam Marx u pred-
govoru »Kapitalu« nagladava. (No
ovo pogresno interpretiranje Mar-
xovog metoda, nije obezvrijedilo Ga-
raudyjevo izlaganje i uoCavanje mno-
gih bitnih stvari). Diskutabilno je
isto tako govoriti o marksisti¢koj po-
litickoj ekonomiji na nacin kako to
autor studije izlaZe. ’

Analiza u poglavlju: Karl Marx i
politicke borbe, svjezija je od slié-
nih, realnije sagledava odnos strate-

ije i taktike, viSe iznosi primjere
Elarxova realisti¢na i nedogmatskog
stava u raznim politickim situacija-
ma; ali nosi i neka opterecenja real-
nijih pristupa ovoj problematici, u
prvom redu deklarativnost, 5to sama
po sebi osujecuie smiren, trezven i
realan pristup. Tako je i ovdje ostao
kriticki nedodirnut problem drzave
u diktaturi proletarijata, A kao i
drugdje i ovdje se upotrebljava, bez
potrebna objasnjenja, diskutabilan
poiam »nauéni socijalizame.

Ima dakako u ovoj knjizi jo§ di-
skutabilnih analiza i tumacenja, ali
u komparaciji sa sli¢nim djelima i
s obzirom da su to analize nekad
dogmati¢kog marksiste, to svieZinu i
vrijednos ove knjige ne pomuduje.

_prvom redu prisutna je doza o-
biektivnosti, pa u okviru toga i kri-
ticnosti. Dakako kad se ovdje govo-
ri o objektivnosti i kriti¢nosti onda
renog i privrzenog marksiste, koji ne
se to odnosi na analize jednog uvje-
dovodi ni jedan Marxov stav u pi-
tanje, niti se konfrontira bilo kojoj
od njegovih ocjena ili teza, ali koji
nastoji izvudi i dati pozitivhu i kon-
sistentnu sliku jednog sistema, koii
— po autoru — »nije samo jedna fi-
lozofija nase epohe. On je njen smi-
sao«. Na nalin gdje se poznaju broj-
ni utjecaji, gdje se istiCe muc¢no ra-
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danje sistema, gdje se akcenti sta-
vljaju na ono $to je znacajno i re-
levantno u jednoj doista velikoj i
implikativnoj misli. Stoga je za po-
hvalu 5to se je ovo djelo naslo me-
du prvima u novoj biblioteci: Mar-
ksizam 1 suvremenost.

Na kraju knjige nalazi se informa-
tivni esej V. Mikecina: Marksisticka
misao u Francuskoj i Roger Garau-
dy — autora §to predano prati mi-
saona strujanja i praksu u zemljama
sa bogatom marksistitckom i revo-

lucionarnom tradicijom, Francuskoj
i Ttaliji.

E. Kale
SALIM CERIC

»sMUSLIMANI SRPSKOHRVATSKOG
JEZIKA«

»Svjetlost«, Izdavacko preduzece, Sa-
rajevo, 1968.

U nekoliko posljednjih godina
prakti¢no-politicko situiranje i na-
uc¢no odredivanje pozicije Muslima-
na u SR Bosni i Hercegovini zaoku-
pilo je naSu javnost, zainteresiralo
obi¢nog Covjeka a jod vise politicke
i nauéne krugove. U skladu sa o-
snovnom politickom tendencijom na-
Seg drustva (daljnja dublja i sveo-
buhvatnija demokratizacija odnosa u
socijalistickoj federativnoj zajednici,
a na bazi samoupravljanja) vrhunska
politicka i predstavnicka tijela SFRJ
politicko rjeSenje pitanja bilo je 1
decidirano su zauzela stav da su Mu-
slimani tre¢a nacija u SR B i H. Ovo
politiCko rijesenje pitanja bilo je i
stoji u uskoj wvezi sa nacionalnim
osjecajima posebnosti $to ga imade
muslimansko stanovni$tvo, svjedoéi
o pravilnom marksisti¢ko-lenjinistic-
kom postavljanju nacionalnog pita-
nja u redovima SKJ i predstavlja
daljnji korak u afirmaciji samou-
pravljanja.

Politicko pokretanje i rjeSenje tog
problema otvorilo je »zeleno svietlo«
znanstvenim midljenjima koja, po-
nekad znanstvena a ponekad subje-
ktivna, intuitivna i emocionalna pa
i politicki odredena, potvrduju ili
osporavaju nacionalnu posebnost Mu-
slimana.
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Sa znanstvenog stajalidta problem
je visestruko interesantan. Zbog to-
ga knjiga Salima Cerica »Muslimani
srpskohrvatskog  jezika«  zasluzuje
paznju iako ne daje odgovore na
mnoga pitanja vezana uz tu materi-
ju. Citaoci koji na stereotipan nacin
pristupaju pojmu nacije (pojava
klasnog drustva koja je nastala u
periodu kapitalizma na bazi zajed-
nickog trzista, jezika itd. i koja ce
na odredenom stupnju drustvenog
razvoja nestati) ostati ¢e u nedoumi-
ci. Biti ¢e razocarani i oni koji oce-
kuju briljantnu sociolosku analizu
fenomena Muslimana. Najvece neza-
dovoljstvo knjiga ¢e izazvati kod o-
nih koji smatraju da Muslimani Cine
integralni dio ove ili one nacije.

Medutim, dobronamjerni citaoci
koji zele steé¢i osnovne pojmove o
Muslimanima kao posebnoj etnickoj
grupaciji, biti ée zadovoljni.

Sam autor, na po¢etku knjige, o-
bracajudi se ¢itaocu, kaze: »Cilj knji-
ge koju ima$ u rukama je da u naj-
nuznijem obimu objasni ko su i
ita su Muslimani srpskohrvatskog
jezika, kakva je buducnost njihove
osobenostie«.!

Pogledajmo koliko je Ceri¢ u to-
me uspio. Posao je od evidentne hi-
poteze da Muslimani u SR Bosni i
Hercegovini, danas, predstavljaju po-
sebnu etni¢ku skupinu, no ne toliko
posebnu po strogim mjerilima socio-
loSkog odredenja nacije kao drustve-
ne grupe, koja bi muslimansko sta-
novniétvo izdvajala kao posebnu na-
cionalnu grupaciju medu ostalim na-
cijama. Ceri¢ tu posebnost, proma-
trano historijski, nalazi u specific-
nom politickom poloZaju $to ga je
nekada =zauzimala srednjevjekovna
Bosanska drzava i Bosanska crkva
u odnosu na svjetovno-politicke i
crkvene susjede i njihove pretenzije.
Zatim, specificnost ove etnicke sku-
pine temelji se na religioznoj osnovi
koju Ceri¢ nalazi u Bogumilskoj-
konfesiji (neko je vrijeme predsta-
vljala i samostalnu Bosansku crkvu).
Napokon, ta je posebnost formira-
na kroz 500-godidnju vladavinu tur-
ske drzave, kroz jak uticaj islamske
religije i civilizacije. Danas, smatra
Ceri¢, muslimansko stanovnidtvo i-

1 S. Ceri¢: Muslimani srpskohrvat-
skog jezika, str. 5
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made ravnopravan politicki 1 eko-
nomski, polozaj medu ostalim nuro-
dnostima u SR B i H.

Na takvoj se osnovi pojavio i o-
sjecaj posebnosti kod Muslimana ko-
i1 se ispoljavao na nekoliko nacina;
u posebnom politiCkom interesu pre-
ma centru turske drZzave i svim mje-
rama koje je poduzimala centralna
vlast u tadasnjoj Bosni i Hercegovi-
ni i, zatim, u posebnoj kulturi, ide-
ologiji, obrazovanju, umjetnosti, jezi-
ku, nadinu stanovanja, pravu, obica-
jima, higijeni, mentalitetu, narod-
nom melosu itd. Nakon 3to je, da-
kle, kroz pokusaj da nauCno protu-
maci i reinterpretira historijsku em-
piriju na bazi marksisticke »formu-
le«= o naciji, dosao do konstatacije
historijske, politicke, ekonomske i
kulturne osobenosti Muslimana, Ce-
ri¢ dalje slijedi i prikazuje politic-
ki, ekonomski i kulturni razvoj Mu-
slimana kroz period kapitalizma (od
Austro-Ugarske okupacije 1878. godi-
ne do propasti Kraljevine Jugoslavi-
je 1941. godine), socijalizma (sociia-
listicka revolucija 1941—1945. godine,
njene tekovine integracija Muslima-
na u jugoslavensku socijalisticku za-
jednicu), da bi na kraju posvetio ne-
koliko stranica buduénosti Muslima-
na.

Ne ulazeci u detalje obimne histo-
rijske grade koju je autor sakupio i
prezentirao cCitaocima s namjerom
da ih uputi u nastanak, razvoj, po-
lozaj i buduénost Muslimana, htio
bih staviti neke generalne primied-
be kako na pristup problemu tako i
na samu knjigu. Obracajudi se cita-
ocu, na pocetku knjige, Ceri¢ kaZe:
»Pokazalo se da naslijedena gradan-
ska shvatanja karaktera musliman-
ske osobenosti smetaju nasem soci-
jalistickom razvoju«2 To je potpuno
tacno ali smatram da se takav stav
moze nadopuniti i stavom da dog-
matsko-marksisti¢ki i ortodoksno so-
cioloski pristup problemu nacije, u
konkretnom slu¢aju, nije dovoljan,
kan ito nije dovoljna ni historijska
slika, koju nam je Cerié¢ pruzio, bez
sociolo$ko-etnolodkog pristupa i dub-
lieg proucavanija.

Cericeva knjiga, bez sumnie, pred-
stavlia vrijedan pokuSaj odredenja
Muslimana kao posebne etnicke gru-

2 ibid.
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P¢ prikazan kroz njihovy politicko-
ckonomsku i kulturnu genczu, od na-
seljavanja Slavena do danadnjih da-
na, medutim osjeca se udaljavanije
od samog predmeta i nedostatak sin-
hroniziranog, logi¢kog slijeda u raz-
matranju historijskih ¢injenica ; e:-
mckih  osobenosti. Knjizi nedostaje
pPotpunije sociolosko-teoretsko ute-
melienje problema Muslimana. Na-
dalje, autor je morao obratiti vecu
painju fazmatranju konkretnih oso-
benosti Muslimana, ne samo histo-
rijski, ve¢ sociolodko-etnologki.

Ne mogu se oteti dojmu jednog
Sematskog pristuna problemu odre.
denja Muslimana, pristupa po kliseu
kvazi sociologije i kvazi marksizma,
koji podrazumijeva takve i takve od-
like koje jedna drustvena pojava
mora imati da bi je mogli imenova-
ti »nacijoms, ukoliko ih nema, ona
to nije. Problemuy odredenja Muslj-
mana_treba pristupiti vrio Siroko,
sa svih stajalidta (hismrijskog, SO-
ciolodkog, ctnoloskog, ekonomskog,
politoloskog, lingvistickog itd.). Je.

dino tako moguce je izbjegnutj je-
dnostranosti donosenje pogresnih
sudova.

Kod pristupa ovom problemu po.
trebna je ne samo naucna vec i, pri-
je svega, politicka Sirina. Interesan-
tno je da sporno pilanje ne pred-
stavlja religiozna, Kulturna, historij-
ska i obi¢ajna cria Muslimana. Ty,
s¢ misljenja manje vie slazu. Razi-
lazenje hastupa, najéesée, prilikom
]mlitii’kn-ckunomr.kog odredenja Mu-
slimana.

Po svemu sudeéi problemu odre-
denja Muslimana treba prici i sa po-
litoloske osnove, tj. sa Stanovista
odnosa Drzave j nacije, (kako Drza-
va ulide na [ormiranje nacije), odno-
sa religije i nacije, klase i nacije
itd. jer se u takvim relacijama for-
mirala osobenost Muslimana.

Medutim, i pored ovih osnovnih
prigovora, smatram da je Cerié¢ po-
stigao osnovnu svrhu, tj. zainteresi-
rao je ¢itaoce i PruZio im osnovne
dimenzije razmisljanja o Muslimani-
ma.

Sulejman Bajraktarevi¢




