MIROSLAV VUJEVIC

STUDILJ, PROGRAM, NASTAVNE METODE I REZIM STUDIJA*

Kad netko nastavi Skolovanje na viSoj $koli ili fakultetu, obi¢no se
kaZe da studira. Pojam sstudirati«, osim toga $to oznacava najviSu razi-
nu $kolovanja, govori i o kvalitativnoj razlici od prethodnog Skolovanja.
Pored organizacione razlike nalazimo i suStinsku razliku u osnovnom
obiljezju $kolovanja — u stjecanju znanja. Dok se u Skolama znanje
stjete uteéi, na fakultetima se to ¢ini studiranjem. Za Skolu kazemo da
se u njoj ute odredeni predmeti, a za fakultet da se na njemu studira
jedna znanost ili grupa znanosti. Nastavni predmeti predstavljaju peda-
gosku tvorevinu koja se izvodi iz znanosti. U njih ulaze provjerene ¢inje-
nice i generalizacije koje su izabrane i poredane na temelju pedagoskih
zahtjeva. Studijem se Zeli ovladati odredena znanost, a program stu-
dija nije toliko pedagoski oblikovan, niti u njega ulaze samo provjerene
¢injenice i generalizacije, ve¢ i sadrzaji koji tek ¢ekaju provjeru.

U skolama se, prema tome, usvajaju znanja koja se ne stavljaju
pod sumnju. Napor je u Skoli usmjeren na usvajanje i zadrZavanje nas-
tavnog sadrZaja. Nastavni je sadrzaj precizno odreden 3kolskim progra-
mom koji se u cijelosti obraduje u nastavi, a veéinom je obraden i u
Skolskim udzbenicima. U€enje u $kolama pretezno je zasnovano na pam-
¢enju, a ako se to €ini i s razumijevanjem, Skole su obi¢no potpuno za-
dovoljne.

Za studiranje se kaZe da je to briZljivo prouéavanje zasnovano na
razmisljanju i udubljavanju u problem. Ne zadovoljavamo se samo po-
znavanjem cinjenica, ve¢ tragamo i za uzrocima. Studiranje zahtijeva
svestrano poznavanje predmeta proufavanja i na osnovi usvojenog na-
uénog instrumentarija kriticko pristupanje éinjenicama i generalizacija-
ma, kako bismo ih s veéom ili manjom vjerojatno$éu prihvatili ili odba-
cili. Studiranje je, prema tome, neodvojivo od usvajanja znanstvene me-
todologije. Usvajanje znanja studiranjem slitno je otkrivanju. Kritié-
nost i kreativnost neodvojne su od studiranja. To su osobine koje najvise
rese svakog struénjaka. Studij se ne svodi samo na stjecanje znanja, veé
i na formiranje osobina koje to omogu¢uju. Na taj naéin znatiZzelja raste

\

* Ovo je profireni referat sa simpozija: Druitveno-ekonomski aspekti
obrazovanja, Zagreb, 1970. Prodirenje se odnosi na sadrzaj koji govori o rezimu
studija.
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i vude fovjeka u radost saznavanja i spoznavanja. Studij, dakle, odga-
jajuéi obrazuje, obrazujuéi odgaja, a to ne prestaje s odlaskom s fa-
kulteta.

Praksa na na$im fakultetima najfeS¢e odudara od onoga Sto smo
ovdje rekli o studiju. Studiranje se pretvara u utenje, a pravi studij za
mnoge postaje utopija. Tome je viSe razloga.

U pojedinim znanostima nakupilo se toliko podataka da ih u predvi-
denom vremenu nije moguée studijski obraditi. Obilna materija oduzima
vrijeme i prostor brizljivom prou¢avanju, razmisljanju i udubljavanju u
problem. Na taj se nadin misljenje potiskuje paméenjem, a studij se pre-
tvara u utenje. Na fakultetima se tako stjete mnogo €¢injenica, a ne usva-
jaju se osnovni principi koji u ¢injenice unose odredeni red. Zaboravlja
se da je usvajanje osnovnih zakonitosti temelj usvajanja veéeg broja
¢injenica. Osnovne zakonitosti utiru put k nepoznatim i neotkrivenim
¢injenicama i osnova su brzem i trajnijem paméenju. Pretvaranje studija
u ulenje pasivizira studente, a fakultete ¢&ini sve sliénijima Skoli. Dok
jedni to smatraju nuZno$éu, drugi na razli¢ite natine pokuSavaju aktivi-
zirati studente.

Na nekim fakultetima govori se o tzv. »aktivnom studiju«. Kad su
uvidjeli da su studenti u visokoZkolskoj nastavi veoma pasivni, pokusali
su ih aktivirati veéim brojem konkretnih zahtjeva. TraZili su od njih
npr. da obavezno u jednom semestru napiSu veé¢i broj seminarskih rad-
nji, da vode biljeSke i sl. Nije trebalo dugo vremena pa da se uvidi kako
takav pokusaj ne vodi Zeljenom cilju. Studenti naprosto nisu mogli na-
pisati toliki broj kvalitetnih seminarskih radnji. Zahtjev da oni to ipak
uine prisiljavao ih je da rade povrsno ili da prepisuju. Takva aktiviza-
cija studenata dovela je, dakako, do jo§ goreg stanja od onog koje se
htjelo izmijeniti.

Neki se mire s ¢injenicom da studiranje zamijene uéenjem, i to tako
da programu studija prilaze iskljuéivo Skolski. U izradi programa polazi
se od poslova koje ¢e diplomanti obavljati. Smatra se da znanstveni rad
nema mjesta u operativi, te nije potrebno osposobljavati studente da se
njime bave. Znanstveni se rad ostavlja institutima i laboratorijima, a
osposobljavanje za nj prebacuje se na postdiplomski studij. Tako u eri
najvete ekspanzije znanstvenog rada studij pretvaramo u Skolu, studi-
ranje u ufenje. Sada kad znanstvena istrazivanja treba povezivati s prak-
som, znanstveno se istraZivanje pokuSava izolirati u institute i laborato-
rije. Veza prakse i znanstvenog rada nikad se neée ostvariti samo pove-
zivanjem znanstvenih institucija s praksom, veé prenoSenjem dijela istra-
Zivanja iz laboratorija i instituta u samu praksu.

Reforma sveutilista treba i¢i za tim da se osiguraju uvjeti za studij,
ne mireéi se ¢injenicom da se studij transformira u ugenje. U eri raz-
voja razli¢itih znanosti potrebno je pronaé¢i najadekvatniji pristup stu-
diju, njegovu programu, nastavnim metodama i rezimu studija. Studij
treba biti polazna pozicija u visokoskolskom odgoju i obrazovanju. Osno-
vu programa studija ¢ini jedna ili grupa znanosti. MnoStvo podataka
unutar pojedinih znanosti ne smije potisnuti studij sa sveudéilista. Ako
obilje podataka ne dopusta da budu studijski obradeni, potrebno je iz
ukupnog sadrZaja znanosti odabrati osnovne ¢injenice i generalizacije i
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osigurati da budu studijski obradene. Medutim, to nije moguée bez po-
znavanja znanstvene metodologije, koja u programu studija mora naéi
svoje mjesto.

I nastavne metode trebaju biti prilagodene zahtjevima studija. Pre-
ma onome 5to smo rekli o studiju vidi se da je u osnovi studiranja pre-
teZno individualna aktivnost onoga koji studira. Studij nije zamisliv bez
intenzivne aktivnosti i stoga mu je suvisno pridodavati atribut »aktiv-
ni«. Na sveuciliStu bi trebalo primjenjivati nastavne metode koje ¢e stu-
dente poticati na §to veéu aktivnost. Nastavniku na sveuéilistu ne bi smio
biti zadatak da prenosi znanje na studente, ve¢ da studente upuéuje,
usmjeruje prema znanjima koja trebaju sami usvajati i vrednovati. Na
fakultetima treba primijeniti takve metode rada koje ¢e, pored toga,
omoguéiti studentima da i sami sebe provjeravaju (rasprave, razgovori,
konsultacije).

Nemoguée je izdvojiti neku metodu i dati joj prednost. Ni jedna nije
dobra ako se primjenjuje sama. Svaka ima svoje prednosti i nedostatke,
te ih treba primijeniti tako da kombinacijom 3to bolje iskoristavamo
njihove prednosti, a uklanjamo nedostatke. Iako se ¢esto kritizira, me-
toda »ex cathedra« moZe veoma dobro posluziti u potetnoj fazi studija
kad se studenti uvode u znanost koju ée studirati. Sto viSe studenti ulaze
u bit znanosti, to se smanjuje efikasnosat ove metode, koju treba zamje-
njivati onima koje viSe aktiviraju studente. Predavanja trebaju poste-
peno ustupati mjesto raspravama, seminarima, vjezbama, konzultacija-
ma, ekskurzijama i sl. U zavrsnim godinama studija studente treba oba-
vezno uklju¢ivat i u znanstvena istraZivanja.

Cak i tako postavljen studij moZe dovesti do neZeljenih rezultata.
Diplomanti mogu predimenzionirati svoju istrazivatku ulogu i zanema-
riti tekuée struéne probleme. Stoga ih treba dobro upoznati s radnom
praksom da bi u njoj, kakva jest, nasli mjesto za svoj struéni i znanstveni
rad. Tako se ne bi dogadalo da mladi diplomanti, koji vladaju znanstve-
nom metodologijom, a slabo poznaju realnost, optuZzuju praksu kako ne-
ma nikakvog razumijevanja za njihovo istraZivanje. Tada oni ne bi go-
vorili, kao §to to sada mnogi &ine, »Kada bih imao to i to, onda bih uéi-
nio to i to«, veé¢ bi polazili od uvjeta kakvi jesu i &nili ono §to mogu.

Tako zamisljenom studiju moZe se mnogoSta prigovoriti. MoZe netko
re¢i da nama nije potrebno toliko istraZivata koliko dobrih struénjaka
koji ¢e se brzo i dobro snaéi na svejim radnim mjestima. MoZe netko
ista¢i kako se ionako dugo ¢eka da se diplomanti uvedu u konkretni po-
sao, pa ako ih u¢imo da se bave znanstvenim radom, a ne i konkretnim
poslovima, to ¢e jo§ duZe potrajati. Pored toga, moguée je postaviti jos
manje ili viSe opravdanih prigovora. PokuSat éemo iznijeti prednosti
takva studija i neke nactine kako da se izbjegnu moguéi prigovori.

Ne mora se svatko u praksi baviti znanstvenim istraZivanjem, ali
ako je netko za to zainteresiran i ima moguénosti, bila bi steta da to ne
¢ini. Poznavanje znanosti i metodologije znanstvenog rada ne moZe sme-
tati snalaZenju u rjeSavanju najobiénijih struénih zadataka, ve¢, nasuprot
tome, moze samo pomoéi. Kreativan i kriti¢an pristup dobro je do3ao u
obavljanju svih poslova. Ako nam se Zuri da se diplomanti $to prije uve-
du u konkretan posao, moZemo za njih organizirati neki oblik uvodenja
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u posao. Ako oni dobro vladaju znano$éu i njezinom metodologijom,
neée im biti potrebno dugo vremena da se na svom poslu dobro snadu.
Bilo bi pogres$no da studij zamijenimo uvodenjem u posao, kao §to to &ine
oni koji studij pretvaraju u 3kolu. Pri tom se ne smije smetnuti s uma
da se u poslu éesto dogadaju velike promjene. Tko ¢e se tada bolje sna¢i,
oni koji su osposobljeni samo za odredeni posao, ili oni koji solidno vla-
daju odredenom znano$tu ili grupom znanosti? Ovi posljednji ne samo
da ¢e se brze snaéi u izmijenjenoj situaciji, veé ¢e, da bi je poboljsali,
uvoditi promjene.

Cinjenica da se studij pretvara u Skolovanje govori i o odredenim
razlozima toj pojavi. Stoga ne smijemo a priori biti protiv $kolskog obra-
zovanja. Ono protiv ¢ega se trebamo boriti jest to da se studij do kojega
nam je stalo stihijski ne pretvori u 3kolovanje. Da do toga ne bi doslo,
potrebno je diferencirati $kolovanje i studiranje, a ne da se kao sada,
tipi¢no $kolovanje naziva studijem. Vjerujemo da nazivanje Skolovanja
studijem nije rezultat stihije, ve¢ teZnje za studijem.

Veé smo rekli: ako mnostvo podataka ne dopusta da se svi oni i stu-
dijski obrade, onda treba odabrati one najvaZnije. MoZe se postaviti pi-
tanje: 5to s onim ¢injenicama koje ne mozemo obuhvatiti studijem. Prije
svega, studij ne bi smio ograni¢avati obradu i savladavanje Sto veteg
broja podataka. Njime bi se jedino trebao odrediti minimum. Ovladava-
njem odredenog minimuma treba razvijati znatizelju i formirati osobine
koje ¢e omogucavati diplomantu da samostalno zadovoljava svoju Zelju
za struénim saznanjem. Takvima studij ne prestaje s odlaskom s fakul-
teta, a to je vrednije od najbolje infomiranosti koja se gasi s odlaskom
sa studija. Takva informiranost vrlo brzo postaje nedovoljna, jer nauka
naglo dolazi do novih otkriéa na koje »3kolnici« nisu osjetljivi. Medu-
tim, ako u studenata razvijemo potrebu za ovladavanjem znanosti koju
studiraju, oni ¢e dopuniti praznine nastale zbog kratkog vremena pro-
vedenog na studiju. Oni, nadalje, nete dopustiti da ostanu izvan toka
razvoja znanosti koju su studirali, pa ako i ne pridonesu razvoju te zna-
nosti, sasvim ¢e sigurno pratiti njezin razvoj i koristiti se njezinim rezul-
tatima u svojoj radnoj praksi.

Prema tome, dobar studij nije zamjenjiv bilo kakvim $kolskim obra-
zovanjem. On priprema za samoobrazovanje, koje je u danasnjem fempu
razvoja prijeko potrebno svakom ¢&ovjeku, osobito dobrom struénjaku.
Zamjena studija Skolovanjem bila bi fatalna. Zato se treba boriti da na
faktultetima satuvamo studij (jedinstvo nastavnog i znanstvenog ra-
da), jer upravo to osigurava najlakSe snalaZenje u radnoj praksi, sna-
laZenje u ime kojega ¢inimo razlitite izmjene, koje ne vode Zeljenom
cilju.

Razvoj znanosti neminovno je morao dokinuti studium generale od
kojeg potinje sveutilidna nastava. Taj razvoj, raslojavanje, raspadanje
nekad cjelovitih znanstvenih oblasti na niz novih znanstvenih cjelina,
prati nastavno-znanstvena aktivnost sveucili§ta otvaranjem veéeg broja
novih fakulteta, odsjeka i katedri. Tako su znanost, a i sveutilidte dosta
rascjepkani, ipak u njihovim dijelovima, novim znanostima i znanstvenim
disciplinama ima toliko sadrZaja da ih nije moguée u predvidenom roku
studijski obraditi. To nije jedini razlog koji navodi na Skolski na¢in rada
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na sveuélidtu. Sada su uvjeti takvi da se po opsegu veta materija obra-
duje s relativno manjim brojem nastavnika. Broj studenata naglo je po-
rastao. Prostor, knjiZnice i laboratoriji nisu pratili taj porast. UdZbenici
i skripte glavni su izvori znanja, tako da umjesto studiranja prevladava
uenje, a rezultat je da se obrazuju »struénjaci« kojima je diploma pos-
ljednje 3to su proéitali.

Smisao sveutiliSta bio je i treba da dube proucavanje (studiranje) i
razvijanje (istraZivanje) pojedinih znanosti i znastvenih disciplina. Me-
dutim, u danadnjim uvjetima, uz naglaSeniju potrebu za proutavanjem
i istraZivanjem, javljaju se neki elementi koji ometaju zadovoljavanje
takve potrebe. Veé smo rekli da je jedan od glavnih razloga pretrpanost
programa studija. U programe studija jednostavno su ulazili novi sadr-
Zaji bez selekcije i kategorizacije. Zahtijevati obradu veceg broja sadr-
Zaja nego §to za to postoje objektivne moguénosti, znaci prisiljavati stu-
dente na povr3an rad i izostavljanje odredenih sadrzaja. U uvjetima
kada je sadrzaja viSe nego §to ih je moguce obraditi, pored formiranja
veoma &tetne osobine povr3nosti, dolazi do stihijne selekcije u obradi
znanstvenih sadrZaja. Studenti savladaju 5to stignu, te je veoma mala
vjerojatnost da ¢e odabrati ono $to je najvaznije. Selekcija znanja, dakle,
postaje neminovna. Postavlja se pitanje kako da se provede — racional-
no smisljeno i kriti¢ki ili da se to prepusti stihiji. Prava bi 5teta bila da
u samom pristupu prou¢avanju znanosti budemo neznanstveni.

Ako selekciju sadrZaja provodimo racionalno i kriticki, ne bi se
smjelo desiti da u program studija ne udu i u toku studija ne budu obra-
deni bitni sadrZaji znanosti koja se studira. Takav bi program omogucio
brizljivo izufavanje, uz razmiSljanje i udubljavanje u bitne sadrZaje
znanosti. Uz kvalitetna znanja, takav studij omoguéio bi i formiranje
osobina liénosti kao Sto su kritiénost, sistemati¢nost, temeljitost, rado-
znalost i sliéno, §to bi omogucavalo diplomantima da se veoma brzo i
dobro snadu u praksi. Poznajuéi osnovne principe znanosti, oni vrlo lako
mogu usvojiti specifitna znanja potrebna za obavljanje konkretnih pos-
lova. Na taj naéin on bi se rijesili balasta konkretnih znanja koja im ni-
kad nec¢e koristiti u praksi.

Studij bitnih sadrZaja znanosti omoguéavao bi studentima lak3e po-
vezivanje s bliskim znanostima i na taj nac¢in olakSao interdisciplinarni
pristup obradi problema, kojemu se u posljednje vrijeme sve viSe teZi.
Poznato je da su znanosti medusobno bliZze opéim principima nego kon-
kretnim ¢injenicama. Studijem osnovnih principa uotila bi se prirodna
veza medu znanostima, koju je podjela rada uvelike zasjenila. Sve veta
podjela znanosti rada veéu potrebu za njihovim povezivanjem. Bilo bi
stoga iluzorno od studija ofekivati da studente priprema za konkretni
posao.

Da se dana3nji diplomanti ne snalaze dobro i brzo na svojim radnim
mjestima, ne bismo to mogli pripisati studiju, ve¢ prije svega tome 3to
na fakultetima nestaje studija i stoga se zamjenjuje Skolskim naéinom
obrazovanja. To zna¢i: umjesto da se temeljito ovladava odredenim zna-
nostima brizljivim proufavanjem bitnih sadrzaja, programi fakulteta iz-
raduju se na temelju zahtjeva radnih mjesta. Zahtjeva je veoma mnogo,
i brzo se mijenjaju, pa takvi pokuSaji ¢esto ne vode, niti mogu voditi ra-
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¢una o novim zahtjevima. Danasnjoj situaciji, stoga, najbolje odgovara
studij opéih principa. Takvim studijem, osim solidnih znanja, stjetu se
i osobine liénosti koje ¢e diplomantima pomo¢i da se lakse snadu u kon-
kretnim radnim uvjetima.

Napokon, i rezim studija treba omogué¢avati brizljivo proutavanje i
udubljivanje u sadrzaj koji se studira, Kakav ¢e uspjeh u studiju netko
postiéi ovisi o individualnim sposobnostima i zalaganju pojedinca. Po-
znato je da na studij dolaze ljudi veoma razli¢itih sposobnosti. Kvocijent
inteligencije, na primjer, kreée se od 0,80 do 1,40. U znanju i marljivosti
takoder su goleme razlike. Iako su studenti s razli¢itim moguénostima za
savladavanje programa studija, reZzim studija za sve je isti. Zna se nje-
govo trajanje, koji se kolegiji upisuju po godinama, odreden je broj ispita
koji se moraju poloZiti u svakoj godini. Isto tako odreden je i broj ispita
koje student moze maksimalno poloziti. Iako to nije izri¢ito refeno, zna
se da student ne moZe poloZiti viSe ispita nego Sto je upisao kolegija.
Omogucéava li takav reZim studija razlikovanje studenata onoliko kolike
su stvarne razlike medu njima? Sasvim sigurno da ne omoguéava. ReZim
studija kakav sada imamo studente gura prema prosjeku. PoloZite li
manji broj ispita nego Sto je propisano, gubite godinu, ali gubite godinu
i onda ako ste u stanju poloZiti dvostruko viSe ispita nego Sto ste mogli
upisati kolegija.

Prema tome, rezim studija ne bi smio biti tako évrst. On mora omo-
gucavati studiranje. Studiranje je indvidualan proces. »Svaki student
moze nesto uéiti i nauéiti, moZe nesto spoznati samo vlastitim snagama,
moZe nauc¢iti samo vlastitim naporom. Znanje se nikome ne moZe na-
metnuti dati, pokloniti ni, sreéom, prodati. Znanje se aktivno usvaja i
osvaja, ono se u doslovnom smislu te rijeéi stjete i zaraduje. Znanje je
jedna od rijetkih svojina do koje se dolazi vlastitim naporom i zalaga-
njem.* Stoga i rezim studija treba biti prilagoden pojedincima. Pojedi-
nac najbolje zna koliko moZe i koliko hoée, zato bi trebalo osigurati da
student bira rezim koji mu najbolje odgovara. On bi, prema tome, mo-
gao upisati, ako to Zeli, i veéi broj kolegija. Na taj natin marljiviji i
talentiraniji ne bi trebali ¢ekati manje marljive i manje talentirane, vec
bi studij mogli zavrSiti po vlastitom ritmu.

Individualiziranom reZimu studija moZe se tehni¢ki prigovoriti. Re-
cimo, slobodnim izborom student moZe upisati kolegije koji se istodobno
predaju, te ih tako ne moZe pratiti. Takav se prigovor, takoder, mozZe
uputiti studentima koji istodobno studiraju na dva fakulteta. Prema to-
me, apsurdno je da se studentima ne omoguéi da brZe studiraju na jed-
nom fakultetu kad im je omoguéeno da istodobno studiraju na dva fa-
kulteta. Neki, opet, smatraju ovo: ako se studira brzo, ne moze se biti
temeljit. Temeljitost se ne bi smjela mjeriti duZinom pripreme za ispit,
ve¢ pokazanim znanjem na ispitu. ReZim studija, nadalje, izvanrednim
studentima omoguéava da zavrSe studij u istom roku kao redovnima,
iako oni nisu u stanju pohadati predavanja, niti se posvetiti studiju kao
redovni studenti. Kao da u izvanrednih studenata povr3nost ne dolazi u
pitanje?

* SimleSa: Potreba individualizacije nastave na sveué&listu, Drustveni i
ekonomski aspekti obrazovanja, Zagreb, 1970. str. 62.
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Da bi rezim studija omoguéavao studentima da slobodno studiraju
prema vlastitim sposobnostima i zalaganju, trebamo se rijeSiti mnogih
predrasuda. Zasto da studente ogranitavamo da polazu samo ono 3to su
odslusali? Zasto student mora gubiti godinu ako je poloZio jedan manje
ispit od svojih kolega? Tako je propisano, ali kad se nastavnik nade u si-
tuaciji da student gubi godinu ako ne poloZi kod njega ispit, pitanje:
»Zasto?« samo se namece. U takvoj dilemi teSko je odluliti se, jer
nije lako upropastiti nekome godinu zbog neznanja koje se moze ispra-
viti za mjesec dana. U takvoj situaciji netko ¢e pokloniti ocjenu, a netko
ée se odlutiti za negativnu ocjenu. U jednom i u drugom sluéaju izlaz
nije dobar., Kada bi rezim studija bio plasti¢niji, takvih dilema ne bi
bilo. Student koji izgubi ispit ili dva imao bi prilike da gubitak i nado-
knadi. U takvoj situaciji nastavnik ne bi razmisljao o socijalnim poslje-
dicama ocjene koju daje, a student bi bio mnogo viSe zainteresiran. Ta-
kav reZim studija po mjeri svakog pojedinca znatno bi pridonio uspjehu
u studiju.

Iz svega proizlazi da osnovu rada na fakultetima treba ¢initi studij.
Njemu treba prilagoditi program, metode rada i rezim studija. Zato je
neminovno kategorizirati sadrzaj unutar pojedinih znanosti i u program
studija odabrati bitne sadrZaje, odabrati metode rada i rezim studija
koji ¢e omoguéavati studijsku obradu tih sadrzaja. Na taj ¢e se nacin
omoguéiti interdisciplinarni pristup problemima, pridonijeti razvoju
znanosti i udovoljiti zahtjevima prakse. Stoga na fakultetima ne bi
smjelo biti dileme — studij ili Skolovanje.
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