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RapovanNn VukabpiNovié

OCJENE SOV]JETOLOGA O RAZVOJU ISTOCNE EVROPE

Nakon II svjetskoga rata, u sklopu opéeg porasta znatenja poli-
titkih nauka — sovjetologija — kao nova grana poiltologije, koja se po-
sebno bavi istraZivanjima Sovjetskog Saveza doZivjela je meobicno
brzo afirmaciju i iznenadan uspon. Istovremeno, sovjetolozi su postali
aktivni analititari i u zvjesnom smislu futurolozi daljnjeg razvoja
SSSR-a i ostalih socijalititkih drZava. Zbog toga je razumljivo da bez
obzira ma trenutatni stupanj uleita sovjetologa u meposrednom kre-
iranju vanjske politike pojedinih zapadnih drZava, a marotito SAD,
njihove analize, ocjene 1 naznatene pers'.})ekrtive daljnjeg razvoja za-
uzimaju istaknuto mjesto. U procesu formuliranja politike prema
Istoénoj Evropi sovjetolozi su, narofito u vrijeme predsjednika Ken-
nedya i kasnije Johnsona, unijeli nove koncepcije, koje su na bazi re-
alnijeg ocjenjivanja opéeg razvoja Istoéne Evrope imale za cilj da
osiguraju trajnije 4 znatno angaziranije americko prisustvo u istotnom
dijelu Evrope, te da na taj nadin stvore prostor za provodenje nove
i znatno $ire vanjskopoliticke linije prema tom znatajnom dijelu
svijeta.

Zbog mjesta i moguéeg konkretnog znalenja koje danas ima so-
vjetologija u profiliranju vanjskopoliti¢kih stavova, veéi skupovi pred-
stavnika te nove istrazivaCke oblasti pobuduju paznju Sire politicke i
naudne javnosti, jer je, pored izrazito naucnih analiza u tokovima
njihovog razmatranja, moguée vidjeti i korijene buducih praktitkih
rjeSenja. Kako je veza izmedu teorije i prakse na tom polju zaista ve-
lika, i pored Ginjenice §to se radi o nau¢nim sastancima sovjetologa
koji nisu uvijek 1 direktni planeri vanjskopolititkih akcija, razumljivo
da ta mi$ljenja u veéoj ili manjoj mjeri mogu imati svog odraza i na
postavljanje konkretne politike.

Upravo zbog toga medavni reprezentativni simpozij,* odrzan u Ev-
ropskom koledZu u Burgesu pod naslovom »Narodne demokracije na-
kon Praga«, zasluzuje posebnu paZnju, kako po broju svojih renomi-
ranih sudionika, tako isto i po nadinu i sadrzaju rada.

* U organizaciji Evropskog koledZa iz Brugesa. Simpozije je odrfan od 27-29.
ofujka, 1969.
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Kvalitetan sastav referenata osigurao je skupu zavidan naulni nivo
na kome su u veéini slutajeva vodene i zaista mnogobrojne i raznolike
diskusije. Izborom teme organizatori su Zeljeli s razlilitih aspekata
osvijetliti problematiku razvoja Istotne Evrope, smatuajuéi da upravo
svestrana historijska, ekonomska i polititka analiza pruZa Siroke mo-
guénosti za efikasnije preciziranje trendova daljnjeg kretanja u su-
vremenim uvjetima.

Nakon uvodnog izlaganja o sada$njem razvoju Istotne Evrope i
nekim vidovima intervencije u CSSR, koje je imalo preteZno infor-
mativni karakter, prof. Piotr Wandycz s Yalskog sveudilidta io je
vrlo zanimljiv rel};rat o pokuSajima stvaranja poljsko-ehoslovatke i
jugoslavensio—bugarske konfederacije, koji je trebao da u izvjesnom
smislu stvori historijsku podlogu daljnjeg razmatranja i da na ne-
uspjelom pokudaju formiranja dvaju veéih drZavnih organizama ukaZe
na tadaSnje sovjetske stavove. Studija prof. Wandycza, koji se, inale,
ve¢ duZe vremena veoma seriozno bavi tim pitanjem, zaista je us-
pjeSna i ne moZe joj se u najveéoj mjeri odredi objektivnost u nauéd-
nom pristupu. Isto tako taina je i konstatacija da za razliku od SAD,
koje su nastojale da odmah nakon rata pomognu formiranje zapadno-
evropskog sistema veza, Sovjetski Savez na bazi jasno zacrtanih Sta-
ljinovih koncepcija razvoja socijalizma u jednoj zemlji, nije teZio ob-
jedinjavanju zemalja narodne demokracije, a pogotovo ne stvaranju
ve¢ih jedinica. Zasnivajuéi svoje veze sa zemljama narodne demokra-
cije, prvenstveno ma bileteralnim kontaktima, Sovjetski Savez se od-
lutno suprotstavio projektima o formiranju dvije konfederacije, po-
sebno jugoslavenko-bugarsskoj koja je iz odredenih polititkih raz-
loga imala vile $ansi da uspije u tom vremenu. Pored odlitnog pozna-
vanja izvornih materijala, prof. Wandycz je ipak u izvjesnoj mjeri
neispravno interpretirao jugoslavenske stavove, koji nikada nisu bili
ispunjeni tako velikim ambicijama, kako to Wandycz sugerira, i u ko-
jima je, savim sigurno, bilo nemoguée traZiti isticanje Zelje za reali-
zax_:ii:lm nekih posebnih velikodrZavnih interesa ideoloSke ili polititke
prirode.

Profesor M. Kuby iznio je neka razmiiljanja o poloZaju Istotne Ev-
rope u okviru opée {olobal-ne bipolarizacije, u kojoj se, pored tenden-
cija za izmjenom poloZaja istocnoevropskih drZfava, sve te eventualne
promjene stavljaju prvenstveno u zavisnost funkcioniranja bipolar-
nog svijeta, koji prema Kubyu pruza malo prostora za djcfova.njc ve-
teg broja subjekata. RjeSavanje kljutnih evropskih pitanja takoder je
vezano uz op¢i bipolarni sistem u okviru &ijih pomjeranja je moguée
traZiti nove prostore za slobodnije djelovanje Istotne Evrope.

Nacionalizmu kao novom i znatajnom faktoru razvoja Istofne Ev-
rope, narofito nekih zemalja tog podrulja, bilo je posveéno na &ita-
vom simpoziju veoma mnogo mjesta. O korjenima, ostvarenjima i per-
spektivama nacionalizma u Istoénoj Evropi podnio je referat G. lo-
nescu, profesor Londonske $kole ekonomskih i polititkih nauka, a s
koreferatima su sudjelovali M. Spinelli, direktor Instituta za medu-
narodnu politiku iz Rima i prof. M. Lemberg sa sveutili$tu u Frank-
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furtu. Razlike u pristupu kao i ocjenama domalaja nacionalizma, a
posebno njegove danadnje praktiéne vrijednosti, bile su sasvim evi-
dentne. Dok se na jednoj strani smatralo da je upravo nacionalizam
najveéa Sansa razvoja Istolne Evrope, drugi dio sudionika simpozija
suprotstavio se ovakvim tvrdnjama, ukazujuéi na historijske tradicije
isto¢noevropskog nacionalizma 1 brojna nerjeSena pitanja koja mogu
oteZati daljnji razvoj unutar tih zemalja 1 medusobno ih jod vise uda-
ljiti. Osim toga, nacionalizam bi mogao postati jako oruzje u rukama
istotnoevropskih rezima, kojim bi se mogle ojacati njihove vlastite
pozicije i time stvoriti nova situacija. Detaljnom analizom suvremenih
kretanja i primjerima iz nedavne proslosti obje strane su nastojale
obrazloZiti svoje tvndnje i potkrijepiti njihovu vrijednost.

Ekonomska suradnja u okvirima Savjeta za uzajamnu ekonomsku
pomo¢ analizirala se s ekonomske i politicke tatke gledista u kom-
pleksu odnosa izmedu socijalistickih zemalja. Direktor politickog 1
ckonomskog planiranja J. Pinder iz Londona u svom referatu pod na-
slovom: »SEV — Istoénoevropsko zajednitko trZiste«, osvrnuo se na do-
sadaSnje etape razvoja organizacije, trazeéi paralele izmedu SEV-a i
EEZ-a koje je zaista tesko povuci. Njegove projekcije daljnjeg raz-
voja visih formi zajednitkog djeclovanja bile su veoma skeptitne, za
razliku od brojnih sudionika diskusije 1 referata profesora Montiasa s
Yalskog sveutiliSta koji je posebno insistirao na znafenju trenutka
kad ¢e se eventualne reforme unutar te organizacije izvesti. Nakon
intervencije pet zemalja u CSSR, kad se drustveno-polititki razvoj
Istotne Evrope kre¢e u velikoj mjeri u znaku prvenstvenog isticanja
sovjetskih koncepcija i napora za politickim 1 ekonomskim ograni-
¢avanjem nacionalnog suvereniteta, moguce je olekivati da ¢e upravo
zagovornici integracije: SSSR, DDR i Poljska mnastojati zaustaviti
daljnji razvoj razli¢itih nacionalnih pristupa na bazi postojeéih nacio-
nalnih interesa, podredujuéi ih tzv. visim interesima socijalisticke za-
jednice. Takva aktivnost, prema misljenju prof. Montiasa, moZe u
velikoj mjeri zaustaviti procese ekonomskih reformi ili ith usmjeriti u
drugom, svakako neekonomskom pravcu, §to ponovno od SEV-a ne
moze uciniti efikasnu medunarodnu, a pogotovo ne organizaciju eko-
nomsko integracionog karaktera. Ali pored toga, polititko znalenje
SEV-a ¢e neotekivano porasti.

Profesor W. J. Feld sa sveudiliSta u Louisiani veoma opfirno je iz-
lozio stavove istotnoevropskih zemalja 1 Sovjetskog Saveza prema
mogudnostima integracionog kretanja. Iskustva EEZ, iako se ne mogu
sasvim primijeniti na Isto¢nu Evropu, mogla bi biti u izvjesnoj mje-
ri od koristi, posebno u vrijeme kad se otekuje da ¢e ta suradnja biti
podignuta na visi mivo. Upravo na primjeru EEZ istoénoevropske dr-
zave mogle bi vidjeti sve dobre i lose strane integracionih procesa.
Medutim, profesor Feld je integraciju unutar SEV-a ograni¢io na
moguée stvaranje subsistema (jednog ili fak viSe) koji bi, ukoliko
dode do stvaranja zajednitke politicke volje ¢lanica mogli doprini-
jeti formiranju efikasnijih ekonomskih regiona nezavisnih, ili bar ma-
nje zavisnih, od sovjetske kontrole. Osim sovietskih protuakciia. koie
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u velikoj mjeri mogu zaustaviti takav razvoj, prof. Feld naznatio je
i istolnoevropski nacionalizam kao moguéu zapreku koja danas ote-
7ava takvo kretanje, te je i zbog toga, takoder, neizvjesno kojim ée
putem Istotna Evropa krenuti u svom daljnjem ekonomskom razvoju.

Zammljivo osvjeZenje u razmatranju integracionih kretanja unio je
svojim referatom profesor V. Pavlat s %sok: ekonomske skole u
Pragu, koji je argumentirano ukazao na tekuée organizacione napore
koji idu u praveu jateg povezivanja i $to tjeinjeg ckonomskog udru-
zivanja drzava ¢lanica SEV-a. Ukoliko se takav proces nastavi, prof.
Pavlet smatra, da je uskoro moguée ofekivati radikalnije izmienc u
strukturi organizacije koje ¢e otvoriti put integraciji istoénoevropskih
privreda. Ti tokovi naroéito su se ubrzali nakon intervencije, i {ini
se da ih podrZava veéina ¢&lanica, tako da bi se moglo ocekivati pri-
hvaéanje novih rjeSenja bez veéih unutrainjih potresa. Prema rije-
¢ima prof. Pavleta, ekonomska integracija zahvatit ¢e samo &lanice
SEV-a i me predvida se da bi mogla Jugoslavija uéi u te nove procese
tjeSnje suradnje.

Profesor C. Gasteyger iz Atlanskog instituta iz Pariza u svom re-
feratu pod maslovom: »Diieme Istofne Evrope« nastojao je prezenti-
rati suvremeni polititki razvoj i istaknuti faktore koji bi s vremenom
mogli utjecati na postepenu liberalizaciju. Postavljajuéi u direktnu za-
visnost moguénost progresivnijeg razvoja istolnoevropskih zemalja od
izmjena u Sovjetskom Savezu, Gasteyger je posebno podvukao sa-
dasnje cnergiéne sovjetske zahtjeve za uniformiranim pristupom u
rjesavanju najvanijih politickih, ideoloskih, ekonomskih i1 vojnih pi-
tanja, gdje SSSR smatra da ne smije biti nikakvih otstupanja. Uko-
liko pai dode do izvjesnih transformacija manjeg stupnja, Sovjetsk:
Savez odmah reagira kao da su povrijedeni njegovi vitalni interesi,
odnosno kako se to istice novom tzv. Breinjevljevom doktrinom — in-
teresi socijalisticke zajedmnice.

Zbog stupnja sada$njih veza koje povezuju Istotnu Evropu sa So-
vjetskim Savezom, Gasteyger smatra da bi, 1 pored izvjesnih pokusaja
za provodenjem promena, bilo sasvim nerealno ofekivati korekture
veeg opsega, te da iz toga proizlazi zakljutak da Zapad mora prih-
vatiti Istoénu Evropu onakvu kakva jeste. Ali, i pored toga, Zapad
bi sa svoje strane trebao utjecati na izvjesne promjene narodito u si-
tuacijama kad ni sovjetsko rukovodstvo nije sasvim odluéno niti je-
dinstveno. Kao konkretan primjer sovjetskih dilema, on je naveo ti-
jesnu vedinu na sjednici Politbiroa CK KPSS kad se odlutivalo o in-
tervenciji u CSSR, smatrajuéi da je upravo to bio trenutak u kome
je Zapad, odnosno NATO, svojim prisustvom mogao staviti do znanja
da se protivi takvom nainu rjeSavanja -sl:omva, te se time moglo bar
pokusati, u izvjesnom smislu, suzbiti radikalne stavove sovjetskih »ja-
strebova«.

Profesor Zbigniew Brzezinski, koji sigurno pada u red najistaknuti-
jih sovjetologa, ramiji specijalni savjetnik predsjednika Johnsona a
sada direktor IstraZivatkog instituta za pitanja komunizma na sve-
utili%tu Columbia, dobio je zadatak da u zavrSnom referatu ukaZe na
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osnovne tendencije i perspektive razvoja Istotne Evrope nakon Praga,
te da se na taj na.(‘.m u izvjesaom smislu sumiraju zakljuéci pret-
hodnih izlaganja.

Svoje izlaganje Brzezinski je zapofeo iznofenjem svoje poznate
tvrdnje da: SAD nikada nisu imale efikasnu vanjskopoliticku -Eoncep-
ciju prema Istoénoj Evropi i da su i u prvom svjetskom ratu i kasnije
to podruéje smatrale periferijom medunarodnih odnosa. Nakon ne-
uspjele realizacije »globalne slobode« iza II svjetskog rata, SAD su
se posebno iza 1956. pomirile s Cinjenicom da Sovjetski Savez ima u
tom podru¢ju predominantnu ulogu i da su njegovi polititki, vojni i
ekonomski interesi primarni. Medutim, polarizacija unutar socijali-
stitkog svijeta 3ezdesetih godina omoguéila je postepeno stvaranje
drugacijeg pritupa, koja je sve vife iSao u isticanju novih moguénosti
djelovanja u pravcu realizacije odredenih ameri¢kih ciljeva i u tom
podrudju. Ti ciljevi ogledaju se prema Brzezinskom u teZnjama za
ostvarenjem nezavisnosti i demokracije u svakoj istoénoevropskoj
zemlji, &ime se posredno moie utjecati ma slabljenje njihovih veza sa
Sovjetskim Savezom. Realizaciju tih novih zadataka zapotela je pro-
voditi administracija u vrijeme Kennedya, a -'ka.snijez{ohnsona kada su,
kako to istie Brzezinski, udareni i prvi temelji ozbiljnijeg sagleda-
vanja problematike Istolen Evrope i moguénosti da se SA g vise an-
gaZiraju u tom dijelu svijeta.

Nakon intervencije u CSSR na kojoj se Brzezinski nije posebno za-
drZavao, u Istotnoj Evropi je izvedena daljnja podjela unutar isto&no-
evropskih drZava, koje potinju sve viSe da se razlikuju, narodito u
rjeSavanju svojih internih pitanja. Krajnju desnicu (socijalfasisticke
rezime, kako ih maziva Brzezinski) tvore danas DDR i Poljska gdje
vladajuéa elita nastoji nacionalizam, Sovinizam i antisemitizam ugra-
diti u osnove drZavne i partijske strukture. Procesi demokratizacije
razvijaju se s razlifitim opsegom u CSSR Rumunjskoj 1 postepeno, ali
sigurno u Madarskoj, &ime se vr§i i odredeni pritisak na sovjetsko
drudtvo u kojem se, takoder, osjeéa jaz izmedu rukovodeée elite i 8i-
rokih masa, a posebno je vidljiv ferment nezadovoljstva unutar inte-
lektualnih krugova.

U takvoj situaciji, i pored manifestiranja sovjetske vojne sile i &-
njenice da je Istofna Evropa i ekonomski usko povezana sa SSSR-om,

popultanje zategnutosti u S3irokim globalnim okvirima treba mnasta-
viti. U taj proces Istoénu Evropu i SESR treba aktivno ukljuéiti. Opti-
malni plan razvoja medunarodnih odnosa i Istotne Evrope Zbigmew
Brzezinski vidi u:

- pomaganju Istotne Evrope da ude, prije svega, u evropske cko-

nomske institucije, a pored toga da se bilateralm kontakti Istok-Za-

rofiruju na kulturnom, polititkom pa &ak i na vojnom planu,
&zua na rezultate koji se mogu postidi,

- .pozxturnom koriftenju danadnjeg ogromnog polititkog i ekonom-
skog interesa koji vlada za Istotnu Evropu, posebno u praktinom dje-
lovanju ameritke vanjske politike, koja bi morala jasno staviti do
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znanja Sovjetskom Savezu da se nede i¢i na odvajanje istoénoevrop-
skih drZava od SSSR-a, ali da ¢e Zapad pomagati sve interne pro-
cese koji idu u pravcu nezavisnijeg i demokratskijeg razvoja tih ze-
malja,

— nephodnosti koordiniranog djelovanja SAD i Zapadne Evr

Eeg'aqtic narotito potrebno da sjva zapidna tijela 1 dalje jala;tgct:bgg
se u détente ude zajednickim snagama s &vrstom osnovom i1 jasnom
koncepcijom,

— privlatenju SSSR-a i istotnoevropskih drfava u konkretne napore
koji idu za popuStanjem u Evropi, veoma oprezno procjenjujuéi raz-
voj istoénoevropskog nacionalizma koji moZe postiti i regresivan fak-
tor u pojedinim zemljama tog podrudja,

— stvaranju na takvoj osnovi zajednice tzv. razvijenih naroda kao di-
jelu veéeg medunarodnog sistema u kome bi se postepeno znatno sma-
njile ideolodke razlike i napetosti.

S obzirom na bogatstvo prezentiranog materijala, brojne interven-
cije i diskusije, u pokulaju da se razmatranja bar informativno pri-
kazu u vidu nekih zakljutaka, teSko je maznaliti sve tokove analiza
Istoéne Evrope kojih je u Brugesu bilo zaista mnogo. Ipak, i pored
toga, moguce je pokulati bar djelomiéno ukazati na osnovne elemente
koji su u izvjesnom smislu dio 3irih razmatranja o mjestu danainje
Istoéne Evrope, naporima za povezivanjem istoénoevropskih zemalja i
perspektivama Sireg popustanja na liniji Istok-Zapad.

U prvom redu, znafajno je da je izraZeno uvjerenje da se hladno-
ratovska situacija iz pedesetih godina vide ne moZe ponoviti i da na-
kon intervencije u CSSR, premda u drugadijim uvjetima, evropski
dijalog uz aktivno ulelée istolnoevropskih zemalja treba nastaviti.
Istotna Evropa sa socijalistickim druStveno-ekonomskim uredenjem
tretira se danas kao politicka realnost, i nema nikakvih izgleda za na-
stanak nekih novih koncepcija koje bi na bazi ranijih doktrina »oslo-
bodenja« ili »roll backa« pokuSavale iskoristiti sadadnji trenutak. Ipak,
prevladava miSljenje da se nakon intervencije u CSSR u Istoénoj Ev-
ropi izvriila daljnja veoma oStra polarizacija i pomaZu sve procese
koji idu u pravcu nezavisnijeg razvoja i smanjenja veza sa Sovjetskim
Savezom. 1 pored izvjesnih zajednitkih interesa sa SAD, Sovjetski
Savez i dalje ostaje kao glavni protivnik i zbog toga slabljenje sov-
jetskog saveznitkog sistema omoguéava stvaranje dodatnih tetkoa
sovjetskom rukovodstvu, kako u Evropi tako isto i u Aziji. Takav pra-
vac kretanja i ograni¢enije moguénosti sovjetskog mjefanja u unu-
tra¥nje stvari istofnoevropskih zemalja trebale bi omoguéiti slobodniji
razvoj u Istofnoj Evropi, u prvom redu na ekonomskom planu. No,
uz ta midljenja prisutne su i drugatije ocjene sadainje situacije, a po-
sebno teSkota koje SSSR ima na Istoku. Tvrdi se da ¢ée upravo azijski
konflikt ojatati pozicije meostaljinista i pristalica politike sile, te da
¢e se u Zelji da odrii apsolutni status quo u Evropi, Sovjetski Savez
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biti prije svega zainteresiran za puno odrzanje sadaSnjeg nivoa veza
s Istotnom Evropom, te ¢e nastojati sprijetiti sve promjene do kojih
bi moglo doéi u tim zemljama.

Medutim, jedan dio posebno americ¢kih sovjetologa smatra da bi
bilo nepravedno i za dugorodne interese SAD &ak nepozeljno podr-
7avati samo neke istoénoevropske driave i razvijati samo s njima eko-
nomske, polititke i kulturne veze, dok bi ostale zemlje bile sasvim iz-
van ameri¢kog djelovanja. Takva ameritka politika mogla bi uroditi
obrnuti mrezultatima od olekivanih, tj. jo§ veéim zatvaranjem i izo-
liranjem dijela istotnoevropskih zemalja. U potecima djelovanja no-
ve ameritke administracije vide se upravo takve intencije, za koje se
smatra da ne mogu dati pozitivna rjeSenja i da ¢e istovremeno, u veli-
koj mjeri, udaljti SAD od jednog dijela istolnoevropskih drzava.

Zajednicki postavljena ameri¢ko-zapadnoevropska politika prema
Istoénoj Evropi trebala bi dati zmafajne rezultate, posebno ukoliko
bude provodena u vrijeme kada se i ameritko-sovjetski odnosi pomicu
u praveu Sireg dijaloga. Detaljno analizirajué& stupanj sadas$njih so-
vjetsko-ameritkih veza i njihove daljnje perspektive, sovjetolozi su
dosli do zakljutka da u sadaS$njem trenutku obje strane pokazuju ma-
nju ili veéu spremnost da zapotnu s dijalogom v kome ima niz pitanja
gdje se interesi dvije sile podudaraju ali i sudaraju, te ée biti po-
trcbno uloZiti mnogo truda da se ta sporna pitanja bar umanje, ako
ne i sasvim odstrane. S tim u vezi posebno zanimljiv bio je predlog
prof. Brzezinskog za redovitim sastancima predstzvnika Istoka 1 Za-
pada koji se zapravo nadovezuju ma njegov raniji prijedlog o potrebi
odriavanja redovnih dvodnevnih sastanaka sovjetskih i amneritkih li-
dera Ti bi se sastanci trebali odrzavati jednom svake godine bez ob-
zira na konkretno stanje odnosa i moguénosti rjefavanja pojedinih pi-
tanja i moguénosti, odnosno nemoguénosti rjefavanja pojedinih pi-
tanja iz Siroke skale postojetih uzajamnih problema. Susreti takve
vrste stvarali bi permanentno povoljniju klimu, ispunjenu uzajamnim
postepenim povjerenjem i stanovitim psiholoikim akomodiranjem, 3to
bi sve zajedno trebalo veoditi polaganom poboljfavanju medunarodnih
odnosa i smanjenju tenzija. Uzajamno redovno kontaktiranje i bolje
osobino poznavanje doprinosilo bi take otklanjanju eventualnih ira-
cionalnih poteza, otvaralo bi prostor da se, i u najdelikatnijim ino-
mentima u kojima se svjetski mir nalazi u pitanju, potraZe zajednicka
ame ‘itko-sovjetska rjeSenja, koja bi otklonila tefkoce.

Institucionalizirane forme suradnje istoénoevropskih driava proma-
trane su, u prvom redu, u kontekstu razvoja situacije nakon inter-
vencije u CSSR i najavljenih izmjena. Posebno je na znafenju dobio
mehanizam VarSavskog ugovora koji je postao neobiéno vaZan za
sovjetsko rukovodstvo u politickom i vojnom smislu. S obzirom na
ulogu SSSR-a u Evropi, njegovo fizicko prisustvo u veéini zemalja
tlanica, 1 na vaZnost isporuka sovjetskog naoruZanja, Sovjetski Savez,
i pored nekih novih procesa unutar te organizacije, ostaje i dalje naj-
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vazniji faktor koji ¢e odluéivati u najveéoj mjeri o funkcioniranju tog
instrumenta okupljanja, koji dobiva novo mjesto u naporima za br-
zim 1 efikasnijim integriranjem Istoéne Evrope.

Druga znafajna organizacija — Savjet za uzajamnu ekonomsku po-
mo¢ — promatra se u svjetlu najavljenih promjena koje bi u velikoj
mjeri trebale izmijeniti dosada¥nji tempo povezivanja na ekonomskom
polju i sve vide ga postaviti u pravcu ckonomskog integriranja. Jedan
dio sovjetologa smatrao je da je dosadainji 20 godiSnji razvoj poka-
zao da je, zbog primata polltaéklh sredstava, ta organizacija malo po-
kazala i1 da se ni sada neée stvri radikalnije mijenjati, bez obzira na
politicki trenutak i nivo ekonomskog razvoja Istone Evrope. Predo-
minatna pozicija SSSR-a u organizaciji, asimetritka suradnja i sve
veéi procijep izmedu SSSR-a i istonoevropskih zemalja otvara putove
za stvaranje razli¢itih nacionalnih koncepcija, koje poéinju sve vide
uzimati u obzir vlastite nacionalne interese, $to sa svoje strane nuino
usporava pokuSaje integriranja.

Medutim, na drugoj strani niz sudionika simpozija suprotstavio se
ovakvim prognozama za koje se tvrdilo da polaze od statitkih pro-
cjena, insistirajuéi na ¢injenici da se upravo posljednjih nekoliko mje-
seci znatno dinamizirao rad tog organizma i da ¢e SEV postati vazna
poluga sovjetskog modela integracije Istotne Evrope u kome ¢e po-
red izrazito novih kriterija i dalje ostati snazno prisutni politicki ele-
menti. To, zapravo, integraciju u €isto ekonomskom smislu moZe uti-
niti manje vrijednom, ali njezin politicki domasaj bit ¢e neobi¢no zna-
tajan za sve daljnje procese unutar Istotne Evrope.

Razmatrajuéi istoénoevropske zemlje nakon intervencije u CSSR, so-
vjetolozi su ulozili, ipak, malo truda da se posebno osvrnu na korjene,
uzroke i utjecaj intervencije na daljnja kretanja u odnosima izmedu
socijalistickih drZava, a naravno i u razvoju Sirih evropskih veza.
Stoga se dobiva utisak da je taj dogadaj prihvacen bez veceg izne-
nadenja i1 bez neke posebne Zelje da se bar u moralnom smislu ta ak-
cija odluéno osudi. Polazne pozicije, narocito ameri¢kih sudionika
skupa, kao da su se posebno priklonile analiziranju ukupnosti medu-
narodnih odosa i na tom tlu djelovanje SSSR-a, prevenstveno na bazi
politike sile, i to u bileteralnim relacijama, isticuéi, pri tome, svu
vaznost otuvanja svjetskog mira, uz stalnu potrebu kooperacije dvije
super sile. U takvom razmatranju ostali krateriji znatno su izgubili na
svojoj vrijednosti i nisu mogli dobiti znacajnije mjesto. Paralelno s
tim i niz znatajnih subjekata i faktora medunarodnih odnosa, koji su
danas ne samo prisutni veé i vrlo aktivni u opdoj strukturi meduna-
rodne zajednice, bili su sasvim zapostavljeni na rafun jednostranog
isticanja znacenja i moguéeg dometa djelovanja supersila.

Sila primjenjena na jednoj strani, i odgovor silom na drugoj, ra-
zumljivo da ne mogu nikako tvoriti Zeljeni ekvilibrijum odnosa, a
uza svu veliku ulogu koju u mirnom razvoju medunarodne zajednice
imaju dvije super sile, realizacija tog velikog cilja nije i ne moZe biti
samo njihovo djelo. Tendencija da se izjednate pozicije dvije velike
sile, istaknu njihovi navodno predominantni interesi u pojedinim zo-
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nama i globalnim pozicijama obrazloZe njihove akcije, dovode sasvim
jasno do neprihvatljavih zakljutaka, bez obzira na to $to se na njih
kasnije nadovezuju ukazivanje na potrebu zapodinjanja sovjetsko-ame-
rickog i interevropskog dijaloga.

Stanovite ocjene razvoja americko-sovjetskih odnosa i kasnijeg pri-
stupa Sirem evropskom détente otvoreno su ukazivale i na daljnja
konkretna rjefenja, postavljaju¢i izvjesne zahtjeve u odnosu na za-
padnevropske saveznike SAD. Ranija ameri¢ka koncepcija o dijalogu
Istok-Zapad u koji zapadni svijet treba uéi jedinstveno, s tafno za-
crtanim stavovima, sada, nakon intervencije u CSSR, kad je istocni
blok jod razjedinjeniji, ponovno je istaknuta kao navodni preduvjet
uspjeha. Pojedina nacionalna rjeSenja, koja bi ifla za samoinicija-
tivnim poboljSavanjem evropskih odnosa, smatraju se nepozeljnima,
pa ¢ak i Stetnima za pozacije Zapada kao cjeline.

Sasvim je jasno da se takvo integrirano blokovsko pregovaranje po-
klapa i s prijedlozima druge strane, te je ustvari i iza jednog i drugog
prijedloga vidljiv interes velikih sila da se njihove pozicije satuvaju
1 da se, eventualno, popustanje, takoder, odvija pod njihovom strikt-
nom kontrolom. Veoma je problemati¢no da li bi taj blokovski dijalog
mogao dati neke konkretne pozitivne rezultate, i da li je to najbolje
sredstvo za rjeSavanje evropskih, a samim tim i znatno krupnijih pro-
blema.

Dosada$nji primjeri iz medunarodnih odnosa jasno pokazuju da je,
i pored snaznog razvoja institucionaliziranih oblika zajednitkog djelo-
vanja, najbolji put konstruktivnog rjefavanja svih spornih pitanja
mogucée ostvariti samo uz puno pridrZavanje principa nezavisnosti, ne-
mijeSanja 1 ravnopravnog djelovanja svih é&lanica medunarodne za-
jednice, oslobodenih blokovskih stega i opsljedica koje one nuno sa
sobon nose. Naravno, u tom skupnom i svestranom dijalogu koji
treba da vodi opéem popuStanju zategnutosti i poboljSavanju medu-
narodnih odnosa u cjelini, svoje mjesto treba da imaju i super sile jer
su njihove pozicije, posebno u Evropi, veoma znalajne. Ali, i pored
svoje ogromne snage, ukoliko se Zeli demokratizirati medunarodne
odnose 1 doprinijeti istinskom ozdravljenju odnosa dvije super sile
treba da uz svoja prava preuzmu i jo§ vele obaveze, i da time aktivno
potpomognu stvaranje trajnih demokratskih odnosa, postavljajuéi svo-
fF nacionalne interese na isti nivo s interesima ostalih sudionika ve-
ikog dijaloga.

Jedino na takvoj osnovi moZe se graditi novi medunarodni sistem
osloboden tendencija za potéinjavanjem, prevladavanjem ili podje-
lom manjih drZzava izmedu velikih. U tom, svakako, dugotrajnom
procesu zadatak svih evropskih zemalja bio bi, da bez obzira na kom
polu se nalaze, zajedni¢kim snagama pripremaju teren za ravnopravne
1 u osnovi demokratske razgovore jednakih partnera zainteresiranih
za ouvanje mira, sigurnosti i opfeg prosperiteta.



