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NEKI AKTUELNI MEDUNARODNI PROBLEMI
I FRANCUSKA LEVICA

1 - Ka zajednickom programu levice

Duga je istorija saveza i rascepa socijalista i komunista u Fran-
cuskoj. TeZnja za pribliZavanje gﬁ:diﬁta najveéih opozicionih partija
bila je naroéito pojatana u vreme predsednickih izbora (krajem 1965), a
posle izbornog neuspeha (juna 1968) dolazi do zati§ja na tom planu.
Dogadaji u vezi sa Cehoslovatkom kao da nagovjestavaju ponovno pri-
blizavanje. Ovo je oduvek ostvarivano postepeno. Prvi konkretniji re-
zultat u tom pravcu predstavljao je tzv. izborni pakt Federacije de-
mokratske i socijalisticke levice! i Komunistitke partije Francuske, od
20. decembra 1966. Njime je bilo predvideno uzajamno odustajanje
kandidata (ako dode do ponovnih izbora) u korist onih koji imaju naj-
viSe izgleda da budu izabrani. Zahvaljujuéi tome opozicija je u Parla-
mentu do juna 1968. drZala takoreéi polovinu sedidta, tako da je vlada
zavisila od stava tzv. levih golista i nezavisnih republikanaca. Zajed-
nitko saopitenje od decembra 1966. sadrzalo je 1 neka osnovna po-
lititka nacela. Rad je nastavljen na izradi zajednitkog programa, pa
je 15. juna 1967. dogovoreno da se obrazuje zajednitka radna grupa.
Ova je posle visemesenog rada izradila nacrt koji je podnet obema
partijama. Najzad je na sastanku delegacija dveju partija (23. feb-
ruara 1968) izraden tekst zajednicke izjave. On je objavljen sutradan,
poito je prethodno bio odobren od lzvrinog odbora Federacije i Cen-
tralnog komiteta KPF. lzjava od 24. februara 1968. predstavlja do
sada najvaZniji i najpotpuniji zajednitki akt dve najveée opozicione
partije u Francuskoj?®, iako je to samo jedna ctapa na putu ostvarenja

! Nju salinjavaju tri polititke partije: Socijalistitka, Radikalsocijalistitka i Konvencija republi-

hanskih institucija. Medutim, ona u pojedi tanji istupa kao celina pa i u odnosu prema KPF.

Zato u ovom radu upotrebljavamo izraz »dve partijes, dok se u njihovim dokumentima govori o dve
«formacijes (formation).

* Njima se u Parlamentu do juna 1968, pridrufivala sa tri poslanika Ujedinjena socijalistitka
partija (osnovana 1960), &ji se polititki program, slitno italijanskoj Socijalistitkoj partiji proleter-
skog jedinstva, nalazi negdje u sredini izmedu Federacije i KPF. Ona ne Zeli da se prikljudi ni jednoj
od ovih partija ve¢ zadriava slobodu akcije. U majskim dogadajima u Francuskej ona se pokazala
najborbenijom, optulujuéi Pederaciju i KPF za saradnju sa vladom. To joj je donijelo nedto wvile
glasova na izborima juma 1968, ali ni jedno peslanitke mesto.
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zajednickog programa, neophodnog za eventualno obrazovanje zajed-
nicke vlade. Unutradnji potresi u Francuskoj maja-juna 1968. su ne
samo ukoéili ve¢ i donekle doveli u pitanje moguénost ostvarenja ove
ideje. Akcija pet zemalja VarSavskog ugovora u Cehoslovatkoj, pored
posledica na planu spoljne politike ima uticaja i na unutradnji Zivot
pojedinih zemalja i partija.

I — Spoljna politika i francuska levica

Logi¢no je da pitanje spoljne politike i medunarodnih odnosa nadu
mesta u ovakvim dokumentima. Saopstenje od decembra 1966. kao re-
zultat izbornog saveza, sadrzi samo najosnovnija pitanja o kojima je
postignuta saglasnost, iako priznaje da delegacije ne »prikrivaju raz-
like o znaajnim pitanjima spoljne politike«. Izjava od 1968. ima Siri
znalaj. Ona predstavlja izraz zajednitke platforme, ne$to mnogo vise
od izbornog proglasa. Zato ona sadrZi i posebna shvatanja partija o
pojedinim pitanjima. Time dokument postaje bogatiji i omogucava da
se lak$e uofe razlitita gledanja koja jo§ uvek postoje. Najzad. pros-
torno mereno, u saopStenju od 1966. spoljna politika dobila je vrlo
skromno mesto, dok 1968. ona zauzima jednu treinu izjave. To je
pouka izvufena iz izbora na kojima su J. Lecanuet i njegov Demo-
kratski centar najveéi broj glasova dobijali zahvaljujuéi sopljnopoli-
ti¢kim parolama 1 zalaganju za ujedinjenje Evrope. To objasnjava is-
tovremeno relativni uspeh Federacije, za¥to KPF nije dobila vide gla-
sova kao i opadanje broja glasova u korist golista.®

Iz tih je razloga interesantno proufavanje stava francuske levice
prema najznaajnijim medunarodnim problemima. Naravno da pi-
tanja o kojima se govori u pomenutim dokumentima, a naroéito iz-
javi od 1968, nisu od podjednakog znataja. Neka od njih imaju opsti
znataj za odrianje mira i bezbednosti u svetu, neka od njih posredno
doprinose tome ali su od posebnog znataja za Francusku, dok su neka
aktuelna pitanja rezultat pogorSanja medunarodne situacije 1967. i
1968.

A. CILJEVI I NACELA FRANCUSKE SPOLJNE POLITIKE

Kada je re¢ o politi¢kim partijama razumljivo je $to se ova pitanja
posmatraju kako uopiteno tako i kroz prizmu spoljne politike koju bi
Francuska trebalo da vodi. U tom pogledu jo§ uvek postoje razlike u
shvatanjima Federacije i KPF i pored sveg pribliavanja gledista, iako
testo one svode na razlike u pogledu sredstava i metoda za ostvarenje
postavljenih ciljeva. U saopitenju od 1966. se kao ciljevi istiéu: razvi-
janje miroljubive koegzistencije, razvijanje politickih, ekonomskih i

! Ovo s¢ ne odnosi na poslednje izbore, odriane 23. i 30. juna 1968, na kojima su posebni Ziniodi
igrali odluujuéu ulogu.
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kulturnih odnosa sa svim zemljama i mirno refavanje medunarodnih
sporova. To isto sadrZi 1 izjava od 1968, ali sa izvesnim nijansama, na-
rotito u pogledu prednosti koja se daje pojedinim od tih ciljeva.

Tako Federacija istie tri glavna cilja: 1) organizacija mira, 2) iz-
gradnja evropske politicke zajednice, i 3) razvoj odnosa zemalja »tre-
ceg sveta«.t

%(omunistiéka partija Francuske, osudujuéi nacionalistitko izdvaja-
nje, jod istite da je nacionalna nezavisnost jedan od sultinskih osnova
demokratske spoljne politike. Bezbednost zemlje zahteva da Francuska
bude u stanju da suvereno odluuje o svojoj sudbini. Kriza u vezi sa
Cehoslovatkom sada je svakako jo§ viSe utvrduje u tom stavu. Osnovni
cilj, odrZanje mira i bezbednosti, moZe da se ostvari samo putem mir-
nog reSavanja sporova, razoruzanja, kolektivhe bezbednosti i pobolj-
Sanjem odnosa izmedu Istoka i Zapada.

1. Mirno resavanje medunarodnih sporova se pominje u oba doku-
menta. U prvom to je jedno natelo dok se u drugom pominju i naéini
i metodi refavanja sporova. Federacija i KPF su saglasne da sporove
treba reSavati putem arbitraZze. Medunarodni sud pravde u Hagu se ne
pominje, §to je i zvaniéni stav Francuske. Medutim, Federacija isti¢e u
tom pogledu ulogu Ujedinjenih nacija, koje treba da raspola?u mate-
rijalnim sredstvima da bi se obezbedilo poitovanje odluka od strane
svih drzava. KPF ne govori o jacanju medunarodnih organizacija ve¢
insistira na striktnoj primeni medunarodnih prava, koje po njoj pred-
stavlja Povelja UN. %eﬂm je iz ovih oskudnih i uopitenih formulacija
pouzdano zakljudivati o stvarnim razlikama u gledi§tima, zbog fega su
jedni za jacanje UN a drugi samo za poStovanje njihove Povelje. To
je mozda moguce samo ako se imaju u vidu razlitite teZnje koje pos-
toje u medunarodnim odnosima, §to prevazilazi okvire ovoga rada.

Postoji saglasnost da se prilikom refavanja sporova Francuska mora
rukovoditi natelima prava naroda na samoupravljanje, neme$anja u unu
traSnje stvari, reSavanja sporova putem pregovora i miroljubive ko-
egzistencije drZava, bez obzira na njihovo uredenje. Ova nalela danas
imaju poseban znacaj. Veé na prvi pogled pada u o& da su redaktori
imali u vidu politicku stranu problema, ne vodeéi rauna o teorijskom
znatenju formulacija. Inale se svakako ne bi dogodilo da umanje do-
masaj postavljenih nalela, koja prevazilaze relavanje sporova. Tako
je koegzistencija postala nafelo kojim se treba rukovoditi prilikom re-
Savanja sporova umesto da to reSavanje sporova bude shvaéeno kao
jedno od nalela koegzistencije, Sto je prihvaéeno i u okviru Ujedi-
njenih nacija.

Poseban vid primene natela samoopredelenja nosi pefat posebnih
francuskih uslova, a isti¢e se u delu izjave koja se odnosi na francuske
prekomorske posede. Tu se konstatuje da na prekomorskim teritorijima
1 departmanima, zbog politike i administrativnih metoda vlasti, situ-
acija ne prestaje da se pogorSava. Francuska treba da se nadahnjuje

¢ U francuskom polititkom refniku se izraz stiers monde« &esto pogreino upotrebljava za ozna-
favanje zemalja u razvoju
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Zeljom zainteresovanih naroda za emancipacijom, vodeéi rafuna o
potrebama svakog od njih. Za Federaciju je to pitanje »stvarne eman-
cipacije«. Ona se zalaie pre svega za garantovanje slobodnih izbora
da bi se saznalo mi$ljenje zainteresovanog stanovnistva. Nije jasno da
li se misli na samoupravu, autonomiju ili nezavisnost. KPF je odre-
denija. Ona »podriava zahteve naroda Gvadalupe, Gijane, Martinika
i Remniona koji traZe »autonomiju«, koja bi im dopustila da sami up-
ravljaju svojim poslovima »u okviru Francuske republike«. Sa svoje
strane KPF je priznala autonomiju ili nezavisnost komunisti¢kim par-
tijama na ovim teritorijima.® Ovo je vaZno istaéi posto je re¢ o jednom
od svakako najosteljivijih pitanja za Francusku.

2. Razoruzanje i kolektivna bezbednost. — Saopitenje od 1966. se iz-
jasnjava za opite, istovremeno i kontrolisano razoruzanje, a narofito za
povratak Francuske na Zenevsku konferenciju. Sa posebnom Zestinom
se napada izgradnja francuske udarne snage (force de frappe). Dele-
gacije dve partije se izjaSnjavaju za potpisivanje Moskovskog spora-
zuma o delimiénoj zabrani nuklearnih opita od 1963. One su isto tako
protiv Sirenja i proizvodnje nuklearnog oruzja. Izjava od 1968. po-
tvrduje ova natela i dalje ih razraduje. Francuska levica je za obrazo-
vanje denuklearizovanih zona u Evropi, kao i za obavezu nuklearnih
sila da nece upotrebiti atomsko oruZje protiv zemalja obuhvaéenih tim
zonama. Ona se isto tako izja$njava za postepeno i istovremeno sma-
njivanje stokova nuklearnog oruZja, §to treba da vodi opStem razoru-
zanju, kao i za raspustanje postojeéih vojnih blokova koji vide ne od-
govaraju potrebama savremenog sveta. Blokovi treba da budu zame-
njeni paktom o kolektivnoj bezbednosti, nenapadanju i uzajamnoj po-
moci. Zato je potrebno sazvati konferenciju na kojoj bi uestvovale sve
evropske drzave. U tom cilju treba razvijati saradnju sa svim zem-
ljama bez diskriminacije, naroéito izmedu zemalja Istoka i Zapada.

KP Francuske stavlja u izjavu poseban naglasak na neobnavljanje
Atlanskog pakta 1969, a u svakom sluéaju za povlalenje Francuske iz
njega. Ovo objadnjava Zeljom da Francuska ne bude uvufena u rat
zbog interesa americkog imperijaalizma, a koji ne bi bili i njeni inte-
desi. U otekivanje istovremenog raspuStanja vojnih blokova, interes
je Francuske da otuva punu slobodu delanja kako bi mogla da igra ak-
tivnu ulogu u razvijanju kolektivne bezbednosti i medunarodne
saradnje.

Ovo odrazava razlike koje u tom pogledu postoje izmedu driava.
Francuski socijalisti se izjanjavaju za ukidanje vojnih blokova, ali
istovremeno traZe ustupke od strane SSSR.® Oni smatraju da jedno-

" Tako je KP Reiniona ufestvovala na savetodavnom sastanku komunistitkih partija u Budimpeiti
(krajem februara i pofetkom marta) i jedina se uzdriala prilikom glasanja za rezoluciju. Na zasedunju
pripremne komisije (odrfanom krajem aprila takode u Budimpedti) ulestvovala je i delegacija KP
Martinika, a na 2asedanju pomenute Komisije krajem septembra i pofetkom oktobra 1968. i delegacijas
KP Gvadalupe i Martinik

* U tom smislu je i izjava koju je 18. decembra 1967. dao na francuskoj televiziji Guy Mollet,
fef Socijalistitke partije i potpredsjednik Federacije. Le Monde, 20 décembre 1967, p. 6.
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strano otkazivanje ili prosta izmena Atlanskog i VarSavskog pakta nije
dovoljna, ukazujuéi i na postojanje dvostranii ugovora izmedu drzava
u istotnoj Evropi. Potrebno je menjati odnose Istok-Zapad u svetlu
promena nastalih za poslednjih dvadeset godina. Federacija istite u
1zjavi da bez jedinstveno otkrivanje saveznitkog, naroéito atlanskog,
bilo opasno za Francusku. Razumljivo je zaSto komunisti ne misle tako.
Profesor M. Duverger smatra da ¢e pitanje Atlanskog pakta postati
uskoro akademsko.” On je to, medutim, pisao Sest meseci pre akcije ze-
malja Varfavskog ugovora u Cehoslovackoj, koja ponovo ukazuje na
aktuelnost ovog pitanja i svakako oteZava njegovo reSavanje, $to se
takode odraZzava 1 u neSto izmenjenom stavu francuske vlade u tom
pitanju. To istovremeno nalaZe potrebu ulaganja povetanih napora u
tom pravcu, poSto ofigledno da se to pitanje moZe rediti samo u sklopu
opSteg pobolj$anja u medunarodnim odnosima.

3. Odnosi Istok-Zapad. — Jasno je da nema bezbenosti bez saradnje
svih drzava. U Francuskoj je skoro svima postalo jasno da nema sta-
bilnosti oslanjanjem samo na jednu stranu, ma kako ona moéna bila.
Otuda i Zelja za vodenjem samostalne politike, pa i u pitanjima kolek-
tivne bezbednosti. Skoro svi su saglasni da to zna&i izgradnju Evrope
ne protiv SSSR ve¢ stvaranjem zajednickog sistema.® Federacija se zato
izjaSnjava za ujedinjenje Evrope, pri ¢emu bi jezgro satinjavala Ev-
ropska ekonomska zajednica. U govoru odrZanom u Evropskom parla-
mentu 24. januara 1968, dakle mesec dana pre objavljivanja zajed-
nitke izjave, tadanji predsednik Federacije F. Mitterrand je izjavio da
Zajednica omoguéava relenje problema miroljmbive koegzistencije
izmedu Istoka i Zapada. Osudujuéi politiku vlade, on je istakao da je
Francuska osigurala sebi »vodstvo u desintegraciji Evrope«.! U tome
Federacija vidi ulogu Evrope kao posrednika u odnosima izmedu SAD
i SSSR. Vredno je ista¢i da general de Gaulle smatra da ée Evropa
mo¢i da uspostavi ravnotezu i mir samo udruZivanjem Slovena. Ger-
mana, Gala i Latina.’® On je jof 13. novembra 1944. govorio Chur-
chill-u o evropskoj ravnotezi i stvaranju medunarodne organizacije
koja neée biti samo popriSte sporova izmedu Amerike i Rusije.'"" U tom
pogledu on otigledno ide dalje od velikog dela francuske levice. Samo
se postavlja pitanje moguénosti ostvarenja tog ideala, posebno u sa-
danjim okolnostima. Razvoj medunarodnih odnosa pokazuje teznju da
se reSavanje medunarodnih problema Cesto predstavi kao da zavisi od
reSavanja iz njih izvedenih pitanja. Velike sile uspevaju da nametnu
uverenje da je medunrodna zategnutost posedica nekih jo¥ nerefenih

" M. Duverger, La prierre d’achoppement de la gauche, Le Monde, 24 fevrier 1968, p. 1.

* Tu misao izgrazio je i R. Squercioni u referatu na kolokvijumu o evropskej levici, odrianom u
Cachan-u u vreme ohjavljivanja Zajednitke izjave. Le Monde, 24 février 1968, p. 7.

* Le Monde, 25 janvier 1968, p. 17.
™ Ratni memoari, 111, Beograd 1968, str. 55.

" Isto, str. 60-61. O evropskoj politici de Gaulle-a vid. oplirnije | R. Vukadinovié, Procesi i son-
cepcije evropskog ujedinjavanja, Polititka misao, 1967, br. 2, str. 340-351.
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problema. Time se prikriva da pravi uzrok zategnutosti leZi u sukobima
interesa i da su pojedina neredena pitanja samo rezultat takve politike.
Najbolji dokaz za to pruZa njihovo refavanje u pojedinim periodima.
Zbog toga mnoga nereSena pitanja nisu uopite nerediva.

B. NEKA AKTUELNA MEDUNARODNA PITAN]JA

1. Pitanje Nemacke. — Nemacki problem je moZda najbolji primer
za to. Tvrdilo se da je hladni rat nastao usled neslaganja saveznika u
pogledu buduénosti Nematke. Medutim, on je profao i bez refavanja
nematkog problema, a danas preti da ponovo izbije. Surovo ratovanje
u Vijetnamu niju uspelo da dovede do novog hladnog rata. Nemacki
problem je storen u hladnom ratu, ali je toliko zamrien da ga je nadZi-
veo. On nije uspeo da spredi smanjenje zategnutosti i sporazumevanje
SAD i SSSR u é&tavom nizu pitanja (Trst, ponovna neizvesnost Aus-
trije, delimiéna zabrana nuklearnih opita, danas nelirenje nuklearnog
oruzja, iako taj ugovor SAD iz posebnih razloga jo$ nisu ratifikovale).
Problem Nemacke zavisi od reSavanja problema evropske bezbednosti.
Toga su svi svesni, pa i sami Nemci. Zato nije slu¢ajno 3to su poku-
Saj1 da se ovo pitanje pokrenc sa mrtve tacke Cinjeni upravo u perio-
dima popustanja zategnutosti.

Francuske politicke partije su u ovom pitanju bile oStro podeljene,
pa to vazi i za one koji pripadaju levici. SaopStenje od 1966. povezuje
ta pitanja,’* dok ih izjava iz -968. odvaja. Ona ¢&ini korak dalje, po-
tvrdujuéi postojanje Nemacke Demokratske Republike. Normalizacija
odnosa izmedu dve nemacke drZave je (inilac miroljubive koegzisten-
cije u Evropi. Medutim ne predlaZe se nikakvo konkretno reSenje.

Federacija sa svoje strane predlaZe stvaranje ekonomske konfedera-
cije izmedu dve Nemacke. Na kolokvijumu u Cochan-u M. Rocard, se-
kretar Ujedinjene socijalisticke partije, predloZio je stvaranje »neu-
tralne konfederacije dve Nematke« i dezangaZovanje u Evropit
Dalje od toga se ne ide, svakoko da se ne prejudiciraju refenja. UteS¢e
NDR u okupaciji Cehoslovatke ¢ini da se o ovome za sada ne govori.

KPF ne predlaZe nikakvo refenje, ve¢ samo zahteva priznanje NDR
od strane Francuske. To je samo formalno pitanje, posto u Parizu po-
stoji trgovinsko predstavniStvo NDR.

2. Pomo¢ zemaljama u razvoju. — Saopstenje od 1966. uopite ne po-
minje ovo pitanje, a u izjavi od 1968. su data samo neka nalela. U
njoj se izjasnjava za istinsku dvostranu i visestranu pomo¢ bez ikakvih
kolonijalistickih uslova. Federacija i KPF obetavaju da ée se demo-
kratskta Francuska zaloZiti ne samo da daje 1% svog nacionalnog do-
hotka prema preporuci UN,™ veé i da se ovaj procenat poveéa. Ona ée
preduzeti sve da se utvrde stabilne cene osnovnih proizvoda i ustanovi

2 Le Monde, 22 décembre 1966, p. 7.
"Le Monde, 27 février 1968, p. 6.
" Ovo je predlofio na Zenevskoj konferenciji o trgovini i razvoju (1964) profesor André Philip.
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carinski sistem koji bi pomogao njihov izvoz. Ona ¢e, u obliku dugo-
rotnih kredita sa niskom kamatom, doprinositi izradi i finansiranju nji-
hovih industrijskih programa. Pomo¢ i saradnja biée plod slobodnih
pregovora, zasnovanih na ravnopravnosti i neme$anju u unutrasnje
stvari zainteresovanih zemalja.

Federacija dodaje da ¢e izgradnja Evrope olaksati reSavanje prob-
lema zemalja u razvoju, likvidirajuéi posledice nacionalizma i zame-
njujuéi kolektivnom pomoéi Cesto sebiéne akcije industrijski razvijenih
zemalja.

Ovo je jedno od znacajnih pitanja medunarodnih odnosa i odlaganje
njegovog refavanja moZe da ima telke posledice. To u izvesnoj meri
vaZzi i za druga pitanja koja medunarodna zajednica mora da reiava.

3. Problem Uijetnama je takve prirode poSto rat moZe da se pro-
Siri i na druge zemlje jugoistotne Azije. I ovaj sukob jo§ nije reSen ne
zato $to narod ne moZe da nade reSenje nego zato Sto drugi Zele silom
da mu nametnu reSenje. Stoga bi se moglo deéi da u ovom pogledu i
nema razilaZenja. Kako vlada tako i opozicija u Francuskoj zahtevaju
bezuslovno obustavljanje bombardovanja Severnog Vijetnama i rela-
vanje vijetnamskog pitanja u skladu sa Zenevskim sporazumom od
1954. 1 pravom vijetnamspog naroda da slobodno odlucuje o svojoj
sudbini.

Federacija i KPF se zalaZu za priznanje DR Vijetnama od strane
Francuske. 1 ovo je obi¢na formalnost, poSto se u Parizu odavno na-
lazi sjeverovijetnamski predstavnik Mai Van Bo, odrSavajuéi stalno
vezu sa Ministarstvom spoljnih poslova.'> Mnogo su vaZnije razlike u
pogledu prilaZenja refavanju problema.

Federacija smatra da u pregovorima treba da ulestvuje Front naci-
onalnog oslobodenja, kao 1 svaka druga »reprezentativna formacija«.
KPF pak smatra da je FNO jedini pravi predstavnik naroda Juino
Vijetnama. Isto tako ona »potvrduje predloge« DR Vijetnama i FN
za reSavanje problema. dok su ti predlozi za Federaciju »jedan od nui-
nih elemenata« za pregovore. KE’F je u ovom pogledu naizgled ne-
popustljiva. Interesantno je da Federacija predlaze neutralizaciju 3i-
rokog sektora Jugoistotne Azije, dok se KPF ne izjaSnjava o tome.
Medutim, nijedna partija ne inzistira na ovome veé se reSenje pre-
puSta zainteresovanim stranama.

4. Srednji istok. — Dve partije su se narolito razile juna 1967. u
pogledu ocene oruZanog sukoba koji je izbio izmedu Izraela i nekih
arapskih drzava. Kako vladi tako i opoziciji nije bilo lako da zauzme
stav u pitanju koje je igrom velikih sila postalo vrlo sloZeno. Sto su
god vise teZile da zauzmu neutralniji ili razumniji stav sve viSe su na-
ilazile na kritiku zaraéenih strana. Politi¢ki i ekonomski razlozi, sastav
partija i druge okolnosti uticale su na njihovo izja$njavanje. Uopite

% On ima zvanje =genralnog delegata« (délégué général). Stoga nije bilo tedko postiéi sporazum da
se pregovori sa SAD wvode u Parizu. Prema nepotvrdenim wvestima sada se razmatra pitanje otvaranja
predstavnifitva DR Vijetnama vileg ranga.
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javnog mnjenja dostiglo je vrhunac kada je posle neprikrivenog pri-
tiska usledila i vojna okupacija ove zemlje. Francuska levica stavljena
je pred teZzak ispit savesti jer je morala da se izja$njava o akciji soci-
jalisti¢kih zemalja, sa kojom je ipak bilo teSko sloZiti se. To narotito
vazi za KPF, koja je u prodlosti uvek pokusavala da opravda postupke
SSSR,?! §to je uvek morala da plaéa gubitkom ugleda, a time 1 glasata
odgojenih u duhu liberalisti¢kih tradicija. Politicka kriza stvorena re-
agovanjem nekih zemalja na promene u Cehoslovatkoj dala je priliku
francuskim komunistima da pokazu da li vide vode ratuna o nacional-
noj nezavisnosti, na kojoj insistiraju i u Zajednitkoj izjavi od 24. feb-
ruara 1968, ili o interesima jedne strane sile, za §ta su ¢esto optuZivani.
Iz tih razloga je u krugovima levice sa zadovoljstvom primljena izjava
W. Rochet-a, data posle zasedanja CK KPF 18. i 19. aprila 1968, da
svaka komunistitka partija treba da odreduje sopstvenu politiku u
zavisnosti od uslova koji postoje u svakoj zemlji. To je bila ne samo
potvrda tzv. nacionalnog puta ve¢ i prva osuda politike pritiska u ime
proleterskog internacionalizma. Prvi put u svojoj istoriji KPF nije
odobrila stav KPSS. Izborni poraz juna 1968. primorao je francuske
komuniste da se jo¥ &vriée veZu za taj put, a optuzbe da su pripremali
pobunu u¢inile su da se rukovodstvo EPF vife nego ikada zalaZe za
red i zakonitost, kao i za refavanje svih sporova mirnim putem. U tom
svetlu treba posmatrati put W. Rochet-a u Prag i Moskvu sredinom
jula 1968, ba¥ u vreme sastanka petorice u Varfavi. On je tom pri-
likom nagovestio rukovodiocima &e¥ke i sovjetske partije da ¢ée KPF
morati da javno osudi eventualnu vojnu intervenciju u Cehoslovackoj.
To potvrduje i jedna refenica saopitenja Politbiroa KPF, objavljenog
21. avgusta u podne, u kojoj se kaze da je protivljenje KPF svakoj
intervenciji spolja poznato kako iz odluka Politbiroa i CK tako iz
demarsa Generalnog skretara.?® U saopStenju se ponavlja da sva
sporna pitanja izmedu bratskih partija treba da budu refavana dvo-
stranim i viSestranim razgovorima, uz postovanje suverenosti svake dr-
zave 1 nezavisnosti svake partije, u duhu proleterskog internaciona-
lizma. Stoga je izrazeno zadovoljstvo posle sastanka u Cierni i Bra-
tislavi. Isto tako se izraZava iznenadenje i neodobravanje (réprobation)
vojne intervencije u Cehoslovatkoj, mada se istite da KPF ima iz-
vesne rezerve u pogledu nekih pojava u unutara$njem razvitku Ceho-
slovatke. Medutim, to je u nadleznosti KPC.

Ovaj stav prihvatio je i CK KPF. Njegova rezolucija prihvata sa-
opstenje Politbiroa, ali sadrZi i neke nove elemente. Tako se u njoj
kaZe da svaka partija treba slobodno da odreduje oblike svojih akcija,
vodeéi ratuna o konkretnim uslovima, interesima radnitke klase i
svog naroda, kao i »svetskog demokratskog i revolucionarnog po-
kreta«.* Pozivajuéi se na deklaraciju 81 komunistitke i radnitke
partije (1960), CK se izja¥njava za konferenciju evropskih komu-

* Na pr. sporazum sa Nemalkom (1939), rezoluciju IB (1948), intervenciju u Madarskoj (1956).

 Le Monde, 22 aoiit 1968, p. 5. To jasno istife ispravka objavljena sutradan. eLe Monde, 23
aofit 1968, p. §.

® Le Monde, 24 aofit 1068, p. 7.
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nisti¢kih partija i odbacuje vojnu intervenciju. Posebno isti¢e refenost
da se produZe napori za ulvrséivanje sa svim partijama, posebno sa
nistitkog pokreta i odnosa solidarnosti sa svim partijama, posebno sa
sovjetskom, sa kojom je »oduvek« ujedinjuju veze bratskog prijatelj-
stva2* Nepruzanje bezrezervne podrike rukovodstvu Cehoslovacke i
isticanje solidarnosti sa SSSR ponavlja se i mesec dana kasnije u
¢lanku koji je u »Humanité«-u napasio E. Fajon.® lako isti¢e da se u
ime proleterskog internacionalizma ne mogu kriiti druga isto tako os-
novna natela, kao §to su nezavisnost svake partije i nemesanje u unu-
trainje stvari, niti da je bilo dokaza da je Cehoslovatkoj pretila opas-
nost od kontrarevolucije ili imperijalisticke intervencije, on se izjas-
njava za ofuvanje prijateljstva sa SSSR, koji za njega i dalje ostaje
odlu¢ujuéi bedem u borbi protiv imperijalizma.

Davanje dosta mesta solidarnosti i priznanja SSSR izaziva brojne
komentare. Neki u tome vide Zelju za kompromisom. Otuda i potreba
da G. Marchais, ¢lan Sekretarijata, izjavi preko radija da nema raz-
like izmedu saopitenja Politbiroa i rezolucije CK. Rezolucija u pot-
punosti prihvata pomenuto saopstenje. Normalno je po njemu 3to se
saopitenje ogranililo na intervenciju i osudilo je, ali je za njega isto
tako normalno da rezolucija pokula da svestranije osvetli stvari. Oda-
juéi takode mnoga priznanja SSSR-u, on je izjavio da ne treba ole-
kivati antisovjetski stav.®® Sli¢no je stvar shvatio i Guy Mollet, do-
davii ¢ak da rezerve KPF samo daju veéu vrednost neodobravanju
sovjetskog postupka.??

Sadrzina rezolucije CK se pripisuje razli¢itim stavovima ispoljenim
na zasedanju CK. Prema nepotvrdenim izvorima skoro !/3 ¢lanova CK
je kritikovala Politbiro §to je poZurio da osudi intervenciju, dok mu je
manjina zamerala $to to nije ufinio jo§ oftrije2* Otuda rezolucija
predstavlja kompromis.

Vest o pregovorima u Moskvi izazvala je olakSanje. Politbiro je od
njih oéekivao normalizaciju situacije »storene vojnom intervencijom u
Cehoslovactkoj«, uz poStovanje suverenosti i medunarodnih obaveza.
§to treba da ima za posledicu »povlatenje intervencionistitkih snaga«.2"
Zato je i tada postignuti sporazum ocenjen kao pozitivna stvar.®

Delikatnost poloZaja u kome se na§la KPF izrazio je i W. Rochet na
radiju, rekavii da je »ne bez gorline i izvesnog bola«, konstatovan
ozbiljan nesporazum sa KPSS. Ali vojna intervencija je tefka gretka i
to se mora reéi. No on nije propustio da ponovi iz rezolucije izraze so-

* Na istom mestu.

£ On je u ime KPF potpisao. zajedno sa ]J. Duclos-om, rezoluciju 1B 1948,

* Le Monde, 25-26 aolit 1968, p. §.

* Na istom mestu,

® Prema pisanju =Unita= izgleda da se u ltaliji preko 25% E&anova KP pita da li je SSS5R morao
imati ozbiljnog razloga za intervenciju

® Le Monde, 27 aoiit 1968, p. 8.

® | pvom prilikom treba ukazati da je u prvoj werziji saopltenja stajalo da je sporazum pozitivna
tinjenica dok se u novoj verziji istife da je pozitivna EZinjenica #to je dedlo do sporazuma. Time je
itbegnuta ocena sporazuma. Le Monde, 29 aout 1968 p. 7.
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uzev stav KPF je ocenjen kao proarapski, stav Federacije kao proiz-
raelski. Medutim, opasnost produZzavanja krize ucinile su da i u ovom
pogledu dode do izvesnog priblizavanja gledista.

ako su se obe partije slozile u pogledu nuinosti da se nade po-
lititko reSenje za palestinski problem u celini. Ovo redenje one vide u
uspostavljanju mira, zasnovanog na pravu lzraela na opstanak, poSto-
vanje prava arapskih driava,olgao i na »odluci«!® Saveta bezbednosti
koja istie »nedopustivost sticanja teritorija putem rata«. Postojeéi spo-
rovi treba da budu reSeni mirnim putem, podrazumevajuéi garanto-
vanje granica, polozaj palestinskih izbeglica i slobodu plovidbe kroz
Suecki kanal i Akabski zaliv.

Razlike nastaju u pogledu tumatenja pomenute rezolucije Saveta
bezbednosti. KPF usvaja tezu arapskih drZava o hitno mi bezuslovnom
povladenju izraelskih trupa sa okupirane teritorije. Federacija prihvata
izraelsku tezu da povlacenje treba da bude rezultat pregovora izmedu
Izraela i1 arapskih drZava. Ona istice da trajan mir zaf?eva ne samo
priznanje lzraela ve¢ i utvrdivanje njegovih konatnih granica. Linija
primirja nije granica i zahteva izmene. KPF ne pominje izricito prego-
vore, otigledno ne Zele¢i da se upusti u osetljivo pitanje priznanja.
Ona samo isti¢e da pitanje treba refiti na osnovu Povelje UN, posebno
u skladu sa poStovanjem suverenosti i teritorijalne celokupnosti svake
drzave. Obe se partije zalaZzu za garantije Palestincimi, iako upotreb-
ljavaju razliite nazive.!” Federacija osim toga istie da su velike sile
duZne da usvoje zajednitku politiku protiv naoruZavanja na Srednjem
istoku.!s

5. Diktatorski rezimi u Evropi. — Na posredan nalin opasnost za mir
predstavljaju i diktatorski rezimi u pojedinim zemljama.'”” Dve par-
tije su se zadovljile osudom onih koje su smatrale najkarekteristi¢nijim
u Evropi. Verovatno da se ni u jednom pitanju nisu tako brzo slozile
kao u obnovi osude politickih reZzima u Spaniji, Portugalu i Grékoj. One
potvrduju Zelju da i dalje vode zajedmitku akciju solidarnosti sa na-
rodima ovih zemalja. Ovo pitanje dodirivano je i u okviru evropskih
organizacija. Skandinavske zemlje i Holandija pokrenule su postupak
protiv Grcke pred Evropskom komisijom za ljudska prava, a neki zah-
tevaju da se sa njom raskine sporazum o udruZivanju sa Zajednickim
trziStem. S druge se odbija prijem Spanije n Portugala kako u Ev-
ropski savet tako i u Evropske zajednice, jer ove po oceni R. Squer-
cioni-a, nisu »ni polititke ni ekonomske deklaracije«.2® To objainjava
zbog tega se osuduju rezimi jedino u ovim zemljama.

6. Slucaj Cehoslovatke. — Nove opasnosti za mir vide se u akciji
pet zemalja VarSavskog pakta u Cc}l)mslovaékoj. Uzbudenje svetskog

" Pozivanje nije precizno a oligledno je red o rezoluciji Saveta bezbednosti od 22 bra 1967.

" Federacija goveri o pravima =-Palestinaca« (Palestiniens), a KPF »arapskog naroda Palestines
\feuple arabe de Palestine).

" Ove su ideje iznodene i protiv naorufavanja Indije i Pakistana.

™ Time je opravdana i akcija UN (1946), koje su preporulile &lanicama da prekinu sve odnose
sa Spanijom.

™ Le Monde, 24 février 1968, p 7.
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lidarnosti sa komunistickim partijama, u prvom redu sa sovjetskom.’!
Iste tonove nalazimo u istupanjima ¢&lanova CK KPF na plenumu CK
(20. oktobra 1968) i na proslavi 51. godi$njice oktobarske revolucije
(7. novembra 1968). Tom prilikom su W. Rochet, G. Plissonnier i P.
Laurant istakli veliko neslaganje sa komunisti¢kim partijama var-
Savske petorice, narodito u pogledu opravdanosti intervencije u Ceho-
slovatkoj. Priznajuéi postojanje podrske neprijateljima socijalizma u
samoj Cehoslovatkoj, oni su smatrali da je teSko verovati da je pretila
agresija, a da je Cehoslovatka bila dovoljno jaka da sama svlada unu-
tradnje teSkoce. U tom pogledu najdalje je otifao Laurant, po kome su
teSkode sa kojima se suocila Cehoslovatka nastale pre svega usled gre-
Saka rukovodioca CSSR pre januara 1968. Po njemu intervencija na-
nosi Stetu zralenju ideje komunizma. Drugim reéima Cehoslovatkoj je
eventualno trebalo pomoéi da se $to pre oslobodi pristalica bivieg
predsednika, a ne obratno.

Ovo treba istaéi poito je jedan dan ranije objavljeno zvani¢no sa-
opstenje o razgovorima koje su 4. i 5. novembra 1968. vodile u Moskvi
delegacije KPES i KPF. Saopitenje pominje na 15. mestu (ima ukupno
17 tataka) razmenu mifljenja o dogadajima u Cehoslovatkoj. Tek iz
govora W. Rochet-a (7. novembra) saznaje se da je KPF i posle tih
razgovora zadrZala svoj stav u tom pitanju. U naknadu za to saop-
Stenje nadugatko govori o delatnosti zapadnonemalkih reakcionara,
militarista i revaniista. Poznato je da francuski komunisti smatraju da
ta delatnost ne opravdava intervenciju u drugim zemljama. Umesto
toga na prvom mestu se isti¢e reSenost dve partije da »nastave 1 oja-
¢aju tradicionalno prijateljstvo«. Stoga ovo saopStenje ne pruza sliku
o stavovima delegacija. Upravo u njemu se moZe nazreti samo stav
SSSR i ono o &éemu postoji saglasnost, dok je briZljivo izostavljeno sve
ono 3to sovjetskim rukovodiocima nije po volji da ¢uju. To je primena
posebnog shvatanja ravnopravnosti, preko koje ne slu€ajno ovo sa-
opStenje brzo prelazi. 3

U kritici intervencije najdalje je medu komunistima otifao R.
Garaudy U intervjuu datom dopisniku CTK on je izjavio da je jedino
reSenje u bezuslovnom povlatenju stranih trupa iz Cehoslovacke. Od-
bacujuéi izgovore za intervenciju, on je istakao da je KPC uZivala
podriku celog naroda i da nije bilo opasnosti od kontrarevolucije. Do-
kaz za to je §to niko ne pristaje da saraduje sa okupatorom. Kontra-
revoluciji pak pogoduje davanje socijalizmu lika koji je suprotan
marksizmu-lenjinizmu. I on odbija da se pridruZi antisovjetskoj kam-
panji ¢ak i kada stav koji su zauzeli sovjetski rukovedioci zadaje uda-
rac komunistitkom i radnitkom pokretu. Najveéu painju izazvao je
deo izjave u kome je rekao da su ovim sovjetski rukovodioci zadali
udarac i sopstvenoj partiji i zemlji. U pitanju je povratak staljinizma
u teoriji i praksi. Zato im on porufuje da se povuku da bi povratili
partiji ¢ast, a medunarodnom pokretu njegov lik. Oni treba da po-

% Le Monde, 28 aofit 1968, p. 7.
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vuku sve posledice kako bi njihova partija ponovo postala dostojna
Lenjinova imena, a komunisti da ne zaborave lekciju jednog bolnog
iskustva.3?

Politbiro je brzo reagovao i ogradio se od ove izjave, koja dr#i de-
love koji predstavljaju nedopustivo meSanje u unutrainje stvari brat-
skih partija.?® Medutim, treba istaéi da je i sam Cehoslovalki ambasa-
dor u Parizu W. Pithart istakao da KPF treba da ide dalje od osude
sovjetske akcije 1 da izmedu ostalog zahteva i bezuslovno povlaéenje
okupacionih trupa.®

Protest su izrazili i komunisti sa fakulteta i visokih $kola, koji ulazak
stranih trupa u Cehoslovatku smatraju za otvoreno kr¥enje deklara-
cije iz Cierne,® kao i drugi intelektualci bliski levici.®¢ Oni istiéu da
su staljinizam i njegovi metodi suprotni interesima i teZnjama socija-
listitkih zemalja 1 svetskom revolucionarnom pokretu u celini. Ove
teZnje i interesi ne smeju biti Zrtvovani politiCkim i stratetkim inte-
resima jedne velike sile, ma koja to bila.37 Sam Sartre je bio jo¥ of-
triji. U izjavi datoj »Paese Sera«® on je invaziju Cehoslovatke okva-
lifikovao kao agresiju, koju je svrstao u ratne zlotine.

Sovjetsku intervenciju je iz posebnih razloga osudila i trockistitka
IV internacionala, isticuéi da je Moskovski sporazum nametnut.3®
Drugatiji stav zauzela je grupa koja je iskljuéena iz nje 1962. Oprav-
davajuéi u natelu intervenciju protiv pokusaja kapitalista da se do-
mognu vlasti, ona osuduje intervenciju u Cehoslovatkoj i traZi povla-
¢enje stranih trupa i davanje vlasti radnim masama.'* Medutim, tzv.
»»revolucionarna tendencija KPF« je odobrila intervenciju u Cehoslo-
vackoj i pozvala francuske komuniste da smene sadanje rukovodstvo

KPF.#

Stav. KPF odgovara stavu koji su u ovom pitanju zauzele mnoge
evropske komunisti¢ke partije. U osnovi slian stav zauzele su i druge
partije levice, ili njihove organizacije.f?

Tako je i Ujedinjena socijalistika partija osudila »rusku vojnu ag-
resiju«, uporedujuéi je sa onom kojaje pogodila Cehoslovatku pre 30
godina.*¥ Izraz »agresija« nalazimo i u osudi koju je izrekao G. Bé-

¥ Le Monde, 28 aoilt 1968,p. 7.
* Le Monde, 29 aoiit 1968, p. 7.
* Le Monde, 27 aolit 1968, p. 8.
* Le Monde, 22 aofit 1968, p. 5.

* lzjavu su potpisali S. de Beauvoir, R. Blin, M. Bosquet. J-L. Bost, ]. Daniel, D. Guérin, M.
Leiris, D. Mascolo, M. Nadeau, M. Roche, ].-P. Sartre.

¥ Le Monde, 23 aoiit 1968, p. 8.
* Nju su preneli u izvedima Le Monde, 27 aollt 1968, p. 8 i u celini NIN, od 8. sept. 1968, str. 18
% Le Monde, 27 aofit 1968, p. §.
“® Le Monde, 27 aolit 1968, p. 8.
# Le Monde, 23 aofit 1968, p. §.

“ Biro Socijalistitke internacionale, koji je zasedao bal tih dana, osudio je ovu invaziju kao akt
agresije, uporedujuti je sa Hitlerovom od pre 30 godina. Zato je zahtevao hitan saziv Saveta bezbed-
nosti, Le Monde, 23 aofit 1968, p. 6.

4 Le Monde, 22 aofit 1968, p. 5.
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rard-Quélin, potpredsednik Radikal-socijalisticke partije,** dok Naci-
onalni birg te partije osuduje »brutalno i1 neodgovorno drZzanje sovjet-
skih rukovodilaca«.

Na istoj liniji su i A. Savaryy,&lan biroa F. G. D. S.#¢ i F. Mitter-
rand, tada predsednik Federacije.” U jednoj kasnijoj izjavi on je
okupaciju Cehoslovatke nazvao »kriminalnom agresijome«, optuZujuéi
sovjetske rukovodioce za imperijalizam, kolonijalizam, krienje obaveza
i diktat. On je izrazio podrﬁu narodu Cehoslovatke*® i u tom pogledu
je njegov stav blizak onome koji je zauzeo R. Garuardy.

Isti 1zrazi srecu se i u osudi od strane Socijalistitke partije.** Njen
Sef Guy Mollet je &ak upotrebio izraz »zlolin«, dok je Moskovski
sporazum i za njega diktat. On ga je uporedio sa uspostavljanjem pro-
tektorata nad Ce§iom. Samo razlika je po njemu u tome Sto je tada
Hitler pretio okupacijom, a sada je prethodno izvriena okupacija.’!

HI. - Zakljuéak

Kada se razmatra stav francuske levice prema najznadajnijim aktu-
elnim medunarodnim problemima zapaza se da je u tome doslo do pri-
blizavanja gledi$ta. To se priblizavanje narotito ogleda u pitanjima od
opSteg znataja, kao $to su odrZavanje mira, razoruZanje i kolektivna
bezbednost. Otuda i njeno protivljenje upotrebi sile i zalaganje za mir-
na refenja. Posledica takvog prilaza je i stav u pogledu Vijetnama i
Cehoslovacke. U tom pogledu se odrzava opsti stav u Zapadnoj Evropi
prema odrzanju mira i stabilnosti, a na tome se zasniva i osuda nekih
rezima u Evropi.

To ne zna¢i da nema razlika. One se ne prikrivaju, ali se sve &eiée
isti¢e saglasnost o suStini stvari. Time se razlike Zele predstaviti kao
vece ili manje prisustvo posebnih elmenata, ali koje ne utiée na tu su-
§tinu. Ne Zeleéi da shvatimo ove razlike iskljuivo kao posledice razli-
titih ukusa, moramo istaé¢i da je iz posebnih razloga KPF vide isticala
»nacionalni«, a ostala levica »internacionalni« momenat. Te razlike
nisu nimalo slu¢ajne, a naroéito se ogledaju u pitanjima kolektivne bez-
bednosti i utes¢a Francuske u NATO. Moglo bi se reéi da je KPF u
tom pogledu bliza de Gaulle-u® nego ostaloj levici.

To isto vazi i za ocenu dogadaja u vezi sa Cehoslovatkom. I pored
jasno izraZzenog stava u osnovnom pitanju, KPF je manje bu¢na u osudi
SSSR i njegovih saveznika od ostalih. U njenim dokumentima se mogla

#“ Le Monde, 25-26 aolt 1968,
% Le Monde, 28 aofit 1968, p.
“ Le Monde, 22 aofit 1968, p.
@ Le Monde, 28 aofit 1968, p.
“ Le Monde, 30 acfit 1968, p.
“ Le Monde, 25-26 aofit 1968,
* Le Monde, 23 aofit 1968, p. 9.
™ lzjava na radiju Evropa 1. Le Monde, 31 aolit 1968, p, 5.

" W. Rochet-u se pripisuje da je, kada su mu primetili da je prihvatio de Gaulle-ova shvatanija,

odnogovorio: »On je prihvatio nada«.

L it L el

©
©



668 POLITICKA MISAOQ

zapaziti i izvesna neodredenost. Ne samo da se naslucuju izvesne re-
zerve u pogledu politicke linije KPC (iako se na drugim mestima jasno
istie da je to u nadleZnosti svake partije a Garaudy-u zamera §to daje
ocenu sovjetskih rukovodilaca) veé se SSSR i dalje priznaje rukovodeca
uloga u mnogo ¢emu. Isto tako se mogu zapaziti pozivanja na doku-
mente sa partijskih savetovanja 1956. i 1960, kao i maglovite formu-
lacije o potrebi vodenja rafuna o interesima svetskog revolucionarnog
pokreta ¢ime se svesno ili nesvesno pomaZe onima koji na sve moguce
natine Zele da opravdaju postupke prema Cehoslovatkoj. Objasnjenja
za to mnogi nalaze u tome $to se i u sadanjem rukovodstvu KPF jo§
nalaze neki koji su odobravali Staljinovu politiku. Ako bi se po tome

sudilo, onda stav KPF u slutaju Cehoslovatke znaéi suStinsku prome-
By

Medutim, vredi ista¢i da je u ovom pitanju stav francuske vlade jo$
blazi. Ako se sudi po dostupnim dokumentima, ona se zadovoljila da
konstatuje da intervencija predstavl_}a krienje natela suverenosti i ne-
me$anja i izrazila nadu da ée SSSR povuéi trupe i nastaviti politiku
popustanja zategnutosti.®

Veée razlike postoje u nafinima prilaZenja problemima Srednjeg
istoka i Nematke, ali ostaje uverenje da ée se i one s vremenom pre-
vazi¢i. Za to su potrebni zajednitki napori, §to potvrduju i najnoviji
dogadaji. Nije slu¢ajno Guy Mollet pozitivno ocenio stav KPF u slu-
¢aju Cehoslovadke,® isti¢uéi da to omoguéava da se predvidi pribliza-
vanje, iako ga jo§ ne konkretizuje.** To pribliavanje je neophodno
ako levica Zeli da dode do zajednitkog programa, bez koga nema ni
uticaja na zvanitnu politiku ni zajednitke vlade.

¥ To je ocena koju je dao Guy Mollet, podscéajuéi da je KPF pokufavala da nprn\d.'l pakt Ribben-
trop—Molotov i intervenciju u Madarskoj. Le Monde, 51 aoit 1968, p. 5

M La documentation frangaise, Articles et documents, Nos 01919-01920, 30 aolit—6 septémbre 1968,
p- 43. Medutim, kada je Sovjetska flota pofela da krstari Sredozemljém, ministar inostranih poslova
M. Debré je raniju formulu: =smanjenje zategnutosti, sporazumevanje i saradnjas zamenio novom:
srazumevanje i saradnja, ake je to mogufes. Vid. u tom smislu izjavu u Narodnoj slmp!hm Politika,
9. XI 1968, str. 1.

® Le Monde, 23 it 1968, p. 9.

* Le Monde, 30 aofit 1968, p. 5.
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Résumé

QUELQUES PROBLEMES ACTUELS INTERNATIONAUX
ET LA GAUCHE FRANCAISE

Les derniéres années se caractérisent par des rapprochements des
partis politiques de la gauche francaise. Cette évolution a été marquée
par un pacte électoral, de 20 décembre 1966, et plus tard par une dé-
claration commune de ma Fédération de la gauche démocrate et so-
cialiste et du Parti communiste francais, du 24 février 1968. Deux
formations constatent dans ces documents une certaine convergence
de vues sur le plan de la politique étrangére. Cette convergence com-
predn quelques principes fondamentaus de la politique internatnonale
(p. ex. réglement pacifique des différends internationaux, désarme-
ment et sécurité collective, détente dans les rapports entre I'Est et
I’Ouest). Mais cela ne veut pas dire qu'elles sont d’accord sur le con-
tenu et notamment sur les modalités d’application de ces principes.
Le P. C. F. se prononce pour la dissolution simultanée des blocs mili-
taires. La F. G. D. S. demande des concessions de la part de 1'Union
soviétique.

Il en est de méme quand il s'agi tdes questions actuelles internatio-
nales. Les deux partis condamnent les régimes dictatoriaux en Eu-
rope, ils se prononcent en faveur de I'aide aux pays en voie de déve-
loppement ainsi que pour la solution politique des problémes d'Al-
lemagne, de Vietnam et de Moyen Orient. Mais I'accord n’est que
sur le plan de principes. Les divergences apparaissent sur les moyens
voir les méthodes de réglement. Ainsi le P. C. F. estime que 'applica-
tion de la résolution du Conseil de sécurité doit commencer par le
retrait des troupes israéliennes de sterritores occupés tandis que pour
la F. G. D. S. ce retrait doit résulter des négociations entre pays
intéressés.

Deux partis voient dans l'affaire de Tchécoslovaquie une nouvelle
menace contre la paix et la sécurité en Europe. L'action de 'U.R.S.S.
et de quatre de ses alliés du pacte de Varsovie a mis la gauche fran-
gaise a une rude épreuve. C’était notamment le parti communiste
qui se trouvait dans une situation délicate. Il devait se prononcer sur
une action qui était bon gré mal gré difficilement justifiable. Or,
dans le passé il a tojours essayé de justifier la politique soviétique,
méme quand il s’agissait du pacte Ribbentrop-Molotov ou de l'inter-
vention en Hongrie. Mais la situation a changé et le parti commu-
niste, qui dénongait les interventions au Vietnam et & Saint-Do-
mingue, a du constater, pour la premiére fois dans son histoirie, non
»sans amertume et un certain déchirement«, d’aprés l'expression de
W. Rochet, son »grave désacord« avec le parti communiste de I'Union
soviétique au sujet de l'intervention militaire en Tchécoslovaquie.
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Les autres partis de la gauche et les intellectuels frangais étaient
encore plus sévéres dans leur jugement de I'attitude soviétique. Ils la
comparaient avec celle de Hitler il y a trente ans. C’est dans cet es-
Frit qu'ils rejetaient les accords de Moscou comme imposés par la
orce.

Ainsi l'affaire de Tchécoslovaquie encouragera peut-étre la ré-
unification de la gauche frangaise. C’est pourquoi M. Guy Mollet
n’hésita a se féliciter de I'attitude du Parti communiste frangais.
D’aprés lui, elle permet d’envisager pour demain des rapprochements,
ce qui n'est pas encore concrétisé, Ce rapprochement était nécessaire
is la gauche suhaitait un programme commun sans quoi il n'y ait pas
d’influence sur la politique officielle ni gouvernement commun.



