Diskusija

Intervju o decentralizaciji

Ekipa bavarske Radio-televizije iz
Miinchena 8. svibnja 1967. godine u
okviru filma, koji je snimala za ma-
li ekran o Jugoslaviji, intervjuirala
je grupu nastavnika Fakulteta poli-
tidkih nauka SveuéiliSta u Zagrebu
o problemu decentralizacije.

Ovdje objavljujemo u cjelini pi-
tanja i odgovore toga intervjua,

Redakcija

1) Pitanje: Kako biste definirali de-
centralizaciju?

Odgovor dra VANJE SUTLICA:

Decentralizacija je kompleks in-
strumenata ekonomskog, politickog
i socijalnog karaktera koji svi za-
jedno sluZe temeljnom cilju jugo-
slavenskog socijalizma — samou-
pravljanju, koje nas vodi onim svr-
hama koje je ve¢ i Marx fiksirao
u svojim poznatim dokumentima u
kojima govori o prvoj fazi komu-
nizma,

2) Pitanje: Kako je i za$to doslo
do decentralizacije?

Odgovor dra ZVONIMIRA BA-
LETICA:

Oprostite $to ¢éu ja govoriti kao
ekonomista, ali kako je ekonomski
aspekt decentralizacije jedan od pr-
vih njenih aspekata — a i zbog to-
ga S$to to najbolje poznajem, mi-
slim da bi se najviSe zadrZzao na
ovom,

To pitanje se postavlja i zbog
toga to je dosta raSireno mislje-
nje da moderna ekonomija tezi ka
centralizaciji, da moderna tehnolo-
gija to uvjetuje. S druge strane,
ovo misljenje se naslanja i na od-
redenu interpretaciju Marxove mi-
sli o tome i na konkretno iskustvo
organizacije ekonomskog Zivota u
socijalisti¢kim zemljama,

Medu ekonomistima postoje dvi-
je struje koje se spore oko toga,
da 1i moderna ekonomija vodi u
centralizaciju ili u decentralizaciju,
Zastupnici centralizacije ka?u da za
moderni proizvodni proces treba sve
viSe sredstava, da ih treba ujedi-
njavati, prema tome da moderna
ekonomija teZi ka centralizaciji. Mo-
je stanoviste je upravo suprotno od
toga, jer moderna tehnologija, ko-
liko god zahtijevala ogromna sred-
stva i sporazumijevanje o upotrebi
tih sredstava, omogucava u isti mah
da se odluke o upotrebi tih sred-
stava ne donose iz jednog centra,
ne donose kao diktat, nego kao re-
zultat sporazumijevanja izmedu
svih stranaka u proizvodnom pro-
cesu. Moderni proces informiranja
— tehnika informiranja, omoguéuje
upravo disperziju toga centra i o-
mogucuje da se to sporazumijeva-
nje vr§i na jedan brz i efikasan
na¢in bez neke institucionalizacije
jednog centra.

3) Pitanje: Kako decentralizacija
funkcionira?

Odgovor dra IVANA BABICA:

Iscrpan odgovor na Vade pita-
nje mogao bi biti dat tek u jednoj
knjizi, koju jugoslavenska politicka
teorija, drzim, jo$§ uvijek duguje in-
ternacionalnoj publici. Skraceno,
medutim, govoreéi, decentralizacija,
ili kako mi adekvatnije kaZzemo sa-
moupravljanje u politi¢ko-pravnoj
sferi funkcionira u jednom razgra-
natom sistemu institucija kojih su
domet odludivanja, nadin organizi-
ranja itd. fiksirani u ustavnom za-
konodavstvu Jugoslavije kao dru-
§tvene zajednice, u ustavima socija-
listi¢kih republika, u statutima po-
liti¢ko-teritorijalnih zajednica, i u
¢itavom nizu odluka statutarnog ka-
raktera u najraznovrsnijim sferama
drustvenog Zivota.

Sto se ti¢e jugoslavenskog ustav-
nog zakonodavstva, najmarkantnije
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tacke kojima je ovaj institucional-
ni okvir fiksiran, kreéu se po prili-
ci od 1953. god. kad je donesen u-
stavni zakon u kom su inaugurira-
ne drustveno-politicke promjene za-
pocete davanjem tvornica na uprav-
ljanje radnicima 1950. god., preko
1957. god. kad su dati glavni obrisi
naSega komunalnog sistema do po-
sljednjeg ustava 1963, god., zajed-
no s nekim amandmanima koji su
tom ustavu pridodati ove godine.
Kroz sistem dru$tvenih odluka fik-
siranih u ustavnom zakonodavstvu
i u ostalim statutima najbitnije je
bilo da se afirmira i naglasi radni
¢ovjek kao osovina sistema samou-
pravljanja; radni covjek kako dje-
luje u svim podruéjima Zivota, pa
je taj Covjek zajedno s drudtvenim
sferama u kojima je djelatan pre-
zentiran i reprezentiran u politi¢ko-
-pravnim institucijama na svim ni-
voima. Znaci, prva mu je intencija
da se sve sfere dru$tvenog Zivota
predstave i nadu u politicko-prav-
noj sferi. Druga je intencija da se
kroz sav drustveno-politi¢ki sistem
i po moguénosti tendencijski i po-
stupno prevlada kategorija modi
kao centralna kategorija moderne
politicke teorije kategorijom asoci-
jacije proizvodada i asocijacije lju-
di uopde, asocijacijom zasnovanom
na principu solidarnosti. I treda,
da se s jedne strane kroz sav taj
institucionalizam napravi $to je mo-
guée plodotvornija i efektnija sim-
bioza izmedu zahtjeva i imperativa
moderne racionalizacije, koji se po-
stavljaju pred svako suvremeno dru-
§tvo i, s druge strane, spontane ini-
cijative masa i neotudivog prava
da svaki c¢ovjek kao i svaki seg-
ment drustva, bio on lokalitet ili
nacija ili slobodno udruZenje, pri-
donese svoj obol kreiranju jednoga
nikad nedovrienog ali uvijek usavr-
gavanog procesa samoupravljarja
ili, kako ste to Vi u VaSem pitanju
uvidjeli, naznadili — decentraliza-
cije.

4) Pitanje: Koji su fundamentalno-
-ljudski aspekti decentralizacije?

Odgovor dra ANTE PAZANINA:

Decentralizacija ima fundamen-
talno ljudske aspekte samo ako se
shvati kao samoupravljanje. U tom
smislu mi u Jugoslaviji i govorimo
o decentralizaciji kao samouprav-
ljanju na svim podrucjima drustve-
nog Zivota. Samoupravljanje naime
jest — ili bar nastojimo da ono §to
vide postane — temeljni princip ¢&i-
tavoga drustvenog Zivota, U kraj-
njoj liniji radi se tu zapravo o o-
dumiranju drZave i njenih institu-
cija. To ¢e reé¢i da se decentraliza-
cija mora dovesti u vezu s ukida-
njem svih onih oblika otudenja do
kojih je doslo u procesu podjele
rada kako u politickoj tako i u
ekonomskoj i drugim sferama op-
stanka. Tako shvadena decentrali-
zacija znadi deinstitucionalizaciju,
tj. oslobadanje ljudskih stvaralad-
kih snaga, njihovo slobodno manife-
stiranje, a to znadi samopotvrdiva-
nje ¢ovjeka nasuprot krutim i oka-
menjenim oblicima. Naravno slo-
bodno manifestiranje Covjekova Zi-
vota me mora ni u kojem sluéaju
da znadi padanje u anarhiju i u pu
ki spontanitet koji bi bio oslobo-
den svakog posredovanja, ali isti-
¢emo: ono mora biti oslobodeno
krutih etatisti¢kih oblika koji spu-
tavaju slobodu i pojedinca i zajed-
nice. Jer, pojedinac ne moze biti
zbiljski slobodan izvan zajednice.
Na drugoj strani on mora da bude
svjestan principa na kojima podiva
ljudska zajednica. U tom smislu, na-
¢i najbolji nadin u kojem bi se od-
nosi pojedina¢nog i opdeg interesa
susreli, centralni je problem poli-
ticke decentralizacije, a to znadi o-
moguciti da se razvije inicijativa i
politicka svijest svih gradana. To
je pak mogude udiniti pomocu uvi-
danja onog bitnog $to je ljudima
u njihovom polititkom zivotu za-
jedni¢ko — dakle omoguéiti da put
od centra k periferiji bude istovre-
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meno i put od periferije k centru.
Naravno, to nije tako jednostavan
i jednokratan nego slozen i dug
proces istinskog ljudskog usprav-
nog napredovanja i dolaZenja Covje-
ka k sebi, jer u njemu ¢ovjeku valja
vratiti sve ono §to se u procesu duge
podjele rada od njega otudilo. Sm¥
sao samoupravljanja i decentrali-
zacije u socijalizmu stoga nema sa-
mo politicko i privredno nego fun-
damentalno ljudsko znacenje. Kao
sloZeni proces decentralizacije da-
kako zavisi od niza momenata, a
medu njima je sigurno razvijena
politi¢ka svijest gradana jedan od
bitnih.

5) Pitanje: Koje su specifi¢nosti de-
centralizacije u Jugoslaviji?

Odgovor dra ZVONIMIRA BA-
LETICA:

Decentralizacija je jedan opci
proces koji se moZe vidjeti u cije-
lom svijetu, ne samo kod nas, Mar-
kantan primjer svojevrsne decen-
tralizacije je raspad kolonijalnog si-
stema. Zatim izvjesno diferencira-
nje unutar svjetskog komunistickog
pokreta npr. specifi¢nost Jugoslavi-
je ili procesa decentralizacije u Ju-
goslaviji je ta $to se pri tome pro-
cesu i formalno odituje kako se on
ispoljava unutar jedne drZave. Spe-
cifiénost jugoslavenska je nadalje
u tome Sto se to zbiva u jednom
demokratskom drustvu i taj pecdat
demokratskog drustva i nepo$tova-
nje dogmi proizlazi jo$§ iz perioda
jugoslavenske socijalisticke revolu-
cije. Prema tome to je jedna druga
specifi¢nost. Treca specifi¢nost, ja
bih rekao, sastoji se u tome Sto je
Jugoslavija viSenacionalna zemlja,
s razli¢itim stupnjem ekonomskog
razvoja pojedinih dijelova zemlje,
s razli¢itim tradicijama pa se rje-
$avanje odredenih problema i na
tom planu postiZze takoder u okviru
politike decentralizacije. Ali ne bi
se smjelo nikako shvatiti da je de-
centralizacija samo rezultat okolno-
sti da je Jugoslavija viSenacionalna
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zemlja, jer se decentralizacija ne
moZe i neée zaustaviti samo na ni-
vou pojedinih nacija u Jugoslaviji
nego ide sve do radnog Covjeka kao
nosioca ekonomskog i politickog od-
lu¢ivanja i svih zajednica radnih
Jjudi unutar Jugoslavije od kojih
su nacionalne zajednice samo jedna
vrsta,

6) Pitanje: Kakva je uloga Mar$ala
Tita u svemu tome?

Odgovor dra IVANA BABICA:

Samoupravljanje i, naravno u
njegovom sklopu, decentralizacija,
je fenomen, problem i zadatak epo-
halne naravi, epohalni zadatak mo-
dernog covjetanstva i suvremenog
socijalizma. Kao takav, problem sa-
moupravljanja prevazilazi okvire i
modi, pa mozda i Zelje 1 ambicije,
bilo koje pojedina¢ne li¢nosti. Ono,
medutim, §to u Titovom slucaju pri-
vlaéi painju svakog politickog sci-
entiste jeste éinjenica da se radi o
covjeku koji je u svim bitnim i pri-
jelomnim momentima znao da na-
de efektivne, politicke zrele i histo-
rijski relevantne odgovore. To on
¢ini kako u internim jugoslavenskim
relacijama, tako mislim i u medu-
narodnim, jer u medunarodnim o-
kvirima pospjeSuje sve one proce-
se koji pogoduju demokratskoj evo-
luciji socijalizma i progresivhom
razvoju covjecanstva kao cjeline.

Profil politologa

U povodu Osnivadke skupstine
Udruzenja studenata politickih na-
uka, u Zagrebu je 25. travnja 1967.
god., odriano savjetovanje na temu
PROFIL POLITOLOGA. Zbog vaino-
sti teme i zanimljivosti izloZenih i-
deja i sugestija donosimo fragmen-
te izlaganja sa spomenutog savjeto-
vanja.
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Stanko Posavec, student Fakulteta
politi¢kih nauka Sveudilista u
Tagrebu:

ZA SIMBIOZU OPCEG I
SPECIJALISTICKOG U
OBRAZOVANJU POLITOLOGA

Ovaj skup prvi je takve vrste
koji odrzavaju studenti politi¢kih
nauka u naSoj zemlji, Stoga je ra-
zumljivo da je centralna tema da-
nadnje rasprave upravo ona koja
je i najvi¥e zbog svoje vaznosti pro-
blematizirana u studentskim redo-
vima, dakle profil politologa.

Profil politologa upucuje nas na
tip osposobljenosti diplomiranog
studenta politickih nauka za obav-
ljanje odredenog kruga poslova, dru-
gim rije¢ima ovdje se radi o tome
da kaZemo za §to, prema nasem
misljenju, politolog treba biti os-
posobljen. Problem je izvanredno
sloZen, pa je i njegovo rjedenje ili
prijedlog za rjeSenje bremenit od-
govorno§céu. Biti odluéan ovdje
moZda znadi biti brzoplet, a biti
neodlu¢an mozda biti oportunist.
Pristup temi zbog njene sloZenosti
moZe biti razlicit, pa su i odgovori
¢esto razliditi. Cini se, do sada su
se iskristalizirala dva specifi¢na mi-
§ljenja o profilu politologa, Prema
prvom; osposobljenost politologa
treba se izraZavati kroz ovladava-
nje fundamentalnim teorijskim po-
litolo§kim znanjima, $to je jedno,
nazovimo ga uvjetno, opcée profili-
ranje. Drugo pak misljenje istice
nedovoljnost opéeg i trazi konkret-
nije specifiénije usmjeravanje, jer
to namecu potrebe prakti¢nog rada
politologa u drustvu, potreba njego-
ve takozvane uZe stru¢nosti. Ova
misljenja polaze od dru$tvenih po-
treba kao izlazi$ta svojih odgovora,
ali su oéigledno u shvacanju tih
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potreba unekoliko razlikuju. Sto ov-
dje zapravo znace dru$tvene potre-
be; jesu li to potrebe za teoretskim
ili prakti¢kim politolodkim osmis-
ljavanjem naSega danas, jesu li one
kratkotrajne, dugotrajne, ili tek per-
spektivne, gdje se i kako oéituju
te potrebe? Sve su to pitanja koja
traze odgovore bez kojih nije mo-
gude argumentiranije govoriti o po-
litologu. Danasnje jugoslavensko
drudtvo sve viSe postaje politicko.
Peolitika u svim svojim pojavnosti-
ma ulazi u najskrivenije pore dru-
Stvenog Zivota. Ona prestaje Dbiti
sektor i postaje sve viSe javna stvar,
bolje reéi stvar svakog ¢lana dru-
Stva. U tom se smislu i moZe govo-
riti o naSem drustvu kao politi¢
kom. Politika prestaje biti borba
za vlast u uZzem smislu rijedi i trans-
formira se u djelatnost usmjerenn
na organiziranje i aktiviranje svih
progresivnih snaga za izgradnju so-
cijalizam i njemu primjerenih od-
nosa.

Takav drudtveni kontekst ne pod-
nosi niéiji politicki monopol, nidije
ideolosko tutorstvo. Oslobadaju se
procesi, snage do nedavno zapreta-
ne. Nije zbog toga ¢udno §to svako
pitanje postaje i politicko pitanje,
a oni koji to ne shvadaju pokazuju
koliko su daleko od razumijevanja
naSeg drustvenog razvoja. U takvom
snaznom omjeru sve vecéeg broja
razli¢itih barijera, cehovskih i sta-
leSkih ograda, sve dru$tvene djelat-
nosti primorane su da zbacuju sa
sebe obiljeZje sektorstva, ili pod-
rucja, otvaraju se prema drugima
i podlijezu njihovoj ocjeni. Drustve-
na interakcija, drugim rije¢ima, iz
hijerarhijske sve viSe prerasta u
funkcionalnu. Evidentna politi¢nost
drustva nuZno namede potrebu za
obrazloZenjem same sebe, svojih uz
roka i moguéih posljedica. Izrasla
iz takvih dru$tvenih potreba i raz-
voja polititke nau¢ne misli u svi-
jetu, suvremena jugoslavenska po-
litoloska misao prestaje biti privje-
sak drugih nauka i emanira sve re-
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levantnije rezultate za na$ drudtve-
ni razvoj. Njezini kadrovi, eskali-
raju se zajedno s politikom i pqli-
ti¢nogéu. Oni ée postepeno postaja-
ti sve potrebniji §to je u skladu
s prije navedenim procesom otva-
ranja drustva. Naravno, oni se pri
tome ne javljaju kao nekakvi bo-
gom dani spasioci drustva, ve¢ kao
ljudi koji svojim znanjem i djelat-
no$éu zajedno s ostalim radnim lju-
dima pridonose brzem i progresiv-
nijem hodu drustva. Njihovo anga-
#iranje u raznim djelatnostima, kao
$to su privreda, Zzurnalistika i sli-
&no, pokazat ée koliko su u tome
uspjeli. Zahtjev za stru¢noSéu sa-
drZi opasnost da se u slu¢aju i bla-
gog njegovog vulgariziranja taj tip
kadra izrodi u sektorsko-tehniCar-
ski, dakle neprimjeren bitnim dru-
Stvenim zahtjevima., Njemu bi prije
svega nedostajala sposobnost opéeg
uvida u dru$tvenu problematiku,
sposobnost sinteze rezultata o pred-
metu kojim se bave. S druge stra-
ne, nesumnjivo je ta¢no da se sin-
teze ne mogu praviti bez poznava-
nja svih dijelova.

Sto se ti¢e prijedloga za opce u-
smjeravanje, moglo bi se re¢i da je
unekoliko opravdana primjedba ko-
ja trazi odredeno poznavanje poje-
dinih djelatnosti u kojima bi poli-
tolog radio. Medutim, opravdan je
kao $to je veé refeno i zahtjev za
nesektorske politologe a to znadi
zahtjev za drustveno neograni¢enim
politologom. Ne zbog toga $to bi
kompromisno rjeSenje ovdje moglo
biti slijedenje linije manjeg otpo-
ra, ve¢ zato $to bi ono uvaZivalo
dobre strane jednog i drugog pri-
jedloga. Cini se da studij politi¢kih
nauka treba tako temeljiti da se
poStuje jedan i drugi zahtjev. Pre-
vedeno na relaciju programa studi-
ja, u toku cetverogodidnjeg studija
treba osigurati da se u zavrinoj go-
dini ili moZda u dvije godine stu-
dija omoguéi pored opdeg polito-
loskog obrazovanja i Sire upozna-
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vanje s djelatnostima u koje e se
diplomirani politolog ukljuditi.
* % %

Dakle, ne politograf nego polito-
log. S tim je u vezi i njegova kri-
ticka drudtvena usmjerenost. Ukoli-
ko, naime, ostane na nivou opisi-
vata on ce se boriti za kvantitete
a ne kvalitete, te$ko ¢e uocavati
kvalitativne drustvene promjene i
njihovo znadenje pa zbog toga nede
na njih ni utjecati, a bez utjecaja
u smislu nauéne argumentiranosti
nema ni politologa. Ako nema spo-
sobnosti da kriti¢ki utjede na razvoj
drustva, on postaje apologeta i ti-
me se sve viSe udaljava od nauke
i progresa a pribliZava onome &to
je poznato u javnom mnijenju pod
nolitikantstvom i takozvanim slu-
Zenjem politici. Time smo dotakli
pitanje uloge institucija koje obra-
zuju politologe, dakle: fakulteta i
Skola politi¢kih nauka. Bitno je uo-
¢iti da one nisu samo obrazovne
nego i odgojne institucije. To je po-
trebno razmotriti, jer je njihova u-
loga u formiranju duha politologa
izvanredno znacajna. Od toga kako
se predaje odredena materija, kako
se vode seminari, na koji se nadin
podsti¢e konfrontiranje misljenja,
kako se pomaZe studentima u sa-
vladavanju predmeta studija itd., u
velikoj mjeri zavisi i karakter ka-
snije djelastnost politologa. Vec se
na fakultetu treba stvarati atmos-
feru borbe misljenja i stvaralatkog
pristupa predmetima rasprave ili
predavanja i poStovanje principa
autoriteta istine a me istine autori-
teta. Samo na taj nacin moZe se
pomoé¢i studentu da maksimalno
razvija svoje sposobnosti. U tom
smislu u studiju treba naroditu pa-
#nju poklanjati komparativnim hi-
storijskim suvremenim prikazivanji-
ma i izvriti odredenu aktualizaci-
ju studija.



s e

DISKUSIJA, PROFIL POLITOLOGA

BozZica Blagovié, student Fakulteta
politikih nauka Sveuéilista u

Zagrebu

TEORETSKI ASPEKT
POLITICKIH NAUKA I
POSTDIPLOMSKI STUDIY

Moj je interes viSe usmjeren pre-
ma teoretskom aspektu politickih
nauka, iako priznajem njihovu prak-
ti¢tnu uvjetovanost i potrebu prak-
ticne verifikacije. Politoloske disci-
pline i stepen njihovog konacnog
profiliranja, jedan su od osnovnih
elemenata podizanja politicke akci-
je ma vi$i nivo. Bogatstvo mogucih
sadrzaja naucno-teoretske obrade
politoloskih disciplina gotovo je ne-
iscrpno, jer je politika danas kon-
stitutivni elemenat Zivota moderna
¢ovjeka s perspektivom svog pro-
tivurje¢nog odumiranja kao instru-
menta vlasti i politiziranja najSirih
slojeva ljudi u politickom Zivotu
zajednice i u rjes$avanju njenih za-
dataka.

Prije svega kao moguéi sadrzaj
javlja se svjetska smjena drustve-
no-ekonomskih formacija kapitaliz-
ma i socijalizma s ¢itavom skalom
nijansi u prijelazu izmedu ta dva
cista, danas veé¢ sasvim teoretska
modela (od etatizma u kapitalizmu
i socijalizmu do specifi¢nosti afri¢-
kih socijalnih metamorfoza). U tom
se kontekstu izdvaja sfera meduna-
rodne politike s novim odnosom
snaga, odredenjem politike velikih
sila, raspadanjem blokova, pojavom
niza do sada nepoznatih drzavnih
tvorevina, novim politickim integra-
cijama pojedinih dijelova svijeta, za-
jedni¢kih ekonomskih, vojnih, kul-
turnih i drugih interesa, s tim u
vezi s pojavom novih svjetskih or-
ganizacija i ustanova, s obnovlje-
nim klasiénim fenomenima koloni-
jalizma i eksploatacije u svjetskim
razmjerima, Kao teoretski zasebno
podrudje izdvaja se i diplomacija
s posebnim akcentom mna inkorpori-
rane novitete, koje su zahtijevali
dananji medunarodni kontakti dr-
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Zava, svjetskih organizacija i drugo.

Zbog posebnosti naSeg drustve-
no-politi¢kog sistema unutarpolitié-
ki aspekt dobiva u naSoj politologi-
ji posebno znadenje. Ne samo da
je socijalizam kao cjelina relativno
nov i svakako nedovoljno izuden
drudtveni i politicki fenomen, veé
on kao proces u svakoj pojedinoj
socijalistickoj zemlji traZzi poseban
nau¢ni tretman, analizu i obradu.
Jugoslavenski socijalizam, napose
odlikuje silna dinamika, koju je,
cak, teSko pravovremeno registri
rati. Pojava novih institucija i stva-
ranje novih drustvenih odnosa, go-
tovo su svakodnevna pojava, a sam
samoupravni sistem kao zasebno
podrucje teoretskog bavljenja svo-
jevrstan je specifikum i zanimljiv
i u svjetskim relacijama. Dinamika
odvijanja socijalnih promjena kod
nas nije medutim pradena adekvat-
nim, dovoljno fleksibilnim analiza-
ma, iako bi one bile od velike ko-
risti za nadu politi¢ku teoriju i
praksu a i za evropsku i svjetsku
socioloSku i politolofku znanost u
cjelini. Upravo na ovom podruéju
vidim potrebu postojanja politolos-
ki obrazovanih nauénih kadrova i
egzistencije fakulteta politi¢kih na-
uka kao izvora takvih struénjaka.

Da bi se, medutim, mogla dati
jedna, doista opca i svestrana ana-
liza drustvenih pojava i zbivanja u
okviru nadeg dru$tva, neminovno je
da se one ne izdvoje iz njihovog op-
¢eg pojavnog konteksta i uzajamne
determiniranosti s ostalim pojava-
ma i zbivanjima, To stvarno znadci
izbjegavanje preferiranja jednog
moguceg vida analize na raénu o-
stalih. Za takav pristup potrebno je
temeljno znanje iz jednoga dijela
nauka koje tretiraju odredenu pro-
blematiku, $to ukljuc¢uje koncentra-
ciju postignutog stepena razvoja
drudtvenih nauka. Konkretizirano
na nau¢ne discipline, to su socio-
loSki, ekonomski, pravni, historij-
ski i psiholo3ki aspekt odredenih
pojava i procesa objedinjeni kao sa-
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stavni elementi u jednoj generalnoj
politolodkoj interpretaciji. Zrelost
pak interpretacije zavisit ée i od
poznavanja metodoloSkog instru-
mentarija i filozofskog nivoa apstra-
hiranja i uopéavanja. Na taj naud-
ni politi€ki predmet naSeg interesa
dobiva svoj smjeStaj u procesu, s
uvaZzavanjem svih momenata koji
utjetu na njegovu datost.
* * %

Jedna takva teoretska spretnost
i obrazovanje ne moZe se postici is-
klju¢ivo studijem navedenih naué-
nih oblasti, ve¢ se konaéni profil
struénjaka-politologa moZe dobiti
zavr§avanjem postdiplomskog stu-
dija. Fakultetska nastava ovdje ima
za cilj §to Sire i potpunije teoret-
sko obrazovanje, otvaranje Sto uni-
verzalnijih shvadanja studenata i
njihovih pristupa pojavama, a post-
diplomski studij — specijalizaciju
i prakti¢no usmjeravanje politolo-
oa, bilo kan profiliranje ekspera-
ta za pojedina podruéja, bilo kao
stvaranje kadrova spomenutih poli-
tickih aktera na podrudjima vanj-
ske i unutrasnje politike. Naravno,
takva koncepcija bitno produZava
i poskupljuje studij i zahtijeva ka-
drove za organiziranje nastave tre-
¢eg stupnja na postojedim ustano-
vama.

Od podruéja koja bi bila najak-
tuelnija, rukovodedi se potrebom za
takvim kadrovima, treéi bi stupanj
politolo$kih obrazovanja mogao i-
mati slijededa podrudja:

1) Sociologija jugoslavenskog
drustva

2) Marksisti¢ka teorija i njena
relevantnost u modernom dru-
Stvu

3) Novinarsko-Zurnalisti¢ko pod-
rudje

4) Politi¢ki sistem Jugoslavije i
vanjska politika Jugoslavije

5) Cista politologija (u cilju de-
finitivnog konstituiranja poli-
ticke teorije kod nas).

Da rezimiram — podstdiplomski
studij sprije¢io bi stvaranje poluin-
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formiranih stru¢njaka s povrinim
i napabirenim znanjem i dao na.
u¢ne eksperte suverene u svom spe.
cijaliziranom podruéju.

Miladen Stankovié, student
Fakulteta politickih nauka
Sveudilista u Zagrebu

ODNOS POLITOLOGA
I POLITICARA

Radi se o odnosu politologa i po-
liti¢ara. Pretpostavka da bismo mo-
gli razjasniti ovaj odnos je da se
objasni pojam politologa iz aspekta
ovog odnosa, jednako kao i pojam
politi¢ara. Ja ¢u to samo ukratko
obrazloziti.

Sama rije¢ kaZe da politolog zna-
¢ naudenjak, &iji je predmet izuéa-
vanja politi¢ka pojava. Hode 1i svi
studenti na$ih fakulteta to postati?
Sigurno je da ¢e tu postojati odre-
dena diferencijacija: jedni ¢e na-
uéno moéi da shvate drustvo a dru-
gi to nede modi. Najvide $to na$i
fakulteti mogu dati bit ¢e upravo
takvi kadrovi koji ¢e u velikoj mje-
ri biti sposobni za nau¢no izucava-
nje drustva. Njihov zadatak bio bi
da stvaraju i razraduju teoriju so-
cijalizma, Oni bi tu teoriju morali
graditi na Marxovoj i Lenjinovoj
misli s jedne strane i s druge stra-
ne na praksi razvoja socijalizma u
zemljama koje su izvrSile socijali-
sti¢ku revoluciju s elementima so-
cijalizma u kapitalisti¢kim zemlja-
ma, Mislim da je to prvi, najvaZzniji
i najteZi zadatak najboljih politolo-
ga. Ukoliko se politolozi necée ne-
posredno baviti tim poslom, nego
nekim drugim onda je njihov za-
datak da svim pojavama prema vla-
stitim sposobnostima nauéno prila.
ze i nau¢no objasnjavaju.

Da vidimo sada ukratko pojam
politi¢ara. U naSoj situaciji, mislim
tu prije svega na profesionalne po-
liticare kojima je to jedino zani-
manje, na one koji u praksi vode
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nasu politiku, U nasem samouprav-
nom dru$tvu otpodeo je proces, u-
koliko sam dobro upuéen, smanji-
vanja broja profesionalnih politida-
ra. Taj proces je pozitivan jer na¥e
drudtvo teZi tome da svi postanemo
politi¢ari, kako nitko ne bi bio pro-
fesionalni politicar. Reizbornost je
osnova toga procesa jer institucio-
nalizira regularu kadrovske prino-
ve u samoupravnim organima dru-
Stveno-politi¢kih zajednica. Zadatak
je politologa da sagledaju taj pro-
ces, nazovimo ga proces odumira-
nja politike kao profesije, da na-
stoji utjecati na njegov smjer i tem-
po s nau¢nim argumentima.

Naravno, taj proces ne odvija
se tako jednostavno, postoje odre-
dene birokratske snage koje ga ko-
¢e i1 usporavaju napredak. Zadatak
je politologa da pronadu te snage
i da ih pokaZu. No tu treba biti o-
prezan i pronaci stvarne uzroke i
stvarne posljedice tih uzroka. Inade
necemo shvatiti stvarnost, neéemo
je vidjeti nau¢no, vidjet éemo je
utopijski. Na kraju, vratimo se na
odnos politologa i politi¢ara. Kada
se oni sretnu na osnovu neke poli-
ticke akcije onda politicar zeli da
se svaki korak te akcije opravda.
Medutim, kao $to sve u svijetu ima
dvije strane tako i odredena akcija
nekog politi¢ara ima pozitivne re-
zultate a s druge strane ima i ne-
gativne. Na politologu je da izuci
i kaZe ono §to smatra za istinu, jer
je istina njegov vrhunski kriterij.
Kako ¢e se zavréiti spor izmedu po-
liticara (s eventualno pogre$nim
stavom o nekoj akciji) i politologa
koji teZi za istinom ne Zeleéi da ga
opravda? Vjerojatno ¢e prema da-
na$njem iskustvu loSije proéi poli-
tolog. No mi se moramo boriti za
etiku na¥eg zvanja a u osnovi ta
etika je nau¢na istina, bila ona ne-
kom po volji ili ne. Da zakljuéim:
politolog bi bio teoretiar, a politi-
¢ar prakti¢ar politike. Odnos izmedu
politologa i politi¢ara u naem soci-

jalistickom dru$tvu morao bi biti
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odnos razumijevanja, suradnje i to-
lerancije.

Aleksa Ratko, studeni Fakulteta
politi¢ckih nauka Sveudilidta u
Zagrebu

ZA TEORETSKO UOBLICENJE
FENOMENA MASOVNOG
KOMUNICIRANJA U
POLITOLOSKOM STUDIJU

Masovno komuniciranje uz di-
menziju javnog mnijenja i svih im-
plikacija ¢ini poseban kompleks ko-
ji je po svojoj totalitarnosti emi-
nentno politolo$ki. Politoloka pre-
teZznost te discipline upuduje me
da se njeno konstituiranje logicki
izvr§i unutar politi¢kih nauka. Sva-
ka zasebna naulna disciplina trazi
i adekvatnu primjenu, odnosno izu-
¢avanje unutar visoko$kolskih in-
stitucija i specijaliziranih ustano-
va. Ovdje me zanima samo aspekt
aplikacije u sveudilisnoj sredini, u
pocetku neka iskustva u svijetu.
Zastupajudi tezu da se disciplina
masovnog komuniciranja konstitu-
ira unutar politickih nauka, izra-
Zavam prirodno glediste da se i izu-
¢avanje te nove discipline unutar
sveudiliSne sredine izvrs$i u institu-
cijama politi¢kih nauka. Isti¢em:
izu¢avanje masovnog komuniciranja
kroz jedan zaokruZeni interdiscipli-
narni pristup toj problematici. Bit-
no je izucavanje u zaokruZenom,
cjelovitom i interdisciplinarnom pri-
stupu, koji zahtijeva svaka nauéna
disciplina, a sasvim je irelevantno
metodolo$ko pitanje, na koji e se
na¢in to zaokruzivanje izvrsiti —
putem kolegija, katedri, problem-
skim pristupom i sl. Sasvim je jas-
no da to zavisi od mogucénosti, po-
treba i uvjeta svake institucije, sre-
dine u kojoj djeluje i Sire zajednice
u cjelini. Tome se moZe pri¢i s raz
nih polazista — prakti¢nog, teoret-
skog, opcéeg i sl. Izrazavam mislje-
nje da najja¢i centri masovnog ko-
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municiranja ne bi smjeli ostati bez
odgovarajudeg izuc¢avanja u institu-
cijama politickih nauka ali ne u
smislu novinarstva veé¢ kompleksa
masovnog komuniciranja i javnog
mnijenja.

Novinarstvo i kompleks masov-

nog komuniciranja (posebno uz di-

menziju javnog mnijenja) nije si-
nonim. Novinarstvo je praktic¢ki is-
turen aspekt masovnog komunici-
ranja i kao takvo samo njegov kon-
stitutivni dio. Ono se nalazi na pe-
rifernim marginama intencija ovog
rada i prati ga tek kao nezaobilazni
dio $ireg kompleksa masovnog ko-
municiranja. Bitna je intencija ra-
da u ukazivanju, poslije teoretskog
na prakti¢nu potrebu za izu¢avanje
fenomena masovnog komuniciranja.

Ovdje je $ansa politickih nauka.
To je i 8ansa obrazovnih institucija
politi¢kih nauka koje svojim opdéim
pristupom tom kompleksu najbolje
odgovaraju praktiénim potrebama
za upoipunjavanjem praznina koje
se sada osjecaju u nasoj praksi. Sve
ostale nauke to nisu u stanju, jer
polaze s parcijalnih, specijalisti¢kih
polazista.

Ivan Babi¢, docent Fakulteta
politi¢kih nauka Sveudili$ta u
Zagrebu

POLITOLOG I POLITOLOSKI
STUDIJ U NAS

Htio bih da u vidu manjevise
improviziranog izlaganja izloZim ne-
ke napomene, koje mi se éine re-
levantnim za ovu toliko ozbiljnu i
aktuelnu temu o kojoj se rasprav-
vljalo. Jedno pitanje nuZno preoku-
pira nasu paZnju, naravno prije sve-
ga vasu, jest pitanje pitanje kamo
¢e politolozi. To je dakle pitanje
ne toliko, ili ne samo toliko, kakav
politolog treba biti i §ta je polito-
log nego pitanje kamo ée on. U vezi
s tim pitanjem Zelio bih se uklju-
¢iti u razgovor, bez pretenzija na
iscrpan odgovor.
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Prvo, ¢ini mi se da je u nasem
drustvu opée prihvaceno, pa to ne
treba iznova dokazivati, da nam je
neophodno potreban sistematskj
studij politike. Drugim rije¢ima, ne-
ophodno je znanstveno istraZivanje
politi€kih fenomena, znanstvena ge.
neralizacija tih fenomena i teorija
o tim fenomenima. To je drutvena
nuzda. Bez obzira na to hodemo li
imati politologe kao profesiju ili
nec¢emo, drustveno je nuzno filo-
zofsko i znanstveno istraZivanje po-
litike. A da bi se ono moglo obav-
ljati, potrebno je da u tu svrhu
postoje znanstvene ustanove (ove
se mogu razli¢ito zvati: centri, in-
stituti, fakulteti, suvidno je sve te
moguce nazive navoditi) u kojima
¢e se sistematski vrditi istraZivanja
politike i politickih fenomena. To,
da ponovim, viSe ne treba dokaziva-
ti, jer je posljednjih pet-Sest godina
otkada se o tome govori to manje
viSe opce prihvadeno. Iz ovoga pro-
izlazi zakljucak da ée jedan dio onih
koji trenutno studiraju na fakulteti-
ma i $kolama politickih nauka, nu-
#no biti orijentiran ili opredijeljen
na tu sferu, da ¢e ih ta sfera ap-
sorbirati. To znaci da jedan dio ka-
drova treba da se nada da ¢e nadi
svoje mjesto u drustvu na podruéju
znanstvenog istraZivanja politike
kao zasebne sfere drustvene djelat
nosti. To znad¢i da ¢ée neki diplomi-
rani politolozi, sadadnji studenti ko-
ii zavr$e fakultete ili $kole politié-
kih nauka, naci svoj poziv u tom
domenu znanstvenog istraZzivanja.
Oni de biti znanstveni istrazivaéi ili
teoreti¢ari politike. Tamo treba da
traze profesionalno opredjeljenje.

Drugo, takoder nediskutabilno,
jest Cinjenica da je ovom drustvu,
kao i svakom modernom drustvu
uopce, nezaobilazno potrebno poli-
ti¢ko obrazovanje, neka vrst politi¢-
ke edukacije. I to principijelno u
dva smjera. Prvo, politicko obrazo-
vanje svakoga gradanina, ono §to
anglosaksonska tradicija zove citi-
zenship. To znaéi da svaki gradanin
modernoga dru$tva treba da bude



[

DISKUSIJA, PROFIL POLITOLOGA

politi¢ki obrazovan i netko mu to
obrazovanje treba pruZiti. A drugi
pravac toga obrazovanja jest samo
obrazovanje politologa, dakle ono
Sto mi ovdje vrSimo i nastava na
politickim Skolama. Ako su nam nai-
me poirebni znanstveni specijalisti
koji ce istraZivati podruéje politi-
ke, oni se sami moraju negdje o-
brazovati. Da ponovim, samo politi¢-
ko obrazovanje dijeli se — prvo, na
obrazovanje svakoga d&ovjeka kao
gradanina (ono $to se u nas izvodi
pod vidom nastave drZavnog i dru-
Stvenog uredenja, elemenata Ustav-
nog prava i sl.), drugo, obrazovanje
strucnjaka-znanstvenika, koji ée se
baviti politikom kao predmetom na-
uénog istraZzivanja. Meni se, prema
tome, namede zakljuéak da se poli-
tolozi, odnosno oni koji studiraju
politiku, mogu nadati da d¢e jedan
dio njih nadi svoje mjesto u dru-
$tvu na sektoru politicke edukacije,
bilo kao nastavnici onih predmeta
koji ulaze u taj pojam u srednjim
i sliénim $kolama, bilo kao nastav-
nici na veé postojedim politickim
S$kolama i fakultetima. Dakle, dio
onih koji danas studiraju politiku
moze da se nada da ¢e biti nastav-
nici predmeta politickog obrazova-
nja i §kolama koje nisu eminentno
politicke ili nastavnici politickih
Skola i fakulteta. Prema tome je pri-
rodno da jedan dio vas aspirira na
to da ce biti asistenti i poslije na-
stavnici ovdje ili na to da de biti
pedagozi u podrucdju opéeg politic-
kog obrazovanja.

Trede podrudje, ovo je za mene
takoder nediskutabilno, u kojem se
osjeca potreba za onim §to mi na-
zivamo politolozima, jesu struéna
zvanja i struéni pozivi najraznovrs-
nijega profila u podrudju same prak-
tiéne politike, unutragnje i vanjske.
To su, na primjer, mjesta analitita-
ra, savjetnika itd. u politi¢kim fo-
rumima, uklju¢ujuéi partijske foru-
me, u dru$tveno-politickim tijelima
(federaciji, republikama, teritorijal-
nim zajednicama) u diplomaciji itd.
Treba, dakle, uvijek ocekivati da ce
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se u tom podrudju druStvene dje-
latnosti osjecati potreba za stru¢no
kvalificiranim ljudima i da de se
ta potreba osjeéati sve viSe. Tamo
su potrebni dakle ljudi koji ce biti
stru¢njaci, koji ée vrditi neke anali-
ze, koji e davati savjete, koji ¢e biti
u sluzbi prakti¢ne politike. I tu da
politolog moZe da se nade u samoj
sluzbi kao stru¢njak to bi trebalo
da bude prisutno u refleksijama o-
nih koji studiraju politiku, ne kao
pitanje njihova devalviranja nego
kao pitanje njihova digniteta. Treba
biti svjestan ¢injenice da je politic-
ka znanost svuda u danas$njem svi-
jetu, gdje god se ona prakticira, i
gdje god se o njoj reflektira na ovaj
ili onaj nadin u sluzbi politike. Radi
se samo o tome da ona treba da
bude u toj sluzbi na castan nadin
i u sluzbi ¢asne politike, do mjere
u kojoj ona postoji u ovom svijetu
u kojem jo$ uvijek vife vladaju ma-
kijavelisti¢ke nego ikakve druge ka-
tegorije. Ja stoga ne bih imao ni$ta
protiv toga da netko medu vama
priZeljkuje ili aspirira na radna mje-
sta u samoj prakti¢noj politici. Bu-
duéi da sam sdm u Zivotu u svoje
vrijeme ne$to sli¢no radio, imam,
ito se naSega drudtva tie, neka za-
nazanja, od kojih bih samo jedno
htio da iznesem. Nije grijeh kada
struc¢an Covjek politici sluZi. Grijeh
nastupa onda kada on sluZzbu poli-
tici zamijeni sluzbom iskljucivo se-
bi i svojoj vlastitoj karijeri. A to je
ono $to se u nadim politi¢kim foru-
mima ponekad dogada. To se doga-
da uvijek kada ljudi prestanu da
studiraju probleme, zbog kojih su
tamo, veé¢ umjesto toga studiraju
svoje $efove i njihove ¢udi, ne po-
stavljajuéi sebi za Zivotno nadelo
politiku i sluzbu politici, ne misle-
¢i dovoljno na to da su javni rad-
nici i u sluZbi javnog interesa, ne-
go pred ofima prije svega imaju
sluzbu svojoj vlastitoj karijeri. Cim
se to postavi kao nacelo, nuizno se
namede da Covjek proucava Sefove
i njihove ¢udi i strasti a da ne pro-

ucava problem zbog koga je na do-
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ti¢noj funkciji. Ono $to prema tome
treba nedvosmisleno imati u vidu
kad se radi o politolozima i njiho-
vim nadama u ovom podruéju, je-
ste da se postavi kao nepisano na-
&elo: i¢i tamo kao strucan covjek,
sa struénim pretenzijama! Stavide,
ja bih, §to se mene tice, svuda u po-
litickim forumima zastupao mislje-
nje da se principijelno unaprijed,
gotovo a priori, institucionalno spri-
jeéi da politolo$ki stru¢njak ide na
politicku karijeru. To znad¢i da on
unaprijed treba da ide tamo kao a-
naliti¢ar, savjetnik i slitno a ne
pod svaku cijenu i $to prije Zeli i
teZi da sebe vidi u ulozi politickog
rukovodioca, premda i to tu i tamo
moZe da bude sludaj. U svakom
sluéaju, i da zaklju¢im Sto se ovoga
podrudja ti¢e, prakti¢na politika ce
nuzno apsorbirati, i treba se nadati
da ¢e u buduénosti jo§ vise apsor-
birati strué¢no kvalificirane ljude
i da ¢ée te ljude preferirati onima
koji te strué¢ne kvalifikacije nemaju.
Sada situacija mozda nije u potpu-
nosti takva, premda je Centralni ko-
mitet Saveza komunista Jugoslavi-
je objavio natjefaje traZeci strud-
njake politologe, sociologe, filozo-
fe itd. Treba se nadati da de se ta
tendencija nastaviti.

I, na kraju, u svojoj niposto is-
crpnoj shemi apstrahirao bih nesto
o ¢emu je jedan referent dosta is-
crpno govorio, to je podruéje jav-
noga djelovanja u publicistici, u
Stampi, u svemu onome $to se zove
mass media, to jest podrudje koje
veé¢ sada osjeéa, a za koje treba
ofekivati da de jo§ viSe osjecati
potrebu za onim ljudima koji imaju
temeljna znanja iz politike.

Iz ovoga $to sam rekao mislim
da se lako moze zakljuciti da de
nam s obzirom na ove niposto is-
crpno opisane potrebe u podrudju
studija politike i nauke o politici
(potrebe u politickom obrazovanju
razne vrsti, potrebe u stru¢njacima
koji ¢e biti u sluzbi prakti¢ne poli-
tike i potreba za stru¢njacima u
podru¢ju masovnih komunikacija)
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biti potrebni politolozi najraznovrs-
nijih profila. Ako od toga podemo
onda se ¢ini da su potrebne i usta-
nove koje ¢e obrazovati raznovrsne
profile politologa. To znadi da ée
nam trebati razliditi tipovi fakulte-
ta i razli¢iti tipovi $kola, koji de
takve stru¢njake obrazovati i da ta
raznolikost tipova ne treba nidta
da nas zbunjuje nego da je pri-
hvatimo kao normalnu stvar. Dava-
ti zbog toga sugestije da se fakulte-
ti ili visoke $kole koje mi sada ima-
mo u Jugoslaviji tipiziraju po jed-
nom odredenom $ablonu, to je, mi-
slim, krivo, to nije zdrava intencija.
Treba i¢i za tim da u ovoj zemlji
budu razli¢iti tipovi 8kola i razliditi
tipovi fakulteta, pa da bududi stu-
dent pri upisu uzme ad notam listu
tih fakulteta i da se upife prema
svojim nadama i aspiracijama. Vaz-
no je, na primjer, da bude negdje
u Jugoslaviji mjesto gdje ¢e netko
modi da studira novinarstvo, ali ne
mora svaki fakultet ili svaka visoka
$kola imati novinarsku katedru, i
tako bih iSao redom, za diplomaci-
ju i za sve drugo. VaZno je da to u
Jugoslaviji postoji i vazno je da se
to medusobno nadopunjava. Mislim
da u tom smislu inicijative koje ste
vi ovdje poticali i sugestije koje ste
davali treba uvaZziti u interfakultet-
ekim i inter§kolskim diskusijama na-
stavnika kada se bude o ovim tema-
ma razgovaralo.

Ja bih sada rekao da unato¢ raz-
nolikosti u profilu politologa i raz-
nolikosti politickih fakulteta i $kola
kao konsekvenciji te prve raznoli-
l-osti izgleda da se na temu kakav
nam politolog treba ipak moZe ka-
zati ne$to $to bi pretendiralo na sta-
novito opdée vazenje. Mislim da bez
obzira na to kakav politolog bio i
gdje on radio, bio to onaj koji ée
uzeti politiku za temu svoga Zivot-
noga studija, kao predmet znan-
stvenog bavljenja, bilo onaj koji ra-
di v podruéju obrazovanja, ili onaj
u podrud¢ju prakti¢ne politike, ili
onaj u podruéju javnih komunikaci-
ja, da svaki taj mora imati temelj:
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no i svestrano znanje politike, mora
imati jedno fundamentalno politi¢-
ko obrazovanje, mora dakle nuzno
to imati bez obzira na to gdje bio.
Naprosto je nemogude biti specija-
list a da &¢ovjek u fundamentu nije
ovladao nekim opéim znanjima. I
drugo da je potrebno da ima ono
posebno $to ga ¢ini kvalificiranim
da djeluje u ovoj ili onoj grani
drustvene djelatnosti, na ovom ili
onom podruéju. Samo je sada pi-
tanje kako to opée i to specifi¢no
dati u nastavi i nauditi. Po mom
misljenju, na fakultetu je lakSe or-
ganizirati i postaviti i usmjeriti na-
stavu opcih teoretskih znanja i lak-
e ju je tamo dobiti, teze je pak
tamo organizirati nastavu posebnih,
specijalnih znanja i teZe je ta zna-
nja tamo stedi, jer je ta znanja u
pravom smislu nemogude steéi bez
prakticiranja tih znanja. To znadi
nemoguce je nauditi kako biti no-
vinar a da to novinarstvo ne prak-
ticira§., To se ne da. Nemoguce je
nauéiti biti nastavnikom a da prak-
ti¢no ne udi$ kako c¢e§ biti nastav-
nik, to jest da ne predajes, jer je
usavriavanje u nastavni¢kom umi-
jeéu stvar prakse, prakti¢nog kon-
takta s ljudima, s medijem, s audi-
torijem itd., to je jedan praktican
posao. Ta specifitna struéna znanja
nemoguce je preliti u glave stude-
nata po nekom principu duhovnih
spojenih posuda, to se ne moZe.
Zbog toga je po mom misljenju
vazno da se umjesto velikih disku-
sija, koje inade mogu biti korisne,
o tome kako sva ta posebna znanja
inkorportirati u nastavne programe
fakulteta, ipak znatno vaZnije za
studenta da on sam u sebi svoju
dilemu razrije8i. To zna¢i da po mo-
guénosti u prvim godinama studija,
najdalje u drugoj i trecoj, pribliz-
no spozna $to on u drustvu hoée
biti, to zna¢i da veé sada po prilici
zna ili teZi tome da ce biti nastav-
nik, novinar, prakti¢ni struénjak —
sluzbenik politike, nauéni istrazivad
u podruéju politike itd. Ja mislim

da je vaZno da vi to za sebe razrije-
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Site i da se prema tome i prakticki
postavite.

Dopustite mi da vrlo kratko sta-
vim iz ovog ugla neke napomene na
vasu diskusiju. Ju¢e sam sluSao ta
ste govorili o organizaciji vaSeg Ca-
sopisa i moguce je da je dobro da
imate ¢asopis. No ja bih viSe insi-
stirao na tome da vi suradujete u
¢asopisima koji veé¢ postoje. Naime
naucna relevantnost onoga $to vi ka-
zujete postoji ili ne postoji neovisno
od toga u kojem casopisu objavlju-
jete. Vi mozZete dati istinski znan-
stven prilog i za ¢asopis na kojem
¢e biti oznadeno da je to studentski
¢asopis, a moZe postojati neki drugi
¢asopis koji je u naslovu moZzda i
nau¢ni a da tamo zapravo nema
mnogo nauke. Nema nekog aprior-
nog i apsolutnog kriterija $ta je
nauka a $ta nije nauka, nego izme-
du razuma i znanosti postoji svo-
jevrstan kontinuum. Tako se i u
studentskom ¢&asopisu moZe objavi-
ti nesto $to je znanstveno veoma re-
levantno, a u »nau¢nome d¢asopisu
nesto §to je znanstveno problematic-
no. Stoga bez ¢ekanja na vas stu-
dentski c¢asopis poZurite sa surad-
njom za naSe ve¢ postojede Casopi-
se. Mislim da bi dobro bilo izmedu
vas vidjeti $to viSe suradnika na-
§ih novina, nadalje medu vama bi
trebalo traziti i nalaziti one koji ce
govoriti u seminarima narodnoga i
Skolskog obrazovanja, koji de se
javljati kao predavadi, koji ée da-
kle i to prakticirati. Hoéu da ka-
7zem to da mislim da bi bilo dobro
kad bi vi u toku vasega studija dje-
lovali u funkciji onog posebnog o-
predjeljenja za koji ste se eventu-
alno barem hipoteti¢ki odluéili i da
je to vade djelovanje znatno vaZnije
od svih va%ih sugestija u pogledu,
recimo, strukture nastavnoga pro-
grama. Iz svog studentskog Zivota
se sjecam da je bilo dosta kolega
u vrijeme nasega studentovanja ko-
ji su bili vrlo dobri »struCnjaci« za
nastavne programe, samo nisu za-
zavriili studij ni do dana3njeg dana.
Oni su iscrpljivali svoje energije u

{
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prijedlozima kako bi trebali izgle-
dati nastavni programi fakulteta,
tako da nisu imali vremena za svoj
vlastiti studij. Meni se ¢ini da je za
vaéu drustvenu afirmaciju i za vaSu
buduénost znatno vaznije da vi spe-
cijalna znanja koja se ticu vasih
opredjeljenja sami nastojite zado-
biti raznovrsnim sredstvima i u tom
kontekstu treba da podsjetim na
upadicu od jutros kad sam na pi-
tanje kakav nam politolog treba
odgovorio »Treba nam politolog ko-
ji stenografira«. Ne bih time htio
reéi da svaki politolog treba da udi
stenografiju, ali sigurno je da neki
od onih koji se opredjeljuju za jav-
no djelovanje u podrué¢ju javnih
komunikacija i to moraju znati, $to
ne znaé¢i da bi mi sad morali na fa-
kultetu ba$ pod svaku cijenu uvesti
stenografiju itd. Ta raznovrsna zna-
nja mogu se i drugim nacinima ste-
¢éi.

Htio bih i ovo upitati: moZe li
fakultet ili visoka $kola garantirati
zaposlenje? Nije se tefko domisliti
da je odgovor nedvosmisleno nega-
tivan: nema toga fakulteta, nema te
visoke $kole koja to garantira niti
moze garantirati. U naem drustvu,
vi to vrlo dobro znate, postoji jedno
pisano i nepisano nacelo da diploma
ne daje zaposlenje. Medutim, moZe
li ili treba li fakultet da bude neu-
tralan prema tom pitanju? Ne moze
i ne treba. Sta onda u tom smislu
da u¢inimo? Mislim da fakultet tre-
ba da se potrudi da po moguénosti
iskalkulira dru$tvene potrebe u da-
tom trenutku i da tu svoju kalkula-
ciju stavi studentima na uvid. To bi
na Fakultetu u Zagrebu moZda bio
zadatak Odjela za politi¢ka istraZi-
vanja, jedna od njegovih obaveza.
Dakle, treba pred vas staviti tu kal-
kulaciju drustvenih potreba i kazati
vam: evo, drugovi, to je situacija
znanstvenog istraZivanja, to je situ-
acija novinarstva, to je situacija
praktiéne politike, to je situacija
obrazovanja, tako stoje stvari. Ja
sada tu kalkulaciju ovdje nemam,
sam je nisam radio i ne znam da li
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su je neki napravili, ali mozda bih
se ipak uputio u rizican poduhvat
improviziranog iznoSenja vlastitog
dojma. Cini se da nekih velikih po-
treba na svim ovim sektorima koji
sam nabrojao za politolozima nema.
Rekoh »¢ini se«, to izgleda tako i bu-
dudi da to tako izgleda, s ovim pri-
vidom mnogi ljudi operiraju i vas
plage govoreéi: »Sva su mjesta pu-
na, nema potrebe za tom vrstom
ljudi, prema tome nemate ni nade
da se probijete«. Ja bih htio da ka-
7em, da je ovo §to se zove »potre-
ba« dinamifan pojam. Cesto se ka-
Ze »drudtvena potreba« a u stvari
se misli na trenutnu prividnu kon-
stelaciju. Kad bi se pomnije istra-
7ilo, mislim da bi se na svim ovim
sektorima otkrile realnije i dublje
drudtvene potrebe. Ja bih s izvjes
nim polaganjem prava na objektiv-
no-znanstvenu tvrdnju to mogaoc da
kazem za jedan sektor, jer sam pri-
je nekoliko godina pravio iscrpnu
analizu o tome kako stoji s nastav-
nicima iz predmeta Drustveno-poli-
ticko obrazovanje u $kolama u So-
cijalistickoj Republici Hrvatskoj.
Mogu da kaZem da su ti nalazi bili
takvi da oko pedeset posto ljudi ko-
ji su taj predmet predavali nisu ima-
1i kvalifikacija za taj predmet. To
su bili ljudi raznih studijskih stru-
ka i bez struka uopce. Medu njima
ima poluinteligenata, nedoucenih
srednjoskolaca itd. Takva je situa-
cija bila s obzirom na podatke o
njihovom $kolovanju i obrazovanju
u struci. Prema tome sigurno da na
ovom podruéju ima i te kako zbilj-
skih (ne prividnih) dru$tvenih po-
treba za struénjacima i struénim
ljudima, takvima kakvi ¢e, nadamo
se, biti oni od vas koji uspjesno za-
vrie politicke fakultete i visoke Sko-
le. Bududi da je drustvena potreba
dinami¢na kategorija, koja se, da-
kle, mijenja, na koju se moZe utje-
cati, jedan je od vasih zadataka da
na to mijenjanje utjecete sami kao
faktor, a biti faktor to prije svega
znadi biti kvalificiran. S toga je od
neizostavne i nezaobilazne vaZnosti
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inzistirati na znanju i spremi polito-
loga, na njihovoj zbiljskoj kvalifi-
ciranosti, Zelimo 1i da se oni ustinu
ofirmiraju na poslu za koji su se
opredijelili. To znadi da bi u pogle-
du naSe nastave i njezine organiza-
cije a i u pogledu vade orijentacije
i vaSega rada bilo dobro da se svi
mi potrudimo zato da se kvalitetno
studira, kvalitetno polaze i diplomi-
ra. Mislim da treba izabrati orijen-
taciju na kvalitet, a ne na broj za-
vréenih politologa. Politologe name-
tati dru$tvu, ako oni nisu uistinu
politolozi, to jest ako nisu izvrsni
struénjaci, bio bi i smijeSan i uza-
ludan posao. Narodito bi to bilo ne
samo smije$no i uzaludno nego i
frustrirajuce, i ako hodete drustve-
no $tetno, u vrijeme kad se takvim
otporima u dru$tvu doéekuju (o ce-
mu je govorio dr KoZul i drugi ov-
dje) nesto tako, dopustite da upo-
trijebim ovu rije¢, plemenito, kao
Sto je politolog. Afirmirati politolo-
ga i politolisku misao u drustvu
prema tome znadi prije svega biti
na razini svoga poziva, a to znadi
mnogo, mnogo htjeti i mnogo zna-
ti. Da biste vi to postigli i doista
bili oni koji ée biti najkvalitetniji,
koji ¢e s uspjehem zavrditi studije
da bi od dru$tva bili prigrljeni zbog
intelektualnog i politickog potenci-
jala, koji nosite, to je, velika stvar,
veliki zadatak.

U tom pogledu meni se ¢ini, i s
tim ¢u zakljuditi, da je pomalo ris-
kantno ulaziti u o$tre distinkcije iz
medu politologa i politicara. Po
mom misljenju dobar politi¢ar mo-
7Ze biti samo onaj koji je barem
do stanovite mjere politolog, to jest
politicki teoreti¢ar. Okrenite se oko
sebe pa vidite i vidjet dete, i u na-
§im i u svjetskim relacijama, da je
dobar samo onaj prakti¢ni politi-
¢ar koji ima fundamentalna znanja
o podruc¢ju ljudskog djelovanja u
kojem djeluje, a to podrudje je
moZda najuniverzalnije od svih pod-
ru¢ja. § druge strane dobar polito-
log ne moZe biti politicki eunuh, u
tom smislu da nema politickoga
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nerva. Biti dobar politolog to znadi
ne samo biti dobar stru¢njak u bi-
lo kojoj vrsti djelovanja (bilo kao
nau¢ni radnik koji se opredijelio
za to da proudava politiku, bilo kao
nastavnik, bilo kao stru¢njak u po-
litickom forumu, bilo kao novinar)
veé znaci i biti ¢ovjek koji ¢e osimx
znanja imati i ne§to od onoga $tor
je veoma teSko definirati, i &initi
politi¢ara politi¢arem, ne u pejo-
rativnom veé u najpozitivnijem smi-
slu. Stoga mi se ¢&ini nepotpunim
toliko insistirati na ovim distinkci-
jama, narotito ukoliko bi kao ishod
moglo proiziéi to da se i samim tim
diskusijama na neki nain potice
jedna sasvim nepotrebna i izmislje-
na konkurencija, ili barem zlovolja,
izmedu onih koji su se opredijelili
za to da budu prije svega politolozi,
to jest politi¢ki teoreticari, znan-
stvenici i1 struénjaci i onih koji su
se opredijelili za to da prije svega
budu politi¢ki prakticari, politicari.

Franjo Koiuh, docent Fakulteta
politi¢kih nauka u Sarajevu

TRI PITANJA

Ja bih poSao od jedne apriorne
tvrdnje, tj. da postoje razlozi i dru-
Stvena opravdanost obrazovanja
stru¢njaka tipa politologa i oprav-
danost politoloskih studija, a time
ne pori¢em potrebu ispitivanja tih
razloga.

Druga tvrdnja od koje bih pofao
jest da postoje snaZni otpori, od-
nosno prepreke razvoju studija po-
liti¢kih nauka u nafoj zemlji. Takvi
su otpori mnogostruki i osjedaju se
s razli¢itih strana. MnoZina i snaga
otpora sigurno i u nama izaziva
skepsu i kolebanja. Sve uzroke i
modalitete otpora ili odbojnosti pre-
ma politolo$kim studijama, pa pre-
ma tome i profilu kadrova, tesko je
ovdje pobrojati. Ja bih upozorio sa-
mo na neke. Naravno, oni nisu jedi-
ni, ali, ¢ini se, nije suvino da se
jo$ dugo nagla$avaju.

Prije svega, mi nismo ili smo:
veoma malo udinili, mislim na stu-



368

dente, a pogotovo na nastavnike, na
planu afirmiranja studija i afirmi-
ranja kadrova koje pripremamo.
Nemamo jo§ uvijek jedne pogodne
i odgovarajude rasprave koja bi ot-
krila socijalni sadrzaj naSeg studi-
ja, koja bi otkrila tajnu novine na-
Seg studija i odgovorila na pitanje
§ta je to moderni politolog, za raz-
liku od tradicionalnog politi¢ara. Ta
dva pojma su kod obi¢nog covjeka,
pa i kod upudenijeg istovjetna. Ta
identifikacija je sigurno jedan od
uzroka otpora i izraZavanja sumnji
u ispravnost poteza.

Klasi¢na politika i klasi¢ni poli-
ticar sinonimi su vlasti i prinude,
a za vrdenje vlasti i jo§ viSe za vr-
$enje prinude obrazovanje nikada
nije bila bitna pretpostavka ni u-
slov. To je, za mene, dakle, jedno
od vaznih pitanja, tj. pitanje pred-
stavljanja modernog politologa i
moderne politike ¢ovjeku opterece-
nom tradicijom koji je jo$ vezan
za nedavnu pro§lost. Skepti¢no shva-
éanje i pristup politologu pojacani
su i nizom formalnih elemenata.
Terminolo$ka podudarnost pojmova
je jedan od takvih vaznih faktora.
Kada bi ovaj profil kadrova na-
zvali (na primjer) antropolog sigur-
no bi otpale mnoge asocijacije i
predrasude. Otpale bi predrasude
da se kod nas obrazuju kadrovi za
vrienje politi¢ke vlasti i vrdioci po-
liticke prinude. To jo$ sigurno nije
rasvijetljeno i nije prelomljeno u
glavama kako obiénog ¢ovjeka tako
i onih koji su upudeniji.

Nejasnodama oko ovog pitanja,
tj. pitanja S$ta je politologija kao
nauka i $ta je politolog kao strué-
njak pridonosi jo¥ jedna formalna
-.okolnost, koja takoder nije bez u-
tjecaja.

Studij politi¢kih nauka uglavnom
se naslanja i tumacdi kao produZe-
tak ili kao jedan visi model kadrov-
skih Skola. Kao $to znamo, takav
oblik obrazovanja je prezivio, ali
shvaéanja nisu iS¢ezla. Ona se na-
dovezuju na naslijedene zgrade i a-
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parat, pa i mnogo$toSta drugo je
prisustvo. To su naoko bezutjecajne
¢injenice, ali za rezoniranje u jav-
nosti nisu irelevantne. Kada bi se
politologija izuc¢avala na nekom
drugom mjestu, na nekom drugom
fakultetu, bilo bi manje otpora aso-
cijacija na proslost, kada su kadro-
vi predodredivani za to da uprav-
ljaju i vrSe politicke funkcije. Na-
dalje, naSa objadnjenja nove sadr-
Zine Cesto su nedovoljna, a jo$ vise
pragmaticka, bez objasnjenja o to-
me Sta se tu radikalno izmijenilo.
Jednom se pozivamo na praksu Za-
pada — teza: tamo se obrazuju tak-
vi profili kadrova. Drugi put na po-
trebe samoupravne prakse, tj. da su
nam potrebni obrazovani ljudi za
samoupravu, opet dakle sa starih
kadrovskih pozicija itd. U traZenju
mjesta i statusa i opravdanja ja bih
se posluZio negativnim postavlja-
njem pitanja. Ne, dakle, §ta su poli-
tolozi u naSem drudtvu, nego $ta
nisu? Kada odgovorimo na to pi-
tanje onda se moZe traZziti odgovor
da li nam treba ono $to ostaje. Nisu
pravni tehnicari i nisu vr8ioci juris-
prudencije i jurisdikcije, jer pravo i
pravna struktura dru$tva nije pred-
met njihovog izucavanja. Pravo se
nikada nije izdiglo od osnovnog smi-
sla: da prijeti ili prinudava, a mi
bismo htjeli da u buduénosti krene-
mo korak dalje razvoju politi¢kog
drustva, tj. da se pravo socijalizi-
ra. Pravna dogmatika i pravna lo-
gika ne trpi socijalizaciju prava, pa
irema tome ni socijalizaciju politi-
(%

Nismo ni sociolozi, jer sociolo-
gija, pretenduje na opéenitost, da i-
zucava opée okvire globalnog dru-
§tva, a politicka struktura je tek
jedna dimenzija sociologije. Kao
5to nismo ni ekonomski ni filozof-
ski stru¢njaci itd. Kada svaka od
ovih nauka uzme svoje, svoj pred-
met i sadrzaj predmeta i gradu, $ta
ostaje, Sta je predmet rada polito-

logije. Kada se tako promatra, on-
da nije te$ko nasludivati da se po-
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litolozi poistoveduju s ideolozima
ili politicarima, jer u tradicionalnoj
podjeli grade i sadrZaja dru$tvenih
oblasti stvarno ne ostaje nista. No-
va dioba je uvijek te$ka, cijepanje
jednog prividno homogenog tijela
ito se zove drusdtvena oblast, kako
bi se u datim uvjetima bolje prou-
¢avalo i ispitivalo uvijek nailazi na
otpor »starijeg brata«. Oprostite mi
na jednom vrlo simplificiranom po-
redenju. U proslosti tko je lijedio
zube? Svatko! Onaj tko je imao ma-
lo viSe hrabrosti i pode$en instru-
ment, uglavnom i najéesée to su
bili brija¢i. Kome je padalo na pa-
met da bi stomatolog trebao sedmo-
godisnji studij. Tako stoji s mno-
gim naukama u takozvanim egzakt-
nim, a jednako i u drustvenim,
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Isto tako tisuéama godina poli-
tikom i upravljanjem dru$tvom mo-
gao se baviti svaki onaj tko je imao
date pretpostavke a u tim pretpo-
stavkama obrazovanje nije nikada
bilo bitna pretpostavka da bi netko
obavljao poslove od drustvenog in-
teresa i poslove gdje se sijeku inte-
resi razli¢itih grupa ili pojedinaca.

Upravljanje i vodenje poslova
od zajedni¢kog drudtvenog interesa
i rjeSavanje suprotnosti u kojima
se sijeku razli¢iti interesi, ostaju
kao trajna drustvena djelatnost, pa
i bez obzira na to da li drzava odu-
mire ili ne. Posredovanje, organizi-
ranje, usmjeravanje i racionalno vo-
denje poslova od drustvenog inte-
resa mora ostati i pod pretpostav-
kom ukidanja tradicionalne drZave.



