Socijalna struktura studenata
u nasoj zemilji i njezina uloga
u formiranju inteligencije

Nada Gollner

Kad se raspravlja o inteligenciji, ne smije se mimoiéi razma-
tranje i njezine socijalne strukture. Taj je problem od interesa
za sve zemlje bez obzira na njihovo drustveno uredenje, a u vezi
s time i problem strukture studenata na univerzitetima kao bu-
ducih intelektualaca. Svako dru$tvo nastoji da se studenti odabiru
iz socijalnih kategorija koje ce sluZiti njegovim ciljevima i braniti
njegove interese. Na taj nacdin i podrucje visokog Skolstva postaje
popriS$tem borbe raznih drustvenih kategorija kapitalistickog dru-
Stva, pa se i raznim mjerama nastoji »nepozvanima« ograniciti
pristup u visoko $kolstvo. Socijalisticke zemlje pa tako i nasa
nastoje otvoriti pristup visokom $kolstvu $to vedem broju stude-
nata iz raznih dru$tvenih kategorija, a pogotovo iz redova poljo-
privrednika i radnika. Veca zastupljenost studenata iz tih katego-
rija omoguéava da se obrazuje veci broj sposobnih ljudi. Ako se,
naime, pretpostavi da je inteligencija kao prirodena sposobnost
vi$e ili manje ravnomjerno raspodijefjena na sve dru$tvene katego-
rije, onda je u interesu zajednice da pristup visokom $kolstvu omo-
suéi iSto vedem broju ljudi iz raznih socijalnih sredina kako bi

obila §to veci broj sposobnih a obrazovanih ljudi.

Sam problem socijalne strukture studenata vrlo je komplek-
san. Osnovni faktor, a to je materijalni poloZaj studenata, koji u
vedoj lili ,;manjoj mjeri treba da bude sreden kako bi se studij
mogao i otpoceti, odnosno zapoceti studij i zavr§iti, mozZe biti
reguliran na nekoliko nacina: studente uzdrZavaju u potpunosti
ili djelomi¢no roditelji ili zajednica. Ako bi se selekciju studenata
prepustilo samo onom momentu koji je odreden ekonomskom mo-
guéno$éu roditelja, onda je vrlo vjerojatno da bi se socijalna struk-
tura na$ih studenata u svom velikom dijelu formiraI]a na Stetu
djece poljoprivrednika i radnika, koji ¢esto nisu u moguénosti da
svojoj djeci osiguraju visokogkolski studij. Da bi se takva situacija
izbjegla, zajednica je poduzela i nadalje poduzima niz mjera u
formi neposrednih i posrednih davanja. Neposredna davanja obu-
hvadaju stipendije, placene studijske dopuste, kredite i djeéje do-
datke, dok se u posredna ubrajaju dotacije studentskim ustano-
vama, ulaganja u objekte studentskog standarda, kao $to su stu-
dentski domovi, Studentski centar, sportski objekti. Naravno da
i sami studenti mogu zaradivati, kao npr. putem student-servisa
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itd. Pri tome se dakako ne smatra da je na tom planu veé u¢injeno
sve §to je moguce i da ne bi takve akcije — prema mogucénostima
— trebalo prosirivati.

Osim neposrednih materijalnih tro$kova koji osiguravaju na-
mirivanje dnevnih Zivotnih potreba, studenti — iako je samo obu-
¢avanje na visoko$kolskim ustanovama potpuno besplatno — ipak
imaju troSkova oko nabavke udzbenika, pribora, laboratorijskog
materijala itd. Pristupa¢nost univerzitetskom studiju ponekad ta-
koder onemoguduju nedovoljni kapaciteti pojedinih fakulteta. Sto-
ga, kad nisu u moguénosti da prime sve kandidate na studij, pri-
bjegavaju npr. kvalifikacionim ispitima. Oni time naravno posti-
zavaju da dobiju kvalitetnije studente, ali to ipak predstavlja iz
vjesno — doduse zbog objektivnih razloga — ograniéenje izbora
studija.

Osim materijalne uslovljenosti $kolovanja na univerzitetu i ka-
paciteta pojedinih fakulteta, postoji jo§ i niz faktora koji odreduju
socijalnu strukturu studenata., To se npr. odnosi na dru$tvenu
sredinu u kojoj se student rodio i u kojoj je odrastao. Pri tome
je u prvom redu odlu¢an stepen obrazovanja roditelja, koji mu
pogotovo ako je ono fakultetsko u velikoj mjeri omoguéuju da
ostvari teZznju za zanimanjem u okviru iste dru$tvene kategorije.
Naravno 'da ima izuzetaka, da djeca mijenjaju drustveni sloj u
kome su odrasli i prelaze u »niZi«, ali su ti slluéajevi vrlo rijetki.
Za razliku od bududih studenata ¢iji roditelji i sami Zele da im
djeca studiraju pa im omogucavaju materijalne i stambene uslove,
pruZzaju obrazovaniji porodi¢ni ambijent itd., djeca poljoprivred-
nika i radnika uglavnom nemaju tih moguénosti i pogodnosti.
Posebno su djeca poljoprivrednika mozda ponekad i u situaciji
da se u okolini gdje Zive moraju izboriti za svoje stavove, da utjetu
na konzervativna gledanja, da promijene stav okoline prema »gu-
bitku vremena na dugom i neproduktivnom studiju«. A za uzvrat
tome mogu da ocekuju tek lose ili gotovo nepovoljne, ponekad za
zivot nedovoljne moguénosti studija. A ba$ je zato mozda prodor
ljudi iz tih sredina na visoke nauke s jednog vise humanog sta-
noviSta vredniji, te u jednom odredenom smislu i kapacitetniji
da formira cjelovitu i potpunu li¢nost spremniju da se uhvati u
kostac sa svim nedadama Zivota. Poneki se studentski kandidat
radni¢kog porijekla moZe nadi i u situaciji kad su njegovi mate-
rijalni uvjeti, odnosno uvjeti njegove porodice povoljni a da ro-
ditelji nisu skloni da im dijete pode na studij. U kolikoj mjeri taj
faktor djeluje na formiranje socijalne strukture studenata moglo
bi se reci tek na osnovu empirijskog istraZivanja. No po svoj pri-
lici bi se pokazalo da ni njega ne treba potcijeniti.

Osim ovih faktora vazan je &inilac i informiranost kandidata
o studiju uopde, kao i o zanimanju za koje ga on osposobljava i
kojim ce se baviti ¢itav Zivot. NuZna je takoder i njegova uvje-
renost o potrebi studija, zatim dono$enje odluke o odlasku na
studij i njegovu otpodinjanju, te upornost da se studij i dovrsi.
Upravo ova litna komponenta moZe takoder u veéoj ili manjoj
mjeri ovisiti od utjecaja okoline — time $to poti¢e ambiciju poje-
dinca da stekne visoku $kolsku kvalifikaciju. gto su, dakle, njegovi
li¢ni stavovi prema problemu studija izgradeniji — a da budu takvi
potrebno je uglavnom vise djeci poljoprivrednika i radnika, nego
onihiroditelja s fakultetskom spremom — to ée se — moZe se
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pretpostaviti — 1 socijalna struktura nagih univerziteta formirati
u korist studenata poljoprivrednog i radni¢kog porijekla.

Pri razmatranjn socijalne strukiure studenata neophodno se
takoder osvrnuti i na mofivaciju prigpodom izhora pojedinih fakul-
feta, pri ¢cmu socijalno porijeklo igra takoder veliku ulogu. Mo-
tivacija cpredicljenja za studij na poljoprivrednom fakultetu moie
u velikoj mjeri biti odredeni poljoprivrednim porijeklom stude-
nata, Djeca lijetnika Cesto 7ele biti lije¢nici. Naravno, izmedu cba
ova sludaja postoji znatna razlika. Dok, naime, u ovom posljcd-
njem ne dolazi do socijalne pokretljivosti, dotle u onom prvom
ona postoji, i to u vertikalnom pravcu. Takva uvjetovanost izbora
fakulteta drustvenom sredinom priliéno je snazan faktor koji utje-
¢e na formiranje socijalne strukture studenata. Osim ovoga aspckta
motivacije pri izboru fakulteta vazan je 1 onaj koji ukazuje da
se uglavnom studenti iz drugih socijalnik sredina opredjeljuju za
pojedine fakultete unutar grupe tehnickily fakulteta. Razlikuju se
po socijalnom porijcklu studenti arhitektonskog fakulteta od onih
koji studiraju gradevinski, koji ée ih kad ga zavrie vise vezati za
terenske poslove a manje za projekine biroe (8:77).7) Mozda bi
bilo zanimljivo $ire istrazivanje o motivima opredjeljenja za stu-
dij, pa bi se na osnovu dobivenih podataka moglo prema potrebi
pokusati pronadi nacin da se za ona zanimanja koja su eventu-
alno deficitarna provede akcija ukazivanja na njihove karakteri-
stike te da se objasni ljepota i privladnost onih s kojima nisu uopde
ili nisu dovoljno upoznali. Na taj bi se nadin mogao prosiriti krug
I ravnomjernije osigurati uc¢eSée svih dru$ivenih katcgorija u so-
cijalnoj strukturi studenaia.

Sva navedena razmatranja ukazala su da nije niti postizavanje
visoke Skolske kvalifikacije bezuvietnoe ovisno samo o drudtvenom
poloZaju rodiiclia studenata, ali svakako da pri preslojavanju na-
gega drugtva i pri formiranju nase inteligencije i njezinih kvaliteta
ima velikog znadenja socijalna struktura nasih studenata. A upra-
vo nastojanja zajednica za $irim i ravnomjernijim sastavom soci-
jalne strukture predstavljaju jedan od aspckata demokratizacije
naseg visokoskolskog sistema. Kao $io se prije vidjelo, tendencije
zajedunice krecu sc u pravcu poticanja i davanja moguénosti onima
koji misu bili ili jo¥ uvijek nisu dovoljno brojno zastupani na
univerzitetu — da svoju djecu Salju na studij. Potrebu demokra-
tizacije 8kolstva naglagava i inostrana $tampa, kako socijalisticka
6:208) tako i ponckad kapitalisticka, i 10 ne samo u oblasti viso-
kog skolstva (12:15).

I u naso] se zemlji javljaju glasovi kojl izraZavaju nezado-
voljstvo sa socijalnom strukturom siudenata, Tako S. Bezdanov
(2:1044) konstalira da su djeca iz radni¢kih porodica uglavnom
orijentirana na radni¢ka rzanimanja, dok je njihov udio u ukup-
nom broju studenata na fakultetima, a tako i na visokim $kolama,
krajnje nezadovoljavajuci. Oni, naime, zasiupaju samo (rinaest
posto studenata. Sto se tiée inteligencije isti autor smatra da nasa
inteligencija reproducira samu sebe te da se postepeno pretvara
u nasljednu inteligenciju. Njihove im porodice, isti¢e dalje autor,
osiguravaju bolje materijalne prilike, sredenije stambenc uslove
i} Prvi Dbroj w zagradi oznaluje redni broj pod kejim se autor nalazi o literaturi na kraju

rada. Drngt broj cznafava stranicu o djelu it élankn u kome se nalazi navedena misao
it podatak.
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te »vedi obrazovni potencijal porodice, vedi diudtveni ugled itd.«
(1:457).

Ved i samo ovi ovdje navedeni problemi ukazali su u izvjesnoj
mjeri na kompleksnost pitanja socijalpe strukture u nadoj zemlji
te potrebu da se tom pitanju posveli veda painja, Saviet Sveuli-
lis§ta u Zagrebu je pred nekoliko godina (1957) donio zakljucak
da se na fa.kulictlma osnuju komisije sastavljene od ¢lanova sa-
vieta i vijea koje bi 1z ostalo imale zadatak da organiziraju pri-
kupljanje podataka 1 o socijalnoj strukturi studenata. Medutim,
do ostvarcnja foga zadatka nije nikada doglo zbog izvjesnih teh-
ni¢kih problema. To ipak ne znadi da je pitanje socijalne struk-
ture studenata izgubilo na vafnosti, naprotiv, ¢ini se da bi mu
trebalo posvetiti vise paZnje. Do tog se zakljucka moZe takoder
dodi i na osnovu ¢injenice &to 1 u literaturt o tom problemu postoji
svega nekoliko radova. Na osvrt na socijalnu strukturu studenata
nailazi se ponekad, ali u drugom planu, u radovima koji su nami-
jenjeni drugim temama. O pitanju odnosa socijalne strukture stu-
denata i njihovog uspicha u studiju nije pisano gotovo nista. Prije
nego se prijede na prikazivanje socijalne strukture studenata u
nasoj zemlji bit de iznijeti neki raspoloZivi podaci ¢ socijalnoj
strukiuri studenata u drugim zemljama, a nakon toga ¢e biti vise
rijedl o socijalnoj strukturi studenata u na$oj zemlji. Pri tome
treba imati u vidu da ti podaci mogu dati samo grubu sliku, a ne
mogu posluziti za usporedbu jer u razlicitim statistickim doku-
mentima pojedine kategorije kao $to su poljoprivrednici, radnici,
sluZbenici itd, nemaju isti smisao.

a)Socijalna struktura studenata u nekim drugim zemljama

Od vanevropskih zemalja pornati su podact za neke driave
Sjevernc i Juzne Amerike, izmedu kojih postoje znatne razlike.
Dok, naime, u Sjedinjenim Ameri¢kim DrZavama na fakultetima i
visokim Skolama studira trideset posto djece iz radnickih porodica
(2:1044; 1:457), dotle ith u Urugvaju studira svepa dva posto, u
Cilen ¢etiri posto a u Argentini dvanaest posto (10:1044).

Od evropskih zemalja najpotpuniji su pedaci za Francusku, Na
osnovu ankete koju je godine 1960, izvréic Univerzitetski statistidki
birc u Parizu ustanovilo se da se u Francuskoj zapa¥a vrlo spara
demokratizaciia Skolstva, jer se tokom dvadeset godina postotak
studenata radnid¢kog porijekla neznatno povisio (od tri posio na
3 4) dolk postotak djece poljoprivrednih radnika stagnira te ostaje
nizi od jedan posto (15:33). (Poljoprivrednici &ine poscbnu kate-
goriju.). A. Sauvy (13:1685) iznosi u decembru 1964, godine da na
francuskim univerzitetima studira nesto preko Sest posto djece
radnic¢kog porijekla te nedto manje od Sest posto dicce poljopriv-
rednika.?)

Od ostalih zemalja bili su dostupni podaci za Englesku, gdje
na fakultetima i visokim Skolama studira 25 posto studenata iz
radni¢kih porodica, 1 za Svedsku, gdje studira dvadeset posto
(1:457; 2:1044). U Holandiji je prema podacima ankete provedene
u bkolsko godini 1958/1959, studiralo 23 posto studenata radnickog
porijekia tc osam posto »iz porodica s oskudnim prihodimac
(16:33). U Zapadnoj Njemackoj je prema podacima iz godine 1964,

2) Po podaciina M. Kerfevana taj je postotak jod manji, tj. dva posto. Bez obzira keji jeo od
tih podataka tadan, oba ukazuju na vrlo slabu zastuplienost ie kategorije (7:897).
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bilo svega Cetiri posto studenata iz radni¢kih porodica (10:1044),
a 1965. godine pet posto (1:457; 2:1044).

0Od socijalisti¢kih zemalja poznati su podaci za SSSR gdje je
— vjerovatno $kolske godine 1964/65. — na fakultetima i visokim
$kolama studiralo 32 posto studenata radni¢kog porijekla (1:457;
2:1044). Taj podatak predstavlja najpovoljniju socijalnu strukturu
studenata izmedu svih poznatih podataka. Za Madarsku postoji
vremenski niz podataka prije i poslije drugog svjetskog rata (3:231).
Izrazeni u relativnim brojevima podaci pokazuju da je $kolske
godine 1937/38. bilo samo ¢&etiri posto studenata iz redova poljo-
privrednika i radnika, 1949/50. trideset posto, a 1960/61. trideset i
osam posto.

Posebno treba napomenuti ameri¢ko ispitivanje odnosa socio-
ekonomskog statusa i urbaniziranosti prema uspjehu u studiju
(19:130—137). Zanimljivo je, kako se isti¢e, da se pri prijemu na
studij rijetko otvoreno upotrebljava dru$tvene faktore kao kriterij
jer vedina visoko8kolskih ustanova Zeli izbjeéi prigovor da su kao
faktor u odabiranju studenata posluzili klasa, rasa, vjera itd. U
vezi s tim, iznosi se dalje, malo je poznat odnos sociolo$kih vari-
jabli prema uspjehu u studiju iako sociolo$ka teorija upucuje na
to da takva povezanost postoji. Medutim, analiza podataka dobi-
venih na osnovu ovoga ispitivanja pokazala je drugadije rezultate.
Ustanovilo se, naime, da dru$tvena struktura studenata nije zna-
¢ajno povezana s uspjehom u studiju. Pri tome se takoder utvrdilo
da je uloga socijalne strukture u neku ruku ograni¢ena ocjenom
oportunosti studija, kao i nivoom aspiracija studenata.

b) Socijalna struktura studenata u na$oj zemlji

Najprije ¢e se razmotriti socijalna struktura studenata opde-
nito u SFRJ, zatim po univerzitetima, te napokon jedno ispitivanje
unutar koga se dotakao i odnos socijalne strukture studenata i
uspjeha u studiju.

Ako se usporede podaci iz $kolske godine 1935/36. i 1938/39.
o socijalnoj strukturi studenata u predratnoj Jugoslaviji (5:216;
14:244), vidi se da je uéedce djece poljoprivrednika i radnika bilo
jednako u obje godine (20, odnosno 30 posto). Istovremeno je udio
studenata sluZbeni¢kog porijekla pao od 46 na 38 posto, ali je onaj
slobodnih profesija porastao od 17 na 26 posto.

U slijedecoj tabeli izneseni su podaci o socijalnoj strukturi
studenata u novoj Jugoslaviji od 1951/52. do 1960/61. prema Sta-
tistickim biltenima Saveznog zavoda za statistiku (14:244; 8:71 za
neke ranije godine). Nakon te godine je Zavod za statistiku pro-
mijenio metodologiju te je za 1961/62. i 1962/63. iskazao socijalnu
strukturu studenata po zanimanju roditelja, ali u drugacijim kate-
gorijama nego ranijih godina, dok je 1963/64. poteo iskazivati po
poloZzaju u zanimanju roditelja. Stoga je vrlo te$ko provesti bilo
kakvu usporedbu, ve¢ bi se trebalo pristupiti eventualnim procje-
nama. Nije poznato da li su, i na koji nacin takve procjene vriene
u saveznim razmjerima.
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STRUKTURA REDOVNIH STUDENATA SFRJ PO SOCIJALNOM
PORIJEKLU I SKOLSKIM GODINAMA U POSTOCIMA

Roditelji studenata 1951 1953 1955 1956 1957 1958 1959 1960
/52. /54. /56. /57. /58. /59. /60. /61.

Poljoprivrednici 19 20 23 24 26 21 20 19
Radnici 8§ 10 10 11 12 158 13 - 15
Sluzbenici 52 52 50 49 48 45 40 41
Zanatlije 8 7 7 7 7 5 4 3
Slobodne profesije 3 '3 3 2 2 1 0 0

Iz tabele je vidljivo da relativho uée$ée redovnih studenata
poljoprivrednog porijekla raste do $kolske godine 1958/59. Od te
godine taj broj pada. Taj se pad vrlo sporo ali postepeno i dalje
nastavlja. Po svoj su prilici tome razlog osim materijalnih uvjeta
i razli¢iti socioloski i psiholoski motivi. Treba uzeti u obzir i ¢inje-
nicu da je dio poljoprivrednika stekao izvjesno obrazovanje i pre-
$ao0 u administraciju. U razdoblju od 1953. do 1961. godine pao
je i udio poljoprivrednika u ukupnom broju aktivnog stanovni$tva
za 12 posto. Ipak treba uoditi da su godine 1957/58. poljoprivrednici
dali preko &etvrtinu svih studenata u na$oj zemlji.

Konstantno, iako takoder postepeno, raste u razdoblju od
1951/52. do 1960/61. — s jednogodi$njom malom oscilacijom
1959/60. — i udio studenata radni¢kog porijekla u opcoj socijalnoj
strukturi studenata u na$oj drzavi. Oni krajem prikazanog perioda
zastupaju nes$to manje od jedne Sestine sviju upisanih studenata.

Broj studenata sluZbeni¢kog porijekla nalazi se pocevsi od
1951. godine u konstantnom padu. Sigurnom i stalnom padu pod-
vrgnuto je takoder i ude$ce studenata iz redova zanatlija i slo-
bodnih profesija.?)
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3) To nije sluéaj za kategoriju »ostalix, koja ovdje nije iskazana.
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Odnos kretanja broja redovnih studenata sluzbenickog pori-
jekla u socijalnoj strukturi na univerzitetima u nasoj drzavi i
gﬁroja studenata djece poljoprivrednika i radnika zajedno u raz-
doblju od 1951/52. do 1960/61. prikazan je na grafikonu. Da odnos
izmedu tih kategorija bude $to reljefniji, obje su kategorije zajed-
no odredenc kao 100 posto. Od 1951/52. do 1955/56. su crte ispre-
kidane jer je prikazana tek svaka druga godina.

Iz grafickog prikaza se vidi da s¢ ucedée studenata kojih su
roditelji poljoprivrednici i radnici pocev§i od godine 1951/52,
neprekidno povecava, dok posljednje dvije prikazane godine stag-
nira. Sa studentima sluzbeni¢kog porijekla je obratan sluéaj.

Iz slijedede tabele moZe se vidjeti socijalno porijeklo stude-
nata po pojedinim univerzitetima u $kolskim godinama 1959/60. i
1960/61.

REDOVNI STUDENTI UNIVERZITETA PO SOCIJALNOM
PORIJEKLU SKOLSKE GODINE 1959/60, i 1960/61.
U POSTOCIMAY)

Ulkupno studenata kojih su roditelji

Univerzitet P‘:E;f:;f' Radniel Sluibenici  Zanatlije
Zagreb 1959/60. 15 18 37 5
1960/61. i3 18 42 3
Ljubljana 1959/60. 14 16 43 4
1960/61. i5 15 47 4
Beograd l9s9/60. 23 11 4 3
1960/61. 22 13 40 2
Sarajevo _1959/60. 22 12 40 R
1960/61. 20 14 44 2
Skoplje _1959/60. 25 14 . 6
1960/61. 24 18 40 4

1z ove tabcle vidi se da do najvedih razlika u uéeddu poje-
dinih kategorija studenata na univerzitetima dolazi u kategoriji
poljoprivrednika a zatim ne$to manje 1 u kategoriji radnika. Razlog
je tome razli¢ila socijalna struktura pojedinih na$ih regija, a 3to
naravno ima reperkusija i na socijalnu strukturu studenata. Naj-
vide relativno udedée studenata poljoprivrednog porijckla u obim
godinama — a ono jest i iznad jugoslavenskog prosjeka -- oéituje
se na skopskom i beogradskom univerziteu. Najmanje je ono
1959/60. na ljubljanskom univerzitetu,”) a 1960/61, na zagrebackom,

Postotak sindenata kojih su roditelji radnici najveéi je 1959/60.
na zagrebatkom i ljubljanskom univerzitetu, koji se i nalaze u
privredno razvijenijim regijama u zemnlji pa su stoga studenti iz
te drustvene kategorije brojnijc zastupani. Medutim, 1960/61. sa

43 Podaei za kateporije s=poljoprivrednicic i srzanatliles Jebivene su koﬁ!‘hhmcijom adekvatnil
potkalcgorija.

5} Na ljubljanskom je univerzitetiy Skolske godine 190263, pao beaj studenata poljepriviednog
portjekla na devet posto, a radnika (n ufem smislu) je ostao Jcspacst posto (7:893).
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relativno najvedim uce$cem radnitke djece na &elu su zagrebacki
ali i skopski univerzitet. Porast industrije i broja zaposlenih rad-
nika te povoljnijih uvjeta za studi] omogudili su skopskom uni-
verzitetu da sa zagrebadkim podijeli prvo mjesto u uéedéu rad-
nicke djece u visokoskolskom studiju. Djeca sluzbenika su u obje
izviestajne godine najbrojnije zastupana u Ljubljani. Postotak se
zanatlija krede u obje godine izmedu jedan i $est posto.

Prema raspoloZivim podacima moze se pratiti razvojni put
socijalne strukture pojedinih univerziteta, Evo podataka za sara-
jevski i zagrebacki univerzitet:

SOCIJALNA STRUKTURA REDOVNIH STUDENATA
SARAJEVSKOG UNIVERZITETA OD SKOLSKE GODINE
1955/56. DO 1960/61.

Studenti kojih su roditelii

) ) Paoljopriv- R . . -

Skolska godina redniel Radnici Slufbenici Zanatlije
1955/56. 22 11 36 5
1956/57. 25 11 52 6
1957/58. 24 i2 52 5
1958/59, 23 13 47 3
1959/60. 20 13 40 4
1960/61. 19 15 41 3

Uocava se polagano ali konstantno povecanje uledca studenata
radnickog pori]ekld kao i smanjenje broja studenata kouh U
roditelji slubenici i zanatlije. U $kolskoj godini 1957/58. primje-
¢uje sc neznaino smanjenic studenata 1\011 su djeca poljoprivred-
nika. O\fd]{‘ POROVIIO dolazi do izrazaja ¢injenica koja je konstati-
rana 1 u opcoj slici socijalne strukture za ¢itavu Jugoslaviju. MoZe
s¢, naime, pretpostaviti da se pad udjela poljoprivrednog stanov-
nistva u ukupnom aktivnom stanovni$tvu odrazio 1 ovdje na sock
jalnu sirukturu studenata.

SOCITALNA STRUKTURA REDOVNIH STUDENATA
SVEUCILISTA U ZAGREBU 0D SKOLSKE GODINE

1953/54. DO 1964/65.

Studenti kojih st raditelji

Paljonriv-

&kolska godina ' rednie;  Radnici  Slufbenici  Zanatlije
1953/54, 14 8 59 8
1955/56. 16 11 54 8
1956/57. 1% 11 53 8
1958/59, 15 20 43 6
1959/60. i5 i8 37 5
1960/61. 13 18 42 3
1564/65. 10 16 40 2
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Napomena: Podaci za 1964/63. godinu, s prethodne tabele, dobiveni su od Re-
publitkog sekretlarijata za prosvjetu, kulfuru i fizidku kulturu
(18:4), U brojevima su sadrZani podaci 1 zu umjeinicke akademije,
visoke 1 vifo fkole, no postoji mislienje da sc pruporcije ne mije-
njaju bitno. Procjena odvojenih poljoprivrednika i zanatlija iz za-
jednitki iskozane kategorije peljoprivrednih radnika 1 zanatlija
izvriena je prema odnosima u 1960761,

U podacima o svimm kategorijama dolazi do naoko neobicne
pojave: sve su, naime, druitvene kau,g,orlje smanjile svoj dio ules-
dau soujaln()] strukturi studenata. To je sluéaj 1 s onim katego-
rijama kO]e ovdje nisu iskazane s izuzetkom kategorije »nepozna-
to« koja je od detiri posto u 1960/61, porasla na jedanacst posto u
1964/65. (18:4). Mosda se mogu ba$ »poljoprivrednici« i »radnici«
popuniti podacima iz te kategorije. No, naravno, i ovdje ponovno
dolazi do izraaja prijc ve¢ konstatirana vertikalna socijalna po-
kretljivost i poljopriviednika i radnika. Ipak, ako sc usporedi samo
broj studenata kojih su roditelji radnici, vidi se da ib je 1953/54,
studiralo svega osam posto, a 1964/65, — i bez korekture iz kate-
gorije »ncpommto« — dvostruke viSe. Naravno, na osnovu toga
podatka ne moZe se odmah tvrditi da je ¢injenica povu:'mog upisa
radnitke djece odraz stvarnc tendencije da se upisuje veci broj
studenata. U kojoj je mijeri to razlog ili je &itava pojava odraz
promjene socijaine strukture stanovnidtva moglo bi se ustanoviti
na osnovu ankctiranja studenata (17:35). Naravno da osim pro-
mjena u socijalnoj strukiuri studenata poljoprivrednog porijekla
na smanjcnje broja tih studenata djeluje i opce poskupljenje tros-
kova zivota, koje je jade pogodilo obitelji s niZim primanjima i po-
Cesto vedim brojem djece, a takve su ipak u svom vedem dijelu
porodice poljoprivrednika i radnika. Djeci tih roditelja nije bilo
lako doprijeti do studija ~ to vie §io se obim stipendija snizio.
Ako sc uzme u obzir da je udio stipendista u vkupnom broju stu-
denata u SR Hrvatskoj u razdoblju od 1960/61. do 1964/65. pao
od trideset jedan na deveinacst posto (18:10), vidi se da su u dvije
od tih pet godina upravo fakulteti poljoprivrednih nauka, gdje
obiéno ima najviSc studenata poljoprivrednog porijekla, bili na
posljednjem mjestu po broju dobivenih stipendija a jedne godine
na pretposljiednjem. Fakulteti dru$tvenih nauka su u tri od pet
promatranih godina na posljednjem mijestu a u jednoj na pretpo-
sljednjem. Medutim, ako sc promatra odvojeno Ekonomski fakul-
tct na kome obidno studira visoki postotak djece poljoprivrednika
i natprosjecni postotak diece radnika (8:73), vidi se da je on pri-
mio najvedi broj stipendija. U svim godinama osim jedne nalazi
se na prvom mijestu grupa tehnickih fakulteta gdje obiéno studira
prilican broj studenata raduni¢kog porijekla. (Skolske godine
1956/57. na tchnickim fakultetima u SFRJT nalazilo se gotove 28
posto svih studenata radnic¢kog porijekla (8:75). Ako se Imaju u
vidu svi ovi momenti, onda sc vidi da se i politika stipendiranja
nastoji orijentirati u praveu favoriziranja drudtvenih kategorija
keje su bile vife il manje zapostavijene. Takva se orijentacija ne
odnosi samo na stipendiranje nego i na ostale forme direktnih
ili indirekinih davanja studentima. Stav o nadinu raspodjele razli-
gitth vrela materijalne pomoéi studentima bio je vrle jasno izra-
Zen i1 na Sestoj sjednici SveudiliSnog savieta v &kolskoj godini
1564/65. odrzanoj 24. aprila 1965, godine: »U svim vidovima utje-
caja na poboljfanje materijalnog poloZaja studenata, kad se radi
o podjeli bilo stipendija, bilo kredita ili primanja u studentske
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domove, nuzno je da sc osim ved uobidajenih kriterija posebno
vodi racuna iz kakve socijalne sredine potjedu kandidati za sti-
pendije i druge oblike pomodi, i kroz to osigurati da pod jedna-
kim uvjetima takvu pomo¢ dobiju prvenstveno studenti iz radnié-
kih i scljackih porodica, koji bez takve pomodi ne bi mogli studirati.«

Posebno se treba osvrnuti na jedan rad koji je uz ostalo na-
stojac ustanoviti odnos izmedu socijalpe strukture studenata i
uspjcha u studiju. Za razliku od ranije spomenute americke studije
radovi iskljuéive na tu temu u nafoj zemlji nisu poznati, no poje-
dinosti se mogu nadi obradene unuiar drugih tema. Tako je Ka-
tedra za socijalou psihologiju Filozofskog fakulteta u okviru ana-
lize materijalnog stanja studenata i odnosa materijalnog stanja
prema nekim drugim aspektima studiranja nastojala u maju 1964.
godine na osnovu ankete medu studentima utvrditi odnos socijalne
strukture i uspjeha u studiju (20:4), Iz pregleda zanimanja oca
vidi se da su najvise (40 posto) gubila godinu djcca zanatlija, a
zatim djeca radnika (35 posto}. Iza njih slijede djeca sluzbenika
(29 posto) a tek onda djeca kojih su roditelji poljoprivrednici
(23 posto), Najmanje gube godinu dijcca mdﬂ:elja akademskih
profesija, koji iimaju povoljniju obrazovhu atmosferu u porodici.
Iz rezullata ove ankete vidi se da materijalni polozaj roditelja nije
od presudnog znadenja za uspjeh u studiju. To vise, istrazivadi su
izveli zaklju¢ak »da veoma slabe materijalne prilike djeluju nega-
tivno na uspjeh u studiju, ali i da veoma dobre materijalne prilike
ne moraju djelovati pozitivno«. Oni su takoder utvrdili da pove-
zanost izmedu materijalnih prilika i uspjeha u studiju nije opéenito
tako velika kao $to se to desto smatra, te da na taj uspjeh utjecn
i mnogobrojni drugi fakiori. Iako se ne moie odekivati (8:80) da
¢e u bliZzoj buduénosti otprilike jedna irecdina akademski obrazo-
vane intcligencije biti poljoprivrednog i radni¢kog porijekla, ipak
bi mozda neke mjere mogle djelovati da se odgovarajucom akcijom
bolje usmijcri i ubrza stvaranje $to povoljnije socijalne strukture
studenata. Tako bi npr. trebalo planski pristupiti eventualnom
pronalazenju talentiranije i sposobnije djece poljoprivrednika i
radnika a kojc roditelji nisu u mogucénosti da skoluju. Naravno
da bi u tom smislu trcbalo organizirati neke drugivene snage. U
prvom redu trebalo bi u tom praveu usmjeriti nafe pedagoske
raduike. Nastavnici djece mladce dobi trebalo bi da pruze ne samo
51,0 vecu podriku ulenicima izrazitijih sklonosti { sposobnosti nego
i, ukoliko zbog sredine iz koje dolaze nemaju mogudnosti za dalje
tkolovanje, djelovati da se takve moguénosti prenadu. Nastavnici
bi u okviru svoga studija morali dobiti upute o metodama rada
koje ¢e im omoguditi djclovanje u tom smislu.

U tom radu mogle bi takoder vidnu ulogu odigrati i drustveno-
-politicke organizacije. One bi, naime, svojim savjetom mogle po-
modéi pri izboru i ukazivati na talentiraniju i sposobniju djecu iz
poljoprivrednih i radni¢kih porodica koje nisu u moguénosti da
gkoluju svoju djecu. Takvo bi djclovanje bilo oscbito korisno u
manjim mjestima i selima gdjc ionako postoje manje moguénosti
da se talenti »uoce«. Ono bi u ¢edéem povezivanjem s nastavoicima
ne samo utiralo put »sotkrivanju« sposobnijih nego bi se na ta]

nadin u neku ruku stvorio »fond« iz kojega bi mogao poledi i niz
kandidata za visokoikolski studii. U toj akciji moZe u fkolama
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drugog stupnja pomoéi i Savez omladine. Savez studenata bi pak
mogao pomoéi u pronalaZenju marljivih i talentiranijih studenata
kojima bi nastavljanje studija zbog nesredenih materijalnih pri-
lika predstavljalo velike poteskoce ili ga ¢ak potpuno onemogucdilo.

Zakljudak

Na osnovu svega iznesenog mogu se izvesti slijededi zakljudci:

— Da bi se formirala svestranija inteligencija, potrebna je veéa
zastupljenost djece iz poljoprivrednih i radni¢kih porodica u
socijalnoj strukturi studenata. U procesu pronalaZenja sposob-
nijih uéenika i studenata iz tih sredina mogle bi vidnu ulogu
imati dru$tveno-politi¢ke organizacije.

— Uce$ce studenata iz navedenih kategorija jo§ uvijek ne zadovo-
ljava, te se treba i dalje povecavati.

— Materijalna osiguranost nije bezuslovni faktor za poboljs$anje
socijalne strukture studenata.

— Politika stipendiranja treba da dalje razvija pravilnu orijen-
taciju u pravcu stimuliranja i omogucavanja studija onim stu-
dentima iz poljoprivrednih i radni¢kih porodica koji bez te
pomod¢i ne bi mogli studirati.

— Socijalna struktura studenata nije odlu¢ujuéa u postizavanju
uspjeha; djeca radnika rjede gube godinu nego djeca zanatlija,
a djeca sluzbenika cesce nego djeca poljoprivrednika. Iz toga
takoder slijedi da materijalne prilike nisu najodlu¢nije za uspjeh
u studiju.
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PE3IOME

Kaxtaan crpapa, HecMoTpa Ha €& ODMIECTBEHHOE YCTPOMCTBO, 3AMHTE-
PecoBAHA B HASKBATHOM COCTABE ! KAYCCTRC MHTeasMrelniui. Tlosromy oHa
CHMTEET CONMRABLNTEI COUTAR CTVACHTOR. COHHAAHCTHUCCKHE CTPAHBl cTapa-
IOTCH CABAATL AQCTVIIHBIM BXOA B BoICHIHC YyUCDOHLIE 3aBeACHHA BCE OOALIIEM
YHCAY CTYACHTOR, MPHIAAASIKAIHEY DPASAHUHEIM OGWECTREHIILIM TPYINAM, 0CO-
Genne Kpecrpallckiy ¥ padounm psaas, TakiM 08pazoM OTKPLIBASICHA 1303
MOMKHOCTL 00pasosanua Dosee LHPOKOTO Kpyra crnocobHerx amaei. Mmemio
TAKOMA TOAYOA K COLMAABHOM COCT4BY CO CTOPOHLI Haluero o0ecTsa Hpess
crasaner coboil OAMII M3 GCOSKTOB ASMOKDATIIZALNNE HAIUCH CHCTEME! BLICIICTO
OOPASCBAHNST.

DopMHPORAMAE COIRAALIIONO COCTARA — KOTOPOE B CVIIHOCTH  QYUCHL
KOMUASKCHO — 3aBUCHT OT MATCPHAARHOTO UOAGIKEHHA CTYACHTOB, OF GMKO-
CTII RANKAOIG QaKkyabTera, crelleHd O0pazoBaHHH POAHTEASH, CPEAb! I KOTO-
PUii POAHACA M BbIPOC CTVAEHT, HIKDOPMHPOBANMSA O 3auaTvax H 1. A, Coun
AALHOE NPOHCXOMRASIIE TAIOKE Hrpact GOABIUYIC POAL lPH BeIOOPE OTpacaH
HAYK.

Ilocae Brmmecedloro 0630pa HEKOTOPLIX PabOT M AAHHEIY O COUHAABHOM
COCTABE CTVACHTOB I OTASALHLIX CTPAUAX YCTAHABAMBACTCA, UTO A CHX TOP
OUCIHL MAAD HHCAAN OO OTHOMUEHMH MEMKAY COMAARMBLIM COCTABOM CTYAEHTOB
114X yenexaMd B OOVYeHHM,

ColnaAbiuiy cOCTan CIVACHTOB B IHANICH Crpaire, Hpesag BCero, Pacc-
MOTPEH ROODINE, T.€ 34 BClo Crpafdy, a [I0TOM OTASALHO, MO VIIMBCPCHTETAM.
{ipi »rom sirAlo, uTo B COPY yaacTHe CTYASHTON, POAHTCAH KOTOPEIX KPECTE-
Ane W padoune, HauuHaag ¢ yueduoro rosa 1951/52 HenpepniBHO YBEAHUHBAETCH,

4 B MOCAEAHIE ARQ TIOKAsAlIbIe roAa, T.e, 1961/62 u 1962/63 — B CTATMALHH.
Co CTyACUTAMH N0 DPOHCKOIKAEHMIO OT CAVIIAIGHX — cayvai oODarieifl; HX

YUACTHE HENPEPHIBIO VMEHBILASTTA H B MOCASAHNE ABA 10A3 AQKe B CTa-
FHALMH, KaK 9TO MOIKHO BMASTE HAa Hanwi rafange. 3arem IOKA3alo Cpas-
neride CONHAALHOTG COCTABA DPCUVASIPHBIX CTVAGHTOB NATH IOTOCAABCKHX VHIA-
BepRCHTETOR, T. e. 3arpeda, AwBaann, Bearpaaa, Capaena, Cwonas, ¥ to 1959/60
11 1960/61 roaa, WpH &M BHANO, YTO PA3AHUNLIE COIHAABHEIE COCTABRL OTACADL-
HLix OOMIECTBEHHEIX CAQEH HMEIOT OTIOAOCOK M A COLMHMABNHBHN COCTAB oiy-
aenron. lla ocuonbe pacosaracMpX AAHHALIX HADAIOAAETCH 5d  ADABIEHILIHM
SBOAWHONNEIM IIYTAM COOHAALNOIO coctapa cryaenrons CapassCroro vimep-
crreta, Horo ur 1955/56 a0 1960/61 roaa, wax m YHHBepcuTera b 3arpefe or
1953/4 Ao 1964/65 1.

Ha ocuobe RCCrO BRULIE H3ACMKEHIIOTO CACAAHBEI CAGAVIOIHC REIBOABL

1. UroBur chopmuposasace GOACE BCECTCPOHHAR MUTCAAKTEHIIAA, BCE
COALLIC 1VKHO HAAHYHE ACTCH KPeCTEAACKUYX 1 PACGOUHX CeMEH B COUNMARHOM
COCTABC CIYACHTOB. B 1popecee OThICKHMBAHFE (0ACe CMTOCOBHBIEY VUCHHKOB
H CTYAGHTOB, HPHHAAACKALIMX STHM CPDEAAM, MOTAH 0Ll ChIMPATL HLIARIOIY-
10CA POABL ODIIECTHCHHCG-IOANTHUESCKIIC OPTAHE3ALNHE,

2. YuacTHe CTyACHTOB H3 BeUNE IPHBEAGHHLIX OOIECTRERHBIX UPynn ncdé
eLlE HC VAODBAETBODAET, H CI'O IVIMKHO M AAALIIE YBCAMUHBATL.

3. Marepuasnbas OOCCHCUCHIIOCT 11¢ #BAACTCS GCIVCAOBHLIM (akropon
AAT VAYHIICHHS COUHAALHOIO COCTABA CTYACHTOB,

4. CucreMa CrHUEHANE ACAMKUA H AAABLIE PA3BHBAYECH [ HANPABASMIIM
CTHMYARPORANMIT M AABATL ROGMOIKHOCTL QOVUEHHE TEM CTYACHTAM H3 KPECTE-
HICKHR 1 Paloynx ceMedt, koropne 6e3 310l NMOMOINH He MOFAIL OLT HOCTYIIHTG
B BLICHIHG YUeSHBIE 3aBCACHHA.

5. ColmaApbeiil COCTAB CrYACHTOB HE ABASETCH DEIAOLIHM B AOCTM
SKEANH VCIICXOB B 3aHATHAX, Aern pabouux TepsawT yUeOHBHED roas pee, UeM
AETH POMCCACTIIKOB, IIOKA ACTH CAYMKALUHX Yaue, 4$eM ACTH Kpecthan. Ha
STOTO TOMC NIPOHCXOANT, YTO MATEPHAALILIS VCAOBHA HE ABAHIOTCS CAMbLIMH
PCIMGIIHMHE 33 VCICXW B OBVUCHHH,

{ITepeBesa na pveckuiz 3opuna Hoaud)
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SUMMARY

Evory country, whatever its social constilution be, has been intercsted
in the adeguate composition and gqualily of inlellisentsia, That is why all of
them {oke core about social structure ol thelr sludents Soecialist countries
tend to muke that as many students as possible can altend to high schools,
and 1hat studenls be {rom differeni social categories, cspecially those ones
belonging to the agricultural and working clazs. 50 a larger civcle of clever
people can gel edurvation. And just such an approach of our communily to
the socipl structure is one ol the aspecis of demoeratizalion of our high-
-schoonling syslem.

Forming of social structure -— which is essentially very complex —
depends oa the material statug of students, on the capacity ol facultics, on
the level of the education of parents, on the enviroument wherein a student
was born and brod, on tiie information about studying, efc. Scelal origin
plays also an important role in cheoosing the branch of study.

After a survey of some works and somne infortmation about social strue-
ture of students in separate countries has been brought out, the aathor brings
forth that about relations between the social stiruceture of students and their
success in schooling has been writen oo little.

The social struclure of sfudents in our country has bzen considered
generally, i e for the whole country, ond thon universities, one by one.
It is evident that the number of sindents whose parenls are peasants and
workers has been growing up in the SFRY since 1851/52, while in the last
two years {1961/62 and 1962/63) thie number of those studenils has been stag-
ment, The case concerning the students from the official employees' origin
is quite diffcrent: their number hias been eoustantly decreasing and in the
last two wveurs it hias been stagnant os one can see out of the graphicone,
Alter that there has been given a survey ol the cowmparison of the social
struclure of ordinary students of five Yuogoslov universities, 1. e, in Fagreb,
Ljublijana, Belgrade, Sarajevo and Skopje, in [195%60 and in 19860/61, wherein
one cuan soe thet the different social struclure ol our regions has repercussion
on the social struecture of studenis ag well, On the basis of ihe available dato
it has been sludied the way of the developmoent of the seclal sirueture of the
studenis of the Sarajevo University from 1955/058 1o 19600/61 and the Zogreb
University from 1953/54 to 1964/65.

Cn the basis of all thal has been brought forth the following conclusions
have been made:

----- - To from o moce universal intelligenleia it s necessary that ile num-
her of children of wneasants and workers in the social struclure ol students
be larger. In the process of finding oul cleverer pupils and students oul of
those environmenis, social-politicn] organizations ccould play o very impol-
tant role.

— The partaking of studenfs [rom the mentioned ecathegories is not yet
gufficient and ihelr numbeor shewld increase,

— Material basis is nol sn unconditional faclor for a belter social struc-
ture of sludents.

--- The policy of giving exhibitions has o develop right orientation in
the dircetion of stimulation the studying [or those students from the peasant
and workers families whe could not study without that help.

— The =zocial structure of students dees noil stipulate the realization of
suceess, the workers' children do net fail so offen s (he children of artisans,
and the ehildren of officials olftencr than the children of peasants, Out of
that we can conclude that materinl condiliens ore not the most hnportant
factor of the suceess in schooling.

{Translated by 8. Paleéck)



