NAUCNI zIVOT

Savjetovanje o nastavnom planu FPN

Dne 15. I 1965. odriano je Savjetovanje o problemima nastav-
nog plana s ciljem da se jasnije ocrta profil i koncepcija politickog
studija. Prijedlozi i diskusija su pokrenuli i osvijetlili raznovrsna
pitanja koja su neposredno vezana kako za tekucu nastavu, tako
i za njen daljnji napredak.

Objavljujemo priloge onih autora koji su redigirali svoje tek-
stove. Redakcija im se ovom prigodom zahvaljuje na suradnji.

Iz uvodnog izlaganja predsjednika savieta
Fakulteta politickih nauka:

Ovo savjetovanje koje organizira Fakultet politickih nauka ima u prvom
redu cilj da pomogne nasem Fakultetu u izradi definitivnijeg nastavnog pro-
grama. Utvrdivanje nastavnog plana za jedan specifican fakultet kao 3to je
na$ imat ¢e odraza na sve one institucije koje se bave nastavom iz oblasti
politictkih nauka. Stoga je ovo savjetovanje Sireg interesa.

Mi smo imali na nafem Fakultetu ve¢ nekoliko dokumenata o nastavnom
planu. Prvi dokumenat je bio osnivatki dokumenat ovoga Fakulteta koji je
izradila komisija imenovana od Centralnog komiteta SKH. U naSem ¢&asopisu
»Polititka misao« br. 1, izloZene su osnovne teze i osnovni motivi, koji su
rukovodili ovu komisiju u izradi nastavnog plana. Kad je Fakultet pofeo da
radi, izraden je na osnovu tog dokumenta, privremeni nastavni plan zajedno
s okvirima za izradu pojedinih predmeta.

Na osnovu privremenog nastavnog plana Fakultet je poteo nastavu. Me-
dutim, mi smo ve¢ u dosadanjem toku nastave vidjeli odredene nedostatke,
koji su djelomitno proizlazili iz same koncepcije nastavnog plana, a djelo-
miéno su proizlazili iz sistema studija, jer nastavni plan je komponenta isto-
vremeno odredenih naunih premisa, cilja nastave i moguénosti nastavnog
procesa.

Studij na svakom fakultetu treba da ima svoju nau¢nu osnovu. Naulna
osnova ovog fakulteta su politicke discipline. Mi smo u dosadasnjem naSem
radu, iako postoji najve¢i nedostatak kadrova koji se bave specifitno poli-
tickim naukama, do3li do saznanja da politi¢ke nauke imaju svoj predmet i
metod, da su one iako ne do kraja konstituirane, ali u toj mjeri veé postav-
ljene da mogu da sluZze kao osnova studija i osnova obrazovanja odredenih
struénih i nau&nih kadrova. Politicke nauke nisu vife privjesak niti jedne
druge nauke: ni filozofije, ni sociologije, ni prava, nego imaju svoj samo-
stalan predmet i metod. Ova skupsitina ne rezultira samo iz nafega rada, nego
i iz rada drugih politickih $kola i politoloskih nauénih instituta. Postoji dakle
moguénost za politoloski studij u kom se obrazuje specifiéni vid struénjaka
i nauénog radnika.

Medutim, politolozi, struénjaci i nauéni radnici, treba da imaju takoder
znanja i iz drugih disciplina, kao $to su filozofija, politic¢ka ekonomija, soico-
logija, pravo itd., budué¢i da u praksi, a i u nauénom radu ove nauke igraju
veliku ulogu u razmatranju politi¢kih fenomena. Iz te é&injenice nastali su
odredeni problemi nastavnog plana.

Kod izrade nastavnog plana javio se i problem, koji postoji, manje-vise
na svim fakultetima, koji zahvacaju &iroke oblasti djelatnosti: da 1i treba
formirati opéi tip politiloga, ili treba iéi na specijalizaciju. Iz dosadaZnijih
dokumenata, koje smo mi izdali, kao i iz nase broSure koja prikazuje studij
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na naSem Fakultetu, proizlazi da mi obrazujemo struénjake za niz oblasti:
za medunarodne i unutrasnje politifke odnose, za novinarstvo, za nauku itd,
Prema tome postavlja se problem da li je dovoljan opéi politolofki studij ili
treba na Fakultetu veé u osnovnom kursu uvoditi codredenu specijalizaciju.

Dalinje pitanie, koje utjefe na formiranje nastavnog plana, je pitanje
sistema studija. Kao %to sam nastavni plan utiefe na sistem studija tako i
sistem studija reciproéno utjefe i na nastavni plan. Ako postavimo kao cilj
studija, da studenti ne ufe prosto ¢inienice, i reproduciraju samo odredena
znanja, nego da ude samostalno sagledavati i analizirati odredene pojave, jer
to ¢ée biti njithov osnovni rad u buduéim zvanjima, onda mi moramo studente
upuéivati na samostalno studiranje odredenih problema. Cim postavimo studij
na tu osnovu, bez obzira kakvim metodama ostvarujemo takav aktivni studij,
onda se za nas odmah postavlja pitanie i karaktera predavanja, a o karakteru
predavanja ovisi raspored disciplina po godinama, vremenski raspored, (sat-
nica) itd. Zatim se odmah postavlja pitanie treba li praviti razliku izmedu
predmeta koji predstavliaju osnovni politologki studij i onih predmeta koji
su pomoéni ili su samo naufna podloga politolofkog studija. Jasno je da se
svi predmeti ne mogu studirati na isti naéin, bez obzira da 1i uzimamo aktivni
studij kao opéi sistem. To se odraZava i na sam nastavni plan. Iz priloZenog
materijala vidite da do sada nismo do3li do jednog jedinstvenog stava o tom
problemu nastavnog plana, kolikogod smo bili slofni u osnovama politoloSkog
studija. Stoga smo pred ovo savietovanje iznijeli nekoliko osnovnih varijanti
nastavnog plana.

Prva variianta sadri specijalizaciju. Ta varijanta daje u III i IV godini
moguénost, s obzirom na Siroki dijapazon oblasti u kojima ¢e djelovati svrieni
politolozi, da se studenti orijentiraju na ovu ili onu oblast, Kod toga je komi-
sija imala u vidu da specijalizaciju ne postavlja suvife kruto, nego da ona
bude opciona. Za3to? Ako student Zeli da se posveti novinarstvu, on se u
novinarstvu moZe baviti specijalno medunarodnim odnosima. U tom ée slu-
¢aju izabrati one predmete koji se odnose i na novinarstvo i na medunarodne
odnose. Kod ocjene moZe igrati ulogu i odredeni afinitet ljudi. Stoga ovakav
metod opcije, nije neka stroga specijalizacija nego vife odredena orijentacija.
Nismo, dakle, i3li za tim da stvaramo odsjeke, nego da dajemo studentima
ilobodu da se opredijele za ovaj ili onaj vlastiti smjer, kojega oni sami oda-

eru.

Druga varijanta ima cilj da daje samo osnovno politolosko obrazovanje
na Fakultetu kroz redovni kurs, a da uvede specijalizaciju poslije redovnog
kursa. Oni koji su tu varijantu predloZili misle da studenti sa svrienom osnov-
nom politoloSkom naobrazbom mogu oti¢i u svaku od navedenih politickih
shuzbi, jer imaju obrazovanje koje moZe biti temelj cjelokupnog rada. a u
praksi ¢e se orijentirati i sticati dopunska znanja. Predlagadi polaze i od toga
da mladi ljudi nisu na studiju u toj mjeri orijentirani da znaju taéno na koju
¢e stranu, a mozda neée ni ostvariti ono 5to unaprijed Zele. Stoga je bolje da
imaju opée obrazovanje koje im daje mnogo Sire moguénosti. Ako se netko
ba$§ Zeli specijalizirati, onda moZe i¢i na specijalizaciju koja bi na Fakultetu
trajala jednu godinu.

Treéa koncepcija je manje-vife varijanta ove koncepcije, s time da se daje
mnogo vife naglaska na politicke aspekte i u oblasti filozofije i sociologije
kao i u drugim nepolitoloskim disciplinama koje se studiraju na ovom Fa-
kultetu.

Htio sam samo toliko da objasnim, ne ulazeéi u sve one druge naufne i
struéne probleme koji su dani u ovim materijalima. Molio bih vas da nam
svojim doprinosom omoguéite da 5to bolje moZemo izraditi nas definitivni
nastavni plan.

Dr Adolf Dragicevié:

- ‘Mislim da smo jedinstveni u tome da je predmet naSeg studija politicka
struktura drustva. Kao $§to ekonomija izufava ekonomsku strukturu, pravo
pravnu strukturu, tako bi i nas§ Fakultet trebalo da se orijentira u praveu
da bude fakultet Ciji je predmet i nastavnog i nauénog rada studij politicke
strukture drustva.

Dilema je i sporno pitanje da li u tom studiju politologija egzistira kao
jedna centralna jedinstvena teoretska disciplina, ili je to pak studij kao cje-
lina. Je li to korpus nauka ili je to jedna posebna nauka kojoj se sve druge
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prikljufuju? Mislim da bi svodenje politologije na jedan predmet znaéilo stetu
za nas Fakultet. Mislim, da je i sam naziv: Fakultet politi¢kih nauka, s obzirom
da smo odabrali pet-Zest nauka koje se navodno konstituiraju kao politicke,
a druge im se dodaju same po sebi, pomalo nesretan. Ja shvacam fakultet
politickih nauka kao fakultet u koiem sve postojece discipline sa svojih gle-
dista istraZuju isti objekt ti. polititku strukturu drustva; a sociolofki, eko-
nomski, filozofski, pravni i svi drugi predmeti poiavljuju se ovdje kao.pred—
meti koji obiainiavaju s raznih aspekata taj jedinstveni objekt istrazivanja
i izutavanja polititke strukture druitva. Mislim, da bi ¢ovijek koji je studirao
filozofski fakultet i kojemu je predmet filozofija bio glavni objekt studija
tetiri godine, komotno mogao nakon toga doéi ovamo i naSe filozofske pred-
mete studirati kao neito potpuno novo. Onaj, koji je zavr3io cjelokupnu so-
ciolofku grupu na filozofskom fakultetu, mogao bi doé¢i ovamo i sludati naSe
sociolofke predmete kao neito sasvim novo. Onaj, koji je svriio ekonomski
falkultet mogao bi doéi ovamo i slufati ekonomske predmete kao nesto potpuno
novo za njega. U tom smislu ne mogu da shvatim da bi politologija bila jedan
predmet. premda sam aktivno ufestvovao u prve dvije varijante, treca mi je
ipak naiprihvatliivija. jer upravo ide na to da cjelokupni fakultet pretvori
u politolofki fakultet, koji objediniava jedan jedinstveni korpus — sistem
teoretskih i primijenjivih nauénih disciplina koje cjelovito moZemo nazvati
politologijom. Mislim, da bi nam svodenje politologije na jedan mali uski
predmet nanijelo Stetu, ne #tetu u tom smislu §to bi nas vani prezentiralo u
lofem svietlu, nego da bi upravo ovu teZnju i tendenciju, koju treéa vari-
janta nosi u sebi tj. da sve discipline kao takve orijentiramo na jedinstveni
studij iz te polititke strukture odnosno izdvajanje politologije kao posebnog
predmeta onemogucilo ili barem u znatnoj mjeri osporilo. Treéa wvarijanta
predvida teoriju politickog sistema. Ima poseban predmet politi¢ki sistem i
organizaciju. Dakle, ne isklju¢uje se da ne postoji jedna disciplina koja to
izutava, ali svesti politologiju na to, mislim da bi bilo lo%e. Iz tog bih razloga
pledirao za tretu varijantu, smatrajué¢i da bi mi trebalo da sve nade predmete
konstituiramo kao jedan korpus, jedan sistem politoloskih predmeta kojima
je jedinstven objekt istraZivanja s raznih aspekata, jer ta politicka struktura
ne moze biti naufno-politolofki izuavana. Ne mogu shvatiti $ta bi to bilo.
Mogu shvatiti da se ona moZe objasniti, ali da se njeno naufno istraZivanje
moZe objasniti samo sa filozofskog, ekonomskog, sociolofkog, pravnog, histo-
rijskog 1 drugog gledista. Mislim da mi ovdje moramo insistirati da medu-
narodno javno pravo bude politolofki aspekt medunarodnog javnog prava, a
ne ono 5to se uéi na pravnom fakultetu. S tog razloga, mislim, da je centralni
problem koji je vrlo vaZan za nad daljnji rad — formiranje naSeg fakulteta,
a i drugih slitnih nau¢nih institucija, i da je od presudne vaZnosti rjefavanje
upravo ove dileme. Je li to fakultet koji kao cjelina predstavlja jedan poli-
tolozki studij, jedinstven studij fundamentalnih i primijenjenih nauénih disci-
plina u analizi i objasnjenju jednog jedinstvenog objekta istraZivanja politi¢ke
strukture drugtva, ili je to ipak ta politicka struktura drustva predmet istra-
Zivanja politologije kao posebne nauke, sve drugo se onda dodaje vife-manie
na sli®an nadin kao i na drugim fakultetima. Ja sam za prvu varijantu, va-
rijantu da politologija kao posebna nauka ne postoji, kao 5to ne postoji pravo
kao posebna nauka, kao %to ne postoji ekonomija kao posebna nauka, kao
ito danas gotovo vi%e ne postoji ni sociologija kao posebna nauka; nego pod
pravom, ekonomijom, sociologijom, pa €ak i filozofijom podrazumijevamo je-
dan sistem, jedan korpus nauka koje imaju jedinstven objekt istraZivanja, a
istrazuju ga sa svih moguéih razli¢itih aspekata. Zamisljam politi¢ku ekono-
miju (to je moj predmet ovdje), kao nesto 3to je sasvim drukéije ito se izu-
¢ava i na ekonomskom i na pravnom fakultetu, kao predmet koji treba da
eékanomsku strukturu objasni s gledista politicke strukture drustva. Dakle,
ugao iz kojeg se ona konstituira i objasnjava jedan drustveni predmet sasvim
je druké&iji, i to ioj daie odredeno mjesto na ovom Fakultetu. Kad bi ona bila
nesto §to se predaje na ekonomiji, onda ne vidim nikakve svrhe da bi trebalo
da se predaje ovdje. Zato ponovno naglasavam da politologiju ne konstitui-
ramo kao poseban predmet, jer bi time upravo sebi nanijeli Stetu, veé da to
postane politologki fakultet koji objedinjava sistem nauke s jedinstvenim ob-
jektom istrazivanja.
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Dr Stjepan PuliSevié:

Drugovi, ne izraZavam nikakvu sumnju u opravdanost ove institucije koja
se zove Fakultet politickih nauka. Ta institucija je ne samo izraz nasih po-
treba, nego na neophodnost ovakvih institucija ukazuje razvoj drustvenih na-
uka i van naSe zemlje u tom smislu §to je studij politi¢kih nauka dobio pravo
gradanstva, moZemo re¢i, u ¢itavom svijetu. I upravo zato smatram da ovaj
Fakultet predstavlja znafajnu novost na kulturnoj i naufnoj panorami Jugo-
slavije.

Pregledao sam nastavni plan, predmete i programe. Pozdravljam njihov
sadrzaj. Svoju ¢u diskusiju orijentirati na izvjesne primjedbe. Mislim, da me
treba pravilno shvatiti, jer Zelim da pomognem. Da li ¢ée moje primjedbe biti
tacne ili neta¢ne, drugo je pitanje.

Ono 5to mi je interesantno u ovom vaSem planu to je prije svega naglasak
na aktivni studij. Aktivni studij, kako se ovdje shvaca, znalio bi novost u
nafoj univerzitetskoj praksi. Ali s obzirom na obim koji ste dali ¢itavom ra-
du, s obzirom na postavljene proporcije izmedu klasi¢nog nagina studiranja
koji zna¢i pasivno usvajanje grade, pasivno savladavanje pojmova i fakata
i aktivnog studija, izraZavam sumnju da li je sve to moguce uspjeSno reali-
zirati.

Polazim od va$ih podataka. Vi kaZete da bi student trebalo da radi 12 sati
dnevno. Jedan dio ovog vremena otpao bi na usvajanje pojmova, a drugi na
aktivni studij. 12 sati dnevno studiranja! Postavljam pitanje, drugovi, nije li
to mo#da malo pretjerano. Bojim se da ne bi stvorili ¢ovjeka koji bi, barem
u neznatnoj mijeri, bio invalid, jer ne bi imao vremena da se posveti ostalim
kulturnim ili umijetni¢kim manifestacijama. Studentu ne bi ostalo vremena
za kino, kazaliSte, posjeéivanje umjetni¢kih izloZbi itd., ne bi mu ostalo vre-
mena za njegovu fizicku kulturu, a ja tu vidim mlade ljude; ne bi mu ostalo
vremena za privatni Zivot. Stoga vam skreéem paZnju da o ovom pitanju raz-
mislite. To je jedna moja primjedba.

Nadalje, vi ste naglasili da va$ studij kre¢e od apstraktnog prema kon-
kretnom. I to je uobiajen put. Poznato mi je da postoje i drukéije tendenciie,
naime, tendencije koje naglasavaju suprotan postupak: od konkretnog prema
optem. Meni se vas put vise dopada. Samo primjeéujem da u predloZenom
planu postoje izviesne devijacije od tog osnovnog stava. Vidim, npr. da su
neke osnovne to jest apstraktne nauke kao op¢a sociologija, politicka ekono-
miia udle u drugu godinu, dok je na primjer narodno-oslobodilatka borba
i socijalistitka revolucija Jugoslavije usla u prvu godinu studija. Mislim, ako
se usvoji stanoviste od apstraktnog prema konkretnom, tako ne bi trebalo iéi.

Dalje, ono ito bih Zelio primijetiti vasem planu jest, da u ovom studiju
koji je studii polititkih nauka nema samostalne obrade politickih partija. Ako
ste se odluéili da samostalno, to jest u posebnom predmetu, obradujete javno
mnijenje, onda je Fakultet politi€kih nauka, takoder, pozvan da obraduje po-
liticke partije i to svestrano: u njihovoj organizacionoj strukturi, klasnom
karakteru, ideinoj fizionomiji, ideologiji, programima, statutima, partijskim
sistemima, njihovom utjecaju na drustvo itd. IzuCavanje politickih partija
treba prema mom misljenju da bude jedan od zadataka Fakulteta politi¢kih
nauka.

Reéi cete mi da je studij politiékih partija uSao u okvir politi¢kog sistema.
Ja vam vijerujem, ali ne znam da li ¢ée politi¢ki sistem ostaviti dovoljno pro-
stora, koji, prema mom misljenju, politicke partije zasluZuju.

Jedan problem koji se takoder obraduje na ovom Fakultetu u sklopu
drugih predmeta, a koji bi po mom uvjerenju trebalo izdvojiti i samostalno
obradivati jest pitanje suvremene drZzave. Ona ¢e se obradivati tu i tamo,
ali suvremenu drZavu treba obradivati, samostalno, na osnovu konkretnih po-
dataka. Treba ukazati na osnovne karakteristike suvremene drzave kao 3to
su porast njenih funkcija, njenog dparata, centralizacija, birokratizam, po-
micanje teZifta vlasti od zakonodavnih na izvrine organe, njeno osamostalji-
vanije, &éinjenica da moderna drZava nije samo kategorija politi®ke nadgradnie
nego i baze 5to se manifestira u nienoj snaZnoj ekonomskoj aktivnosti, vla-
snidtvu itd. Mislim da suvremena drzava ima neke zajednitke karakteristike
razlitite od drZave proslosti i te bi trebalo izufavati. A ovo zahtijeva osamo-
staljenja studija drZave, Tim vife §to je drZava osnovna polititka kategorija
naSeg vremena.

A sada jo% neke malenkosti — nemojte mi zamjeriti — neke sitne stvari.
Npr. kada je rije¢ o opcionim predmetima predlaZe se u planu da se u treéoj
godini uvede kao predmet suvremena kultura, a u ¢evrtoj godini idejna stru-
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janja i politika. Bojim se da ovdje ne bi bilo ponavljanja jer idejna strujanja
pa i politika spadaju u kulturu.

Dalje se kaze kod opcionih predmeta da treba govoriti o geografskom
faktoru medunarodnih politi¢kih odnosa. To je vrijedna stvar, ali se postavlja
pitanje zasto se ne bi govorilo i o demografskom faktoru koji je takoder u
tom pogledu znafajan ili moZda o tehniékom, kulturnom faktoru. Ne vidim
dovoljno razloga da se naglasava geografski faktor a ostali zanemaruju. Mo-
#da su ovi drugi faktori u ostalim predmetima zahvaceni, ali ja to nisam
opazio.

Cini mi se da se malo govori o pravu, a smatram da Covjek koji stite
naziv politikologa treba da u izvjesnoj mjeri poznaje i pravo. To isto vrijedi
i za nauke o upravljanju jer ¢e se zavrieni student Fakulteta politickih nauka
neminovno u praksi i teoriji susretati s problemima uprave, bit ¢e potrebno
da ne$to organizira, da samostalno sagledava organizacionu problematiku.
Pravo i upravljanje su politicke kategorije.

Smatram da nije sretna simbioza Opée sociologije i Sociologije jugosla-
venskog drustva. Ovo su dva predmeta vezana u vaSem planu. Sociologija
jugoslavenskog drudtva zasluZuje punu paZnju. Tu ima mnogo posla, jer u tu
sociologiju spadaju sociologija sela, sociologija grada, sociologija porodice, izu-
¢avanje religije, njenog izumrianja itd. itd. Treba, na primjer, konstatirati
kako religija izumire i uslijed €ega, a koji je faktori jof uvijek podrzavaju
ili ozivljuju. Dakle, za sociologiju jugoslavenskog drustva ima Siroko polje
rada i nema razloga da ju se vezuje s opéom sociologijom koja je, takoder,
veoma korisna. Ta veza bi nuZno osakatila bilo opéu sociologiju koja je nuZno
univerzalna i kao takva neophodna, bilo posebnu, jugoslavensku koja ima svoj
raison d’'étre.

Nesto ¢éu vam rec¢i iz svog liénog iskustva, a vi éete razmisliti da 1i bi to
vama bilo potrebno. Na Visokoj upravnoj 5koli gdje radim, imamo predmet
koji se zove savremeno drustvo. Ne ulazim u to da li je taj naziv adekvatan.
Ono 3to je vaZno naglasiti taj predmet treba da dade cjelovitu sliku suvre-
menog druitva koje su posebne drustvene nauke »razbile« na dijelove. Tako
na dijelove razbijeno drusStvo daje se studentima kroz posebne dru3tvene na-
uke. Savremeno druftvo kao predmet ima da dade suvremenost u totalitetu.
Tako ¢e ona u svojoj sustini, svojim zakonitostima biti temeljitije sagledana.
Time se uévricuje dijalektitka koncepcija, unosi u kulturu studenata eleme-
nat univerzalnosti i ukazuje na socijalizam kao svjetski proces. U ovom pred-
metu vaZno je ukazati na promjene koje se odvijaju u osnovnim klasama
suvremenog kapitalizma i na politicke i idejne konsekvencije koje iz toga
proizlaze, a isto tako na proturjefnosti socijalizma, razli¢ite puteve nastu-
panja socijalizma, njegove deformacije itd. Ne znam koliko se o tome kod
vas govori u pojedinim predmetima. To sigurno drug Fiamengo koji se bavi
sociologijom zna. Iz teksta koji posjedujem nisam mogao saznati.

Na koncu jedna napomena kad je rije¢ o definiciji politike. Ovdje ne-
mam namjeru da se tom definicijom bavim, samo znam da nedostatak defi-
nicije politike nije zapreka razvoju politickog studija. Ljudi su filozofirali
prije nego su znali 5to je filozofija. Bavili su se pravom i organizirali drzavu
mada nisu znali sustinu prava i drzave. Izucavanje religije postojalo je davno
prije nego 5to je odreden pojam religije. Pojmovi, definicije ne nastaju na
potetku aktivnosti koja se odnosi na njih. Oni dolaze kasnije. A to vrijedi
i za polititke nauke i politiku.

Pavle Novosel, FPN, Zagreb:

U nadim raspravama i diskusijama, pa ¢ak i u dokumentima o ovom Fa-
kultetu nerijetko spominjemo izraze nauka i nauéno pristupanje stvarnosti.
Takvo bi, naime, pristupanje trebalo da odlikuje naSe buduée politologe i da
ih razlikuje od kadrova koji se obrazuju za slitne poslove ali na drugim in-

. stitucijama. Oni bi trebalo da nasoj stvarnosti pristupe nauéno, da je nauéno
analiziraju, da donose nauéno fundirane zakljuéke i tako na nauéni naéin
utje¢u na formiranje nase kratkoroéne i dugoro¢ne, lokalne i nacionalne po-
litike. Cini mi se stoga na mjestu da pokuSam privuéi paZnju ovoga skupa
upravo na to pitanje: kako treba da shvatimo tu nauénest aktivnost buducih
politologa.

O nau¢nom pristupu, dakako, ne moZemo govoriti a da se ne osvrnemo
na temeljno pitanje: Sto je to uopée nauka? Govore¢i o tome pitanju James
B. Conant (»On Understandning Science«) kaZe: »Usudio sam se odrediti na-
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uku... kao onaj dio akumuliranog znanja u kojemu se stalno razvijaju novi
pojmovi iz eksperimentiranja i promatranja i koji (pojmovi) vode daljnjem
eksperimentiranju i promatranju.« (str, 102). Ova mi se definicija ¢ini dobrom
polaznom talkom za analizu nauke i naufne djelatnosti. Naime, u nauci stvar-
no uvijek postoji neko akumulirano znanje. No to nikako nije sve. Na osnovu
toga znanja, pa dalje na osnovu promatranja i eksperimentiranja dolazi se
do novih pojmova, novih znanja, koja se zatim dalje provjeravaju novim
promatranjima i novim eksperimentima. Prema tome nauka ima svoj stati¢ki
elemenat — akumulirana znanja i definirane pojmove — i svoj dinamiéki
aspekt — provjeravanje Kkroz promatranje i eksperiment.

Ovakav opis naufne djelatnosti trebalo bi moZda nadopuniti jo§ jednim
momentom, a to je nastajanje da se stvarnost »pronikne«, da se iza pojav-
nosti, konkretnih totaliteta, pronadu neki zajedni¢ki, opéi elementi i zakoni-
tosti. Drugim rije¢ima. nauks ako jest nauka, ne ostaje na osjetnome, na
opazajnom planu, ve¢ nastoji transcendirati prema nekoj skrivenoj realnosti,
koju onda oblikuje u vidu razli¢itih teorija i modela.

Ovu dualisti¢ku orijentaciju nauke — s jedne strane na teorijske i ko-
herentne apstrakcije, dakle, na racionalne »konstrukcijex a s druge na empi-
riiske totalitete na osnovu proufavanja kojih mozZe tek doé¢i do takvih teo-
rijskih apstrakecija — dobro je opazio A. N. Whitehead. U knjizi »Science
and the Modern World« on kaZe: »Ta nova ecrta modernog (a time misli na-
uénog) duha je gorljiv i strastven interes za odnos opé¢ih principa prema ire-
duktibilnim i nepobitnim ¢injenicama. Na svakom mijestu i u svim vreme-
nima postojali su ljudi prakti¢éari udubljeni u »ireduktibilne i nepobitne &i-
nienice«: na svakom mjestu i u svim vremenima bilo je ljudi filozofskog
temperamenta koii su se vredavali tkanju opéih principa. Novost suvremenog
drustva predstavlia, medutim, jedinstvo toga strastvenog interesa za detalje
tinjenica s jednakom predanoi¢u apstrakinim generalizacijama« (str. 10).

Dakle. nauka je aktivnost u kojni se nastoji doéi do provjerenih apstrak-
nih modela stvarnosti. Jedno ie onda u toj aktivnosti stvaranje apstraktnih
predod?bi (hipoteza)a drugo niihovo provieravanje. Jedno bez drugoga ne ide.
I zato kad kaZemo »naucni pristup« onda moramo misliti i na jedno i na drugo.

Medutim. stjete se dojam iz nekih diskusiia da se politologija ima zami-
sljati kao neka izrazito teoriiska disciplina u kojoj ne bi bilo provjeravania,
verifikacije teorija o zbivanjima kroz sama zbivanja. Ako politologija misli
ostati samo teoriiskom disciplinom onda je sigurno da se nikada neée moci
iziednaéiti s ostalim drustvenim naukama. Nauka imade svoj smisao samo
dijelom u spoznavaniju radi spoznavania. Rekao bih da to i nije njen osnovni
druitveni smisao. Njeno znafenje lezi prvenstveno u onome 3Sto pridonosi
praktitnoi akeiji fovieka. A podloga za praktiénu akeiju moZe biti samo pro-
vierena sigurna spoznaia. Koliko medutim moze biti siguran zaklju®ak do
kojeza se doflo samo na osnovu spekulacije? To najbolje znaju upravo ljudi
s polititkim iskustvom!

Princip konstantne empirijske verifikacije ¢ini mi se osobito vaZnim u
jednoj naueci kakva je polifologija. I to ne samo zato &to bi njene teorije,
dakle, apstraktne predod?be o realnim politickim zbivaniima bile nesigurne,
veé poglavito zato o smatram da politologiji treba pri¢i unutar naseg koordi-
nantnog sustava, ti. sa stanovista njene ulofe u naSoj zemlji. Politologija kod
nas treba barem jednim dijelom po mom shvac¢anju da bude nautna kritika
politickih zahvata i polititke akeije sa stanovista njenih ciljeva. Moze li to ona
biti ako ostane izrazito teorijska disciplina u situaciji kada se u jednom dru-
Etvu stvara neZto novo, neki novi drustveni oblici i odnosi? Mozemo li domaZaj
i pravo djelovanie u praksi takvih oblika i odnosa zaista bez daljega teorijski
proniknuti a da se nismo sistematski obracali na samu realnost i metodski je
analizirali?

Cesto puta govorimo kako uéimo u praksi, uéimo na vlastitim greskama.
Neki puta bi se i to moglo posumniati. Jer u nas se stvari uvode na osnovu
razliéitih eksplicitnih a jo& vife implicitnih teorija i hipoteza, pa se zatim &eka
efekt. Taj je, medutim, pod utjecajem tisuce drugih faktora koje uvodi doti¢na
ogranitena drudtvena akcija. Moze i se u takvoj situaciji ista nedvosmisleno
zakljuéiti? Takvo provjeravanje ofito ne vodi nifemu, naprosto zato 35to ne
odgovara osnovnim postulatima logickog mifljenja i zakljuéivanja, tj. ne res-
pektira u nauei prihvaéenu metodiku. Ovakva praksa (rekao bih zajedno s née-
kim historifarima) zaista jo§ nikoga nista nije nauéila. Ali istiéem, ne zato &to
ona to ne bi mogla, nego zato 5to manjka adekvatan metodski razraden pristup
koji bi vodio tome cilju.

Postavlja se, dakle, zadatak da naSeg praktiara politologa na neki bolji
naéin naoruZamo upravo za kritiku i zatim pozitivno izgradivanjé te nase nove
prakse. Sto mu je u tome potrebno? Nesumnjive, u prvom redu odredeni broj
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nauénih koncepata, dakle, pojmovni instrumentarij koji ga moze dovesti do
toga da pronikne pojavnost i analizira je po njenim stvarnim ali skrivenim
determinantama. Nesumnjivo je, takoder, svladavanje odredenog opsega ¢&inje-
niénog materijala. Ne moze se govoriti o jugoslavenskom drustvu a da se ne
zna niti priblizno koliko imademo gradskog a koliko poljoprivrednog stanov-
nistva. Konaéno, nesumnjivo je nasem politologu potrebno takoder i da znade
ciljeve razvoja naseg drustva, a to mu mozZe dati samo duboko poznavanje
marksisti¢ke filozofije. No, je li to dovoljno? Hoce li na osnovu tih elemenata
svoga znanja moci zaista kriticki pristupiti izgradivanju te prakse? Potrebno
je, dakle, jo§ neSto: a to je sposobnost da svoje zakljutke, svoje teorije i hipo-
teze provjeri, da ih verificira. Tek kada to bude utinio mo¢i ¢e fundirano dje-
lovati, bez obzira da li je rije¢ o nekim i za nekoga nevaznim lokalnim poja-
vama ili se radi o §irokim strujanjima razvoja cijelog drustva. Princip je uvijek
isti: o stvarnosti se moZe govoriti samo na osnovu poznavanja stvarnosti, 5to,
dakako, ne znac¢i da se mora govoriti s pozicija te stvarnosti, tj. da se mora
biti pozitivista.

Upozorio bio ovdje na jedan problem: to je problem povezivanja apstraktnih
teorijskih koncepata s empirijskim, konkretnim zbivanjima. Mnogima se to
moze uliniti jednostavnom i laganom stvari. Dajte samo da dodemo do nekih
teorija pa ¢emo onda dalje ve¢ lako. Medutim, tefkoce prijelaza s apstrakinog
plana teorije na konkretni plan empirije nisu malene. Pa upravo se (prema
nekima) u nasoj marksistitkoj teoriji drustva u velikoj mjeri otCituju takve
teSkoce, i sociolozima (a valjda tako isto uskoro i politolozima) se zamjera ito
nisu premostili taj jaz izmedu apstraktnoga i konkretnoga. — Dozvolite mi da
kaZzem, da se meni nikako ne ¢ini da je taj most nemoguce podignuti. O tome
ve¢ imade dokaza u nasoj nauci. Rekao bih stog a da je dobrim dijelom koénica
drugdje: to je mozda ba$§ slabo metodsko obrazovanje mnogih nasih inate vrlo
istaknutih struénjaka, Jedan od zadataka metodologije upravo i jest u tome
da pokaZe (a studente i naué¢i) kako da od apstrakine teorije dodu do kon-
kretne realnosti da bi na taj naéin provjerili te teorije. Ona to ¢ini u onim
svojim dijelovima u kojima govori o postavljanju hipoteza, definiranju wvari-
jabli i pojmova, analizi pojmova i operacionalizaciji pojmova. Mogu na temelju
svog dosadasnjeg iskustva na ovom Fakultetu re¢i da ovaj aspekt nauénog
pristupanja stvarnosti kod nas ne daje niti jedna druga disciplina, niti jedan
drugi kolegij. Unato¢ tome 5to su savladali niz teorijskih koncepata nasi stu-
denti nailaze na velike teSkote kada u praksi treba sagledati njihovo stvarno
djelovanje. Dobiva se dojam kao da su suviSe visoko uzletjeli, pa iz svoje
»pti¢je« perspektive vise ne mogu sagledati dovoljno detalja iz kojih bi vidjeli
gdje leze problemi i kakva je stvarna situacija.

Kod metodologije je rije¢ o jednoj izrazito prakti¢ki usmjerenoj disciplini.
Studenti treba ne samo da steknu odredena znanja o tome kako treba raditi
ve¢ i da naule stvarno raditi. Tu vjeStinu moraju ste¢i jo§ na fakultetu za
svojih formativnih godina. Ako to ne postignu tesko da ¢e to ikada moéi nado-
knaditi. Naime, iskustva pokazuju da isklju¢ivo verbalno obrazovanje u meto-
dama istrazivanja ne omoguéava praktiénu nauénu djelatnost, osim kod izu-
zetno talentiranih pojedinaca. A na to se ipak ne moZemo osloniti u razvijanju
nase politologije i u pomaganju i razvijanju nase prakse. Zato je kolegij o
metodama zamisljen u dva paralelna dijela: jedno je teorijski uvod a drugo
su praktiéne vjeZbe. Student na njima treba da savlada pojedine tehnike istra-
Zivanja, a zatim sudjelujuéi u izradi i realizaciji jednog projekta da naudi kako
se one integriraju u cjelovitu akciju koju zovemo naucnim istrazivanjem.

Dr Ante Fiamengo, FPN, Zagreb:

Fakultet politickih nauka tek radi po jednom svom odredenom planu dvije
godine i ve¢ dvogodisnje iskustvo nas je ponukalo da taj plan postavimo na
diskusiju. To znati, da ipak ima odredenih elemenata unutar toga plana, koji
nas ne zadovoljavaju i koji stvaraju potrebu za nefim boljim. Mi Zelimo ostva-
riti jedan cilj tj. jedan odredeni plan koji bi nam najvise odgovarao. Medu-
tim, mi smo u praksi uvijek izloZeni izvjesnoj nemogucnosti da taj cilj ostva-
rimo po nasim Zeljama. Konkretno, mi ve¢ ovdie imamo tri osnovne varijante
novog nastavnog plana, a ja vjerujem da bi bilo jo§ i drugih varijanti, sa
veéim ili manjim odstupanjem od postojecih.

Ctkuda ovakva odstupanja, tj. otkuda nicanje razli¢itih varijanti, razli-
¢itih prijedloga u traZenju na jedan plan, koji bi bio najadekvatniji za Fa-
kultet politickih nauka? Ja bih ovdje ukazao na dvije ozbiljne proturje¢nosti
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koje se javljaju. Jedna je od tih tendencija, koja je ve¢ ovdje naglaSena, da
je Fakultet politickih nauka u situaciji da postane svojevrsna sinteza razli-
¢itih fakulteta.

Druga tendencija da on bude izri¢ito politolofkog smjera kako bi se 3to
vige diferencirao od ostalih fakulteta. Drugim rijetima naglasak je ovdje na
politoloskom smjeru.

Sto iz toga proizlazi?! Ako se koncepcija svojstvena prvoj tendenciji spro-
vodi dosljednije, nuzno dolazi do predimenzioniranja pojedinih disciplina i do
prepirke Sta je vaZno, $ta manje vaZno, a $ta najvainije. Svaki govori pro
domo sua — 5to je ovdje danmas bilo vrlo jasno &esto ispoljeno. Konkretno:
ako se Zeli na jednom fakultetu stvoriti odredena sinteza razli¢itih drustvenih
fakulteta, onda je po srijedi rije¢ o nekoliko osnovnih teorijskih disciplina
sa izvjesnim njihovim specijalnim podrué¢jima i tendenciji njihovog predimen-
zioniranja. Tu je rije¢ o filozofiji, o politickoj ekonomiji, o sociologiji, o pravu
i — eventualno — o historiji. Svaki govornik zastupa priblizno onu tendenciju
koja je svojstvena njegovoj struci. Pravnici vrlo ¢esto naglasavaju veéu po-
trebu pravnih, upravnih disciplina, filozofi naglasavaju vecu potrebu filozof-
skih disciplina; sociolozi — socioloskih disciplina, Tako nam na primjer drug
Pulifevi¢ sugerira da — struktura jugoslavenskoga drusStva mora imati viSe
mjesta. Prema tome, mi smo u jednoj prilitno teskoj situaciji. I ja vjerujem,
dok prevladava tendencija da Fakultet politickih nauka bude svojevrsna sin-
teza nekoliko drustvenih fakulteta dotle ¢emo imati prilicno nerjesivih po-
tesko¢a u stvaranju naseg jedinstvenoga plana.

Da vidimo, $ta je sa drugom tendencijom tj. tendencijom koja je sasvim
normalna i zdrava, tendencijomm osamostaljivanja politoloskih disciplina i po-
litolotke usmjerenosti drugih disciplina.

S obzirom da politoloske nauke nisu jo§ dovoljno razvijene, odnosno da
se tek razvijaju, da se nalaze u procesu svoga razvoja, potpuno je razumljivo
da one nisu same mogle dati dovoljno materijala, dovoljno predmeta, nauénih
disciplina, koji bi mogli biti okosnica naseg fakulteta. Prema tome, aktuelni
problem za nas$ Fakultet je upravo taj da se razviju ove discipline koje bi
mogle biti okosnica jednog ovakvog fakulteta. Kao rezultat toga, to jest jos
nezrelog stanja razvitka tih nauka, predimenzioniranje politologkih pred-
meta. To je tendencija suprotna prethodnoj.

Treéa tendencija pokuSava u ovom momentu razvoja naéi izlaz iz te si-
tuacije. Ona tendira da se Cisto politolofkim disciplinama, s obzirom da one
nisu jos dovoljno razvijene, pripoje drugi predmeti tako, da oni budu
politoloski usmjereni, a da se smanji tendencija predimenzioniranja &isto po-
litoloskih disciplina, koje ionako jo§ nemaju dovoljno razvijeni stepen svog
razvitka. U tome smislu, ¢ini mi se, da ova koncepcija ipak daje najsretniju
soluciju iznijetih proturjetnih tendencija. Drugo je pitanje — ja ne ulazim
sada u pojedinosti, jer bi se o tome jo$ itekako moglo diskutirati — koje dis-
cipline politoloski usmjerene i koliko po opsegu bi ulazile u ovaj plan. Mi
¢emo imati o tome dobrih diskusija u toku daljih nasih razmatranja. Da po-
novim, smatram, da bi treéa varijanta najsretnije rijesila pitanje novog na-
stavnog plana.

Dalje bi Zelio da ukaZem na jednu ideju koja mi se ¢esto namece, a o
kojoj je samo djelomiéno bilo govora. Pri razmatranju pitanja o uspostavljanju
veza izmedu raznih fakulteta drustvenih nauka, — rada se ideja, ne bi li
mozda svi fakulteti drustvenih nauka; i ekonomski i pravni i filozofski (odre-
dene njegove grupe, ne sve, razumije se) i Fakulteta polititkih nauka, mo-
gli imati zajedni¢ke dvije prve godine studija sa istim fundamentalnim pred-
metima, a da diferencijaciju prouéavane smjerove, odnosno fakultet, poginje
nakon druge godine studija. Ako bi mi to pitanje postavili kao jedno ozbiljno
pitanje u nasem daljem razvoju, ja mislim da bi se mozda rijesili izvjesni
problemi vrlo znatajni za fakultete druStvenih nauka. To su pitanja kojima
mi danas, mozda, ne poklanjamo dovoljno paznje, Zasto? Jer svi drugi dru-
Stveni fakulteti su vec¢ ranije stvoreni; oni funkcioniraju, oni zadovoljavaju
prakti¢ne i teorijske potrebe. Medutim, nama koji sada stvaramo nov fakultet
pored vel postojecih, sve se oStrije postavljaju ti problemi. Pogotovo s obzi-
rom na Cinjenicu da se politoloske nauke nisu ipak razvile do toga stepena
da mogu biti takva okosnica politickog fakuleta, kao $to je npr. ekonomski,
pravni, filozofski itd. Ja mislim, da je ovo jedna ideja koju bi u svojim da-
ljim razmatranjima i kontaktima sa drugim druStvenim fakultetima trebalo
da imamo u vidu. Mislim, da ovdje nije mjesto za jedno detaljnije razvijanje
toga pitanja.

Sada bih Zelio da ukaZem na neka druga pitanja. Prvo Zelim da podvu-
fem pitanje izvora nicanja fakulteta politickih nauka. Ja vidim dva glavna
izvora u nastanku ovoga Fakulteta: to su drustvene potrebe i teorijski izvori,
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ili drustveno-prakti¢ni i teorijski izvori. Drustveno-praktiéni izvori su u tome
5to je stepen razvitka nase drustvene zajednice i svijest da politicko izgra-
divanje zemlje mora biti bazirano na nauci, doveli naSe drustvo u situaciju
da se stvaranje jednog fakulteta ovakvog tipa postavi kao potrebno. Mi mo-
ramo imati jedan teorijski aspekt u praktiénoj izgradnji; o prakti¢tnom poli-
tickom radu, Drustvena potreba je vrlo jaka i ja mislim da je ona moida
najvise inicirala nastajanje jednoga fakulteta, kao sto je Fakultet politickih
nauka. No, ja isto tako smatram i teorijski izvor vrlo vaznim. Sve izrazitije
se rada potreba da se politiku, polititku akciju povezuje sa teorijom politike.
Bez ozbiljnih tecorijskih analiza ne mogu se voditi politicke akecije. Drugim
rije¢ima, moraju proizlaziti iz jednoga nauénoga fundamenta. Ovdje vazi kon-
cepcija veé davno izretena i od jednoga sociologa, kao §to je Ogist Kont:
sSavoir pour prevoir, prevoir pour pourvoir«, (znati da bi se predvidjelo,
predvidjelo da bi se djelovalo). Ako ta istina vaZi i danas, a kasnije vaizi,
onda se taj cilj ne moZe ostvariti bez jednog ozbiljnog nauénog studiranja
politickih fenomena.

Pri izucavanju politickih fenomena postavlja se jedno posebno pitanje:
Kako tome pristupiti? Da li ne postoji opasnost da sada polititke fenomene
odvojimo od ostalih drusStvenih, ekonomskih, socijalnih, psiholoskih itd. feno-
mena. Otuda nuZnost da u teorijskoj razradi politoloike problematike, mora-
mo imati u vidu teoriju i dostignuéa u drugim teorijskim naukama. Jer ako
mi kaZzemo da je nauka pokretatka snaga drustva, ona to ne moze biti ako
mi ne sagledamo karakter drustvenih fenomena, drustvene proturjeénosti i
tendencije koje iz njih proizlaze, kako bismo mogli donijeti odredene odluke
za akciju. Mi politicke fenomene ne moZemo odvojiti od ostalih fenomena.
One moraju imati svoj ekonomski, socioloski, psiholoSki okvir. I u tome
smislu, pitanje je zaista, koliko mjesta moze zauzeti Cisto politicki aspekt. Jer
mozemo do¢i do jedne nenormalne situacije, do ¢isto kauzalnog i funkcionalnog
odvajanja politickih fenomena od ostalih fenomena u drustvu. Onda nasa
politologija uopée vise nema smisla. Tako lako moZemo zapasti u nepozeljnu
apstrakeciju. U tom smislu se javlja jedna opasnost: s jedne strane jedna pozi-
tivistiCko-empiristiCka, s druge jedna apstraktno-scientisticka. Umjesnost je
nac¢i jednu takvu spregu da ne dode ni do jedne ni do druge opasnosti. U tome
smislu ja razumijem izlaganje druga Novosela, koji je rekao da politiloski
fenomeni ne mogu biti odvojeni i da moraju imati jednu odredenu vezu sa
drugim fenomenima, kao i potrebu za njihovim praktiénim konkretnim istra-
Zivanjima.

Bas iz ovih tendencija rada se nuino predimenzioniranje svake posebne
discipline Sto vodi velikoj preopterecenosti studenata. U toj situaciji, studenti
su primorani da sve discipline izu¢avaju, a de facto su u nemoguc¢nosti da sve
izucavaju ozbiljno, studiozno. Prema tome je nuZno da mi nademo nekakvu
razumnu mjeru u rjeSavanju stvari. S jedne strane mi ne moZemo izbjeci
tendenciju predimenzioniranja pojedinih nauénih grana, a time, s druge strane
i ozbiljnu tendenciju preopterec¢ivanja., Mi ve¢ dvije godine diskutiramo i tra-
zimo kako da rijeSimo tu situaciju, Otud je rezim studija za nas specijalno —
ja bih rekao — mozda teZi nego za neke druge fakultete. Tom pitanju treba
itekako da poklonimo ozbiljnu paZnju, ako Zelimo da nam Fakultet napreduje.

Na koncu bih ukazao jos na jedno pitanje koje je ostalo jedva zapaZeno.

Zanedeni teorijskim pitanjima tj. pitanjima nastavnog plana. ito je za te-
meljno razmatranje problema lika fakulteta politickih nauka van svake sumnje
od prvorazrednog znacaja, pomalo smo zaboravili prakti¢ni aspekt, koji, dozvo-
lite mi da primijetim, nije do%ao dovoljno u obzir ni prilikom osnivanja fakul-
teta. Naime, radi se o ovome. Mi moramo biti nadisto s time koji karakter
struénjaka treba da da na$ Fakultet i gdje zavrseni studenti mogu biti zapo-
sleni. U osnovi mi imamo odgovor na ovo vaZno pitanje, ali ipak prije osni-
vanja Fakulteta nisu izvriena empirijska istrazivanja koja bi preciznije ispitala
u kojim se traze ovakvi strutnjaci, koliko ovakvih struénjaka trazi nasa praksa
itd. Zbog toga bih dao jedan prijedlog. MoZda bi nase Odjeljenje za politicka
istrazivanja ili netko drugi izvrSio jedno empirijsko istrazivanje tj. sa namje-
rom da se precizira koja podruéja, institucije itd. trebaju stru¢njake poli-
tologe i za kakve svrhe, Mislim, da bi ovo bio vrlo vazan korak za dalji razvoj
naseg Fakulteta. Ne treba zaboraviti da je konaéno svaki fakultet ustanova, koja
razvija nauku, ali isto tako i ustanova koja treba da izgraduje kadrove za odre-
dena podruc¢ja drustvenog Zivota. Ja bih dao prijedlog, da se napravi jedna
studija o tome, razumije se na bazi prethodnog ispitivanja bilo metodom anke-
tiranja, bilo metodom intervjua ili upotrebom raznih metoda. Time bismo
imali daleko bolji uvid u drustveno-politicku stranu potrebe naseg Fakulteta,
a studentima bismo otvorili jasnu perspektivu njihovog buduéeg poziva, sto
inafe danas njih ve¢ pomalo zabrinjava.
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Dr Ante Pazin, docent FPN, Zagreb:

Iako je ovo prvo savjetovanje, ono ipak nije ni prvi ni posljednji razgovor
o nastavnom planu Fakulteta politickih nauka. Potreba za razgovorom i dis-
kusijom proizlazi iz razlié¢itih koncepcija koje postoje o jednoj ovakvoj novoj
ustanovi i iz Zelje da se dode do jedinstvenog shvacanja koje bi omoguéilo
definitivno donoSenje nastavnog plana i prema njemu razradenog programa
nastave. Cini mi se, da smo, unato¢ razlikama koje su vidljive i u predlozenim
varijantama nastavnog plana, veé¢ jedinstveni bar u tome, da ova institucija
mora biti fakultet, i to kako 1 njen naziv kaZe Fakultet politi¢kih nauka, ili jos
tatnije, fakultet politickih znanosti. Na njemu ima da se njeguje i razvija ne
samo nastava nego i znanost. Po tome je on stvarno sastavni dio sveudilista.
A po ¢emu je ovaj fakultet jedna politoloska, tj. znanstvena ustanova? Je li
on to po jednoj odredenoj znanosti i koja je to znanost? Ako on to nije po
jednoj znanosti, nije li on to moida po znanstvenom, to ¢e reéi po politoloskom
aspektu svih disciplina koje se na njemu njeguju ili treba da se njeguju na
jednoj takvoj ustanovi. To mi se ¢ini kao jedno pretpitanje koje bi trebalo
raspraviti prije nego 3to se uopce govori o nastavnom planu. Zapravo mi uvi-
jek polazimo od neke postavke i koncepcije kada prilazimo izradi plana. Tako
je na$ dosada$nji privremeni nastavni plan, meni se bar tako ¢ini, polazio od
stava da postoji jedna politiéka znanost, kojoj bi sve ostale discipline trebalo
da sluZze u ovom ili onom smislu.

Nove teze, tj. teze koje smo dobili za ovo savjetovanje, posebno druga i
jo5 u veCoj mjeri tre¢a varijanta, naprotiv, polaze od stava da jedna takva
znanost kao znanost u nas jo5 ne postoji. To potvrduje, kako nepostojanje po-
litoloskih djela i literature o politologiji, tako i nepostojanje stru¢njaka u nas
za jednu takvu specijalnu znanost. MoZda se netko nade pa kaZe: to §to ne
postoji jo§ uvijek ne znaci da ne moZe postojati, jer, kako je poznato, reéi ée
on, prije svega filozofi su uvijek bili pretezno znanstveno konzervativni, pa
tak i neprijateljski raspoloZeni prema pojedinaénim =znanostima, narotito u
vrijeme emancipacije doti¢ne znanosti od filozofije. Nasoj tezi, da u nas jo§
ne postoji politologija razvijena kao znanost mogao bi se, naime, prigovoriti
tzv. znanstveni konkretizam. Takav prigovor, mislim, nije opravdan sve dotle,
dok se jedna takva znanost ne etablira.

Prema tome, ako ne postoji politologija kao znanost, onda izrasta za na-
stavni plan potreba politiloSkog profiliranja svih onih disciplina koje se na
ovom Fakultetu njeguju i razvijaju, a to su po mom shvaéanju prije svega
filozofija, ekonomija, sociologija i pravna znanost, tj. izrasta potreba politolo-
Skog profiliranja onih disciplina koje jedino svojim politoloskim aspektima
mogu osigurati jedan jedinstveni c¢etvorogodisnji politoloSki studij koji ¢e dati
jedinstvenog politologa i politoloiki obrazovanog struénjaka. Od toga, po mom
misljenju, mora poéi nastavni plan nadeg Fakulteta. Od toga jedinstvenog ka-
raktera politoloskog studija polazi, koliko vidim i razumijem, posebno treéa
varijanta, u kojoj se upravo iz toga razloga politologija i ne pojavljuje kao po-
sebna znanost, nego kao uvod u prvoj godini i kao jedna vrsta sinteze u &etvr-
toj godini, dok je sva druga nastavna grada prepuitena razvijenim tzv. kla-
siénim znanostima, tj. politoloskom aspektu tih znanosti. Zapravo ni jedna od
predlozenih varijanti nije svojim prijedlogom jo$5 sasvim na nivou nastavnog
plana jednog fakulteta, jer i u njima su pored znanosti, koje bi iskljuéivo
trebalo njegovati i predavati, tj. studirati na visokoSkolskoj ustanovi u okviru
sveudilista, zastupljeni pojedini kolegiji, da ne kaZem kursevi, koji nisu niti
se mogu razviti u znanosti ili znanstvene discipline, nego obraduju odredene
prakti¢ke probleme naseg jugoslavenskog druitva ili pojedine probleme suvre-
menog svijeta. Ja ne mislim, da fakulteti i sveutiliSte treba da njeguju é&istu
teorijsku znanost, nego da praksu suvremenog svijeta i praktlénog ljudskog
zivota znanstveno razumiju i objasne, tj. da kod studenata razviju sposobnosh
za jedno takvo krititko razumijevanje, znanstveno istraZivanje i prakti¢no
mijenjanje postojeteg svijeta, Upravo stoga mi se prijedlog treée varijante, u
ovoj situaciji u kojoj se nalazimo, &ini najprihvatljivijim, naravno s nekim iz-
mjenama. Ta varijanta pruZa moguc¢nost da se na jednoj strani izbjegne raz-
vijanje fakulteta kao mikrouniverziteta, a na drugoj strani predstavlja svo-
jevrstan pokusaj da se nas Fakultet sve viSe razvije u visokoSkolsku sveudilii-
nu ustanovu na kojoj se ne sti¢u samo znanja i vjeitine nego se takoder razvi-
jaju znanstveni interes i sposobnosti za samostalni znanstveni i struéni rad.
Sto viSe, kao fakultet on mora da razvija ne samo nastavu nego i znanost.
A to znati, da i u svojem planu i programu mora obuhvatiti ona podruéja i
probleme koji nisu samo trenutno interesantni i vaZni, nego imaju opéiji i
trajniji karakter. Naravno, da se pri tome mora voditi ra®una i o zahtjevima
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neposredne politicke prakse, odnosno o potrebama naSega drustva i aktuelnim
problemima suvremenog svijeta, ali sve to se ne mora studirati na fakultetu,
tim manje 3to za sasvim neposredne i trenuine zadatke nale politicke prakse
postoje razne politike i upravne Skole, ¢iji je to prvenstveni zadatak. O odre-
denim problemima mogu se, naravno i na Fakultetu za odredene institucije i
organizacije organizirati posebni kursevi i seminari, ali to ne spada u rad
Fakulteta kao fakulieta, pa ni u njegov nastavni plan. U pogledu prakti¢ke
svrsishodnosti ovoga Fakulteta moramo se ¢uvati prakticizma i ameri¢kog
pragmatizma.

U ovoj dvorani je prije osam dana govorio jedan ameritki profesor poli-
titkih znanosti. Meni je tom prilikom bilo interesantno vidjeti jednog profeso-
ra politologije, koja se u Americi njeguje prije svega kao pojedinaéna znanost
u smislu o kojem je ovdje govorio profesor Sutli¢. Bilo je interesatno ¢uti raz-
loge, odnosno uzroke i svrhe zbog kojih se politologija, po mis$ljenju tog ame-
rickog profesora politologije, u SAD razvijala tako kako se razvijala. Na unu-
trainjem planu to bi otprilike bili izbori i s tim u vezi javno mnijenje, a na
vanjskom planu odnosi snaga tzv. zapadnog i istotnog svijeta. S tim u vezi
taj uvaZeni politolog je faze ameri¢ke politologije podijelio prema fazama po-
slijeratne americke vanjske politike i njihovo trajanje identificirao s traja-
njem faze shladnog rata«, »psiholoskog zastrasivanja« i faze »popustanja«, tj.
skoegzistencijes. Za nas se postavlja pitanje, da li nama uopée smije biti ideal
jedno takvo iskljuéivo ili sliéno pravljenie polititke znanosti ovisno o nepo-
srednoj vanjskoj ili unutrainjoj polititkoj situaciji. Ako to pak ne treba biti
i nag ideal, §to onda? Meni se ¢ini, da nas Fakultet sa svojom dosadainjom
praksom, a posebno ovim mijenjanjem odnosno dono3enjem stalnog nastavnog
plana koji je primjeran studiju na sveudilistu, predstavlja jedan novum, kako
prema studiju politologije u zapadnom svijetu tako i prema kadrovskim ide-
olosko-polititkim Zkolama u istofnom svijetu, a i u nas. Tome novom §to mi
Zelimo i pomalo stvaramo, &ini mi se, da je najbliZa tre¢a varijanta prijedloga
nastavnog plana 5to je pred nama.

Medutim, i na tu treéu varijantu postoji jedna naéelna primjedba. Ta pri-
mjedba dolazi iz horizonta Marxove misli o slobodnom ljudstvu i €ovjeénom
drustvu, ti. iz horizonta Marxove misli o prevladavanju svih oblika otudenja,
pa prema tome i politickog otudenja. NaglaSavanje politolodkog aspekta svih
nastavnih disciplina na nafem Fakultetu moglo bi se krivo protumatiti, ako
se ne bi shvatilo u svojoj bitnoj intenciji koja nije stvaranje politologa kao
novih popova (jer ima i takvih shvacanja) nego, ako se veé¢ sluZzimo tim otr-
canim izrazom, u najgorem slutaju, kako refe jedan veliki filozof i pjesnik,
»Priester mit dem schlechten Gewissen«. Dakle, nasi politolozi treba da budu

ni da rade na prevladavanju politike i polititkog drustva i na izgradniji
»Covjekovog drustva ili drudtvenog covje€anstvae.

U tom smislu, ¢ini mi se, da bi i treéa varijanta, kojoj se ovdje bar u
kuloarima prigovara zbog njenog toboZe prenaglaSenog opceteorijskog i filo-
zofskog aspekta, morala biti dopunjena Marxovom filozofijom slobode i ko-
munizma kao filozofijom istinski slobodne a ne samo politi¢ke slobodne zajed-
nice ljudi. Ako je gréki polis bio prva istinski politicka zajednica, Marxov je
komunizam prva istinski slobodna zajednica. I gréki polis i Marxov komuni-
zam ukliutuju u sebi ne samo nuzne djelatnosti i vjestine nego takoder i slo-
bodne djelatnosti i znanosti. Time se oni zajednic¢ki razlikuju prije svega od
kri¢anske tradicije, koja je likvidirala polis kao ono mjesto u kojem se jedino
ozbiljuju smisao Covjekova Zivota i ljudski bitak u cjelini.!) Gréki polis, naime,
ne dopusta da se najviSe Covjekove mogucnosti iskljufe iz covjekovog dru-
Stvenog Zivota i da se njihovo ozbiljenje prepusti privatnoj sferi ili ostavi za
tzv. zagrobni Zivot u »boZanskoj drZzavie«, I filozofija kao €ista teorija, &to vide,
kao »najbozanskija znanost« spada skupa sa svim slobodnim i teorijskim zna-
nostima u polis, jer one, prema Platonu i Aristotelu, predstavljaju najvide ¢o-
vjekove mogutnosti. Spadajuéi u polis, teorijske znanosti predstavljaju onu
moé ljudskog poimanja i razumijevanja ljudskog Zivota, koja upuéuje ili,
kako Platon kaZe, »podsjecac« na ono 3to pojedina®ne znanosti i praktitke
vjeitine nuZno ispu$taju iz vida. Kao slobodno spoznavanje i razumijevanije
ljudskog samobitka i svijeta teorijske znanosti spadaju u praksu polisa. Kao
takve one ne negiraju praktitke znanosti i vjeftine nego omoguéuju razu-
mijevanje kako tih znanosti i umijeéa tako i onih ljudskih moguénosti koje
se otimaju kako praktitko-polititkom tako tehni¢kom objektiviranju. Kr3éan-
stvo je skupa s likvidiranjem polisa likvidiralo i istinski slobodnu znanost
u smislu gréke rijei theoria. Ono je najviSe Covjekove moguénosti »ostavilo«
za Zivot poslije smrti, potéinilo ih religioznom vjerovanju u »boZansku dr-
Zavu« i teologiji, te bitni smisao ljudskog Zivota »prenijelo« iz ljudskog dru-

9 Polititka misao



130 POLITICKA MISAO

Stva u »hrame i sdrZavu boZju«. To pokazuje veé izraz »contemplatio« koji
je nastupio kao prijevod grikog izraza stheoria«, kao i kasniji izraz speku-
lacija kojim se obi¢no oznatava {ilozofija. S propas¢u grékog polisa izgubio
se na taj natin smisao i za zbiljski slobodnu znanost. Vraéanjem u Zivot onih
strana griékog polisa koje ga pokazuju kao politicku zajednicu utemeljenu
na principu ljudskog samobitka i vracanjem realiziranja najviih ljudskih
svrha u drustvo, komunizam treba i filozofiju, skupa sa svim teorijskim zna-
nostima, kao najviSim ljudskim moguénostima i slobodnim manifestacijama
ljudskog Zivota, ukljuéiti u druStvenu zajednicu, dati im onu zadacu i mjesto
koje su jednom imale u razumijevanju cjeline ljudskog bitka i smisla ljud-
skog zivota i onih njegovih sfera koje nuZno izmi¢u zahvatu svih klasiénih
i novorazvijenih pojedinaénih znanosti, tehnika i vjestina. O tome, ¢ini mi
se, takoder, treba da vodi ratuna nastavni plan jednog fakulteta €ija je zadaca,
da pridonese ozbiljenju ne samo politickog nego ljudskog oslobodenja Eovje-
¢anstva u smislu Marxovog »realnog humanizma«, Otuda mi se €ini, da bi
marksizmu kao filozofiji slobode trebalo dati vise mjesta i u nastavnom pla-
nu Fakulteta politi¢kih nauka nego $to to predlaze bilo koja od postojec¢ih
varijanti.

Dr Stevan Vracar, Pravni fakultet, Beograd:

Dozvolite mi, pre svega, da izrazim svoje zadovoljstvo $to mi se ukazala
prilika da pozdravim rad ovoga skupa i da mu poZelim uspeh u radu. Isto-
vremeno Zeleo bih da saop$tim izvinjenje ¢lanova katedre politickih nauka
na Pravnom fakultetu u Beogradu koji su bili sprefeni neodloZnim poslovima
da prisustvuju ovome skupu i da uzmu ufe$éa u njegovu radu.

Mi u Beogradu — a i ja u ovome trenutku — smatrali smo da ovaj skup
nema samo manifestacioni karakter, Taéno je da se i takvi skupovi odrzavaju
i da ¢e se oni odrzavati, ali je isto toliko ta¢no da postoje objektivne potrebe
odrzavanja kontakata izmedu razli¢itih institucija, ne radi toga da bi se odr-
zali formalni kontakti, nego zato da bi se, u stvari, kroz ovakve kontakie
ostvarila realna saradnja, uzajamna pomoé¢, razmena misljenja i u krajnjem
rezultatu opsta korist.

Nema nikakve sumnje, da su uslovi rada, moguénosti, iskustva i opste
prilike u kojima se pojedine institucije nalaze razli¢iti i da se mora iéi na
stvarne kontakte i da treba koristiti $to viSe svaku priliku koja moZe tom
cilju da posluzi. Ovo naro¢ito vazi za kompleks polititkih nauka ili, tacnije
receno, jedno nautno podruéje koje se nalazi u paradoksalnoj situaciji, jer
je sigurno jedno od najstarijih ali istovremeno sa formalne strane posmatrano
jedno od najnovijih. Neki smatraju da su polititcke nauke, politikologija ili
politologija, neka scientia nova. Medutim, stvarnost pokazuje da je to jedna
od najstarijih nauka ili nauénih podruéja, koje ima ne manje znafajne rezul-
tate nego Sto ih imaju ostala nauéna podruéja, koja su veé izborila vrlo zna-
¢ajno mesto u celokupnom ljudskom znanju.

Politicke nauke, politologija ili politikologija (ovi razli¢iti nazivi otigledno
pokazuju izvesne dileme, a drugi i tre¢i naziv su, koliko ja znam, stari svega
nekih desetak godina) u stvari, predstavljaju ono podruéje ljudskoga znanja
koje treba da se usmeri na otkrivanje zakonitosti i mnogobrojnih &injenica,
na podruéju politike. Politika je uvek bila jedna od centralnih aktivnosti u
globalnom drustvu. To je, nesumnjivo, aktivnost koja sve vise dobija u svome
znafaju. I zato mislim da je van svake sumnje, pa ¢ak da ne treba ulagati
napora nigde u svetu, a pogotovu ne u nasoj zemlji, da bi se dokazivala oprav-
danost postojanja politickih nauka, politikologije, politologije, U vezi s tim
neophodne su institucije koje ¢e nositi ovakvo nauéno podrucje, Otigledno je
da se bez institucija, narotito u danasnje vreme, ne moze mnogo postiéi. Zato
svako kome leZi na srcu napredak politikologije moZe pozdraviti svaku ini-
cijativu u razvijanju politickih nauka, kao i institucionalizovanju ovih nauka,
u otvaranju ogromnog broja problema koji se postavljaju u vezi s drustvenim
konstituisanjem ovog naucnog podrufja. U tom smislu, mislim da apsolutno
zasluZzuje svako priznanje inicijativa i dosadasnji rezultat Fakulteta politi¢kih
nauka u Zagrebu. Ova drustvena objektivna zasnovanost potrebe za politi¢-

1) O problemu odnosa grikog polisa i komunizma pisao sam u svojoj studiji sPraksa
kao eksperiment ¢ovjekove slobode — Prilog filozofiji politike i filozofiji prakse kao filozofiji
slobodes 3to je objavlijena u fasopisu »Polititka misaoe 2/1964, str. 55—119, pa ¢u ovdje samo
naznatiti taj problem u vezi s nalom temom.



SAVJETOVANJE O NASTAVNOM PLANU FPN 131

kim naukama, dosla je do punog izraZaja u doista znafajnom naporu ove in-
stitucije u tom praveu. Taj znacajan napor doSao je do izrazaja, takode,
preko ovih nastojanja da se formuliSe plan fakultetskih studija. Formulisanje
jednog takvog plana ofigledno implicira obracanje paZnje na ogroman broj
problema. Tom prilikom ne moZe se zanemariti ¢injenica da se nuZno nailazi
i na veoma velik broj tesko¢a. Medutim, stite se utisak da pored teSkoca, koje
su neminovne, postoje i odredeni niz prednosti koje mogu koristiti institucije
namenjene razvijanju politikologije. Ako se nalazilo pred teiko¢ama, vero-
vatno je da se prednosti svode upravo na to $to se mora raditi od pocetka u
pogledu planova, zasnivanja disciplina, orijentacije na izgradnji kadrova, iz-
boru odredenog druitvenog mesta i priznanja, potrebe za kadrovima odrede-
noga profila itd. Prema tome, moZe se voditi ra¢una o Cinjenici da s enutzi-
jazmom, naporom i zalaganjem mogu uslediti i odredeni rezultati. Meni se
¢ini da je napor u pravcu formulisanja nastavnog plana u ovoj prvoj fazi
zaista znaéajan. Materijal koji se nalazi u prvom broju »Polititke misli« jasno
pokazuje da su drugovi, koji su radili u komisiji, zaista uloZili vanredno velik
napor i da su pre svega zbog potreba ovog fakulteta, a jos viSe zbog potreba
koje ima cela nasa zemlja, dali vrlo velik broj korisnih ideja, ideja koje omo-
gutuju dalje razmisljanje, diskusiju i dr.

U ovom sam trenutku u situaciji da s aspekta Pravnog fakulteta u Beo-
gradu uéinim nekoliko refleksija u pogledu dosadasnjih napora u pravecu for-
miranja nastavnog plana na tom Fakultetu. Pri tome, hteo bih da istaknem
da mi se mnogo dopada ¢injenica da je u ovome procesu uoblitavanja nastav-
noga plana ostavljena mogucnost zaista raznovrsnog pristupa celoj problema-
tici, ¢ak predlaganja razli¢itih varijanti u pogledu nastavnih planova; nasto-
janje da se nade zaista ona specifiéna dimenzija koja karakteriSe politikologiju
kao nauéno podruéje, a jos viSe mesto i uloga specifitnih institucija koje se
bave ne samo formiranjem struénih kadrova, politikologa, nego, takode, insti-
tucija koje ¢ée i na drugi nacin doprinositi razvoju ovoga podruéja. U tome
smislu bi¢u slobodan samo da uc¢inim sledece tri opste konstatacije u pogledu
nastavnog plana.

Prvo, sasvim je zasnovano nastojanje da se pronade od poletka ispravna
opita orijentacija u nastavnim planovima, Mislim da ovo ne treba obrazlagati
iz prostog razloga Sto ispravna orijentacija omogucuje da se obezbedi stabil-
nost nastavnim planovima, zatim uspeh u formulisanju programa, i najzad,
ovim se obezbeduje i stabilnost u sistemu studija i u celoj koncepciji fakulteta
kao institucije,

Ovo poslednje treba naglasiti i zbog toga 5to iskustvo onih institucija koje
imaju dugotrajnu — c¢ak stogodiSnju tradiciju pokazuje da u tom pogledu po-
nekad nije bilo dovoljno paznje. Desavalo se, naime, da se bez dovoljno stu-
dioznosti pristupalo reformama; da se nije vodilo ratuna o zna¢aju stabilnosti
jednoga sistema studija i opStega rezultata koji na toj osnovi moZe da bude
postignut.

Drugo, treba pokazati teinju da se postigne savremena koncepcija, savre-
menost u studijskom kompleksu, ne samo u pogledu planova i programa, nego
i u pogledu meioda izvodenja nastave, povezivanja nastavnika sa studentima,
angazovanja studenata itd.

I konatno moramo obratiti veliku paZnju na realnost ove orijentacije.
Naime, voditi ratuna o na$im stvarnim okolnostima, nasim moguénostima i
izbegavati suviSno zanoSenje, postavljanje nerealnih — u izvesnom smislu ide-
alnih — planova. Ponekad se to, razume se, ne moZe sasvim izbeéi, ali smisao
za realizam i vodenje ratuna o svim komponentama od kojih on zavisi si-
gurno uvek moze dati povoljan rezultat.

Dozvolite mi, na kraju, da uéinim samo nekoliko konkretnijih napomena
u vezi s ovim nacrtima nastavnih planova.

Prvo, mislim da bi na Fakultetu politickih nauka trebalo dati vise mesta
problematici prava. Prof. PuliSevi¢, kao sociolog, skrenuo je paZnju na ovu
Cinjenicu. Ja sam pravnik-teoreti¢ar i nadam se da se ova sugestija netée moéi
tumaciti kao pledoaje pro domo sua. Smatram da je van svake sumnje, da
politikoloski studij i formacija politikologa zahtevaju solidno poznavanje ono-
ga sto se naziva pravnim instrumentarijumom. Pravni instrumentarijum je
afirmisan dugotrajnom istorijom. Njega afirmiSe svakodnevna praksa. Ona po-
kazuje da je to instrumentarijum koji se mora koristiti i $to je najvaznije u na-
Sem drustvu taj se instrumentarijum ne koristi ni dovoljno, ni uvijek sasvim
uspesno, Verovatno je, da bi politikolozi morali — ose¢ajuci vrednost i prava i
posla kojima se bave — da iskoriste ovaj instrumentarijum na najbolji nacin.
Meni se ¢€ini, da treba dati viSe mesta odgovarajuéim disciplinama, bilo da su
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ukazuju i na neke opasnosti u vezi s tim. Naime, &esto puta poteze se pitanje:
Sta ée nam toliko visokih i viSih $kola politi¢kih nauka? Jer, prije tri-Cetiri
godine niklo je nekoliko visokih i visih Skola politi¢kih nauka. Moram reé¢i da
su one stvarnost i u ostalom svijetu, a nekoliko zemalja imaju i fakultete
politi¢kih nauka,

Ove Skole veoma su razlitite po svojoj fizionomiji i po profilu kadrova
koje &koluju i ¢ini mi se da se u naZoj zemlji upravo fizionomije i utjecaji svih
tih visih i visokih Skola polititkih nauka na neki na¢in prelamaju. Imamo
jedan fakultet polititkih nauka, tri visoke Skole politickih nauka, dvije vise
$kole druitveno-politickih nauka, i sve se one po nefem razlikuju, pa ¢fak i
po osnovnoj koncepciji. No, to na kraju krajeva nije niSta €udnovato, samo
hoéu da istaknem da je teiko do¢i do jednog jedinstvenog koncepta o politi¢-
kom odnosno politikoloskom obrazovanju i prema tome do jedinstvenog sistema.
Zbog toga ¢u ovdje pokudati da se dotaknem nekoliko pitanja u vezi s nacrtom
nastavnog plana,

I

Prvo pitanje je sam profil kadrova koje éemo pripremati na ovom fakul-
tetu i kome su sve ti nasi kadrovi potrebni u praksi. To je ipak, osnovno pita-
nje, jer mi moramo znati kakav nam profil 1judi treba kako za polititku nauku,
mislim na one ljude koji se Zele baviti istrazivanjem, odnosno samom naukom
i teorijom i kakvi su nam ljudi potrebni za politicku praksu. Iz toga odmah
mozemo da vidimo je li nastavni plan koji postavljamo realan s gledista
moguénosti apsorbiranja ¢injenica koje studenti treba da naufe na fakultetu,
jer treba da znamo da nam omladina dolazi na fakultet u najveéem broju
direktno iz srednjih 3kola, dakle, dolaze veoma mladi ljudi &esto, bez prak-
ti¢nog, Zivotnog i politickog iskustva, sa slabom predspremom te ne mogu da

. prate i savladaju materiju koja se predvida.
U stvari, pitanje se postavlja: hoéemo li mi s ovog fakulteta upravljate,
istrazivace, prakticare, ili nefto drugo? Jutros je jedan drug u svojoj diskusiji
' otprilike rekao: »Nasi drugovi studenti sutra treba da budu predsjednici opéina,
sekretari partijskih komiteta itd.« Ta izjava neke je zatudila. Ali, nije slu¢aino
da je taj drug rekao upravo to, kao 5to nije slufajno da je to mnoge zacudilo.

Posljednjih nekoliko godina vodene su nacelne diskusije o politici, o poli-
ti¢koj nauci itd. U vezi s tim dat je odgovor i o mjestu politi¢kih skola i fakul-
teta. Ali ¢ini mi se da taj odgovor nije ni izdaleka potpun ni zadovoljavajuéi.
Cini mi se da u vezi s tim nedostaje malo diskusije o stvarnim potrebama u
kadrovima, o tome koji su nam i kakvi ljudi s politikoloSkim obrazovanjem
potrebni.

Kad istitem problem stalno polazim i od toga 5ta je politika, polazim od
mnogobrojnih definicija politike. Ja, naime, politiku shvatam, pored ostaloga,
i kao jedan specifitan drustveni proces, kao jednu svojevrsnu aktivnost koja
u stvari postoji radi usmjeravanja aktivnosti drugih. Pa, ako se polazi ma-
lo i s pozicija stvarnosti, ipak se mora voditi ratuna da se politiéar, odnosno
onaj koji se bavi politikom kao naukom ili politikolog, formira i za odredenu
praksu i da u toj praksi on mora znalatki da radi. Ako se sloZimo s tim, a ima
uslova da se sloZimo, onda ée nam biti jasno da nam nece biti dovoljne samo
politikoloske discipline ili neke druge druftvene nauke koje su politikoloski
obojene (ili date s polititkog aspekta), veé¢ ¢ée nam sigurno biti potrebne i
druge, susjedne, discipline i sigurno mnoga druga znanja da bi se upravo moglo
vriiti usmjeravanje u tim oblastima, 3to i jeste smisao politike. Cini mi se da
su zbog toga neke discipline koje su unesene, sasvim logi¢no unesene, recimo:
ekonomska politika, agrarna politika, kulturna politika itd.

Zbog toga mi je najbliZa ova prva varijanta, varijanta koja je nekako s
jednim blagim usmjeravanjem na izvjesne specijalizacije, s tim %to bi stvarno
trebalo i¢i na jafe izraZenu odnosno na odredeniju specijalizaciju i svakako
s manjim brojem predmeta.

Zasto sam za ovu prvu varijantu? Zato 5to je ona druga isuvife opéa, i
mislim, da je drustvu op¢i politikolog nepotreban.

U trecéoj posljednjoj varijanti koja je naknadno data, sve discipline su
date s manje-vife politikoloZkog aspekta. Medutim, mi ne znamo $to s drugim
aspektima. Uostalom, mislim da bi to stvarno, kako kaze drug Fiamengo, bilo
na neki nadin odvajanje od drugih aspekata ili, u najmanju ruku, jednostrano
obrazovanje ljudi.

Moje je misljenje da bi na Fakultetu politickih nauka trebalo da postoji
jate izraZena specijalizacija, da se na I i II godini izudavaju opée polititke i
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druge druftvene nauke odnosno, bolje refeno, na I godini to treba da budu
manje-vife uvodne i historijske discipline, na II godini osnovni drustveno-
-ekonomski i polititki odnosi suvremenog drudtva, a na IIT i IV godini speci-
jalizacija za sasvim odredene aktivnosti, ali sigurno ne za upravljaée, ili bar
ne preteZno za upravljafe, jer mislim da tu iluziju moramo razbijati, kao 3to
isto tako moramo biti svjesni toga da i za te funkcije moramo imati ljude.
Opredjeljujem se za ovo zbog toga 5to mislim da mi jednoga dana treba da
imamo ne samo istraZiva®e u oblasti drustvenih nauka veé i Skolovanog novi-
nara, Skolovanog diplomatu, direktora preduzeéa, specijalno pripremljenog
profesora drustvenih nauka u srednjim Skolama. Inafe, ne znam iz koje bi
druge fkole mogli izaéi takvi kadrovi, bez obzira $to postoje pravni, ekonomski
i filozofski fakulteti.

II

Drugo pitanje o kojem bi trebalo da govorim, to je sam obim ovog nastav-
nog plana. Izgleda da je on malo predimenzioniran. Uzete su sve moguce poli-
ti¢ke discipline, tako da se ima utisak da se nista nije htjelo ispustiti. I pored
sve te obilnosti u diskusiji se osje¢a da historitar gura jo¥ vide historiju,
pravnik pravo, geograf geografiju, ekonomista ekonomiju itd. Pa ipak, iako
su skoro sve druStveno-polititke discipline uzete, neke discipline nisu jo§ ni
dodirnute (financije, financijska politika, donekle i kulturna politika itd.).

Moze se postaviti pitanje je li dobro $to se plan orijentira na kompletne
nauéne discipline, Tako se radi o jednoj visokoj S§koli bilo bi dobro da se
discipline orijentiraju vi%e u Zkolskom smislu, tj. da se dobiju osnovna znanja
iz pojedinih nauka, jer se moramo pomiriti s tim da student ne moZe da nauti
sve na fakultetu, ali zato mora bar znati $to mu treba za kasniji individualni
rad. Pogotovo 5to toliko disciplina, koliko je ovdje stavljeno, predstavlja mate-
rijal dovoljan i za %est godina, a mi svakako politikoloski kadar ne mozemo
fkolovati Sest godina.

Sto se tite treéeg stepena, moje je misljenje da bi tu morala biti neka
specijalizacija, a ne tre¢i stepen, pogotovu &to I stepen veé ne postoji, pa ovo
ni nije tre¢i nego drugi stepen. ZalaZem se za to i zbog toga &to je treéi stepen
skraéen na godinu dana.

Inafe, ovako kako je predviden treéi stepen, kako se nabrajaju ove temat-
ske oblasti ili discipline (ne znam 3ita je to sve) izgleda da je sastavljade pro-
grama dnevna praksa natjerala na takve teme. Utisak je da se radi o tematskim
oblastima ili temama za vefernje politicke kurseve, jer to sto je predvideno,
bar se meni tako ¢ini, nije dovoljno »oévrslo« u neku oblast koja bi se mogla
smatrati dovoljnom za jednu specijalizaciju, pa ni za takozvani tre¢i stepen.
Nije dovoljno da netko za godinu dana nesto radi. recimo, iz komunalne poli-
tike, iz diplomacije ili iz javnog komuniciranja itd. da bi se mogao smatrati
specijalistom ili ¢ovjekom koji je zavriio treci stepen.

U vezi sa Citavim obimom ovog nastavnog plana posebno mi se namede
pitanje nastavnitkog kadra. Tu ima toliko predvidenih predmeta, da stvarno
ne znam (moZda Fakultetu stoji dobro) posto se neke discipline prvi put izvode
kod nas, a neke se izvode prvi put uopce, da li se netko ozhiljnije bavio njima
u nasoj zemlji. To ¢e sigurno biti problem. Ali, ako podemo od onoga da treba
pofeti i stvarati kadar u toku same nastave, u toku samog ostvarivanja na-
stavnog plana, onda se neka perspektiva i tu moZe imati.

I

Trec¢e i posljednje pitanje sasvim je konkretno. Ti¢e se nekih disciplina,
njihovog obima i mjesta u nastavnom planu itd. Meni se ¢&ini da se mnoge
digeipline u veéoj ili manjoj mjeri poklapaju 3to, razumije se u razradi samih
programa ne mora da bude u tolikoj mjeri. O¢igledno je npr. da je materija
u predmetu polititka geografija i u predmetu savremeni politi¢ki sistemi, ma-
terija koja se poklapa u 70%, koliko mogu da ocijenim, Uvod u politi¢ku nauku
i politicka filozofija takode se priliéne poklapaju. Istina, sve zavisi i od toga
sto tko od nastavnika podrazumijeva pod politickom filozofijom. Uostalom,
kod nas ima raznih misljenja o tome. Nauka o upravljanju i organizacija
uprave s elementima upravnog prava isto tako imaju mnogo zajednitkog, zatim
narodna odbrana i predvojni¢ka obuka itd.

Kod nekih disciplina jedva se nazire $ta je to. Neke su stavljene pod neke
druge nazive, tako da se tek kasnije moZe vidjeti da se, npr. kod metoda kvan-
titativne analize vjerojatno misli uglavnom na statistiku i statisti¢ku analizu,
iako uzgred budi refeno u nastavnom planu nema nigdje osnova opée metodo-
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logije drustvenih nauka, pa da se onda prede na kvantitativnu analizu itd.
Ili recimo, pravni sistem SFRJ koji je stavljen u IV godinu. Zaista teiko bi
moglo da se kaZe 5ta je to. To se obitno na nekim $kolama i fakultetima uci
kao jedna od uvodnih disciplina, naime, kao neki uvod u pravo i pravni sistem,
ali ako se to predaje na IV godini onda ne znam 3to je to. Historija civilizacije
potela se kod nas predavati prije dvije do tri godine na Visokoj Zkoli politi¢kih
nauka u Beogradu i koliko znam ni kod toga se predmeta ne zna §ta treba da
bude. Naime, historija civilizacije po jednom moZe biti historija fovjeanstva,
po drugome moze biti historija €ovjeka, njegova stvaranja od kamene sjekire
do recimo »kalodonta« i plasti¢nih masa.

Neku materiju nije nuZno obavezno staviti u jedan predmet, ve¢ bi se
mogla usvojiti inade izvanredna ideja druga Gerikoviéa o monografskim pre-
davanjima, $to zna¢i ciklus od 10—20 predavanja iz jedne tematske oblasti.
Na taj natin moZemo da izbjegnemo stvaranje discipline tamo gdje nije nuZno.
Uzmimo, npr. predmet geografski faktor medunarodnih politickih odnosa i
politi¢ku geografiju. Tu ima sigurno barem izvjesnog poklapanja. Stvarno ima
nekih predmeta, koji su u ovom planu prenatrpani, i suviini. S druge strane,
kod nekih predmeta nedostaju neke stvari. Npr. kod uvoda u filozofiju nema
historije filozofije itd.

Najzad, &ini mi se, a time bih i zavrdio, da bi trebalo negdje da stavimo
jednu disciplinu koja bi se mogla zvati savremeni svijet i izgradnja novog
(komunistitkog) drustva, ili neSto slino toj disciplini. Bavimo se teorijom.
Morali bismo osvjetljavati i daljnja kretanja suvremenog drustva i oslobadati se
empirizma i prakticizma. Uostalom, o komunizmu danas jedva znamo neito
malo viSe nego 5to smo naslijedili od Marxa.

Dr Veljko Rogié, Prirodoslovno-matematski fakultet, Zagreb:

Zelio bih se ukratko osvrnuti na jedan dio nacrta programa koji se od-
nosi na geografiju. O¢ito je da suvremena politicka geografija na Fakultetu
politickih nauka ima i treba da ima wvaZnu ulogu. Iz nacrta programa vid-
ljivo je, da su njegovi sastavljati o tome vodili ratuna. Ne bih niposto zelio
u bilo kom smislu pledirati za nekim kvantitativnim izmjenama, povecanja sati
i slitno u vezi s vazZnosi¢u politiCke geografije. Imam, medutim, utisak da je
potrebno obratiti paznju na koncept suvremenog politicko-geografskog studija.

Iz nacrta programa dobija se utisak da je koncepcija nastavnog plana
politicke geografije bliska onom koji se s uspjehom provodi u Visokoj poli-
ti¢koj $koli u Parizu. Narolito zaslugom akademika Andre Siegfrieds, poli-
titka geografija na Visokoj politickoj 8koli u Parizu zaista je bila a to je i
danas jedna od fundamentalnih disciplina. TezZiste je tamo stavljeno na aspekte
suvremene polititko-geografske strukture svijeta. Vrlo je dobro da ovakva
orijentacija polititko-geografskog studija jasno dolazi do izraZzaja i u posto-
jeéem nacrtu, jer suvremeni Zivot sve viSe istie u prvi plan povezanost svjet-
skih zbivanja. Suvremena politicka geografija ne moZe se uspjeino izutavati
na izdvojenim primjerima politickih tvorevina. Ona mora biti osnovana na
koncepciji dijalektitke povezanosti razvoja i sloZenih procesa integracije po-
liti¢ko-geografkih tvorevina u S§ire drustveno-ekonomske grupacije u okviru
suvremenog i sve vise medusobno povezanog svijeta. Citav niz sloZenih pro-
blema na primjer postojeée polititko-geografske strukture Latinske Amerike
nuzZno pretpostavlja poznavanje opée geneze te strukture, geografske pretpo-
stavke njenog odrzanja i daljnjeg razvoja. Suvremeni politicko-geografski stu-
dij ima osobito veliko znafenje za Sire prostore koji tek u najnovije doba
zapotinju formirati potpuno nove osnove svoje politicko-geografske organi-
zacije. Dovoljno je naglasiti problematiku npr. jugoistotne Azije — Maleziju
u odnosu na Filipine i Indoneziju, ili Prednjeg istoka itd.

Smatram da u konceptu nastavnog programa politicke geografije, proble-
matika Jugoslavije mora imati posebno mjesto. U okviru opée politicke geo-
grafije treba, razumije se, stalno naglasavati i s narofitom paZnjom odredivati
relacije Jugoslavija — §&ire politiéko geografske grupacije — suvremeni svijet.
Neophodno je nuZno, medutim, u okviru nastave polititke geografije, izdvo-
jiti studij unutrasnje polititko geografske strukture Jugoslavije, Formiranje
unutrasnje regionalne strukture jugoslavenske zajednice (polititko-historijski
razvoj), suvremena dinamika njene geografske transformacije i problematika
perspektivnog razvoja koja proizlazi iz postojeéeg stanja mora doéi do izra-
Zaja u nastavnom planu polititke geografije kao specifi¢na, posebna katego-
rija. Na izvjestan nacin, koncept politit¢ko geografskog studija trebalo bi da
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odrazava opéu problematiku s teZiStem na objaSnjavanju medusobnih relacija
razlic¢itih politi¢ko-geografskih struktura svijeta ukljutiviji Jugoslaviju te po-
sebno produblienu internu jugoslavensku problematiku. Razumljivo je da ¢e
program, metode i narofito praktiéni radovi studenata prema tome imati
drukéiju sadriinu. Na primjer studiranje odnosa Jugoslavije prema zajednit-
kom trzistu (Sto je sastavni dio programa opéepoliticke geografije) sasvim
je druga materija od na primjer problematike odnosa polititko-teritorijalne
strukture beogradske, rijetke ili sarajevske funkcionalno-gravitacijske regije.
U svakom slufaju, suvremena polititka geografija svijeta (ukljucivii Jugo-
slaviju) je jedan, a politicka geografija Jugoslavije drugi aspekt politi¢ko-
geografskog studija.

Nerkez Smailagi¢, FPN, Zagreb:

Smatram da su u ovoj diskusiji presudna dva osnovna problema i da su
oba postajala jo3 onda kada smo prvi puta pristupili krititkoj analizi naSeg
privremenog nastavnog plana. Oni, manje-vie, provijavaju kao neito zajed-
ni¢ko u svim diskusijama. Negdje je to izraZeno, a negdje implicitno regeno.

Ta dva problema su: konstituiranje politologkih disciplina i funkcionaliza-
cija drugih disciplina vis-a-vis osnovne ideje ili koncepcije politoloskog studija.
Naravno, ni jedan ni drugi problem ne posmatram nominalno, da li smo ime-
novalj discipline, da 1li smo ih poredali u jedan tehnitko-sistematski ili logitko-
-sistematski red, da 1i smo ih, usput refeno, dali dva, tri ili ¢etiri sata, nego
sadrzajno, to ée reé¢i sa stanovista teoretsko-metodoloike izgradnje politoloskih
disciplina. Problem podjednako postoji i kod jednog i kod drugog pitanja i
mi smo, u tom pogledu, na samom pocéetku, a negdje nismo uopée ni pristupili
korak bliZze osnovnoj orijentaciji. Potpuno sam svjestan da za ozbiljan pristup
i jednom i drugom pitanju u profiliranju jednog modernijeg politoloikog studi-
ja treba mnogo duZi proces i da to ne zavisi od dobre volje, nego dobrim
dijelom je tu i faktor vremena, znaéi izgradnje kadrova.

Mi nemamo politoloske tradicije u modernom smislu rije¢i. Nai je poli-
tieki studij do sada imao naglafeno ideoloZko-politi¢ki karakter. To &to smo
naslijedili iskustva i negativnog i pozitivnog, izrasta iz tog ideolo3ko-politié-
kog, prakticistitkog pristupa i mi smo u jednom dijelu, oslanjajuéi se na pozi-
tivno u tom iskustvu, krenuli naprijed ka akademskom nivou. Osnivanje Fa-
kulteta politickih nauka i visokih $kola za politi¢ke nauke smatram za jednu
od veoma ozbiljnih i dalekoseinih tekovina demokratske svijesti i demokrat-
skog razvilka kod nas. No, ¢ini mi se da sada nije neposredno pred nama da
odmah na brzinu, bez pripreme i bez jednog monografskog i saviesnog teoret-
sko-metodoloikog pristupa rijeSimo sva ta pitanja ili da uobrazimo da ih rje-
Savamo, nego je sada osnovno jasna koncepcija, to ¢e re¢i jasna orijentacija.
Pozitivnim i u prvim diskusijama kod nas i u prijedlozima koii su ovdje
podneseni i zajednit¢ko tim prijedlozima smatram upravo akcenat na polito-
loski aspekt, na politoloski studij iz kog proistice i funkcionalizacija drugih
disciplina. Da li se to treba u naslovu nazvati npr. politolofkim aspektom
pravnih nauka, to je, trenutno, nebitno pitanje, iako govori o zaostajanju
iza onoga Sto je u svjetskoj nauci veé postignuto. Ali, ne Zelim sada da tome
dam njegovo pravo znatenje. Osnovno je politolo§ka orijentacija koja govori
o jasnoj ideji naseg studija i daljeg razvitka naSeg Fakulteta.

U wvezi s pitanjem konstituiranja politolodkih disciplina zaista je cen-
tralno — politologija. Htio bih odmah reéi da mi se &ini kako neki disku-
tanti pod politologijom podrazumijevaju cjelokupni kompleks ili korpus po-
litickih disciplina. Ja ne mislim tako. Politologija je zasebna teoretska disci- |
plina, po mome miéljenju centralna u jednom modernom politoloskom stu-
diju, koji se ne gubi, s jedne strane, u golom pozitivistickom ekspozeju &i-
njenica ili koji, s druge strane, ne pretendira da supstituira ma koju funda-
mentalnu teoretsku disciplinu, &iji je zadatak smisleni govor o svijetu u kome
mi Zivimo. X

Tri su osnovna problemska kruga modernog politoloskog studija koja se,
razumije se grosso modo, mogu da poveZu u jednu cjelinu.

Prvi je problem pretpostavki moderne politike ili, ako hotete, nje-
nih osnova. Drugi je problem strukture moderne politike. Treéi — ci-
ljeva moderne politike.
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Kad govorim o pretpostavkama moderne politike podrazumijevam pod
tim samo jedno: modernu revoluciju koja treba da se sagleda kompleksno
— ne samo kao politi¢ki prevrat, nego kao ona velika mijena Zivota, fovieka,
epohe u kojoj smo mi i sudionici i ufesnici i koja, prema tome, ne moZe biti
iskliudivi predmet politologije, nego podjednako zanima, iz razliéitih aspe-
kata, sve fundamentalne discipline. Tako npr. filozofija govori o obratu i
napusta, dakle, tradicionalni horizont, prema tome smislenim govorom upu-
¢éuje na revoluciju. Revolucija kao odredeno konkretno-istorijsko kretanie
aktivira ekonomske i socioloSke discipline. Nadalje, kao polititka mijena od-
nosa, i to strukturalno, ona zanima politologiju.

U tome, dakle, vidim nijihov zajednitki aktivitet, razumije se iz razli¢itih
aspekata, u funkciji svake od tih disciplina, Pofto smatram da je moderna
revoluciia konstitutivni elemenat moderne politike, ona samo tim svo-
jim elementom ulazi u izvjesni, uvodni dio politologije i ona samo u tom
smislu, koriste¢i sve ono 5to i druge temeljne discipline, po mome misljenju,
mnogo dublje i Sire zahvataiu, razmatra ovaj problem uvodefi na taj nadin
u problematiku strukture politike.

Struktura politike, to ¢ée reéi sintetitko osvjetljavanje modernog politi¢-
kog sistema. pravo je podrudie politologije. Mislim da se u tome politologija,
koja treba da osmisli moderni polititki sistem, zna¢i da govori o organizaciji,
odnosima i faktorima politike, nigdje ne sukobljava ni s jednom drugom
disciplinom i da ta sintetitka koncepcija, taj sinteti®ki pogled na moderni
politi¢ki sistem, i u niegovom statitkom i u njegovom dinamifkom elementu,
kao i njihovom jedinstvu, pokazuje da je politika funkecionalni element
moderne revolucije i da politologija upravo tu nalazi svoj predmet.

Treé¢i problem politolofkog studija — ciljevi politike — je govor o demo-
kraciji, slobodi, ne demokraciii kao obliku polititkog nego ljudskog drustva,
slobodne zajednice ljudi ili slobode kao prostora ¢oviekove istorije itd. No
o tome daleko vife imaju nedto da ka’u druge fundamentalne discipline, a
prije svega filozofija. Politologija moZe i mora koristiti njihove principe i
ideje u svojim zakliufeima, u raspravama o perspektivi politike, ali je to
sustinski predmet filozofije koja u tom smislu transcendira partikularni po-
gled jednog politologa.

Na osnovu toga, ukratko, smatram — bar nastojim da nadem specifikum j
politolo§kog studija — da je politologija generalna teorija polititkog sistema,
u tom smislu da je moderni politi¢ki sistem jedino demokratski poli-
tieki sistem koji pruZa prostor za ostvarenje smisla revolucije. !

Znam da je, ovako izloZeno, ovo suviSe shmetasko i potpuno sam svjestan
svih ograni¢enja, ali mislim, ako su jasna ova tri osnovna problemska kruga
politolofkog studiia iz koith bi trebalo da se dobije jedna cjelina o pretpo-
stavkama, strukturi i eilijevima politike, o fenomenu politike, da je tu data
moguénost funkcionalizaciie drugih fundamentalnih disciplina. Time istovre-
meno odgovaram kolegi Vidoviéu na pitanje: &a podrazumijevamo pod poli-
tolofkim aspektom ovih disciplina? Usmjerenost na interpretaciju pretpostavki,
smisla i ciljeva volitike iz aspekta svake ove discipline.

U diskusijama o funkcionalizaciii ostalih disciplina izaziva zabunu to da
mnogi, kad se govori o politolofkim disciplinama kao teZi&nim u polito-
lofkom studiju, shvataju to smislenim teZitem. a ja sam uvijek govorio, a
to i sada ponavliam, da se radi samo o organizaciono-programskom teZistu.
Zbog toga su oni koji su to dvoje mijeSali izvikivali da su ostale discipline
samo ancillae politicae — i zaista onaj ko bi zastupao tu poziciju, veoma
brzo bi dosao do takvog kardinalno pogrefnog odnosa. Medutim, mislio sam
i dalje mislim da taj teZiSni naglasak treba shvatiti samo u organizaciono-
progizl-amskom smislu i strogo vezano za Fakultet polititkih nauka i njegov
profil.

Konstituiranje drugih politolofkih disciplina, a ne samo politologije kao
generalne teorije polititkog sistema, zavisi, u mnogome, od razvitka polito-
logiie u teorijskom smislu, a ne organizaciono. Postojanje npr. polititke geo-
grafije ili moderne politi¢ke istorije ili polititkog sistema Jugoslavije, dakle,
izrazito politolofkih disciplina nije dovedeno u pitanje time &to politologija
jo& uvijek nije razvila svoj teorijski sistem, svoju kompletnu sliku o moder-
nom politi¢kom sistemu, isto mi se &ni da jedna teorijska, dakle, unutarnja,
sadrZajna korespondenca, izmedu razvitka politologije kao generalne teorije
politickog sistema i ovih politoloskih disciplina, uslovno sekundarnog karak-
tera, zaista postoji i da ¢e to u daljem razvitku sve snaZnije biti naglageno.

Cini mi se potrebnim da ka’em da konstituiranje i razvitak politologije
i politolodkih disciplina niti sprefava niti ogranitava druge, fundamentalne
discipline, ni sadrZajno ni teoretsko-metodoloski. U smislu izgradnje kom-
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pleksne slike modernog svijeta i €ovjeka i smislenog govora o njima, ali ni
obrnuto. Ove discipline, naprotiv, stimuliraju. Veoma snaZan razvitak filo-
zofije i sociologije kod nas, kao i politicke ekonomije, prava i istorije, samo
je pridonio na unutarnjem, sadrZajnom planu brzem oslobadanju i jasnijem
sagledanju uloge politologije i politoloSkih disciplina u cjelini druitvenih
nauka, prema tome i smislenom odgovoru na pitanje o drustvenoj poziciji
suvremenogéov jeka. Razlititost shvatanja koja postoji i mora da postoji sa-
mo dinamizira i tematizira toliko potrebni smisleni govor o naSem svijetu
kao kompleksnoj kulturno-istorijskoj cjelini. Politologija i politolozke disci-
pline, po mome misljenju, zauzet ¢e svoje mjesto u cjelini drustvenih disci-
plina samo pod pretpostavkom, ako se angaZiraju na demokratskom i huma-
nistickom programu velike mijene Zivota u kojoj je politika jod uvijek moéna
oblikovna snaga, a svijest o tome je svijest o nafoj vlastitoj odgovornosti
kao nauénika i o hrabroj akeciji nas kao politickih bica.

Mladen Caldarovié, FPN, Zagreb:

Pokuiat ¢u da ukaZem na izvjesne probleme koji su povezani upravo
s ovim &to je izlagao drug Smailagié. Cini mi se da u svim trima varijantama
naiih projekata kao i u naSoj diskusiii dominira jedna problemska okosnica,
a to je odnos fundamentalnih nauénih disciplina i pomoénih — da ih tako
uslovno nazovem.

Konstituiranje politikolofkog studija, politikolofke nauke uopée jedan je
od centralnih problema i na& osnovni zadatak, ma koliko da jo5 ima nejasnih
stvari, na primjer — kako situirati politikoloske nauke nasuprot ostalih fun-
damentalnih disciplina na nafem Fakultetu i nauénih disciplina koje stoje
u tijesnoj vezi s politikologijom?

Pokufat ¢u da nabacim nekoliko misli o odnosu tih drugih fundamental-
nih nauka i specifitnih studija na na%em Fakultetu. Jasno je da studenti ne
mogu preé¢i neposredno na specijalisti¢ki studij s fondom srednjofkolskog zna-
nja. Ono o &emu smo veé ranije raspravliali i §ta inafe razmatramo na sjed-
nicama naSeg nastavnitkog vijeéa i u nadim komisijama, to je problem: kako
naéi proporciju izmedu ovih disciplina, kako naéi logiénu vezu, metodoloski
i pedagoski ispravnu vezu fundamentalnih nauka sa specifi¢nim podruéjem po-
litikologije. Mi ne moZemo biti jedan mikrouniverzitet; mi ne moZemo imati
studij polititke ekonomije koiji ¢e biti na razini studija politicke ekonomije
na nekom ekonomskom fakultetu, niti studij filozofije koji ¢e biti ravan stu-
diju filozofije na filozofskom fakultetu.

Medutim, to nije samo na$ problem. To je problem mnogih fakulteta,
posebno fakulteta drusStvenih nauka. Radi ilustracije, da podsjetim samo:
opéa sociologija predaje se na filozofskom fakultetu, na katedri za sociologiju,
ali se predaje i na katedri za filozofiju, na katedri za psihologiju, pored soci-
jalne psihologije; predaje se na katedri za historiju, za historiju umjetnosti,
takoder. Tzvjesni aspekti sociologije nuZno se povezuju sa studijem etnologije,
i lingvistike, teorije knjiZevnosti i pedagogije.

U drugu grupu fakulteta, gdje se predaje opéa sociologija, spadaju ostala
dva fakulteta drustvenih nauka, pravni i ekonomski. Opéa sociologija dobija
posebnu usmjerenost na svakoj od ovih katedri i na svakom od ovih fakulteta.
To je i problem predavanja sociologije na svim ostalim fakultetima. Bilo je
pokudaja da se grupiraju svi ostali fakulteti prema tome kako bi se mogla
posebno orijentirati sociologija, recimo na agronomskom i veterinarskom fa-
kultetu kao u jednoj grupi, na medicinskom fakultetu posebno, na strojar-
skom i drugim tehni¢kim fakultetima u jaéoj vezi s industrijskom sociologi-
jom, itd. Prema tome, postavlja se pitanje — gdje nafim studentima osigurati
studij opée sociologije, da bismo mogli na nasem Fakultetu preéi na specifiéne
posebne sociologije i na posebne nauéne discipline. Drug Fiamengo je spomenuo
pokufaj stvaranja jedinstvenih katedri za viSe fakulteta, Takvih poku3aja
imamo, barem za neke nauke kao 5to su matematika. Kako zajedni®ki orga-
nizirati studij matematike za nekoliko fakulteta, onaj dio gradiva koji je za-
jednicki?

Mislim, da postoje najmanje dvije moguée varijante — §to se tife pro-
grama naSeg Fakulteta. Opéu sociologiju, opéu historiju (koia je prema pri-
jedlogu druga Bogdanova takoder vazna) pa uvod u prave, historiju filozofije
— nasi studenti bi mogli da sluSaju na matiénim fakultetima koji su za ove
nauke, a da se na naSem Fakultetu obraduje sociologija politike, sociologija
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javnog mniienia. sociologiia kulture, sociologiia masovnih komunikacija, hi-
storiia civilizacije. filozofiia politike. historiia politikih doktrira — iako se
ova posliednia predaje i na pravu.

Druga moguéa varijanta je slijedefa: da se u skradenom vidu predam
onéi predmeti kao uvod. a da se odmah zatim prelazi na snecijalne discinline.
Pri tome bih jo¥ podsietio na jufera¥nie izlaganje drusa Vranickog i mislim
da bismo morali razmotriti niegov prijedlog pa pokuSati da rijefimo stvar
tako da opfi predmeti budu cieloviti kursevi. a da speciialne discipline budu
monografski kolegiji. Radi ilustraciie, evo. iznosim primier: mo¥da bi se u
nrvoj godini moglo nredavati onéu sociologiiu s uvedom n sociologiin politike.
U drugoi godini sociologija politike kao mononerafski kolegii, u trefoj eodini
— sociologija kulture, u &etvrtoj godini sociologija javmog mnijenja i dru-
Stvene komunikacije.

Ne mislim da sam iserpio sve Zto bi bhilo neophodno. ali ilustracije radi,
nanominiem. Recimo. u prvoi eodini — histeriia filozofiie s uvodom u filo-
zofifu politike, a v drugoi godini filozofiia politike, etika, filozofija knlture,
opet kao monografski speciialisti®ki kolegij. itd. Tli. u prvoj godini historiia
civilizaciie. u drugoj godini politicka historija sa historijom diplomacije, kao
monografski kolegij, itd.

Posebno bih se slofio = izlaganiem druza Novosela da bi metodologiii
druitvenih nanka trebalo dati viSe miesta i ni u koiem sluaiu ne bi je tre-
balo skraéivati, ier je 7aista. s obzirom na momenat u nafsm nolitictkom
razvitku vrlo znafaino da dobiiemo strufniake koii ée moéi, korektino, ovla-
davdi nau®nom metodom, da istra®uiu naZe polititke poiave. Zahtjev za tak-
vim nau&nim pristunom polititkom fenomenu &uje se sa svih strana. Visoke
Zkole polititkih nauka i nad Fakultet prije svih ostalih institucija treba da
odgovore tom opéem zahtjevu.

Koju od ovih dviju variianata bi trebalo da smatramo prioritetnom? Mi-
slim da su prijedlozi druga Vranickog vrlo znafaini, ali vierojatno ne i ne-
posredno ostvarivi. Zato mislim da bismo za izviestan perind morali preéi na
drugu variiantu, dok se u sklopu cijelog Sveudilifta ne riiefe pitania izvie-
snih zajednitkih katedri, ukoliko to nije potpuno utopistitka zamisao. U or-
ganizacionom pogledu to je jedan teZfak problem, i priie nego §to bude rije-
feno nitanje monografskih kolegija. %to je stara tradicija na Zagrebatkom
sveutili¥tu, i uopée. Prema tome, ostaie jedino da se u svakoj diseiplini daiu
u skraéenom kondenzovanom vidu opéeniti pristupi, da bi se onda studenti
mogli uvesti u specijalistitke studije.

Sada bih nabacio jednu druzu temu, a to je problem sociologije kulture
kao monografskog kolegija u TII godini. Mi smo zapofeli diskusiju na nadem
Fakultetu. Je li opravdano ako se u progframu ciielog fakulteta predvida samo
predmet: problemi spvremene kulture? Mislim da je nepravilno, i pedagogki
i metodoloiki, ako student oristupi upoznavaniu suvremenih struianja, ten-
dencija i pojava u oblasti kulture u uZem smislu riie®i, posebno u oblasti
umietnitkog stvaralastva, a da prethodno ne upozna osnovne elemente socio-
logije kulture. Medutim, uz izlaganie osnovnih problema sociologije kulture
trebalo bi obavezno da imamo i pregled tendencija i karakteristika u suvre-
menoj kulturi. To bi bila prva varijanta moga priiedloga. da se, dakle, pro-
blemi suvremene kulture predaju u zavrinom dijelu kolegija.

Druga varijanta bi bila — da se problemi suvremene kulture predaju kao
poseban predmet u IV godini, poslije sociologije kulture u TIT godini. Takav
kolegij treba da dade pregled misljenia, stavova u nauci, u filozofiji, pa i u
politici, o tome — 5to su aktuelni problemi suvremene kulture, a isto tako
da dade pregled pravaca i $kola u suvremenoj umietnosti. Ja mislim da ie
moguce ostvariti jedan takav zavrini dio kolegija kao konkretizaciju teoret-
sko-sistematskog dijela sociolofkog pristupa fenomenu kulture.

Poseban problem predstavlia razgranienje s predmetom historija civili-
zacije koii je shvaéen kao kondenzovano izlaganie historijskog razvitka liud-
skog druitva. Mislim, da to razgranifenje ne predstavlja suStinski nikakvu
tefkofu, da se radi o historijskom pristupu, s jedne strane, i o sistematskom
teoretsko-sociolofkom pristupu s druge strane. Ili, kako je jedan kolega ilu-
strativno primijetio, da ée se u historiji civilizacije govoriti o pravnim insti-
tucijama kao faktorima jedne kulture uopée. Mislim da je u tom sludaju i
redoslijed ispravan — ako ée se najpriie predavati historija civilizacije, a onda
sociologija kulture. Dakle, kao §to sam malo prije rekaoc — problemi suvre-
mene kulture bili bi obavezni zavrini dio kolegija sociologije kulture zami-
Sljen u dvije varijante: ili kao poseban predmet u IV godini, ili kao zavrini
dio u III godini.
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Medutim, ono 3to nema varijanata — to je problematika kulfurne politike
u jugoslavenskim zemljama, od polovice XIX vijeka na dalje. Problematika kul-
turne politike takoder se mozZe logitno i sistematski povezati sa samom socio-
logijom kulture, sa problematikom kulturnih promjena i planski usmjerenih
djelatnosti drudtvenih grupa i organizacija u tom smislu.

Prema tome, mi moramo pitanja kulturne politike ukljufiti u studij socio-
logije kulture. To bi bio politikoloski aspekt u oblasti sociologije kulture. Mi-
slim da je to moguée i izvedivo. Ovaj dio kolegija ¢e prije svega biti prikaz
kulturne politike u okviru radnitkog revolucionarnog pokreta prvenstveno u
naiim zemljama.

Dozvolite da nabacim jo¥ jednu misao. Izvinjavam se 5to ée drugovi, koji
su jufer prisustvovali naSoj partijskoj konferenciji, ¢uti da to ponavljam.
Zelim neito da ka’em o vanrednom studiju. Mi nismo pristupili vanrednom
studiju i diskusije nisu jo¥ dovele do zavrinih koncepcija. PredloZio bih da
prodiskutujemo o ovakvoj jednoj mogufnosti — da se odreknemo svake pre-
tenzije da vanredni student moZe, izvan reZima aktivnog studija koji vaZi za
redovne studente, posti¢i isti nivo znanja i metodoloSke upucenosti za istra-
Zivatki rad. Mislim na prosjek i oslanjam se na izvjesna li¢éna iskustva s ne-
kih drugih fakulteta.

Iako redovni student vjerovatno neée raditi 12 sati, kao §to je netko iz-
ratunao da treba da radi s obzirom na program, ali on ¢e svakako biti na
jedan drugaéiji na¢in ukljufen u sistem nastave nego Sto je to moguée van-
rednom studentu. PredloZzio bio da se vanredni studij odvija po posebnom
programu i da se on predvidi prvenstveno za nafe aktivne radnike u dru-
Stveno-polititkim organizacijama. Mi treba da zadovoljimo potrebu doskolo-
vanja ili dalieg obrazovania na&ih politickih radnika, dru$tvenih radnika.
Zatto se ne bi vanredni studij na nafem Fakultetu smatrao jednim cijenjenim
studijemm namijenjenim svima onima koji se osvposobljavaju i dalje obrazuju
u oblasti druitvenih nauka, radi njihove politicke djelatnosti? Za3to za van-
redni studij ne bi bila cijenjena diploma i onda kada ne bi imala iste for-
mailne? karakteristike kao i diploma redovnog studenta koji zavrSava na§ Fa-
kultet?

Nasi polititki radnici kao vanredni studenti imaju veliku prednost pred
redovnim studentima s obzirom na svoje iskustvo iz praktitno-polititkog ra-
da, pa ne bi bilo ispravno da se ono pofpuno zanemari njihovim ukljuéiva-
njem u jednoobrazni program studija. I na najuglednijim univerzitetima, na
Sorboni npr. postoje posebni kursevi bez ikakvih elemenata konvencionalne
ociene, bez pretenzija da diplome s ovih kurseva predstavljaju istu vrstu i
obim stefenog znanja kao 5to ga pruZa redovno zavrien studij, Te diplome
ipak mnogo znate, i za drustveno rangovanje, a prije svega za obrazovni nivo
onih koji su polazili takav poseban kurs kao vanredni studij.

Takvo rjefenje sigurno bi bilo jedna novina, jer bi uspostavljalo razlike
izmedu redovnih i vanrednih studenata, ali mislim da je vrijedno prodisku-
tirati o tim pitanjima i odlugiti se na ne3to 5to ¢ée biti logi¢nije nego Sto je
danadnja situacija, gdje vanredni i redovni studenti nekad zaista predstav-
ljaju sasvim razlidite kvalitete, iako studiraju isti program.

Imao bih jos samo jedno pitanje, a to je pitanje istraZivadkog rada u
oblasti politickog Zivota koje organizuie naf Odjel za polititka istraZivania.
Ne mislim da govorim o programu Odjela i o niegovom startovanju u toku
posljedniih mjeseci, nego bih htio da kaZem da Odjel takoder shvaéamo kao
jedan medijum kolektivnog rada svih nastavnika. To je za sada ideja koju
¢emo nastojati da konkretiziramo 3Sto prije, ali mislim da kao ideja zasluZuje
paZnju i da bi vrijedilo da doznamo neke vafe sugestije u tom pogledu. Sma-
tramo da nadi istraZivacki projekti mogu biti predmet zajednitkog istraZivad-
kog napora grupa nastavnika razli¢itih predmeta, ne uvijek bukvalno svih
predmeta i svih nastavnika, a nekada i nastavnika veéine predmeta. Naime,
svaki predmet ¢e preko svog nastavnika, omoguéiti poseban pristup, otvoriti
svoj aspekt na jedan isti istraZivatki projekt. To ée moéi da bude put sje-
dinjavanja zajednitkih napora na ujednaavanju mifljenja, putem rada na
produbljvanju spoznaje nadih polititkih fenomena.

Dr Adolf Dragicevié

U razradi nastavnog plana i programa pojedinih disciplina treba strogo
voditi rafuna o podruéju nafeg izutavanja i mjestu 5to ga nai Fakultet za-
uzima u sistemu sveutiliZne nastave. Predmet naSeg studija je ono podruije
drudtvenog Zivota, kojim su se u proslosti razni drugi fakulteti samo spora-
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diéno bavili. To je oblast polititkog Zivota drustva, sistema drustvenih poli-
tickih odnosa, politickih ustanova i organizaciia, kao i teoretskih i praktitnih
dostignuéa na svim tim podruéjima. Nas Fakuliet izufava cjelovito i kom-
pleksno onu materiju, kojom se u toj mjeri ne bavi ni ekonomski, ni pravni,
ni filozofski fakultet.

Mogli bismo ukratko re¢i da je objekt naSeg studija »politi¢ka struktura
drustva«, a to u najvetoj mijeri i opravdava postojanje ovog Fakulteta kao
posebne visokoskolske ustanove. Ta nam orijentacija jasno pokazuje na 3to
u razradi ovog nastavnog plana moramo obratiti glavnou paznju i u kom pravcu
moramo usmjeriti sve nastavne programe. Kao i na svakom drugom fakultetu,
koji izufava odredenu oblast drustvenog Zivota, tako se i ovdje sve izutavane
discipline dijele na dvije osnovne skupine: jednu €ine predmeti koji su nepo-
sredno zaokupljeni analizom teorije i prakse druStvene polititke strukture;
a drugu ¢ine oni predmeti koji izu€avaju druge oblasti drudtvenog Zivota
(ekonomija, pravo, sociologija, [llozofija).

Kod predmeta koji izucavaju politicku strukiuru drustva sporno je pi-
tanje, da li medu njima treba da egzistira neka disciplina kao »politologija«
ili pak treba da svi ti predmeti skupa &ine jedan jedinstveni politolodki studij.
Meni se ¢ini da je ispravnije ovo posljednje. Politologija, isto kao npr. eko-
nomija, pravo itd., obuhvaéa jedan sistem posebnih nauka koje s razliCitih
stajalista promatraju i izufavaju drustvenu politi¢ku strukturu. To je, dakle,
korpus teoretskih i primijenjenih nauénih disciplina koje cjelovito zahvacaju
oblast druStvenog politickog Zivota. S ovog gledista ¢ini se da je najpriklad-
nija treéa varijanta predloZenog nastavnog plana. StaviSe, ¢ini mi se da bi
i ovom Fakultetu vise odgovarao naziv politicki fakultet nego fakultet poli-
tickih nauka.

Drugu skupinu predmeta ¢ine discipline koje izufavaju druge sfere dru-
itvenog Zivota. To su pojedine ekonomske, pravne, socioloske i filozofske
discipline. One su na ovom Fakultetu nesumnjivo potrebne, kako radi toga
da pruze studentima poirebna znanja iz tih oblasti tako i zbog toga da i same
te oblasti osvijetle s glediita politiékih drustvenih odnosa koje ovaj Fakultet
jzudava. Prema tome, potrebne su nam ekonomske, socioloske, pravne i filo-
zofske discipline, ali i one same moraju biti tako usmjerene da odgovaraju
glavnoj teznji i svrsi naSe visokoSkolske ustanove,

Drugim rijetima, sve se ove discipline moraju ovdje predavati i izutavati
posve drukéije nego na bilo kojem drugom fakultetu. I one same moraju
imati odredeni politoloski pristup, a njihovi programi moraju biti tako kon-
cipirani da omogucuju sticanje potrebnih osnovnih i dopunszkih znanja za
bolje razumijevanje i izuc¢avanje polititke strukture drustva, kao i za obav-
ljanje onih drustvenih funkcija kojima ¢e se posvetiti studenti ovog Fakul-
teta. Ovo nam nalaze da tim disciplinama damo razumno mjesto u novom
nastavnom planu. Mislim da je i s tog glediSta treca varijanta predloZenog
nastavnog plana najprihvatljivija.

Dr Oiga Kozomara, VSPN, Sarajevo:

Iako je osnovan Fakultet i vise visokih $kola politickih nauka u rangu
fakulteta, koje deluju ve¢ nekoliko godina, meni se ¢ini, da se konstituisanje
polititke nauke nalazi na poletku. Formiranje nastavno-nauc¢nih ustanova nije
potvrda izvrienoz konstituisanja, nego samo potvrda potrebe za konsti-
tuisanjem politicke nauke, i to brZze i efikasnije nego Sto bi bilo moguée ob-
ratnim sledom koji je neito viSe uobifajen. Time se mogu objasniti Zarolika
shvatanja, izrazena u diskusijama ovog savelovanja, kontroverzna misljenja i
nesporazumi. Medutim,brojne 1 raznolike diskusije, zainteresovanost predstav-
nika drugih naucnih disciplina za povezivanje disciplina koje predstavljaju,
s nastavom politi¢kih nauka, $to je ovde bilo jako naglaseno, upucuje na za-
kljucak da je pitanje konstituisanja politiCke nauke veoma akutno i ozbiljno,
a da, vazne dileme, u pogledu tog pitanja, koje su istaknute na svetskom
planu ne promiéu ozbiljnosti i paznji.

Moje je misljenje da se problem konstituisanja polititke nauke kompli-
kuje uspostavljanjem diktature proletarijata. Politickim programima, ako ne
i na drugi nain, podvla¢i se ideja deprofesionalizacije politike, kao
osnova za ukidanje politike, odnosno politickog fenomena. U sistemu
samoupravljanja, kao u nas, s politiCkog programa se predlo na realizaciju
te ideje, pa se problem komplikuje jo3 u veéoj meri. Tagnije, postavlja se
pitanje treba li uopé$te konstituisati politi¢ku nauku s obzirom da je iniciran
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proces deprofesionalizacije politike, ukidanja politi¢kog fenomena koji je pred-
met njenog izufavanja. Nije li, teorijski unapred predvidiv kraj polititke
nauke u momentu kad se ona konstituiSe, i ima li onda, razloga i opravdanja
zagovarati njeno konstituisanje.

Ali, odgovaraju¢i na to pitanje moZe se postaviti teza da polititka nauka
negira politiku, da je ona sredstvo ukidanja politike, i u tom sluéaju
njeno trajanje nije relevantno pitanje. Da li se i ¢ime moze obrazloZiti ta teza?

Pre svega treba se podsetiti na neke éinjenice iz istorije koje ovde sluZe
kao posredan dokaz. Prvo, tek je savremena demokratija dovela do konstitui-
sanja politicke nauke u svetu, a savremene svetske demokratije stoje sasvim
blizu prelaza u socijalizam, kada teorijski moZe tek da zapofne proces uki-
danja politike, dakle, to je vreme u kome je moguca anticipacija dolazeteg
kao misaona priprema. Ova pak, istorijski je uvek prethodila revolucionarnim
preokretima, bilo u filozofskim, pravnim i dr. delima. Medutim, ako se politi¢ka
nauka konstituiSe dockan, politicka misao javila se daleko ranije u sklopu
drugih ucenja, ali uglavnom tamo gde i demokratija; u diktatorskim,
autokratskim i sl. uredenjima, sve dok je drustvoe bilo spremno da ih podnosi,
ne srece se nova politiCka misao. To znaéi, ako je politicko posredovano,
a posredovanog ima vise u nedemokratskim uredenjima, izostaje politicka
misao kao preteéa politikoloske misli, i vice versa, ili se politiéka misao javlja
uporedo s teznjama drustva da dokine nedemokratsko uredenje, a to se prak-
titno svodi na isto.

Politicka nauka dobija prostor za svoj puni razvitak tek onda kad se
prevazide klasna eksploatacija, a njeno prevazilaZenje prati proces depro-
fesionalizacije politike, Sto je, razume se, uslovljeno i odgovarajuéim ste-
penom proizvodnih snaga, bez kojeg se teorijska pretpostavka deprofesio-
nalizacije politike ili ne provodi ili provodi s odredenim, ve¢im ili manjim
ograniéenjima. Osnovni razlozi zbog kojih polititka nauka dobija prostor za
puni razvitak, leze u slede¢im teorijskim i praktiénim pretpostavkama.

1) Posredovano uredenje druStvenih odnosa i posredovano obavljanje
zajedni¢kih poslova druStva nastaje s klasnom diferencijacijom drustva, pa
prevazilazenje klasne eksploatacije pretpostavlja potetak neposredovanog ure-
denja odnosa i neposredovanog obavljanja poslova drustva. U sloZenim i razu-
denim oblicima ljudskih zajednica ta neposredovana uloga drustva zahteva
naucéna saznanja koja bi prethodila resenjima.

2) Posredovanje se pokazuje izliSnim ¢&im se prevazide klasna eksploata-
cija, jer to znaci da se ne nalaze dve klase u uzajamnoj borbi na bazi protiv-
reénih interesa, pa se moZe programirati, umesto posebnih klasnih interesa,
opsti interes koji se kao op3ti ne moZe razlikovati od pojedinaénog, niti se
ikad stvarno opsti interes razlikovao od pojedinacénog. Ali o opstim interesi-
ma, tim pre $to se oni ne mogu uvek u potpunosti ostvariti, a uvek postoji
opasnost da se neki izdvojeni interesi proglase opstim, potrebno je, kao i o
uslovima koji se permanentno menjaju, nauéno saznanje, a ne polititko
koje moze voditi na stranputicu opsti interes, pa ¢ak i onda kad su namere
suprotne.

3) Ako drustvo preuzima umesto posrednika uredenje zajednitkih odnosa
i obavijanje druStvenih poslova na sebe, onda mu je potrebna svest o sa-
mom sebi, o onom $to se zbiva, §to samo ¢ini, smisao o svemu tome i svest o
tome 35ta iz ukupnog zbivanja moZe proizaéi, Takvu svest drustvo moze da
stekne posredstvom nauke uopste, a posebno posredstvom politi¢ke nauke koja
upucuje i kako se saznanje moZe koristiti za opstedrustvene ciljeve. I dalje,
neki fenomeni koje treba spoznati izlaze iz domaSaja drugih nauénih discipli-
na, a politika kao posebna delatnost, i kad se uzelo da nije politika posebnih
interesa, ne moZe zbog svog karaktera, nedostatka sredstava, tehnike i me-
toda, da dode do objektivnih saznanja potrebnih drustvu.

4) Posredovanje se ne prevazilazi bez o3trih suprotnosti objektivnog i su-
bjektivnog karaktera, i na strani onih koji podrzavaju posredovanje, i na
strani onih koji su po svom drustvenom poloZaju i ulozi suprotstavljeni posre-
dovanju, obi¢no zato $to ne posreduju oni, nego se posreduje njima. Tesko je,
ako ne | nemoguce saznati kako se posredovano-politicko moze prevaziéi
i bez teorijskih i empirijskih rezultata politicke nauke, i zato §to se stvaraju
novi odnosi, dolazi do novih pojava bez presedana o kojima se mora suditi na
osnovi novih teorijskih pristupa nastalih u neposrednom posmatranju onog
Sto se neposredno zbiva.

5) Samoupravna tela kao elementarni ceniri neposrednog odluéivanja o
uredenju zajedniCkih odnosa i obavljanja drustvenih poslova, bez naunog
saznanja o svom delovanju, Cesto mogu svoju delatnost razviti kao posre-
dovanu-politicku delatnost, a sami se iskazati kao politicka tela, (Npr.
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odluke radniCkih saveta ekonomski jakih preduzeéa mogu posredovati polo-
Zaju i sl. manjih preduzeca, itd.).

Ako politicka nauka odgovori navedenoj socijalnoj funkciji, onda otpada
sumnja da ona negira politiku, Ali iz toga sledi dalji zahtev koji treba uva-
zavati prilikom konstituisanja politicke nauke. U nasim uslovima, ona treba
da se konstituiSe tako da moZe ostvariti odredenu joj socijalnu funkeiju, kratko
refeno, da ima u vidu sve istaknute, kao i mnoge druge momente i da, polaze-
¢i od njih, zanemari sve $to je nebitno a vezano za druge strukture drustva,
i da prema datoj strukturi jugoslovenskog drustva stvaralacki opredeli i sama
sebe.

U tom smislu vaZno je i pitanje specijalizacije nauka. Danas se mnogo
govori da je proces specijalizacije zahvatio nauku. Ali se zaboravlja da spe-
cijalizacija nauke ima i svoju suprotnu stranu, proces integriranja nauénih
disciplina (tendencije za interdisciplinarnim izu€avanjem drustvenih pojava,
pa i same izdvojne nauc¢ne discipline kao sociologija politike, socijalna psiho-
logija, itd.). Proces integriranja nauénih disciplina treba dovesti u vezu s op-
siim razvojnim tendencijama u drustvu: nova tehnika i natin proizvodnje
materijalnih dobara tendiraju ukidanju podele rada i sjedinjavanju delatnosti:
isto se upravlja masinama kod obrade razli¢itih podataka kao i onima koje
obraduju materijalne predmete; materijalna i duhovna dobra drustva se po-
drustvljavaju pa se mozZe ocekivati i podrustvljenje nauke. A to, ¢ini
se, znali upravo promenjena socijalna funkcija nauke, s jedne strane, i pre-
vazilazenje uskog disciplinarnog pristupa, s druge strane, odnosno postepenog,
putem medudisciplinskog povezivanja, zasnivanja op$te drustvene
nauke (ne sociologije kao opSte nauke o drustvu).

Zato mislim da prilikom izrade nastavnog plana Fakulteta polititkih nau-
ka, odnosno visokih 3kola te vrste, treba uzeti u obzir ravnomerno i dovoljno
dobro zastupljene one nautne discipline koje nece izgubiti predmet svog nepo-
srednog posmatranja prevazilaZenjem klasnih odnosa i svega onog 5to je s
tim u vezi, kao 5to su: sociologija, ekonomija, istorija, politi¢ka geografija,
psihologija, filozofija, naroCito zbog prostranog horizonta s kojega posmatra
Coveka i drustvo. Druge discipline treba da budu koncipirane tako da im
se da poseban, politicki, aspekt, da budu manje-viSe sastavni delovi politicke
nauke, praktitno: ne medunarodno pravo, nego medunarodni odnosi javljaju
se kao disciplina koja bi trebalo da ude u predmet nastavnog plana.

Iz izlozenog stava proistite zakljufak da bi izufavanje politicke nauke
pretpostavljalo Siroko poznavanje drustva u celini. Konkretni predlozi bili bi
da se u jednom predmetu, npr. istoriji civilizacije da mogué¢nost uvida u sve
dogadaje svetske istorije od znafaja za razvoj drustva do francuske revolu-
cije. Od tog vremena teziSte treba dati problemima koji su aktuelni za savre-
mena svetska zbivanja u disciplinama koje su napred navedene, a eventualno
u najkracem obliku aktuelne probleme nekih drugih disciplina koje se ne
mogu zanemariti, ne zbog socijalnih uslova jugoslovenskog drustva, nego sveta
uopste, i posebno prikljuciti politi¢koj nauci one discipline koje se iz tog ugla
mogu promatrati. Posebno znacajno mesto, mislim, treba dati metodologiji
drustvenih nauka.

To zbog toga 5to, ako se misli na deprofesionalizaciju politike, sluSaoci
politickih fakulteta, odnosno §kola, ne bi bili spremani za profesionalne politi-
¢are, nego bi njihovo mesto bilo u svakoj drustvenoj ¢eliji, preduzecu, ustanovi,
teritorijalnej zajednici itd., da na stru¢an naéin, nauénim sredstvima obavljaju
Snu ulogu koju politicka nauka, po ovde iznesenom misljenju, uopste treba

a ima.

Nerkez Smailagi¢, FPN, Zagreb:

Molim da oprostite ito sam u prethodnoj svojoj diskusiji bio veoma kon-
cizan. Nisam namjerno htio da ulazim u podrobnija izvodenja, jer to niko
ovdje nije €inio. To je moglo dati povoda pitanjima i nesporazumu.

Dokaz za to su pitanja koja mi je uputila kolegica Brujié.

Prvo ¢u odgovoriti na drugo pitanje.

Od razvitka i izgradnje politologije ne zavisi u teorijskom smislu razvitak
ostalih disciplina, nego samo ostalih politoloskih disciplina. To je moja
teza. Ostale politoloske discipline u teorijskom smislu moraju imati unu-
tarnju, sadrzajnu razvojnu vezu s konstituisanjem i razvitkom politologije kao
generalne teorije polititkog sistema. Konkretno govoreéi, npr. politicka geo-
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uvodne ili neke dopunske. Mislim da bi se teiko moglo braniti kao dovoljno -—
upravo iz ovih razloga — postojanje jedne discipline, predmeta, na IV godini
koja bi se zvala Pravni sistem SFRJ. Razume se, to zavisi i od sadrzine koja ce
ce dati tom predmetu. Meni se €ini da je ovakvo postavljanje samog pred-
meta u izvesnom smislu takvo da moZe pokazati odredene nedostatke. U vezi
s tim, naravno, ne treba dokazivati da za politikologe nije neophodno onakvo
poznavanje prava kakvo je potrebno pravnicima. Za njih je potrebno, u stvari,
poznavanje politickih aspekata prava. A u pravu imamo prevashodno poli-
ticke aspekte. U stvari, nauka jo§ ni izdaleka nije pokazala — i to je jedan
od paradoksalnih fakata — vezu koja postoji izmedu politike kao procesa i
prava kao jednog instrumentarijuma koji je i tehniéki i strukturalno i u svakom
drugom smislu integriran, povezan s polititkim faktorom i procesom politike.
Pravo je politificirano, kao 5to je politificiran i ¢itav niz drugih faktora.

U vezi s tim, razume se, moglo bi se pledirati i za potpunije izuéavanje
problematike drzave. Na kome mestu, s kakvim rasporedom — to je takode
pitanje o kome se mozZe naknadno diskutovati.

Drugo, smatram da u kompleksu studija na Fakultetu politi¢kih nauka
treba da ima izuzetno znagajno mesto problematika upravljanja. Ta proble-
matika takode predstavlja izvanredno kompleksno podruéje. Polevsi od opste
teorije organizacije pa do znanja o instrumentima i faktorima upravljanja na
razli¢itim podrué¢jima o svemu tome treba neito da znaju struéni politikolozi.
Cini mi se, da se moZe pledirati za potpunije afirmisanje tog podruéja i na
opstem planu kao i u pogledu nekih partijalnih disciplina. Npr. ofigledno je
da problematika upravljanja u preduze¢ima, ili upravljanja u ustanovama,
ili proces rukovodenja i upravljanja bilo gde — shvafeno u najSirem
smislu — treba upravo na Fakultetu polititkih nauka da bude dovoljno istak-
nuta, da se afirmiSe i da joj se posveti zaista maksimalna paZnja.

I konatno, u ovom nastavnom planu treba svakako voditi ratuna o ono-
me Sto predstavlja vefénu dilemu svakoga konstruisanja planova. Naime, prvo
razgrani¢enje od ostalih nauénih podruéja, a to su filozofija, sociologija, po-
liticka ekonomija — na Sto su vec prethodni diskutanti ukazivali, i ja se
potpuno s tim ukazivanjem slaZem, a zatim jo§ vife interdisciplinarno razgra-
nitenje u okviru jednog kompleksa predmeta koji se prihvata u okviru stu-
dija na Fakultetu politickih nauka. Vrlo se Cesto deSava, ¢ak i kod onih fa-
kulteta koji imaju stogodiSnju praksu, da se po nekoj neobjasnjivoj ili, taé-
nije refeno, sasvim objasénjivoj tradiciji, odrZava kontinuitet poklapanja ma-
terije, pri ¢emu nevolja ne bi bila suviSe velika kad bi se cela stvar samo na
to svodila. Jer, zbog ove inercije poklapanja i medusobnog zahvata izostav-
ljaju se predmeti i problematika koji zbog toga ostaju na prostoru izmedu
pojedinih disciplina, §to u krajnjoj liniji uvek dovodi do toga da ni discipline
ni razvoj nauke, ni insistiranja ne odgovaraju, ili barem ne odgovaraju
u dovoljnoj meri, objektivnim potrebama.

Radosin Rajovié, VSPN, Beograd:

Govorim u ime ViSe Skole druStveno-politickih nauka u Beogradu, koja
je na neki na¢in vrinjakinja ovog Fakulteta, iako je poSla s mnogo manje
ambicija, jer je to samo visa fkola pa su prema tome i njena iskustva sigurno
skromnija, No tefkoce i problemi su nam zajednitki i zato imamo 3toSta da
kaZemo o nastavnom planu o kome se danas ovdje diskutira,

Kad govorim o tom planu, ne mislim samo na nastavni plan ovog Fakul-
teta, nego imam u vidu uopce visokoSkolske ustanove u oblasti politi¢kih
nauka, tako da je izvjesna krititnost upucena ¢Citavom sistemu sociopolitiko-
loskog obrazovanja, ne samo tom planu.

Odmah bih istakao dvije stvari. Prvo, bez obzira kakve ¢e konkretne rezul-
tate dati ova diskusija, meni se ¢ini da se ona odvija na jednom prili¢no ne-
raskréenom podrucju, iako se kaZe da je to jedno od najstarijih nauénih pod-
ru¢ja. Drugo pitanje jedno je od najvaZznijih za ovakvu Skolsku ustanovu, jer
se radi o formiranju njenog plana. Na kraju krajeva, fakultet je prevashodno
obrazovna ustanova i okosnica njenog rada je upravo sam nastavni plan,
Taj nastavni plan morao bi da govori kako o orijentaciji fakulteta tako, razu-
mije se, — povezano s tim — i o profilu ljudi, kadrova, koje moramo dobiti
kada oni zavr$e ovaj Fakultet.

. Projekti koji se nalaze ovdje pred nama, s jedne strane, pruZaju nam
sliku velikih mogu¢nosti politikolofkog obrazovanja, a isto tako nam odmah
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grafija. U raspravi o modernoj drZavi ne moZemo, u politologiji, da eliminiSemo
geopoliticki faktor, naravno ne u imperijalistiCkom, nego u teorijskom smislu
rije¢i, §to je, s druge strane, takode sastavni dio tematike politicke geografije.
U politologiji se na to, medutim, gleda Sire, jer je to samo jedan elemenat u
konstituisanju i politici moderne drzave i dio je generalne koncepcije moderne
drzave. Ali shvatanja, teorijska dostignué¢a, metodoloski pristup itd. su od
znaCaja za politi¢ku geografiju, za njen razvitak i izgradnju, Isto tako sma-
tram da teorijska izgradnja politickog sistema Jugoslavije zavisi od generalne
teorije politickog sistema i njenih rezultata, principa, koncepcija. Bliska unu-
tarnja veza izmedu njih je ofita. Naravno, ako politi¢ki sistem Jugoslavije
nije goli ustavno-pravni opis institucija, dakle, jedan demodirani legalistitki
pristup, ili goli pozitivizam iz kojeg proistite da je sve nale najbolje i da od
nas pofinje svijet.

A sada drugo pitanje kolegice Brujié. Sto se tife programa, kojega kolegica
Brujié citira, mogu rec¢i da sam za ovu godinu dana i sam evoluirao; on je
napisan jo3 ljetos i to je napisan viSe s obzirom na praktiéne potrebe. Naime,
II,a i III godina, nisu slulale gotovo nita iz politologije. Bilo je, mislim, ne-
moguce preci odmah na predavanja iz teorije politiCkog sistema, kad ne znaju
ita je predmet, ne znaju metodoloike probleme, ne u smislu predavanja kolege
Novosela, nego u jednom teorijskom smislu; ne znaju teorije politicke vlasti
itd., ¢itav niz problema koji mi se ¢ine da su kao introduktivni neophodni u
smislu jednog pedagoikog pristupa generalnoj teoriji politickog sistema koja
dolazi ondje gdje kolegica Bruji¢ citira statitke elemente politi¢kog sistema i
sve ostalo 5to poslije toga slijedi.

Inade potpuno se slazem, i sam to zastupam kao 3to se vidi, da se takva
generalna teorija ne moze razviti, a da se ne koriste ona dostignuéa u teorij-
sko-metodoloskom smislu koja su veé razvila ove druge fundamentalne disci-
pline i koje jedan ozbiljan politolog ne smije da prenebregava. Ne moZe se
politologija marksisticke inspiracije, razvijati iz autentinog sadrzaja poli-
titkog fenomena, jer se ne moZe mimoiéi ¢injenica da je politika danas inte-
gralni dio smisaonog kretanja revolucije, odnosno da bitno uti¢e na ostvari-
vanje tog smisla. Inate se nuZno dolazi do apsolutizma, do teorije apsolutizma,
do politike kao cilja po sebi. Ne postoji drugi natin da se izbjegne teorija apso-
lutizma, ta najvec¢a opasnost. Uostalom, birokratizam nije nista drugo do je-
dan oblik apsolutizma. Nemam drugog natina da se zaloZim za demokratiju
— modernu, to znaéi onu koja nadrasta i gradansku i ovu primitivistiéku i koja
izrasta u istinsku demokratiju oslobodenog ¢ovjeka, ne izbjegavajuéi put kroz
sve protivrjetnosti i jade koje sadrzi i razvija svaki, a naroéito zaostali isto-
rijski nivo. Nemam drugog nacina da kao politolog nadrastem teoriju apsolu-
tizma, osim transcendirajuéi u uvodu, pomoc¢u teorije revolucije, golo politi-
kantsko, polititko i politolosko stanoviste. Prema tome, politicka ekonomija
obezbjeduje svojim cjelokupnim teorijskim fundusom objasnjenje kretanja
materijalnih odnosa, dakle, ekonomskih struktura svijeta i njihovu mijenu,
cjelokupnu preobrazajnu mijenu moderne ekonomije ka revoluciji u najdub-
ljem smislu te rijeti, a ne u onom obiénom, Sociologija, takode, izvodi stvara-
nje jednog novog drustva osobenih zakonitosti i odnosa. S druge strane, isto-
rija opisuje stvaranje tog novog svijeta, dok filozofija govori o smislu te mi-
jene. Treba sve to iskoristiti u obziljnom uvodu, da bi se studenti pripremljeni
priveli autentiénom predmetu politologije, $to je za mene politiéki sistem.
Mislim da se tu politologija ne sukobljava ni s jednom drugom disciplinom.
To je podruéje gdje politologija ne zavisi od drugih fundamentalnih disciplina,
gdje postoji jedan prostor koji ona moze iscrpljivati. Ne zaboravljajuéi nikada
ni pretpostavke ni ciljeve politike.

No ¢im je rije¢ o ciljevima politike, onda to nije viSe ¢isto politolodka
tema. Potrebno je opet koristiti prije svega filozofiju i kulturne discipline koje
govore o tome cilju i pokazuju da je politika samo jedan oblik, pa éak jedan
oblik koii izvorno i suitinski pripada svijetu nefovjefnosti. Prema tome, poli-
tologija u marksistickom smislu ne moZe a da ne bude antipolitié¢ka
disciplina. To je njen paradoks. Ali ne moZe da to ne bude. Svaki drugi pri-
stup vodi ili u goli empirizam i deskripciju i onda je cijela stvar, u krajnjoj
liniji opravdanje postojeceg, ili u teoriju apsolutizma, politike kao cilja po sebi.
Uostalom, ove pozicije su, dobrim dijelom, veé¢ prevazidene kod ozbiljnih pisa-
ca gradanske kulture.

AngaZ?ovani politolog, a sebi to umigljam, ne mo?e a da ne zauzme stav,
ne moZe a da ne progovori o svemu tome, a &im ima stav mora govoriti o
smislustvari, o sustini, ne moZe ostati na golom opisu politi¢ke fenomenologije
danasnjice, pa ne znam kako ona bila zanimljiva ili osobena. Ona to ne
moZe ostvariti, ako ne postigne unutarnju vezu sa kulturnim disciplinama &iji
je eminentni predmet smisao svijeta i Covjeka danas.
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Dr Leon Gerskovié

U diskusiji se postavio problem (dr Fiamengo) gdje moZe da radi svrieni
politolog osim u novinarstvu i medunarodnim oblastima. Drugim rije¢ima ima_
Ii mjesta politologu u nasim unutarnjim politi¢kim wvlastima. Do sada su u
stvari sve politicke sluzbe u nasim skupstinama (analiza politi¢kih odnosa, raz-
martanje politickih uslova za sprovodenje odredenih mjera, priprema raznih
politi¢kih izvjeitaja, organizacija rada skupstina i njihovih tijela, organizira-
nje rada radnit¢kih savjeta i cjelokupnog mehanizma samoupravljanja, raz-
matranje odnosa medu ljudima u radu i upravljanju itd, zatim sav struéno-
-politiéki rad u drustveno-politickim organizacijama) vriili pravnici, iako oni
za taj posao nisu imali adekvatno obrazovanje. Sva ta podrutja su podrulja.
rada politologa, jer ¢e oni imati politolosko i puno obrazovanje, te dovoljno
znanja iz-pohititke ekonomije 1 sociologije. Naro¢ito mjesto politologa u velikim
radnim organizacijama (jer organizuje mehanizam samoupravljanja) predstav-
lja veoma tezak i organizatorski i polititki problem. U vezi s tim postavio se i
problem da li politolog treba da znade politicke aspekte na predmetu filozofije,
ekonomskih nauka, sociologije, prava itd. (Sutli¢, Dragi¢evi¢). Meni se €ini da
politolozi treba da u odredenoj mjeri znadu bas filozofiju, ekonomsku nauku,
sociologiju, pravo, a ne samo njihove polititke aspekte. Kad oni budu radili
u skupstini, upravi ili radnoj organizaciji, oni treba da ulaze u njihove djelat-
nosti i socioloski problem, u pravne odnose i da imaju za to potrebno znanje.
Najveta je greska posljednjeg pravnog obrazovanja (danas veé¢ i pravni fa-
kulteti idu drugim putem) da im je znanje ranijeg prava bilo nedovoljno. To
se odrazava u svim pravnim sluzbama, a naroéito u zakonodavstvu.

Bilo je rijef! napose i o studiju prava na naSem Fakultetu (drugarica Ko-
zomara). Polazilo se kod svega od teorije o odumiranju prava. Ne ulazeéi u
teoretske diskusije o tom problemu, smatra da je studij prava u odredenoj
mjeri neophodan na naSem Fakultetu. Pravo zato, jer je ono jedno od najvecih
oruzja politicke vlasti, a time i politickih odnosa. I stvaranje i primjena prava
uvijek su vezani s politickim uslovima. Pravo je u posljednjoj etapi i garancija
slobodnih politickihi odnosa kao Sto mozZe biti i obrnuto. Pravom se osigurava
ustavom utvrdeni polozaj ¢ovjeka. Politolog koji ne bi poznavao odredene
pravne odnose, niti bi razumio politicke odnose, niti bi mogao prakti¢ki da radi
ni u unutarnjim ni u vanjskim politi¢kim sluzbama, niti u radnim organiza-
cijama. Uzmimo samo odnose u radu. Oni su i ekonomski i socioloski, i poli-
ticki ali u njima je bitan elemenat i pravni odnos. Tko ne poznaje pravne od-
nose ne moze djelovati u radnim odnosima niti u jednom, a napose ne u poli-
tickom aspektu.

Iz ovog proizlazi da je jedno bitno pitanje nastavnog plana ovog Fakul-
teta u kojoj mjeri i na koji natin se studiraju ovi neophodni nepoliticki pred-
meti. Medutim, na to pitanje ovo nam savjetovanje nije dalo odgovor, a naro-
¢ito da li je potrebno odredeno usmjeravanje u opéem kursu ili samo u okviru
postdiplomske specijalizacije.

Smatram, medutim, da politoloSke discipline ostaju osnove naSeg studija.
Kod toga treba ¢ini mi se, nekim disciplinama, koje su do sada smatrane prav-
nim ili socioloskim ili ekonomskim dati izrazito politoloSki karakter. Kao pri-
mjer uzimam disciplinu: drustveno-politicki sistem Jugoslavije. Ova se disci-
plina do sada smatrala ustavno-pravnom. Mislim da ona na nafem Fakultetu
treba da bude politoloska. Ona treba da proucava politicki sistem, politicke
odnose i politicke institucije. U tom okviru obuhvaéa i ustavno-pravne kole-
gije. To, medutim, ne znaé¢i da nasi studenti ne treba da znadu i sistem ustav-
nog prava u okviru pravnog sistema uopce.

U vezi s tim treba da se osvrnemo i na pitanje politologije kao osnovnog
predmeta na naSem Fakultetu. Politologija daje teoriju politiékih odnosa, poli-
ticke strukture i politickog sistema, kao Sto je izloZio drug Smailagi¢. Bez poli-
toloskih teorija ne bi mogle biti dobro postavljene discipline kao 3to su me-
dunarodni politicki odnosi i politi¢ki sistem Jugoslavije i drugi. Politologija
treba da omogué¢i da naufno razmatramo politicke odnose bez pravnog, soci-
oloskog i ekonomistiékog balasta. Ona treba da omogué¢i shvaéanje, da su za
odnose medu ljudima, na danasSnjem stupnju drusStvenog razvoja bitni poli-
tiéki odnosi kao odnosi medu ljudima, u odnosima vlasti i upravljanja dru-
itvenim poslovima. Kao primjer uzmimo samoupravljanje. Ovo je u sustini
politicki odnos medu ljudima. Predavaju¢i probleme samoupravljanja nuZno
ulazimo u ekonomsko-pravna, socioloska i druga razmatranja. Medutim, sve
to ne bi bilo dovoljno da se sagleda njegova sustina koja je politi¢ka, ali da se
sagleda ta suStina mora se po¢i od op¢ih politi¢kih teorija. Ako podemo tim
putem, moé¢i ¢emo osposobiti nase buduce politologe da nauéno-kriti¢ki raz-

10 Politi¢ka misao
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matraju postojeée pojave i predlazu rjesenje za rjeSavanje konkretnih pro-
blema. Politolog u jednoj radnoj organizaciji (uzmimo veliko i razgranato po-
duzeée) moé¢i ¢e da dade analizu dostignutog nivoa samoupravljanja i da pre-
poruéi politicke, organizacione, ekonomske i pravne mjere da se rijeSe postav-
ljeni problemi. Problemi s kojima se bore politolozi su konkretni, postojeci,
politi¢ki problemi. Da bi politolozi bili faktor u njihovom rjeSavanju oni mo-
raju biti oslobodeni i pravno-pozitivistitkog balasta u analizi i prikazivanju
drustvenih odnosa, kao i dalekih filozofskih apstrakeija, Politolog se ne moze
zadovoljiti samo kritikom na osnovu filozofskih zamisli, iako njih u svojim
razmatranjima mora imati u vidu. Politolog mora ocijeniti stanje i moguénosti
s obzirom na cilj i na¢i pogodna sredstva za politicku akciju. Da bi provodio
svoje nauke mora da bude konkretan i pozitivan u svojoj nauéno-politickoj
analizi, jer mu je zadatak da na osnovu nautne analize pronade metode i sred-
stva polititke akcije, Kod toga on treba da polazi od opée politi¢ke teorije. U
tom je veza izmedu politologije kao opce teorije i ostalih polititkih disciplina.
Nedostatak je u naSim drustvenim naukama $to nismo imali politologije kao
opée teorije i §to drudtveno-politiékim odnosima nismo prilazili politoloski. Rje-
Senju tog problema treba da sluzi i projicirani nastavni plan i studij na naem
Fakultetu.

Eduard Kale, FPN, Zagreb:

Iako je postojanje Fakulteta politickih nauka ve¢ gotova €injenica, treba
se ipak zapitati za opravdanost njegova postojanja, treba postaviti osnovno
pitanje, jer je to jedini pravilan put da bi se mogle preispitati nuine pretpo-
stavke i realno sagledati i rijesiti problem. Samo postavljanje nastavnog plana
na dnevni red Fakulteta, kao suStinskog pitanja, dovoljan je i formalni razlog
da se prethodno pitanje postavi.

Treba najprije da se istakne problemati¢nost principa analogije, koji se
istite kao gotov i dovoljan da se opravda postojanje Fakulteta politi€¢kih nauka,
tj. postojanje adekvatnih fakulteta u svijetu. Takvi fakulteti postoje samo u
dvije zemlje u svijetu: SAD i Italiji. U ostalim su zemljama ili §kole ili insti-
tuti, a programi svih tih institucija (fakulteta, skola ili instituta) svagdje su
gotovo isti. Razlikuju se jedino s obzirom na karakter zemlje u kojoj je odre-
dena institucija, s obzirom na praktiéne potrebe i zahtjeve te zemlje. Kad bi
postojala analogija izmedu visokih fkola i naseg Fakulteta trebalo bi je pre-
ispitati, jer se radi o fakultetu koji ima druge razloge svog postojanja i sasvim
drukeiji karakter od klasiénih fakulteta.

Cinjenica da ovakve institucije koje postoje vani u svijetu, danas ostro
zahtijevaju da se precizno odredi sadrzaj politicke nauke i karakter polititkog
studija — i to poslije hiljada godina postojanja polititkog fenomena i deve-
deset godina postojanja politickih Skola (a devedeset posljednjih godina mnogo
znaldi u svjetskoj historiji!) govori u prilog tome da se analogija dovede u
pitanje.

Nastale iz praktiénih potreba drustva, polititke £kole imaju ambiciju da
prevazidu svoj okvir Skola i izrastu u nafune ustanove, da formiraju svoju
nauku i svoju oblast znanja, a nauéni radnici da su podrzani pozitivisti¢kim
duhom vremena, kad sve postaje predmet neke nauke, pa u inverziji i sama
nauka dobija naziv po predmetu izutavanja. Tako se pokuSava konstituirati
i politologija ili nauka o politici, ali samo pokusava, jer izgleda da nije jo3
uvijek svjesna metodoloskih pretpostavki jedne nauke, kao i toga da je njen
okvir unutar humanistiékih ili drustvenih nauka, (bez obzira na pretenziju da
bude sveobuhvatna u tom okviru ili samo jedna od nauka), &iji je karakter
druk¢iji od prirodnih nauka. Treba razgraniciti i razlikovati nauénu, teorijsku
sferu od prakti¢ne, djelatne sfere; ne mogu biti identificirane; ni Marx ih nije
identificirao jer je to nemoguce, jer bi se tu ukinule ljudske relacije, morali
bismo ra¢unati na idealne sveznadare, posjednike apsolutnog znanja proslog,
sadasnjeg i buduceg, koji bi istodobno bili i idealni automati, roboti —
ali ne samo da to nije moguée nego to nije niti ljudska stvarnost, ni ljudska
pozicija. Politika je djelovanje, ljudski odnos, praksa (sva razli¢ita odredenja
politike nalaze se u pojmu prakse i ne prelaze ga), koja moZe za akeiju uzima-
ti rezultate ili pretpostavke nauke, kao Sto teoriji moze biti i jest politika kao
praksa, prakti¢no djelovanje, nauéni predmet razmatranja. To §to ¢e u praksi
teorija nac¢i svoju realizaciju i moguénost korekture, Sto ¢e se naéi u momentu
jedinstva, ne ukida njihovo stvarno razdvojeno postojanje, razli¢ito odredenje,
razli¢ite uloge. Drustvo apsolutne prakse, apsolutne individualne kreativnosti,
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apsolutne spontanosti, teSko je zamisliti kao drustvo, i Marx boreé¢i se protiv
pozitivizma i institucionalizma gradanskog drustva uvijek upozorava na tu
drugu krajnost stihijnosti kao jednake opasnosti i nemoguénosti, ¢ovjeku ne-
primjerene. Dakle, predmet jedne nauke nije isto Sto i nauka o tom predmetu.
Ako je politika praksa, djelovanje i to sveobuhvatna na planu drudtvenih od-
nosa i drustvenog Zivota, koja nauka proufava jedinstveno tu sveobuhvatnu
praksu? Filozofija ili sociologija ako smo na pozicijama gradanskog drustva.
Ali nijedna zapravo. Razdvajajuéi pojedine sfere, pojedine odnose, pojedine
aspekte drustvenog Zivota i pretvarajué¢i ih u svoje predmete izu¢avanja razvile
su se razli¢ite oblasti drudtvenih nauka: pravne, filozofske, ekonomske itd. s
odgovarajué¢im fakultetima.

Prema tome ni pretpostavka o analogiji s postojanjem fakulteta, ni pret-
postavka o postojanju politologije nisu taéne, oni zasad ne egzistiraju kao
jasne i opravdane.

Dalje, treba jasno vidjeti razgranitenost nau¢nih i Skolskih institucija:

— da se u £koli, odredenoj potrebama, ui odredeni opseg znanja primje-
ren tim potrebama,

— da se na fakultetu studira odredena oblast znanosti koju apsorbira
samo taj fakultet,

— da se u institutu istraZuju pojedini empirijski fenomeni.

Koji su preduslovi osnivanja klasiénih fakulteta?!

1. Svaki je nastao’ i nastaje iz potrebe drustva za odredenom profesijom
struénih i nauénih kadrova. (Tako je pravni fakultet nastao iz potrebe za prav-
nicima, teoloski iz potrebe za svecenicima, medicinski za lijeénicima itd.).

2. Opravdanost osnivanja i postojanja jednog fakulteta garantira posto-
janje nauénih oblasti koju ne supsumira nijedan fakultet, a ni viSe drugih
fakulteta, to zna¢i da ga ¢&ini skup znanstvenih disciplina i da stvara vlastite
naufne i nastavne kadrove.

3. Da se studiraju, a ne ute odredene znanosti.
Da li fakultet polititkih nauka ima ove pretpostavke?

1. Politi¢ari nisu profesionalna veé izborna lica i svrha fakulteta nije da
stvara politicare. A naulne kadrove koji ¢e izucavati politicke fenomene i po-
litiéku praksu, za stvar politike ili napredak drustva, oformljuje sociologija,
psihologija, politicka ekonomija itd.

2. Ne postoji politologija (bar ne jo3), ni oblast polititkih znanosti; sve
drustvene fenomene ispituju druge drusStvene nauke, A one koje u svom na-
zivu imaju rije¢ »politickas, kao politicka ekonomija, politicka sociologija, po-
liticka psihologija, filozofija politike itd, ne razmatraju psiholoski, sociologki,
filozofski itd. fenomen sa stanovista politike kao nauke, nego obratno politi¢ki
fenomen sa stanovista tih nauka. Isto tako politi¢ki fakultet ne moze stvarati
svoje vlastite nastavne i nau¢ne kadrove, on ih mora uzimati sa drugih fa-
kulteta.

3. Logit¢no slijedi iz prethodnog: na njemu se ne moZe studirati odredena
oblast njegovih nauka, jer ih nema, ve¢ utiti odredena nastavna grada ili stu-
dirati djelomiéno znanosti drugih oblasti.

Fakultet politickih nauka nema dakle osnovnih pretpostavki za svoje osni-
vanje i postojanje u smislu klasiénih fakulteta. Ali on ipak ima druge,

Ako se politicka sfera kao totalitet svih ljudskih odnosa i drustvenog
Zivota shvaca u smislu stvarnosti gradanskog drustva, $to je jedino taéno,
onda postoji opravdanje izufavanja politickih kao drustvenih institucija u
smislu posjedovanja znanja o tim institucijama radi zauzimanja odnosa pre-
ma njima, 5to je do sada prikazano oblastima raznih znanosti, naroéito prav-
nih, jer su u pravnim normama bili apsorbirani gotovo svi drustveni, u gra-
danskom smislu politi¢ki odnosi pa i druStveni Zivot. Polititko obrazovanje
moglo je biti uglavnom Skolsko, tj. ucenje odredenog kvantuma znanja iz
razli¢itih oblasti, primjereno praktiénoj potrebi i svrsi osnivanja i osnivaca
takvih Skola, suglasno karakteru drustva.

Ukoliko se politika i politizacija Zivota shvaéaju pozitivno (3to je pogres-
no, ali na Zalost dosta ¢esto, i $to unosi nesporazume i konfuziju, tim vise &to
se i takvi stavovi nazivaju marksistiCkim kao i oni suprotni), tj. gdje je dru-
stvo Ctovjekovo, ljudsko drustvo, gdje je Covjek kreator i akter drustvenih od-
nosa, onda su pretpostavke druge. A tendencije razvoja idu upravo u tom
praveu, 5to pokazuje stvarnost, drugdje u naslué¢ivanju, kod nas i realno, iako
jo§ nigdje nije dovedena do kraja.
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Prva je &injenica da su pravne norme dosad uvijek bile donesene odozgo,
a pravnik kao strufno lice samo ih je oformio pravnom terminologijom, dok
je danas obratno: pravni i samoupravni akti donose se odozdo, iako s obzirom
na historijske i drustvene okolnosti joi postoje pravnici kao struéna lica koja
ih oformljuju, ali svi ti akti ostavljaju otvorenu moguénost korigiranja novom
praksom. Tako stvarnost veé¢ obistinjuje marksistitki program ukidanja, odu-
miranja, politike i njezinih instrumenata drZave i prava.

Druga je Cinjenica sama spontana potreba osnivanja fakulteta politi¢kih
nauka, koji se zbog prethodnog javlja ne kao nasljednik pravnog fakulteta,
ve¢ kao jo3 nejasni odraz jedne nove druitveno-historijske situacije na planu
drustvenog Zivota, iako mu je sam naziv dat pogresno i suprotno namjerama
i njegovoj sustini. Iz njegova naziva treba izbaciti rije¢ politi¢ki i rije¢ nauka,
jer su oni sinonimi za gradansku i pozitivistiCku poziciju protiv koje se bori
nova stvarnost iz koje niée ovaj Fakultet kao njen odraz i njena potreba. Naj-
primjerniji naziv bio bi HUMANISTICKI FAKULTET, jer mu je to pravi
smisao.

Daljnji preduvjet u prilog osnivanja ovog Fakulteta, iako istina jo¥ nije
toliko vidljiv koliko ¢e to uslijediti u buducnosti, jest paradoksalna situacija
danasnjih nauka da se one istodobno mnoZe, brojéano poveéavaju s jedne stra-
ne i integriraju s druge, sve viSe stvaraju jednu jedinstvenu nauku; dok sve
vige aspekata nalaze da bi se mnozile i izdvajale, one se istodobno nalaze na
istom predmetu proucavanja i sve pretendiraju na to da budu sveobuhvatne i
univerzalne, da daju osnovne principe svega postojeteg kao ople vaZeCe prin-
cipe, ali, §to je presudno, sve su na istom predmetu izu¢ivanja, samo parcijal-
no, sve su gotovo na istim teorijskim pretpostavkama ili tome tendiraju i slu-
7ze se gotovo istim metodolofkim instrumentarijem — i to drustvene na planu
drustva i drustvenih odnosa (sociologija, historiografija, politicka ekonomija
itd.), a prirodne na planu prirodnih zakonitosti (fizika, kemija, biologija itd.).
Kao ito na planu prirodnih znanosti izbija jedna tj. kibernetika apsorbirajuéi
sve druge, tako se na druStvenom planu rada jedna nova, ali ne nauka u smi-
slu egzaktnih prirodnih, veé¢ kriti¢ko-filozofskih disciplina s jedinstvenim me-
todolofkim instrumentarijem. Tu i jest optimizam za moguénost novog ljud-
skog druitva i obistinjuje se Marxova vodovitost, a u toj &injenici dobija oprav-
danje osnivanje jednog novog fakulteta &iji bi naziv trebalo da bude upravo
humanisti¢ki fakultet, kao najadekvatniji. Zato je pitanje nastavnog plana
njegovo osnovno, pitanje, te da se na osnovu uzroka, uvjeta, potreba i ciljeva
osnivanja odredi njegova fizionomija,

Kod osnivanja svake institucije osnovno je i neophodno najodgovornije i
jasno sagledati i proanalizirati sve elemente o razlozima, okolnostima, potrebi
i cilju osnivanja odredene institucije, jasno odredene njene fizionomije i raz-
granitenje od drugih sliénih institucija.

Ako su danas mozda »nejasni« ciljevi i ograni¢ene moguénosti za osnivanje
fakulteta, a prefe potrebe i zahtjevi osnivanja Skole (ne loSeg mikrosyeudili-
ita), onda gkolu: za koga, kome i kakvu.

Ako je veca i jasnija potreba za institutom za politicka istraZivanja onda
s istom analizom i jasnim programom treba osnovati institut.

Ako se hoce osnovati fakultet, a potrebe i ciljevi su veé dosta jasni, onda
treba jasno odreden i programirani fakultet.

Da li takav fakultet treba da stvara nautne radnike, druStvene pedagoge
ili politi¢ke sluzbenike? Da li on treba da did metodolodki instrumentarij za
nauéno istraZivanje stvarnosti (ako sprema nauéne radnike), kategorijske pret-
postavke za kritiCki i pravni pristup i odnos prema stvarnosti kao preduvijet
stvaranja istinskog ljudskog druStva u kome ¢ée svi biti akteri drustvenih od-
nosa (ako stvara drustvene pedagoge) ili ée davati odredena znanja (ako stvara
politicke sluzbenike)? To su osnovna pitanja.

S obzirom na uvjete, potrebe i cilj fakultet bi trebalo da bude koncipiran
tako da primat dd teorijskim pretpostavkama za ljudski stvaralacki, krititki
odnos prema stvarnosti, prema druitvenim fenomenima, dakle teorijskim disci-
plinama i to kritiCko-teorijskim disciplinama (3to je potrebno i drustvenim
pedagozima — koji ¢e raditi u 3kolama, na sveuéilidtima i drugim institucija-
ma, publicistici i Zurnalistici, i nau¢nim radnicima, da bi plodonosnije i svrsi-
shodnije vriili svoje istraZivanje); na drugom mjestu da daje metodologki in-
strumentarij, metodologiju za prakti®no istraZivanje pojedinih druitvenih fe-
nomena (8to je potrebno za buduée nautne radnike). Da se eksplikacija prvog
vrii na historiji, a praktiéno izvodenje drugog na fenomenima neposredne
stvarnosti. Iz toga treba programirati studij logi¢ki jasno i dosljedno.

Od predloZenih varijanti tre¢a sadrZava najviSe elemenata tako koncipi-
ranog studija.
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Dr Stevan Vratar:

NaSa dosada3snja diskusija bila je, uglavnom, nafelna zato %to su svi go-
vornici imali takvu orijentaciju. Svakako da bi bilo korisno da s nivoa te
nadelne diskusije sidemo na teren konkretnosti, na emu je predsedavajuéi
prof. dr Ger3kovi¢ stalno insistirao. U tom smislu pokuSavam neito da uZinim,
ali ne mogu neSto konkretno primetiti, jer smatram da primedbe treba stavlja-
ti na nivou i u okviru diskusija u uZem sastavu, u nastavnitkom kolektivu ili
u komisijama. U ovom sludaju, pak, raspravljanje moZe obuhvatiti prvenstve-
no koncepciju koja je na vife ili manje izrazit nadin prezentirana kroz nacrte
ovih planova. Zato mislim da je veoma dobro ito imamo tri nacrta o kojima
naporedo razgovaramo.

PokuSaéu samo da naznafim jednu koncepciju koja se nalazi takode i u
ovim materijama. Meni se ¢ini nesumnjivim da politi¢ke nauke, politikologija
ili politologija ima svoje podruéje prougavanja. O tome na ovome skupu i
uopste nije potrebno mnogo diskutovati, 5to, razume se, ne znali da to nije
nauéna problematika. Stojimo pred é&injenicom da pojedine nauke ili komplek-
si nauénih disciplina zahvataju odredena podruéja drustvenog Zivota ili dru-
Stvene strukture. Na primer, sociologija izufava ukupnost drustvenih feno-
mena, druStveni totalitet ili, tanije refeno, Citav niz sociolodkih disciplina;
ekonomija izufava ekonomsku strukturu, ili ukupnost ekonomskih fenomena.
Mislim, da politi¢ku strukturu, politi¢ki sistem, politi¢ke procese, polititke od-
nose ili polititke fenomene, ne samo da moZe nego mora i treba da izutava
kompleks nauénih disciplina polititkog karaktera, to znali onih disciplina o
kojima mi upravo diskutujemo. Pri tome, postavlja se kao osnovno sledece
pitanje: &ta treba da predstavlja srZ, okosnicu ovakvog studija, $ta treba da
daje celokupnu fizionomiju nastavnog plana na Fakultetu polititkih nauka?
Po mome misljenju, to bi trebalo da budu i da jesu sledece stvari: prvo, teo-
rija politike, politikologija ili politologija, ne ulazeéi sada u teorijsko naufnu
raspravu o sadrZini o predmetnosti itd.; drugo, izutavanje polititkog sistema
Jugoslavije; treée, izutavanje komparativnih politickih sistema; éetvrto, me-
todologija polititkog istraZivanja i peto istorija polititke misli. Ovo treba da
daje ton studiju na Fakultetu politiékih nauka. Drugo je pitanje na koji naéin
ée se odrediti mesto pojedinih disciplina, kako ée se one postaviti, rasporediti
u sklopu onih godina koje imamo, koiim ¢e redosledom biti postavljene, da li
ée one biti safiniene iz jedne kompleksnije discipline ili discipline koie. u
krajnioj liniji, sadinjavaju jedan od ovih kompleksa koje sam pomenuo. To su
sve pitanja, po mome misljenju, koja mogu da budu prodiskutovana medi-
torno na najkonkretnijem planu, a to znaéi u komisijama. Razume se, pored
ovih opétih okvira postavlja se pitanje ita na svakom od ovih podruéja treba
izdvojiti, fiksirati i naglasiti. Mislim da treba da bude teZiite u svakom slutaju
na osnovnim elementima i komponentama polititkog procesa ili polititkog si-
stema, a to su oni fenomeni i komponente koji su ovde veé¢ isticani: recimo,
politicka vlast, politi¢ke institucije, polititke organizacije, medusobne veze i
uloga pojedinih organizacija itd. kao i pitanje komponenti u okviru polititkog
sistema Jugoslavije, o ¢emu je govorio drug GersZkovié. Isto se to odnosi i na
kompleks komparativnih izu¢avanja politiCkog sistema.

Pored ovih fundamentalnih podrué¢ja postoji opravdanost, i u to se ne
treba takode ubedivati, doziranja odredenih drugih nauénih diseciplina kao
§to su filozofija, sociologija, politicka ekonomija i druga komplementarna zna-
nja. Medutim, nisu problem ova komplementarna znanja i discipline, nego su
problem upravo ove fundamentalne, sa svim svojim elementima, pofevi od
nadelnih raspravljanja koja smo ovde ¢uli u toku nasih &estih razgovora, pa
do najkonkretnijih pitanja koja se ti¢u odredivanja broja ¢asova, metodskih
postupaka u izvodenju nastave i sL

Radovan Pavié:

Jedno od osnovnih pitanja koje danas, ovdje, pokusavamo rijefiti je —
kakav profil dati budué¢im politikoloskim kadrovima.

Tokom studija buduéi politikolozi moraju ne samo usvojiti i savladati
potrebna znanja nego takeder razviti i odredene afinitete za shvadanje vrlo
razli¢itih, ali i medusobno povezanih pojava suvremenog svijeta.

1) Prije svega politikolozi treba da razviju smisao za globalna gledanja
i povezanost svijetskih politi¢kih i ekonomskih pojava.
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Jedinstvo svijeta materijalno se naroéito odraZava saobra¢ajnom i ko-
munikacijskom povezanoic¢u. Ovakva povezanost bitno utjeée na medunarodne
politicke odnose. Avionski saobracaj znatno je skratio udaljenosti, zbliZio
ljude. a probleme i dostignuc¢a ucinio zajednitkim.

Pred IT svietski rat SSSR naroCito razvija ideju okruZenja — to je isti-
canje okruZenja SSSR-a nizom kapitalistitkih drZava, Ova ideja okruZenja
takoder se osniva na globalnim gledanjima, a vaée svoje porijeklo iz geopo-
lititkih ideja o »jezeri zemljex (»heartland«) i rubnim podruéjima (»rimland«),
starim veé preko 60 godina. Ovakva gledanja aktuelna su i danas s obzirom
na postojanje sistema paktova (NATO, CENTO, SEATO) koji okruzuju SSSR
i Kinu.

U skladu s globalnim gledanjima treba razvijati kod budué¢ih politikologa
njthovu prostornu kulturu i prostorna gledanja. Sva nasa shvacanja, naSa
kultura i na¢in gledanja uglavnom su samo vremenska i historijska. Medu-
tim, tome treba dodati i jednu prostornu dimenziju — naravno ne onakvu
kako ju je definirala niematka geopolititka Skola i ne u smislu determini-
sti¢kih shvaéanja.

2) Politikolozi treba da razviju shvacanje da se osnovni tokovi Ziveta u
povezanom svijetu osnivaju na nekim ekonomskim éiniocima, prvenstveno na
medunarodnom kretanju kapitala. Politikolog mora shvatiti da na danasnju
situaciju u Kongu jako utjetu i »Anakonda«, i »Banque de Paris« i »Union
Miniere« itd. U svijetu ofito postoji odredena povezanost izmedu prirodnih
faktora sirovinskih resursa i dru$tvene nadgradnje. Politikolog treba razviti
afinitete da shvati danasniu Maleziju kao tvorevinu koja mora izolirati naj-
vetu kinesku eksklavu izvan Kine: da shvati da u jugoistofnoj Aziji Britanija
brani svoje vaZne izvore nafte (Brunej); da se na listi ameri¢kih strate§kih
sirovina nalaze kositar i kautuk — sirovine koje su bitni proizvodi Malezije,

3) Za razumijevanje povezanog svijeta bitno je shvaéanje o utjecaju ma-
terijalne baze na druStvenu nadgradnju. Medu tim utjecajima ima i nekih
prirodnih faktora. Oni se kao geografski faktori ne treba da tretiraju samo
u prirodoznanstvenom smislu, nego im je potrebno dati i odredenu drustvenu
interpretaciju. Na primjer, u indijsko-kineskom granifnom sporu moguénosti
ratnih operacija bitno ovise o monsunskom reZimu padalina, o besputnom
prostoru zaleda s nerazvijenom infrastrukturom itd.

Nastavnoj komisiji Fakulteta politickih nauka koja je izradila prijedlog
novog nastavnog programa treba odati priznanje $to je o svim tim faktorima
vodila ratuna, tako da je to u programu odrazeno uvodenjem predmeta me-
dunarodni ekonomski odnosi i politicka i ekonomska geografija svijeta,

Medutim, u odnosu na poznavanje Jugoslavije program ima znatnih ne-
dostataka.

Kod toga prije svega treba istaknuti problem enaSe politi¢ko-teritorijalne
podjele. Ova podjela ima odredene ekonomske, geografske i historijske pret-
postavke. Pitanje je da 1i Bosanski i Slavonski Brod, kao jedinstveno pri-
vredno podruéje i gradska aglomeracija, mogu biti ujedno i dvije republike;
da li jedna posebna ekonomsko-geografska cjelina kao npr. Velebitsko pod-
gorje mozZe pripadati kotaru Karlovae, itd.

Problem lokacije industrije kod nas nije samo ekonomski problem, nego
i rezultat izrazito politi¢kih odluka.

Buduéi politikoloski kadrovi treba da razviju sposobnosti i afinitete za
izradu, razumijevanje ili interpretaciju odredenih dr7avnih dokumenata. Kao
primjer navodi se »Memorandum vlade FNRJ koji se odnosi na ekonomske
probleme Trstas, Ovaj dokumenat je Par excellence jedan ekonomsko-geo-
grafski prikaz — dovoljno je navesti samo neke od njegovih poglavlja kao
npr. 1. »Prirodna povezanost Trsta i Jugoslavije«; 2. »Znatenje jugoslavenskog
ekonomskog zaleda za Trst« itd.

Kod shvacanja koegzistencije nuZno je isticati i njezine materijalne ma-
nifestacije. Koegzistencija moZe biti i deklaracija a moZe i treba da ima svoju
materijalnu osnovu. Poznato je da svjetska trgovina ide ispred diplomacije
— zapadnonjematki privredni krugovi traZe trgovinu s DR Njematkom. Kina
moZe biti izvan svih politickih organizacija, ali ¢e ipak kupiti Zito na svjet-
skom trZistu od partnera s kojima je u politi¢kim suprotnostima. Takvo ma-
terijalno oéitovanje koegzistencije treba da ima u odgoju i obrazovanju poli-
tikoloskih kadrova odredeno mjesto. Mi smo s Italijom bili u sukobu u II
svjetskom ratu. Medutim, Italija je danas na$ najva#niji vanjsko-trgovinski
partner. Nekoliko milijuna prelaza u malograniénom prometu s Italijom ima
odlu¢no znacenje. U skladu s novopovufenom granicom i dobrosusjedskim
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odnosima razvijajiu se i nove ekonomske funkecije. Kopar treba razviti nove
ekonomske dijelatnosti; postati novi administrativni centar; uopée preuzeti
funkcije koje je nekada imao Trst.

Na kraju. Zelio bih iznijeti ovom skupu i Nastavnoj komisiji nekoliko
prijedloga. Kod izrade novog nastavnog programa potrebno je:

1) Intenzificirati predmet medunarodni politicki odnosi.

2) Intenzificirati neke predmete iz sfere materijalne baze (ekonomika
SFRJ), kao i one koji daju prostorne komponente (politicka i ekonom-
ska geografija SFRJ).

3) Objasnienia suvremenih politickih zbivanja potrebno je temeljiti na
povezanosti i suradnji predmeta politicka i ekonomska geografija svi-
jeta, medunarodni ekonomski odnosi i medunarodni politi¢ki odnosi.
To su ujedno i predmeti koji ée buduée politikologe najvise upoznati
s problemima suvremenog svijeta.

4) Petrebno je uvesti predmet politicke i ekonomske geografije Jugosla-
vije. Ovaj predmet daje nuZne pretpostavke za predmet ekonomska
politika SFRJ.

5) Medu izabranim temama trebalo bi narofito da se obradi slijedete:
a) Osjetliivi geopoliticki poloZaj Jugoslavije u jugoistofnoj Evropi.

b} Problem drZavnih granica i ekonomskog razvoja pograni®nih krajeva
¢) Posebnu paZnju treba posveti nerazvijenim regijama Jugoslavije, sto
nema samo ekonomsko nego i politicko znacenje.

Politikolozi moraju raspolagati kompleksnim znanjima o najvaZni-

jim ekonomskim transformacijama odredenih regija koje imaju su-

stincsko znafenje za ¢itavu Jugoslaviju. Posebnu paZnju treba po-
svetiti postanku novih gradova kao i zafecima stvaranja nasih prvih

d

—

konurbacija.
e) Koegzistencija kao naijvaZniji princip jugoslavenske vanjske poli-
tike ima i svoje odredene materijalne manifestacije — to su npr.

zajedni¢ka medudrZavna izgradnja privrednih objekata (hidrocen-
trala u Perdapu) itd.

f) SloZena pitanja nade politiéko-teritorijalne podjele zahtijevaju i od-
redene ekonomsko-geografske i uopée prostorne pretpostavke, zna-
nja i natin gledanja.

g) U skladu s naSim komunalnim uredenjem i komunama kao osnov-
nim teritorijalnim, politickim i ekonomskim cjelinama, nuZna je
ekonomsko-geografska obrada i nekoliko izabranih komuna s pod-
rutja é&itave Jugoslavije.

h) Proudavanje Jugoslavije i socijalisti¢kih zemalja uopée danas je
jako razvijeno u zemljama na Zapadu, a turistiéki interesi uvjetuju
i omoguéuvaju da strani drZavljani (najéeSc¢e i preteino njemadki)
poznaju odredene juogslavenske regije bolje od nas samih.

6) Potrebno je uvodenje diplomskog rada koji bi obuhvac¢ao kompleksnu
materiju razli¢itih predmeta predavanih u toku studija.

Mr ek. Nedeljko Renduli¢, FPN, Zagreb:

Za ovu diskusiju predloZene su nam tri varijante. Ali, kada ih bolje pro-
uéimo, vidimo da kroz ove varijante u stvari provejavaju dvije koncepcije. T
to, prva se koncepcija bazira na tome da postoje fundamentalni tzv. politiko-
lo2ki predmeti i uz njih svi ostali predmeti kao pomoéne discipline. Druga
koncepcija, koja dolazi naro€ito do izrazaja u ovoj trecoj varijanti, koju smo
dobili tek prije dan-dva, sastoji se u tome da se svi predmeti mogu predavati
s politikolofkog aspekta. Na bazi toga, meni se prva koncepcija ne svida, jer
smatram da su svi predmeti podjednako vazni. Da to dokaZem navest ¢u jedan
primjer. Kako, npr. mozZemo objasniti da se medunarodni politi¢ki odnosi tre-
tiraju kao fundamentalni, kao osnovni predmet, a nasuprot tome da se medu-
narodni ekonomski odnosi tretiraju kao pomoéni predmet. A svi dobro znamo,
da su medunarodni politi¢ki odnosi u uskoj vezi, i da se oni baziraju bas na
ekonomskim odnosima. Po mojoj ocjeni ta su dva predmeta jednako vaZna.
Neéu tvrditi da su medunarodni ekonomski odnosi vazniji od politickih, ali
su u svakom slu¢aju jednako vazni i ne bi bilo pravilno jedne uspostavljati



ekonomike, Ovom promjenom niita se ne bi povecao fond sati nego bi se izvr-
%ila samo promjena naziva predmeta.

I konaéno, konkretizirao bih jedan prijedlog, za kojeg mi je ideju dalo
izlaganje dra Sutli¢éa, kada je govorio o suradnji medu raznim fakultetima.
Smartam, da bismo tu suradnju mogli ostvariti kroz postdiplomski studij, s
time da bi se na drugom stepenu — fakultetska nastava odvijala kao jedin-
stvena, bez ikakvih smjerova i opredjeljenja, a postdiplomski studij usmjerio
u tom pravcu da bismo preko njega formirali politikologe-pravnike; u drugoj
grupi politikologe-ekonomiste, u treéoj grupi politikologe-sociologe itd, te u
tom smislu kroz razne grupe usmjeravali postdiplomski studij.

Ivo Brklja¢i¢, FPN, Zagreb:

Drugarica Kozomara i prethodni uéesnici u diskusiji, iznijeli su mnogo za-
nimljivih misli i prijedloga u pogledu blizeg definiranja politologije. kao i pri-
jedloga novih rjefenja u nafem nastavnom planu. U odgovoru na kljuéno pi-
tanje, §ta je predmet politologije i postoii i ona kao jedna nauka s vife spe-
cijalisti¢kih disciplina — moZda su najbliZe nauénoi istini oni koji potvrdno
odgovaraju na ovo posliednije pitanje izbjegavajuc¢i dokraja precizne definicije
onekim nauénim disciplinamt koje su — ¢ini se — jo& u stadiju prikupljanja
i nauéne obrade &injeniénog materijala, dakle, u stadiju formiranja.

Kada kaZemo da se postavlia pitanje politologiie kao niza povezanih na-
uénih disciplina, odmah se pitam i kakvo je miesto tih disciplina u nasem
drustvu i koie su to discipline, poito je drug VraZar s Beogradskog sveutilista
spomenuo vie pravnih disciplina koje su po njegovom mislienju izrazito poli-
tolofke. Tu je ubrojio i neke uhodane »stare«, pravne i druge discipline —
sociologiju, polititku ekonomiju itd. Jesu 1li to temeljne ili prateée discipline?

Ne ulazim u to da li treba 5, 6 ili vife predmeta — politoloikih predmeta
—da daje ton nafem Fakultetu, naSem nastavnom planu. U svim wvarijantama
plana ima vife ili manje takvih disciplina. U ovoj treéoj varijanti plana izgleda
da smo se sloZili da su zapravo svi predmeti politicki, politolofki. Postoji 1i
uz niz tih specijalisti®kih politolodkih disciplina i iedna uvodna bazitna nauka,
tzv. sgeneralna teoriia politickog sistema u teorijskom smislu« o kojoj je go-
vorio drug Smailagi¢? Vjerojatno postoji. Konano, mi u postojeéem nastavnom
planu imamo trogodisnji predmet: osnovi nauke o politici, imamo ga u svim
varijantama novog plana i sigurno je to ta generalna teorija polititkog sistema
iz koje se u novim varijantama nastavnog plana izdvajaju i posebno naglaZa-
vaju neke specijalne discipline.

Sta je s ostalim disciplinama koje su ovdje drugovi spominjali? Drug Pavié
je spomenuo masu pitanja kojima bi se trebalo da bavi politologija, odnosno
njegov predmet polititka i ekonomska geografija, koji ona naglaSava kao po-
litoloski predmet, &to sigurno i jest. Nabraija Sto bi sve jedan naf svrieni stu-
dent, kao eventualni predsjednik kotara ili opéine, trebalo da znade. Poito
su predmet interesa politologa, kao §to iz mnogih diskusija proizlazi, ednosi
medu Liudima u vrlo Sirokom smislu te rijeéi, pitanje je kako osposobiti poli-
tologa da znade sve 5to se od njega traZi; moZe li politolog davati kompetentne
odgovore na niz pitania (o samoupravljanju, ekonomici itd.) o kojima su i neki
drugi drugovi govorili? Bojim se da ¢e festo biti zaista dovoljno ako bude vla-
dao samo nauénom metodologijom za ukljufivanje — zajedno s drugim »spe-
cijalistima« — u istraZivanje pojedinih tako kompleksnih druitvenih fenomena.

Rad naSeg Fakulteta je pionirski rad. Pionirska je i ova diskusija i na-
redne diskusije koje ¢e na tu temu kod nas i na drugim mjestima voditi. Ono
fto je po mom sudu kod toga bitno — svakako bi trebalo da se mnogo viie
)iSe o ovim problemima. Imamo na$ &asopis »Politi¢ka misao« i Zelim podrzati
fleju predsjedavajuéeg druga Gerfkoviéa, da bi bilo zaista dobro da nam ude-
sijei ovoga skupa kroz &asopis i ubuduée pomaZu svojim prilozima. Jer, za
pbbleme o kojima mi ovdje diskutiramo postoji jedan vanredno veliki interes.
Nz VIII kongresu SKJ govorilo se o tome da nizu nadih politi€kih fenomena
treva pristupiti $to vise s jednog naufnog stanoviita. Mi pretendiramo i ima
razoga da u to vjerujemo, da moZemo kao Fakultet dati tim opéim naporima
drutva vlastiti doprinos. Nema sumnje, da bi izvrstan politolog trebalo da
teZi 4a stie znanje jednog Marxa, koji je bio izvrstan i politi®ki ekonomista,
i poiti€ki filozof, i politiéki sociolog, teoretifar partije itd. Da 1i su to nage
temejne politoloske discipline? Postoji potreba da se mnogo jof o tome go-
vori. Jer, ako bi neke predmete (sociologiju, filozofiju i sl.) ovdje izuavali
onakc kako to rade studenti fakulteta kojima su to osnovne discipline, mi smo
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kao fundamentalni, a druge kao pomoéni predmet. Isto tako mogu uzeti drugi
primjer. Uzmimo, npr. ekonomsku i politiéku geografiju (u pogledu geografije,
inafe se potpuno slazem s izlaganjem druga Pavica) koja se ovdje tretira kao
fundamentalni predmet zato Sto je politikolofki, a ekonomska politika Jugo-
slaviie kao pomo¢ni predmet. Zaista bi me isto jako interesiralo obrazloZenje:
po femu je, npr. vaznije poznavanje polititkih i geografskih prilika u Turskoj
nego npr. poznavati privredni sistem i ekonomsku politiku Jugoslavije. Time
ne Zelim rec¢i da predmeti koje sam prvo spomenuo tj. medunarodni politi¢ki
odnosi i geografija nisu vaZni predmeti, ali isto tako smatram da nisu nista
vaZniji od ovih drugih predmeta koje sam spomenuo. Takvih primjera mogao
bih jo3 navesti, ali mislim da je i ovo dovoljno, Iz tih razloga koje sam naveo,
opredijelio bih se za ovu drugu koncepciju koja je dofla do izraZaja u treéoj
varijanti. A to znaéi, da su svi predmeti podjednako vaZni i da se svi mogu
predavati s jednog politikoloZkog aspekta.

Time 5to sam rekao da se iziainjavam za treéu varijantu, ne zna¢i da ne-
mam i primjedaba na tu varijantu. Usvojio bih je u cjelini samo kao koncep-
ciju, s time da se neke stvari izostave iz nje. Kao prvo. mislim da bi trebalo
uopte izostaviti sve one broike koje govore o fondu sati, jer mislim da nisu
sretno postavljene da bi Nastavnitko vije¢e kasnije trebalo da razmotri fond
sati po pojedinim predmetima.

Druga je primijedba na ovu varijantu: u €etvrtoj godini je predviden pred-
met medunarodni odnosi u koii su zajedno stavljeni ekonomski, politi¢ki, kul-
turni, vojni, historijski itd. odnosi — ako sam dobro interpretirao. Smatram
da to ne moZe sve iéi u jedan predmet, nego to treba posebno odijeliti: medu-
narodni ekonomski odnosi su jedan predmet; medunarodni politicki odnosi —
drugi itd. Jo3 jedna primjedba na tu treéu varijantu: smatram da bi bilo sa-
svim dovoljno da se unutras$nia politika, za koju je predvideno da se predaje
dvije godine, izutava u jednoj godini.

T na kraju, moZda ¢éu sam sa sobom doéi u kontradikeiju, jer sam prije
rekao da treba brojke o fondu sati u treéoj varijanti izostaviti, §to znaéi da o
satovima nefemo diskutirati. Ali inafe, u toj trecéoj variianti su ekonomski
predmeti manje zastupljeni nego §to treba. Kao dokaz navodim, da u sadasnjem
privremenom nastavnom planu na ekonomske predmete otpada ecea 20% ukup-
nog fonda sati. U prvoj i drugoj varijanti otprilike isto tako, moZda, negdje
malo viSe. negdje malo manje; a treéa je svega 15—16% ukupnog fonda sati
predvidjela za ekonomske predmete. I to je jedan od razloga za3to kaZem da
to treba korigirati.

Kona¢no, da potkrijepim ovu svoju tvrdnju o vaZnosti svih predmeta, Ze-
lim opéenito reéi nekoliko rijeti o ekonomskim predmetima i o mijestu eko-
nomskih predmeta na ovom Fakultetu. Svima ie poznato, da marksizam kao
naufni pogled na svijet. odluéno potertava vaZnost ekonomskog elementa u
svim druftvenim zbivanjima. Ekonomske nauke, uzevii taj pojam kao cjelinu
osnovne su druitvene nauke. One proufavaiu materijalne proizvodne snage
i druStvene odnose u procesu materiialne proizvodnje, Ovi odnosi su od prvo-
razredne vaZnosti za drustvo kao cjelinu, jer iz njih izviru i na njima po&ivaju
svi druei drustveni odnosi. Dakle, izufavanjem ekonomskih nauka, odnosno
pojedinih nienih disciplina. osobito onih koje cjelovito obuhvaéaju kretanje u
drustva kao $to su polititka ekonomija, ekonomika, ekonomska politika itd,
postaje razumljivije i dostupniie drustve u ecjelini, njegov razvoj, razvoj i zbi-
vania u njemu, ¢itava njegova nadgradnia: prvo, ideologija, kultura itd. Pozna-
to vam je da su to opfe usvoieni stavovi koji se temelje na ufenju o ekonom-
skoi bazi i drustvenoj nadgradnii, a $to ie dao Friedrich Engels u svom po-
znatom radu »Razvitak socijalizma od utopije do nauke« Izvinite me, &to éu
citirati, ali ipak smatram za potrebno. »Krainje uzroke«, kaZe Engels »svih
drustvenih poijava i polititkih prevrata ne treba tra%iti u glavama ljudi, u nji-
hovom sve vedéem razumijevanju vjefite istine i pravde, nego u promjenama,
u nadinu proizvodnje i razmjene, ne treba ih traZiti u filozofiji nego u ekono-
mici dane epohe«.

Iz ove &injenice proizlazi da su ekonomski predmeti — neéu tvrditi vai-
niji. ali da su u naimanju ruku jednako vaZni kao i predmeti iz nadgradnije.
Ovo je jod jedan primjer, kojeg sam naveo samo zato, ne da dokazujem da su
ekonomski predmeti vaZniji, nego tvrdim da su jednako vaZni kao i p
iz nadgradnje. Ba% iz toga razloga se izjasnjavam i plediram za koncepciju
treée varijante.

Na kraju, smatram da bi predmet ekonomska politika na ovom Fakultetu
trebalo da se promijeni u naziv ekonomika i ekonomska politika, jer se ne moze
samo na bazi poznavanja politicke ekonomije odmah prijeéi direktno na izu-
tavanje ekonomske politike, nego je tu potrebna spona u vidu poznavanja
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onda uvijek patuljei u odnosu na fakultete kao S5to su ekonomski fakultet,
pravni fakultet itd. Mnogi drugovi su to s razlogom isticali. Mi u kursevima
tih temeljnih disciplina ne moramo i ne moZemo nikada dati ono $to mogu
dati »specijalizirani« fakulteti, pa bi upravo zbog toga trebalo kontinuirano i uz
pomo¢ svih koji mogu 1 Zele se ukljuéiti u takvu diskusiju, temeljito raspraviti
kako na nasem fakultetu studirati te discipline. Npr. sva predmarksovska poli-
ticka ekonomija od socijalista-utopista ukljuéiv tu i socijaliste-rikardovece do
suvremenih utopijskih pravaca u ekonomiji na Zapadu ili Istoku, zasnivala se
i zasniva se u velikoj mjeri na odredenoj politickoj filozofiji. Nisam siguran
koja disciplina bi ove teorije trebalo da izutava, ali vjerujem da bi ih prven-
stveno i temeljito trebalo izufavati upravo na jednom ovakvom fakultetu. Mi-
slim da su rjesenja, koja u tom pogledu i uopée u pogledu buduée koncepcije
nastavnog plana sadrzi trefa varijanta plana. najadekvatnija nadim htijenjima
i onome 5to drudtvo od naSeg Fakulteta ofekuje. Uzmimo, na primjer, jedan
politi¢ki interesantan fenomen kao $to su lobisti u ameri¢kom parlamentu. Kako
taj fenomen izucavati? Ima lobizma vjerojatno i kod nas. Ima ga, recimo, oko
investicija. Koja politoloska disciplina da to izufava? Hoce li to uéi u osnove
nauke o politici ili u neku drugu disciplinu? Ili, pitanje teorije partije. Koliko
god moZe biti da je diskusija o teoriji partije ponekad pomalo i naduvana,
otito je da tu ima niz pitanja za sistematsko nau¢no izutavanje. Uzmimo samo
teoriiu partije s aspekta samoupravljanja o kojemu se ovdie najvise govorilo.
Sta je to ta unutrainja, najjafa koheziona snaga samoupravljanja? Mislim da
to mora biti SKJ jos dugo vremena. Elementi samoupravljanja oc¢ito postoje
i u kapitalistikom drustvu, u tom smislu §to je samoupravljanje jedan feno-
men organiziranosti radni¢ke klase, koji ima svoje historijske korijene, koji
i ne predstavliaju niSta drugo do sposebnost radnicke klase da uzme rjesavanje
svih druitvenih poslova u svoje ruke. A kada ih jednom, u toku socijalistickog
preobraZaja, uzme, postavlja se pitanje kako i¢i naprijed u razvijanju samo-
upravljanja, kakva je u tome uloga partije s nautnog glediita i s gledista
prakse. Samoupravljanje, kao 5to drugovi s razlogom isti¢u, ima svoje pravne,
ekonomske i druge aspekte. Sam taj jedan slozen fenomen upuéuje nas da
je dobro da nekako intoniramo ovo savjetovanje na traZenje kako politoloski
pristupiti sliénim fenomenima. Na ¢asopis je sigurno jedno od najboljih sred-
stava da i kao fakultet viSe napravimo u razjainjavanju tih pitanja, a time
i na konsolidiranju svih tih nesumnjivo politoloskih fenomena i disciplina u
naSoj nastavi kao odrazu naufnog rada svih nas koji direktno sudjelujemo
u izvodenju nastave.

Izvinjavam se ako malo polemiziram, no €ini mi se da vezivati simpozij
o nastavnom planu s ovakvim ili onakvim reiZimom studija ne bi bilo naj-
sretnije iz viSe razloga, o kojima ne bih Zelio govoriti. Ako svi zajedno pri-
donesemo tome da se makar samo i uofi 3to vife fenomena koji su za soci-
jalizam politolodki relevantni, nema razloga ne vjerovati da ¢emo onda lakSe
i¢i naprijed i u pogledu preciznijeg definiranja i reZzima studija i pojedinih
disciplina koje na ovakvom fakultetu treba konsolidirati, ako ne Zelimo po-
stati mikro-univerzitet drustvenoga smijera.

Na kraju, kada je rije¢ o varijantama buduceg plana Fakulteta dozvolite
samo neke impresije. Prva varijanta, koliko god smatra nepodesnim da idemo
na prvi i drugi stupanj studija, ¢ini mi se da zapravo ba3 tome vodi na jedan
obilazan naéin, poito poslije dvije godine studija pledira za specijalisti¢kim
usmjeravanjem. Mislim da je i s gledita studija i s glediita Sirih perspektiva
zaposljavanje nasih svrienih studenata, specijalizaciia ili tzv. usmjeravanje
svrsishodnije ostvarivati putem postdiplomskih studija. Druga varijanta ima
dosta sli¢nosti s prvom (u pogledu nastavnih disciplina) iako u programu stu-
dija nema specijalizacije, veé posebno predvida specijalizaciju u obliku IIT
stupnja. Cini mi se da je treéa varijanta najradikalnija, ali i najkonsekvent-
nija. Najradikalnija je zato jer umjesto opée filozofije »u malome predvida
politicku filozofiju, politicku ekonomiju, politicku historiju itd. Samim tim
ta varijanta je, €ini se, najkonsekventnija u pogledu onog &to bi se Zeljel
ostvariti — da Fakultet politickih nauka bude u jos veéoj mijeri specifitm
visokofkolska institucija za studij peliti€kih nauka, kao gto je pravni fakultit
za pravne nauke itd.

-

Ivan Perié¢, FPN, Zagreb:

Izvinjavam se ovom skupu &to ¢u diskutirati o nekim pitanjima toja,
strogo uzevsi, viSe spadaju u podrulje realizacije nastavnog plana, a nanje
se odnose na njegovo utvrdivanje. Ono o €emu 2elim govoriti nd.ws; € na.
neke vidove povezivanja nastave i nauéno-istrazivatkog rada. .
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Organiziranje i sprovodenje nauéno-istraZivatkog rada na Fakultetu, sa-
drZi vi%e obrazovnih i nauénih ciljeva, Ovdje posebno istifem neke od njih.

1. Otkrivanje novih saznanja o odnosima i pojavama, koji su predmet
nastave, a time i unapredenje odgovaraju¢ih nauénih disciplina,

2. Izgradnja i razvoj kadrova na Fakultetu, koji su nosioci nastavnog
procesa.

3. Ukljutivanje studenata u procese naulno-istraZivatkog rada, a time i
njihovo potpunije obrazovanje i osposobljavanje za funkcije koje ¢e wvriiti
poslije zavrienog studija.

U svojoj diskusiji osvrnut éu se na jedno pitanje za koje mi se &ini da
istovremeno u sebi sadrZzava i elemente nastave i istraZivatkog rada, a to je
ferijalna praksa studenata.

Ferijalnu praksu u protekloj je godini, na osnovu odluke Fakultetskog
vijeéa, organiziralo Odjeljenje za politi¢ka istraZivanja ovog Fakulteta za stu-
dente zavrine II godine.

Kod izbora tema za istraZivanje, putem ferijalne prakse, bili su u vidu
slijede¢i zahtjevi:

1. Da problemi istraZivanja budu u okviru predmeta koji se predaju na
Fakultetu. U naSem sluéaju ¢etiri teme koje su bile odredene studentima
sadrzavale su probleme iz nastavnog predmeta drustveno-politicki sistem
SFRJ;

2. Individualno izvodenje zadatka. To znaéi da je svaki student uzeo jednu
od ¢etiri tema i vriio istraZivanja u opéini odnosno poduzedéu. Samo u neko-
liko slutajeva po dvojica studenata uzimali su jednu temu i istraZivatki za-
datak vriili zajedno u okviru jedne op¢ine;

3. U toku ferija trebalo je da se izvrii samo jedan dio zadatka i to sa-
kupljanje osnovnih empirijskih podataka i njihovo grubo sistematiziranje,
dok je daljnja obrada predvidena za kasnije i to uglavnom kao izradivanje
seminarskih radova.

Rezultati ove prakse nisu potpuni, odnosno nije se dobilo ono $to se kod
njenog organiziranja pretpostavljalo. Ta manjkavost se ogleda u neizvria-
vanju obaveze svih studenata i neupotrebljivosti svih prikupljenih materijala.
Razloga za to ima vi%e. Ovdje nije mjesto da se ti razlozi iznose. No, po-
trebno je sumirati ova prva iskustva i odrediti stav prema ferijalnoj praksi.
Smatram da bi, bez obzira na to 3to ova akcija nije dala rezultate kakvi su
se ofekivali, ferijalnu praksu kao nafin ukljuéivanja studenata u procese
nauéno-istrazivatkog rada trebalo i dalje provoditi. Ona treba da dobije svoje
mjesto u nastavnom procesu, odnosno treba da bude integralni dio tog pro-
cesa. Ali ona treba i da se organizira i izvodi s mnogo viSe plana i sistema.

Ferijalna praksa treba da se oslanja na nastavne predmete koji sadrie
ona pitanja i probleme, iz naSeg drustvenog i politickog Zivota, koja je mo-
gute istraZivati u jednom kraéem roku. Rezultati tih istrazivanja trebalo bi
da omogucavaju studentima da bolje shvate i savladaju gradivo iz dotiénih
predmeta i da im daju odgovarajuca metodoloSka znanja i iskustva u istra-
Zivanju druétvenih pojava. Koji ¢e to biti predmeti to taéno ne znam. To mogu
da budu npr. drustveno-politicki sistem, sociologija jugoslavenskog drustva,
nauka o upravljanju i dr. Jedan od osnovnih uslova da se ferijalna praksa
§to bolje i kvalitetnije vrii je, da se napori studenata u vrienju istrazivatkih
zadataka, na odgovarajuéi naéin, priznaju na onom predmetu u okviru kojeg se
problemi istrazuju. To zna&i dobivanje ocjena, bodova i sl. i da to utjefe na
ukupnu ocjenu studenta iz doti¢nih predmeta.

Posebno mjesto u vrienju ferijalne prakse, odnosno vrienju odgovarajuéih
zadataka studenata iz oblasti nauéno-istraZivatkog rada, ima predmet meto-
dologija istraZivanja polititkih pojava, odnosno metode politi¢kih istraZivanja,
veé prema tome kako ¢e se taj predmet zvati. Bilo bi normalno da ferijalna
praksa postane sastavni dio nastave iz ovog predmeta sa svim konsekven-
cama koje iz toga proisti¢u.

Iako zadaci, koje bi studenti u ferijalnoj praksi vriili, treba da se kreéu
u okviru odredenih nastavnih predmeta, bilo bi korisno da ti zadaci istovre-
meno budu dio izvodenja nauéno-istrazivatkih projekata koje realizira Odjel
za polititka istraZivanja. To pretpostavlja da predmet istraZivanja u tim pro-
jektima bude takoder, §to je moguce u veéoj mijeri, i predmet odredenih
disciplina koje se predaju na Fakultetu. To ne isklju¢uje moguénost izvodenia
jednog ograni¢enog broja tema koje se po svojoj prirodi ne mogu ukljuditi
u istraZivatke projekte Odjela.
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Dosadasnje iskustvo pokazuje prednost grupnog izvodenja zadataka stu-
denata u ferijalnoj praksi. Naime, individualan rad je pokazao pozitivne re-
zultate samo kod manjeg broja snalaZljivijih i samostalnijih studenata, dok
znatan dio nije bio u stanju da individualno izvrsi postavljeni zadatak. Pret-
postavlja se da bi rad u grupama omogucio medusobnu pomoé studenata u
izvodenju zadatka i da bi se na taj naéin mogli postizavati bolji rezultati.

Bitan uvjet za uspjeSno organiziranje i za izvodenje ferijalne prakse i do-
bivanje 5to boljih rezultata, na planu realizacije nauéno-istraZivaékih zada-
taka, unapredenja nau¢nih disciplina i osposobljavanja studenata, jeste puna
angaziranost odgovarajué¢ih faktora na Fakultetu. Pored Odjela za politicka
istraZivanja kao neposrednog organizatora prakse potrebna je punija anga-
Zziranost nastavnog osoblja, iz €ijih se predmeta putem te prakse vrie nauéna
istrazivanja, kao i nastavnika iz predmeta metodologija politi¢kih istraZivanija.
Potrebna je kontinuirana suradnja nastavnika i Odjela u ¢itavom toku orga-
niziranja i izvodenja prakse. Ukoliko bi se zadovoljili svi ti zahtjevi ferijalna
praksa mogla bi postati znatajan faktor procesa izvodenja nastave i vrienja
naulno-istrazivatkog rada na ovom Fakultetu.



