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U radu se analizira nastanak i tijek razvoja pravnoistorijskih predmeta u
obrazovnom sistemu Srbije pocevsi od osnivanja Velike skole 1808., preko Liceja
do danasnjeg Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu. Pri tome autor daje
uvid u nastavne planove srpskih visokih pravnih Skola s pregledom pojedinih
pravnoistorijskih predmeta, njihovih predavaca, od kojih se neki smatraju ute-
meljiteljima moderne srpske pravnoistorijske nauke (Taranovski i Solovjev), te
najznacajnije udzbenicke literature.
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1. UVOD

Polozaj pravnoistorijskih predmeta u nastavnim planovima, ili kako bi se
to bolonjskom terminologijom radije reklo — u kurikulumima pravnih fakul-
teta u regionu, predstavlja vrelu temu ve¢ decenijama. Prilikom svake manje
promene ili krupnijeg reformisanja profila pravnih studija, skoro po pravilu

prve dolaze pod udar pravnoistorijske discipline, koje se pokusavaju reduko-

Rad je nastao kao deo projekta Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu “Razvoj
pravnog sistema Srbije i harmonizacija s pravom Evropske unije (pravni, ekonom-
ski, politicki, istorijski i socioloski aspekti)”.

Dr. sc. Sima Avramovi¢, profesor Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu, Bule-
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vati ili ¢ak potpuno eliminisati. U najve¢im univerzitetskim centrima na pro-
storu nekadasnje Jugoslavije za sada je u priliénoj meri sa¢uvan njihov status,
pa time i akademski, opsteobrazovni profil pravnih studija, kao preduslov za
potpunije razumevanje prava i trajniji intelektualni pecat koji pravne studije
treba da ostave na studente. To, medutim, nikako ne sme da stvori utisak da
je bitka za kvalitet dobijena. Naprotiv, deSavanja u manjim univerzitetskim
sredinama, gde je pomenutim pritiscima, najées¢e s obzirom na odnose snaga
i autoritet pojedinaca, doslo do prvih sazimanja ovih disciplina, otvara po-
trebu da se viribus unitis nastavi neprestana briga o njihovom statusu i stanju
zdravlja, kako stru¢nog, tako i kadrovskog. Pored ujednacavanja kriterijuma i
zahteva pri objavljivanju radova, obezbedivanja bar jedne recenzije iz drugih
univerzitetskih centara van mati¢ne drzave, omogucavanja veé¢e mobilnosti
narocito mladih istrazivaca, ¢e$¢e institucionalno organizovane komunikacije
medu pravnim istori¢arima u regionu, vazan put ka tome je i modernizacija
nastave pravnoistorijskih predmeta. Studenti bi se morali privlagiti pravnoj
istoriji kroz interaktivne i inovirane forme rada, poput moot court-a sa istorij-
skopravnim temama, simulacije sudenja na osnovu faktografije iz antickih sud-
nica ili parlamentarnih diskusija koje su mogle biti vodene pri donosenju nekih
kljuénih istorijskih dokumenata, i mnogih drugih mogu¢ih novina, iz kojih bi
oni sami shvatili koliku im korist ovi predmeti mogu donositi.!

Vazan segment u nastojanjima da se ocuva kvalitetni sistem pravnickog
obrazovanja podrazumeva i celovito upoznavanje sa razvojem pomenutih dis-
ciplina na ovim prostorima. Iz tih razloga su dragoceni skupovi poput onih
na kojima bi se paznja fokusirala na nastavu pravne istorije i metodologiju
pravnoistorijskih istrazivanja i u proslosti. Sve to, uz mnoge druge napore na
planu interdisciplinarnog pristupa, boljeg povezivanja pravnih istori¢ara na
prostorima gde se govori isti ili slican jezik i kroz niz drugih aktivnosti, vodilo
bi ka kvalitetnom pravni¢kom obrazovanju, boljem razumevanju savremenih
tendencija, narocito pravnih pozajmica i transplanata, a time i utemeljenijem
razvitku postoje¢ih pravnih sistema i lak§em ostvarivanju harmonizovanja do-
maceg prava u procesima evropskih integracija. Pogled u proslost i okolnosti

zbog kojih su pravnoistorijske discipline bile uklju¢ivane ve¢ u najstarije na-

O tome vidi vise Avramovi¢, S., Simulation of Athenian Court — A New Teaching Me-
thod, Dike: Rivista di storia del diritto greco ed ellenistico, rol. 5, 2002., str. 187
- 194; Avramovi¢, S., From General Legal History towards Comparative Legal Traditions,
Annals of the Faculty of Law in Belgrade, vol. 58, br. 3, 2010., str. 20 — 39, dostu-
pno i na http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cim?abstract_id=1626756.
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stavne planove prvih pravnih fakulteta modernog doba, mogle bi u velikoj
meri doprineti takvom cilju i njihovom ¢vrséem utemeljenju u sadasnjosti i
buduénosti.

2. VELIKA SKOLA (1808. - 1813.)

Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu bastini tradiciju visokoskolskog
(mada jo$ ne i univerzitetskog) obrazovanja pocev od osnivanja Velike $kole
1808. godine, koja je nastala tokom Prvog srpskog ustanka. Stvaranje Velike
skole se cesto vezuje za ime Dositeja Obradovica, intelektualca svetskog for-
mata, koji je bio spiritus movens i organizator ustanovljavanja ukupnog obra-
zovnog sistema u ustani¢koj Srbiji. No, najveci deo posla u pripremanju prvih
nastavnih planova i programa na toj ustanovi podneo je Ivan Jugovi¢, zbog
¢ega bi se s pravom mogao smatrati pravim tvorcem i osnivacem Velike $kole.?

Velika $kola je od pocetka bila koncipirana kao “visa $kola strukovnih stu-
dija” u trogodisSnjem trajanju, kako bi se to reldo savremenom bolonjskom

terminologijom.? Njen nastavni plan je bio veoma slican onome na austrijskim

Ivan Jugovi¢ je bio jedan od najistaknutijih ljudi u ustanickom vodstvu. Njemu se,
kako navodi S. Novalkovi¢, pripisuje i ceo ustavni poduhvat iz januara 1811. godi-
ne. Posle toga je bio sekretar Sovjeta, a nakon smrti Dositeja Obradovica postao je
popecitelj (ministar) prosvete, od kraja marta 1811. godine. Jugovi¢ je bio veoma
obrazovan, znao je nemacki, latinski, italijanski, madarski, francuski, a zavrsio je
i “madarska prava” u Pesti, kako kazuju izvori. Bio je profesor u Karlovcima kod
mitropolita Stratimirovica, sekretar vladike backog Jovanovica, poticao je iz sveste-
nicke porodice, a po politickom opredeljenju bio je izraziti austrofil, nasuprot tada
dominantnom ruskom uticaju. Od novije literature vidi Mirkovi¢, Z., Die Anfiinge
des Rechtsstudiums im Serbien der Neuzeit und die Juristenausbildung in der Habsburgermo-
narchie (ein Beispiel des Rechtstransfers), Annals of the Faculty of Law in Belgrade, vol.
58, br. 3, 2010., str. 151; Stepanovi¢, M., Jovan Savi¢ (Ivan Jugovic) - osnivac Velike
Skole u Beogradu i utemeljitelj visokog Skolstva u Srba, Norma, vol. 13, br. 1-2, 2008, str.
211; Risti¢, M., Jovan Savi¢ — Ivan Jugovié, Arhivski Almanah, br. 2-3, 1960., str.
263. Inace, mnogi Srbi su, kao i Ivan Jugovi¢, tokom XIX veka promenili svoja ime-
na (neki i prezimena) u duhu narodnog jezika, pa se je tako, doduse znatno kasnije i
na poznijem ideolo§kom talasu, veliki lingvista Duro Danici¢ ranije prezivao Popo-
vi¢, pisac Srpskog gradanskog zalkonika i protivnik Vukovih jezickih reformi Jovan
Hadzi¢ je sebe radije zvao Milos Cveti¢, veliki srpski istoricar je ostao zapamdcen
kao Stojan Novakovi¢, mada mu je pravo ime bilo Kosta, poznati srpski predsednik
vlade i ministar spoljnih poslova s kraja XIX. veka Vladan Dordevi¢ ranije se zvao
Hipokrat itd.

3O osnivanju i prvim godinama rada Velike $kole najpouzdaniji izvor su tekstovi
njenih prvih pitomaca, kasnije vaznih licnosti u kulturnom i politickom Zivotu Sr-
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kraljevskim akademijama, koje su se upravo tada i u nekoliko decenija pre toga
umnozavale Sirom Monarhije, potiskuju¢i klasiéno univerzitetsko obrazova-
nje.* Veliki broj univerziteta je u vreme Marije Terezije ukinut ili pretvoren u
akademije, sa prvenstvenim ciljem da omoguc¢i §to brze obrazovanje drzavnih
¢inovnika. Njihovo uvodenje, po namerama i izvedbi, u dobroj meri na neki
nacin podsec¢a na dana$nji tzv. Bolonjski proces. I tu je u osnovi prioritet struc-
no obrazovanje i formiranje prakti¢nih znanja, a tek potom teorijsko i opste
obrazovanje, kao akademska priprema i za bavljenje naukom. Takav tip skole
se savrseno dobro uklapao u potrebe jedne mlade drzave u radanju, kakva je
bila ustanicka Srbija.’

bije, vidi Karadzi¢, V. S., Grada za srpsku istoriju nasega vremena i Zivoti najznatnijih
poglavica ovoga vremena, Beograd, 1898., str. 268; Arsenijevi¢-Batalaka, L., Istorija
srpskog ustanka, I deo, Beograd, 1898, str. 385. O karakteru Velike $kole u literaturi
postoje razliciti stavovi — od toga da je to kombinacija gimnazije i strucne srednje
gkole (A. Gavrilovi¢, M. Vukicevi¢, R. Petrovi¢), hibridna mesavina srednje i visoke
skole (S. Cunkovi¢, R. Ljusic), da predstavlja kopiju madarskih akademija (P. Slan-
kamenac), do toga da je imala karakter stru¢ne 8kole, ali i da je preteca univerziteta
(V. Gruji¢), do stava da nije imala rang fakulteta, ali da zbog dominantnosti prav-
nih predmeta u njoj leze koreni Pravnog fakulteta (Lj. Kandic¢). Vidi detaljno Kan-
di¢, Lj.; Danilovi¢, J., Istorija Pravnog fakulteta 1808 - 1905, Beograd, 1997, str. 31;
Ljusi¢, R., Od Velike skole do Liceja, u: Univerzitet u Beogradu 1838 - 1988, Beograd,
1988., str. 8 — 10; narocito vidi Kovacevi¢, B., Dositej i Jugovié, u: Zbornik radova
Instituta za proucavanje knjizevnosti SAN-u, knj. I, Beograd, 1951.
Detaljan uporedni pregled nastavnih planova i programa Velike skole i austrijskih
kraljevskih akademija je ponudio Mirkovi¢, Z., Pravne studije krajem XVIII i pocetkom
XIX veka i beogradska Velika Skola 1808 — 1813. godine, Anali Pravnog fakulteta u
Beogradu, vol. 56, br. 1, 2008, str. 126. Na osnovu toga on smatra da je karakter
Velike $kole bio visi od nivoa srednje skole, pokusavajuc¢u da razresi pomenute
kontroverze u srpskoj istoriografiji, u kojoj se ¢esto Velika skola posmatrala kroz
prizmu i kriterijume XX veka. Pomenuti rad Z. Mirkovica u velikoj meri je posluzio
kao podloga za Siroko prihvatanje stava da je visoko obrazovanje u Srbiji nastalo
ve¢ 1808. godine. Osnovni razlozi koji se navode su da je i po trogodisnjem kuri-
kulumu, i po sadrzini predmeta, narocito na trec¢oj godini studija, ali i po drugim
parametrima, ono odgovaralo dominantnom tipu visokog obrazovanja u tadasnjoj
centralnoj Evropi zasnovanom na Ratio educationis iz 1777 ., kao i na Ratio educati-
onis iz 1806. godine (u kome je snazniji akcenat stavio na pravnicko obrazovanje,
obuhvatajuci prvi put i institucije rimskog prava), a koji je neposredno prethodio
otvaranju beogradske Velike skole.
> Iz govora kojim je Dositej Obradovi¢ otvorio prvu $kolsku godinu Velike $kole 13.
septembra 1808. godine moze se nazreti da su ambicije njenih tvoraca mozda ipak,
mada jo§ uvek skriveno, bile okrenute i ka visem obrazovnom cilju. O tome govori
Dositejevo ponovljeno naglasavanje da se na Velikoj skoli izucavaju nauke (a ne
samo sti¢u strucna znanja). Jasno ukazivanje na to da se tu pre svega pripremaju
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Velika skola je od pocetka, dobrim delom zahvaljujuéi Jugovicu, imala ja-
sno izrazen pro-pravnicki profil. Naucen na sistem obrazovanja u Monarhiji,
buduci i sam diplomirani pravnik, Jugovi¢ je nastojao da preslika najve¢i broj
predmeta sa kraljevskih akademija. Pri tom je ocigledno bio svestan potrebe
da se manje obrazovanim polaznicima, koji su imali daleko nizi nivo opstih
znanja od onih u Monarhiji, unaprede i znanja u oblasti humaniore, a pre sve-
ga istorije. Tako se ve¢ tada, 1808. godine, na prvoj godini studija pojavljuje
predmet Opsta istorija do crkvenog raskola, a na drugoj Opsta istorija posle crkve-
nog raskola. Dakako, taj predmet je imao viSe obrazovni, nego istorijskopravni
karakter. No, to ipak ukazuje da se obrazovanje budu¢ih sluzbenika ve¢ tada
nije moglo zamisliti bez poznavanja istorije, u koju su ipak, na informativnom
nivou, morali bili ukljuceni i elementi “istorije zakonoznanja”, kako se pravna

istorija nazivala, ali jo$ uvek nije predstavljala poseban predmet na studijama.

3. LICEJ (1841. - 1863.)

Sa propaséu Prvog srpskog ustanka 1813. godine, dolazi i do prekida zapo-
¢etog razvoja tako postavljenog sistema obrazovanja u Srbiji. Oruzana borba
za oslobadanje od turske vlasti se nastavila kroz Drugi srpski ustanak, a potom
kroz diplomatsku borbu Milosa Obrenovi¢a da obezbedi $to visi stepen auto-
nomije u okviru Otomanske imperije. Milos je ve¢ 1815. godine kroz usmeni
sporazum sa beogradskim vezirom Marasli Ali-pasom uspeo da izbori autono-
mni status za Beogradski pasaluk, sa lokalnim organima vlasti - knezovima u
nahijama, ali i sa dva centralna politicka organa — Narodnom kancelarijom i
bas-knezom, MiloSem Obrenovi¢em, koji je fakticki preuzeo celokupnu poli-
ticku, pa i ekonomsku vlast. Hatigerifima iz 1830. i 1833. godine je i formalno

bududi “narodni poglavari, sudije i upravitelji”, nedvosmisleno svedoci da je glavni
cilj ove obrazovne ustanove bio stvaranje kvalitetnog ¢inovnickog kadra i pouzda-
nih drzavnih sluzbenika. Taj govor je glasio: “Vozljubljeni ucenici, Bog preblagi i
mnogomilostivi izbavlja zemlju nagu i otecestvo od suzanjstva turskoga, a mi valja
da se staramo da izbavimo dusu nasu od suzanjstva dusevnoga, to jest od neznanja
i od slepote uma. Blago vami ako budete uciteljem pokorni i poslusni i ako vozlju-
bite mudrost i nauku... Blago i celom narodu serbskomu ako vi postanete i budete
bogoljubivi, pravdoljubivi i prosvesteni. Od vas ¢e se sva nacija nasa prosvetiti i na
svako dobro nastaviti, jer vi ¢ete biti s viemenom narodni poglavari, sudije i upravi-
telji i od vas e zavisiti sve opstenarodno blagopolucije, cest i slava. Ako li vi budete
(sacuvaj Boze!) zli, nepravedni, grabitelji i mucitelji, teSko narodu i s vama zajedno.
Zato, drazajsi ucenici, budite blagonaravni i poslusni uciteljem vagim, ucite se i
prosvestavajte se u naukama i dobrodetelji i bicemo svi sre¢ni i cestiti pred Bogom i
pred ljudima.”
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priznat visok stepen autonomije koji je u meduvremenu fakticki izgradio, a
Milosu je garantovano nasledno vladarsko pravo, sa titulom kneza. Tako je
ve¢ tada Srbija stekla potpunu unutra$nju nezavisnost u izvr$noj vlasti, zako-
nodavstvu i pravosudu, a od pune nezavisnosti ju je delilo samo medunarodno
priznanje. U takvim okolnostima KneZzevina Srbija je pozurila da ve¢ 1835.
godine donese prvi Ustav, u kome predvida svoju zastavu, grb, osnovne organe
vlasti, ukljucujuci i Sest ministarstava, medu kojima i ministarstvo prosvete.
Sve to je stvorilo dobre preduslove za obnavljanje obrazovnog sistema tako
da je ve¢ 1838. godine, pored ¢etvorogodisnje gimnazije, otvoren i dvogodis-
nji Licej u gradu Kragujevcu, koji je tada bio prestonica Knezevine Srbije.
Licej je ve¢ 1840. godine prerastao u trogodisnju obrazovnu instituciju, tako
$to mu je pridodata i jedna godina “pravoslovnog odeljenja”.® Tada je ve¢ bio
predviden i predmet Istorija zakonodavstva, ali se nije poceo predavati. Posto je
1839. godine prestonica preseljena iz Kragujevca u Beograd, i Licej se preselio
u novu prestonicu 1841. godine. Taj trenutak je Pravni fakultet Univerziteta u
Beogradu dugo smatrao vremenom svog osnivanja, s obzirom na to da od tada
zapocinje njegov kontinuirani razvoj.

Na jednogodisnje Pravoslovno odeljenje su se mogli upisati samo studenti
koji su prethodno zavrsili dve godine na Filozofskom odeljenju. Taj uslov se
zadrzao i u narednom periodu, kada su se studije prava postepeno produzava-
le. Ve¢ 1843. godine studije prava traju dve godine, a od 1849. postaju trogo-
disnje (naravno, posle dve godine filozofije). Od tada su studenti do diplome
pravnika morali studirati ukupno pet godina, po sistemu koji bi se danasnjom
nomenklaturom mogao nazvati 243, sli¢no savremenom ameri¢kom sistemu
pravnickog obrazovanja, u kome se, tek posle dvogodisnjeg koledza, pravni
fakulteti studiraju tri godine.

Tada su studije prava ve¢ obuhvatile sve predmete kao i na drugim evrop-
skim univerzitetima. Na prvoj godini elemente opste pravne istorije sadrzavalo
je Prirodno pravo, koje je predavao Jovan Sterija Popovi¢, jedno vreme i ministar
prosvete, mada je pokoljenjima ostao poznatiji kao komediograf. Kada mu je
1842. godine Ministarstvo prosvete trazilo da predaje Gradansko pravo i su-
dejski postupak, on se snazno zalagao da se umesto toga predaje Rimsko pra-

vo. U pismu Ministarstvu prosvete (Ciji ¢e “popecitelj” postati upravo te iste

¢ Od mnogih tekstova o pocecima, nastavnim programima i prvim profesorima na
kragujevackom Liceju, jo$ uvek se kao jedan od najpouzdanijih moze smatrati rad
koji je odavno napisao Przi¢, 1., Osnivanje Pravnog fakulteta u Srbiji — povodom stogodis-
njice, Arhiv za pravne i drustvene nauke, vol. XLI (LVIII), br. 1-2, 1940, str. 1 — 17.
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godine), on mu odgovara da je studentima korisnije da u Srbiji, koja tada jos
nije imala svoj Gradanski zakonik (dobice ga 1844. godine), u¢i Rimsko pravo,
koje je “temelj i osnov svim novim zakonicima”.” Tako je, najvie zahvaljujuci
Steriji, Rimsko pravo uslo u nastavni plan ve¢ 1843. godine, kada su pravne
studije produzene sa jedne na dve godine. Doduse za kratko, jer je donoSenjem
Srpskog gradanskog zakonika 1844. godine Rimsko pravo u nastavnom planu
moralo da ustupi prostor Gradanskom pravu, mada se iz arhivske grade vidi da
se Rimsko pravo ipak predavalo.® Vise prostora za pravnoistorijske predmete,
a pre svega romanisticke, otvorilo se kada su 1849. godine studije prava produ-
Zene na tri godine, te su tada u nastavnom planu figurirali i Justinijanove institu-
cije na prvoj i Skracena Justinijanova pandekta na drugoj godini studija.” Ukazom
iz 1850. godine Rajko Lesjanin je postavljen za profesora rimskog prava, odno-
sno za predmete Prirodno pravo, Justinijanove institucije i Skracena pandekta.
Mada je uskoro postao uspesni ministar pravde, inicijalni razvoj rimskog prava
u Srbiji vezuje se prvenstveno za njegovo ime i vrhunske domete, a narocito se
pamti po prvom srpskom udzbeniku za ovaj predmet.'®

Nastavni planovi su se relativno ¢esto menjali, nekada radi usavrSavanja, a
nekada su se prilagodavali kadrovskim moguénostima i raspolozivim predava-
¢ima, koji su uvek bili visoko obrazovani pravnici sa diplomama ste¢enim na

7 “U mesto polozitelnog zakonika kakvog nibud naroda, koji za nas i tako nikakove
sile nema, udobnije biti sudim pravo rimsko predavati, prvo zato, §to je ono temelj
1 osnov svima novim zakonicima, a drugo, §to se i po svim universitetima, gdi je
$kolsko tecenije na duze vreme razmerno, isto rimsko pravo predaje; po ¢emu niti
bi moj, niti pak slusatelja moji trud sujetan bio”, pismo od 17. juna 1842. godine.
Ljusi¢, R.; Tati¢, D.; Uskokovi¢, D., Licej 1838 — 1863. — zbornik dokumenata, Beo-
grad, 1988., dokument br. 125.

8 Sterija nije stigao da pocne da predaje predmet za koji se toliko zalagao, s obzirom
na to da je stupio na polozaj ministra prosvete, te je Rimsko pravo tek usputno
predavao profesor Prirodnog prava Sergije Nikolic.

o Sto pedeset godina Pravnog fakulteta 1841 - 1991, Beograd, 1991, str. 37; Kandi¢,
Danilovi¢, op. cit. u bilj. 3, str. 58.

10" Taj obimni udzbenik od oko 560 strana je nosio naziv Institucije Justinijanovog rimskog
prava, Beograd, 1857, i velikim delom je pisan u duhu istorijskopravne $kole, prema
kojoj zakoni treba da budu odraz narodnog duha. U njemu zbog inostranih uticaja
Lesjanin kritikuje Srpski gradanski zalkonik iz 1844. godine, ¢ime se ova njegova knji-
ga (ali, ne samo time) jasno otiskuje znatno dalje od obi¢nog, klasi¢cnog udzbenika
rimskog prava. Vidi vise Bujukli¢, Z., Doktrinarno recipiranje rimskog prava u novovekovnoj
Srbiji, Zbornik Matice srpske za klasi¢ne studije, vol. 3, 2001, str. 73 — 86. Vidi i
Petrovi¢, S., Nastava rimskog prava na Liceju, Velikoj skoli i Univerzitetu do 1941. godine,
u: Univerzitet u Beogradu 1838. - 1988., Beograd, 1988, str. 629 — 644.
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vodec¢im evropskim univerzitetima. To se narocito desilo kada je Licej doziveo
ozbiljnu transformaciju kroz Zakon (Ustrojenije) o Liceju iz 1853. godine. Tada
se vise nisu prethodno morale zavrsiti dve godine filozofije, ve¢ su se prava upi-
sivala neposredno po zavrSenoj gimnaziji, pa se broj predmeta koji su se morali
savladati za ukupno tri godine studija prava povec¢ao. Posledica toga je bila da
se umesto dotadasnja dva romanisti¢ka predmeta, pronalazi mesta samo za je-
dan — Rimsko prave.'" Ali, u novom nastavnom planu predviden je i novi predmet
— Istorija zakonoznanja. Osim toga, Prirodno pravo je zamenjeno takode novim
predmetom — Enciklopedijom prava, koja ve¢ tada pocinje da u sebe ukljucuje i
neke elemente Istorije slovenskih prava, s obzirom na to da je predaje tadasnji
najveci srpski znalac te discipline, pestanski doktor prava, Nikola Krsti¢. Dodu-
$e, Enciklopedija prava je u osnovi ipak bila teorijsko pravni predmet, ali je u
drugom delu fokusirala i uporedno pozitivno pravo, pa utoliko i istoriju prava
pojedinih savremenih, pre svega slovenskih drzava. Oba ova predmeta je poceo
da predaje Krsti¢, koji se moze smatrati rodonacelnikom srpske pravnoistorijske
nauke, kao §to je LesSjanin rodonacelnik srpske romanistike.

Nikola Krsti¢ je koncipirao Istoriju zakonoznanja kao uporednopravni isto-
rijski predmet, koji je obuhvatao pravnu istoriju “isto¢nih naroda”, “Grka i
Rimljana” i “hris¢anskih naroda”.'” No, njegovo interesovanje za pravnu isto-

riju se protezalo i na srpsko pravo, ¢ije je temelje u stvari on postavio'?, a dalje

""" O sporu Lesjanina sa glavnim skolskim inspektorom Platonom Simonovi¢em, koji

ga je optuZzio da je na predavanjima viSe vremena posvecivao Institucijama, a zane-

mario Pandekta, vidi vise Kandi¢, Danilovi¢, op. cit. u bilj. 3, str. 67, 126; Bujukli¢,

op. cit. u bilj. 10, str. 76.
2 Gruji¢, V., Licej i Velika Skola, Spomenik SANU, CXXVIII, Beograd, 1987., str. 51.
Krsti¢ je ostao zapamdcen i po svojim delima objavljenim u Glasniku srpske slovesnosti,
od kojih su najznacajniji Razmatranja o Dusanovom zakoniku (1854), O drZavnom stro-
ju (1855) i Razmatranja o starom srpskom pravu na osnovu starih pisanih spomenika i
Dusanovog zakonika (1857). Osim naucnog rada, 1872. godine prvi je pokusao da
izvrsi reviziju Srpskog gradanskog zakonika iz 1844. godine, koji je docekan sa
dosta kritika. Mada je pripremio prva dva dela zakonika, njegov projekat nikad nije
prihvacen, po svoj prilici jer politika jo$ uvek nije bila spremna da se uhvati u kostac
sa nacinom regulisanja podele i imovinskih odnosa u porodi¢nim zadrugama, kao i
naslednog prava cerki. Vise vidi Nikcevi¢, T., Postanak i pokusaji prerade Gradanskog
zakonika KneZevine Srbije, Spomenik SANU, CXIX, Nova serija 21, Beograd, 1971.,
str. 33. O Krsti¢evom doprinosu razvoju pravnoistorijskih disciplina u Srbiji i na
Velikoj skoli vidi Solovjev, A., Predavanja iz istorije slovenskih prava (narodne pravne
istorije s obzirom na Istoriju slovenskih prava), Beograd, 1939., str. 45. Kxstic¢eve pri-
medbe na Srpski gradanski zakonik su objavljene tek u Krsti¢, N., Spomenica izdana
prilikom stupanja u Zivot zaduzbine pokojnikove, (prir. Niketi¢, G.), Beograd, 1908.
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je ovu disciplinu krajem XIX i pocetkom XX veka ponajvise gradio Stojan
Novakovi¢ (vidi nize). Stoga se moze smatrati izvesnim da su Krsti¢eva preda-
vanja sadrzavala i brojne diskurse iz oblasti nacionalne pravne istorije, mada
formalno u svome nazivu predmet nije obuhvatao i srpsko pravo.'* Ipalk, dalji
razvitak pravnoistorijske nauke na beogradskom Pravnom fakultetu Nikola
Krsti¢ je najvise zaduzio prevodom prve od Cetiri knjige Istorija slovenskog prava
poznatog poljskog pravnog istori¢ara Vaclava Macejovskog."” Time je u Srbiji
postavio temelje daljeg izu¢avanja te sve popularnije, panslavisticke discipline
s kraja XIX i pocetka XX veka.

4. VELIKA SKOLA (1863. - 1905.)

NajvaZznija reforma visokog obrazovanja u Srbiji u XIX veku se desila 1863.
godine, kada je Licej zamenjen Velikom $kolom, sada ve¢ sasvim drugacijom
od one iz 1808. godine. Zakon o ustrojstvu Velike $kole iz 1863. godine je
ostao na snazi naredne cetiri decenije, prakti¢no sve do uspostavljanja Univer-
ziteta u Beogradu. Te iste godine sazidano je i otvoreno za ono vreme ogro-
mno i raskos$no tzv. Kapetan Misino zdanje, zgrada u koju se uselila Velika
skola, koja i danas predstavlja sediste Rektorata Univerziteta u Beogradu.'®
Umesto dotadasnja dva odeljenja (Filozofskog i Pravnog) bilo je predvideno
i trece (Tehnicko), a prvi put se, umesto naziva “Odeljenje”, za njih koristi
naziv fakultet. Tada je ustanovljeno da studije na Filozofskom fakultetu traju
tri godine, a na Tehni¢kom i “Pravnickom” pune cetiri godine.'” Tako su i po
trajanju studije prava u potpunosti dobile fizionomiju akademskih visokoskol-
skih studija, prema tada uglavnom vladaju¢em obrascu koji je bio rasiren po

4 Koliko je bio posvecen nacionalnoj pravnoj istoriji svedoc¢i okolnost da je Krsti¢

izdao jedan od najvaznijih Stampanih izvora za istoriju srpskog prava tokom Prvog
srpskog ustanka, u kome se otkrivaju stari nacin sudenja i obicajna shvatanja u
Srbiji toga doba, vidi Krsti¢, N., Protokol Sabackog magistrata 1808. — 1812., Glasnik
Srpskog ucenog drustva I, Beograd, 1868.
5 Macejovski, V., Istorija slavenskogo prava (preveo i sa svojim primetbama koje se na
stbsko pravo odnose popunio dr. Nikola Krsti¢), Budim, 1856.
Tada je to bila najveca zgrada u Beogradu, sa blizu 100 prostorija, koja je izlazila na
Cetiri ulice. U tu svoju zaduzbinu je kapetan dunavske plovidbe Misa Anastasijevic
ulozio oko 100.000 dukata i zavestao je “svom otecestvu”. Tu su u pocetku bili
smesteni i Narodna biblioteka i Narodni muzej, koji su ubrzo dobili svoje posebne
zgrade, a u svecanoj Sali kapetan Misinog zdanja su se ponekad odrzavale i sednice
Narodne skupstine.
Ljusi¢, Tati¢, Uskokovi¢, op. cit. u bilj. 7, dokument br. 436. od 24. septembra (6.
oktobra) 1863. godine.
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Evropi. “Pravnicki” (Pravni) fakultet je tada ve¢ imao 21 predmet (od kojih
su u pocetku neki jo$ uvek bili opSteobrazovnog, nepravnickog karaktera), a
1880. godine je dodatno povecan na 26 predmeta.'® Time se na prvi pogled
otvorio prostor za niz novih disciplina, ali je u sustini i dalje veliki broj pred-
meta bio opSteobrazovni (kao Opsta istorija, Istorija Srba, itd.), pa su se neki
od njih slusali na druga dva, “mati¢na” fakulteta. Po nastavnom planu iz 1863.
godine od istorijskopravnih disciplina ostalo je samo Rimsko pravo (Justinijanove
institucije). No, kada je 1873. godine ukinuto nekoliko opsteobrazovnih pred-
meta uvedena je Enciklopedija prava s pogledom na slovenska prava, koja je Ured-
bom iz 1897. godine razdvojena na Enciklopediju prava i Istoriju slovenskih prava.
Razdvajanjem ta dva predmeta, koji su dugo koegzistirali kao sijamski blizanci
u nastavi prava tokom XIX veka, na Velikoj $koli od tada Rimsko pravo i Istorija
slovenskil prava ostaju na sceni kao jedine dve istorijskopravne discipline.

Posle Lesjanina, sledeci veliki beogradski profesor rimskog prava bio je Gli-
gorije — Giga Gersi¢, koji je sa prekidima na Velikoj $koli predavao Rimsko
pravo od 1866. pa sve do 1903. godine. Nemirnog duha i liberalnih politickih
opredeljenja, viSe puta je otpustan ili je sam odlazio sa Velike Skole (prvi put
ve¢ nakon prve godine posto je bio primljen, da bi se u nastavu vratio relativno
brzo, 1868. godine). Zbog izuzetne erudicije i medunarodnog ugleda njemu
se se uvek ponovo otvarala vrata ove srpske visokogkolske institucije.'” On je
napisao drugi srpski uticajni udzbenik Rimskog prava?, posto je LeSjaninov
bio kori$¢en skoro dve decenije. Ali, kako su u to vreme profesori predavali
vise predmeta (Gersi¢ je predavao i Medunarodno pravo, Enciklopediju prava,
itd.), a i kako je Gersi¢ vise puta odlazio sa Velike $kole, umesto njega su ovaj
predmet preuzimali drugi, ¢esto na krace vreme. Prvi medu njima je bio Andra
DPordevi¢, svrseni diplomac Velike $kole, koji je potom doktorirao u Parizu
1884. godine. Te iste godine je stekao poziciju profesora Rimskog prava i Me-
dunarodnog prava. Sticajem okolnosti, ali i pomeranjem interesovanja ka pra-
kao profesor i jedan od najplodnijih srpskih pisaca u oblasti gradanskog prava
i gradanskog sudskog postupka.?!

'8 Kandi¢, Danilovié, op. cit. u bilj. 3, str. 204.

" Avramovi¢, S., Gligorije-Giga Gersic, profesor Pravnickog fakulteta i klasicar, Zbornik
Matice srpske za Idasi¢ne studije, vol. 1, 1998, str. 73 — 79. Vidi detaljnije i Cvet-
kovi¢, V., Razvoj romanistike kod Srba od sredine XIX do sredine XX veka, Beograd, 2009.
(neobjavljena magistarska teza).

20 Gersic, G., Sistem rimskoga privatnoga prava (institucije), Beograd, 1882.

2 Jpak, i kasnije je, doduse kao prevodilac, ostao veran rimskom pravu utoliko $to je
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Jos$ jedan profesor i pisac je u pocetku uskakao u nastavu Rimskog prava
u vreme kada je Gersi¢ izostajao, a potom se ustalio u toj disciplini. To je bio
Zivko Milosavljevié. On je takode zavr$io Pravni fakultet u Beogradu, a potom
doktorirao u Parizu. Poceo je kao suplent na Rimskom pravu 1889. godine, a
ubrzo je postao prvi profesor koji je izabran samo za ovaj predmet. Za sobom
je ostavio vredan udzbenik rimskog prava, koji je zamislio kao delo u ¢etiri
toma, ali je uspeo da zavrsi samo dva.? Njih trojica (LeSjanin, Gersi¢ i Milo-
savljevi¢) su najve¢im delom obelezZili razvitak srpske nauke o rimskom pravu
tokom XIX veka, narocito u vreme dok su bili profesori na Velikoj skoli.
Rimsko pravo se od uvodenja Velike $kole odli¢no etabliralo u nastavnim
planovima i nikakve njihove promene, kojih je bilo u nekoliko navrata, nisu
vie ugrozavale postojanje ovog predmeta. To se, medutim, ne bi moglo re¢i za
drugu pravnoistorijsku disciplinu, koja je mukotrpno kréila sebi put. Predmet
se nije stalno predavao, a i kad jeste, ¢es¢e su prevagu odnosile opste teme iz
enciklopedije prava. Predmet su obi¢no uzgredno vodili profesori drugih disci-
plina, a bilo je godina kada se uopste nije ni predavao, najvise zbog nedostat-
ka visoko kompetentnih stru¢njaka, $to je bio osnovni uslov da neko uopste
dobije priliku da predaje na Velikoj skoli. Zato je u jednom trenutku sazrela
ideja da bi za ucvrs¢ivanje polozaja Enciklopedije prava s pogledom na slovenska
prava bilo dragoceno dovesti nekog uglednog nau¢nika sa strane, jer je bilo ja-
sno da ta disciplina mora da se kadrovski ojaca. Tako je 1880. godine tadasnji
ministar prosvete Stojan Novakovi¢ pozvao Valtazara Bogisi¢a da preuzme tu
katedru (kako se tada nazivao predmet), jer “Vlada Knjaza visoko ceni zasluge
koje za nauéno obradivanje Slovenskih prava imate i odliéno nau¢no ime koje
u slovenskom i inostranom u¢enom svetu po zasluzi uzivate”.?® S obzirom na
to da je rad na izradi Opsteg imovinskog zakonika za Knjazevinu Crnu Goru

bio u jeku, Bogisi¢ taj poziv nije prihvatio.

(prvi deo zajedno sa Dragutinom Mijuskovi¢em) preveo Pandekte ili danasnje rimsko
pravo, 1 - IV, Beograd, 1890., 1892., 1895., 1896. Arntsa Ritera fon Arnesberga
(Carl Ludwig Ritter von Arnesberg). Osim toga, u saradnji sa Milanom D. Milovano-
vi¢em, preveo je i Institucije s istorijom rimskog privatnog prava Karla Salkovskog (Carl
Salkowski), Beograd, 1894.

22 Milosavljevic, 7., Rimsko privatno pravo, i I1I, Beograd, 1899. — 1900. U nameri da
znanja studenata o rimskom pravu ucini celovitijim, preveo je tada prestizni udz-
benik Vilems, P., Rimsko javno pravo, Beograd, 1898. Zajedno sa Proki¢em, B. A,
preveo je i cuveno delo Kulanz, F. de, DrZava Staroga veka, Beograd, 1895.

2 AS, MPS. F. 133/1880, cit. prema Kandi¢, Danilovi¢, op. cit. u bilj. 3, str. 233. Vidi
i Kandi¢, Lj., Doprinos Stojana Novakovica reformi Velike Skole u drugoj polovini XIX veka,
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu, vol. 42, br. 6, 1994., str. 616 — 634.
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Problem je resen tek 1888. godine kada je na ovaj predmet dosao Dragutin
Mijuskovi¢, koji je ovu disciplinu predavao praktiéno sve do prerastanja Velike
skole u Univerzitet u Beogradu. Mijuskovi¢ je medu prvima bio drzavni stipen-
dista koji je ciljno poslat na studije u inostranstvo (Minhen, Pariz, Varsava,
Prag), da bi po povratku vodio Istoriju slovenskih prava. Nastavu je uspe$no
obavljao, ali za sobom nije ostavio udzbeni¢ku literaturu za taj predmet®*, jer
se pretezno oslanjao na pomenuti poznati obimni rad Macejovskog, koji je
na srpski preveo jo§ Nikola Krsti¢. Ipalk, sa¢inio je vise vaznih pojedinacnih
tekstova o istoriji srpskog prava, a pogotovo onaj o sistemu u DuSanovom
zakoniku.”> Medutim, u to vreme se istorija srpskog prava sustinski preselila u
ruke Stojana Novakovica, koji je posle prvog mandata u svojstvu ministra pro-
svete, 1875. godine dosao na Veliku $kolu, na Filozofski fakultet, kao profesor
za predmete Svetska knjizevnost, Srpska knjizevnost i Slovenska filologija.?®
Mada u osnovi filolog, Novakovi¢ je po¢eo da izdaje srpske pravne spomenike,
a naro¢ito da istrazuje DuSanov zakonik. Tako je jedan nepravnik ostavio naj-
dublji trag ne samo u srpskoj istoriografiji, nego i u srpskoj pravnoj istoriji.*’

Tim stazama je, posle brojnih transformacija, izu¢avanje pravnoistorijskih
predmeta na Pravnom fakultetu u Beogradu uslo u XX vek sa dve discipline u
njegovom kurikulumu — Rimskim pravom i Istorijom slovenskih prava, koja je pred-

stavljala specifi¢nu kombinaciju opste i nacionalne pravne istorije.

2 Doduse, zajedno sa Androm Dordevi¢em, preveo je prvu knjigu pomenutog dela
Arntsa Ritera fon Arnesberga Pandekta ili danasnje rimsko pravo, vidi Kandi¢, Danilo-
vi¢, op. cit. u bilj. 3, str. 341.

» Mijuskovi¢, D., Sistem Dusanovog zakonika, Beograd, 1895. Vidi i Kandi¢, Lj., Uticaj
evropskih univerziteta na skolovanje profesora Pravnog fakulteta Velike skole u drugoj polovini
XIX veka, u: Naucno naslede Pravnog fakulteta u Beogradu 1841. - 1941., Beograd,
1994., str. 331.

26 Stojan Novakovic je posle toga jos dva puta bio ministar prosvete (1880. - 1885.),
predsednik vlade, diplomata.

27 Vidi sljedeca djela S. Novakovica: Pronijari i bastinici, Beograd, 1887.; Rimsko-vizan-

tijsko pravo i narodni pravni obicaji, Beograd, 1887.; Zakonik Stefana Dusana, Beograd,

1898. (sa obimnim komentarom, kao njegovo kapitalno pravnoistorijsko delo);

Srednjovekovna Srbija i rimsko prave, Beograd, 1906.; Matije Viastara Sintagmat, Beo-

grad, 1907.; Ustavno pitanje i zakoni Karadordeva vremena, Beograd, 1907.; Zakonski

spomenici srpskih drZava Srednjeg veka, Beograd, 1912. Ovde se, naravno, ne navode
brojni vazni radovi Novakovi¢a koji su pretezno imali istoriografski karakter, po-
put: Srbi i Turci XIV. i XV. veka, Beograd, 1893.; Ustanak na dahije 1804, Beograd,

1904.; Vaskrs drzave srpske, Beograd, 1904., itd.
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5. UNIVERZITET U BEOGRADU (1905. - 1941.)

Zakonom o univerzitetu, koji je donet 27. februara 1905. godine, Velika
skola je i formalno transformisana u Univerzitet u Beogradu. Doduse, ideje o
toj vrsti promene javile su se jo§ 1880. godine, kada je prvi projekat Zakona o
univerzitetu usao u proceduru u tadasnjoj Vladi, ali nije dospeo do Narodne
skupstine.”® Od svog osnivanja do Prvog svetskog rata, koji je ubrzo nastupio,
Univerzitet u Beogradu se prema broju fakulteta nije bitno razlikovao od Veli-
ke 8kole. Zakon je predvideo postojanje njih pet (Filozofski, Pravni, Tehnicki,
Medicinski i Bogoslovski), ali su Univerzitet jos uvek fakti¢ki ¢inila samo prva
tri, ranije postojeca fakulteta, kao i Veliku Skolu. Druga dva su osnovana ka-
snije: odluka o osnivanju Medicinskog fakulteta je doneta tek 1914. godine,
jer je posle zuéne rasprave medu srpskim lekarima preovladalo stanoviste da
je “bolje slati na stranu studente i tamo ih Skolovati jer bi to bilo jevtinije”.
No, zbog ratnih zbivanja, on je otvoren tek 1920. godine, kada je formiran i
Bogoslovski fakultet.?’

Na Pravnom fakultetu se u osnovi nista bitno nije promenilo ni u pogledu
polozaja pravnoistorijskih disciplina. Uredbom od 1. februara 1906. godine
je predviden novi nastavni plan. Jedina vaznija promena koju Uredba donosi
je da se Rimsko pravo (o¢igledno pod uticajem nacina njegovog izucavanja
prvenstveno u Italiji) sada transformisSe i naziva Istorija rimskog prava i Sistem
rimskog privatnog prava, dok je drugi predmet ostao pod starim nazivom — Istori-
ja slovenskih prava. Svoje sigurno mesto je zauzeo i nekada$nji sijamski blizanac
ovog drugog predmeta, Enciklopedija prava, ali sada sasvim jasno profilisana
kao teorijskopravni predmet, bez mnogo istorijskopravnih primesa. Ali, medu
19 predmeta koji su tada bili predvideni novim nastavnim planom, prvi put
se pojavljuje i Istorija Srba u XIX veku.*® To je bio poseban opsteobrazovni, no
sada ipak prvenstveno zamisljen kao pravnoistorijski predmet, tj. predmet koji
je imao elemente nacionalne istorije drzave i prava, doduse svedenih samo
na jedno kratko razdoblje. Bogata srpska nacionalna pravna istorija srednjeg
veka ostala je u okvirima Istorije slovenskih prava. O jasnoj viziji tvoraca ove
Uredbe da prva godina treba da ima opsteobrazovni, uvodni karakter, svedoci

2 Kandi¢, Lj., Istorija Pravnog fakulteta u Beogradu 1905 - 1941, knj. 11, tom I, Beograd,
2002., str. 15 -16.

29 Danas Univerzitet u Beogradu ¢ini 31 fakultet, 11 nau¢nih instituta, Univerzitet-
ska biblioteka i 8 centara.

30 Barali¢, D., Zbornik zakona i uredaba o Liceju, Velikoj skoli i Univerzitetu u Beogradu,
Beograd, 1967, str. 453 — 454.
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i pozicioniranje pomenutih predmeta: sva tri, ukljucujuci i Istoriju Srba u XIX
veku, postavljeni su na pocetku studija tako da se, kroz izuc¢avanje istorijske
podloge, studenti postepeno uvode u studije prava.?!

Medutim, pred ovim dobro zamisljenim konceptom, pojavila se velika pre-
preka. Najpre u tome Sto je ukupan broj nastavnika bio ograni¢en na 20 (¢etiri
redovna, Sest vanrednih i deset docenata — kojih je moglo biti samo onoliko
koliko ukupno ima redovnih i vanrednih profesora). No, ve¢i problem je bio
kadrovske prirode. Naime, posle Mijuskovica, jos uvek se nije mogao naéi vr-
hunski kompetentan profesor za Istoriju slovenskih prava, a pogotovo za Isto-
riju Srba u XIX veku, jer se Zelelo da je vodi neko ko je po formatu ne samo
istoricar, nego i pravnik. Zbog toga se duze vreme predavanja iz ovih predmeta
uopste nisu ni odrzavala. Ve¢ se tada pokazalo da su to postale neatraktivne
discipline, koje zahtevaju mnogo truda i ulaganja, a pri tom ne daju brze, lake,
vidljive i materijalno primamljive rezultate. Istoriju i sistem rimskog privat-
nog prava nastavio je da predaje Dragoljub Arandelovi¢, posto je 1904. godine
na Velikoj $koli bio izabran za docenta za Rimsko pravo i Gradansko pravo.
On se kasnije isprofilisao prvenstveno kao jedan od vodecih srpskih profesora
Gradanskog prava, prakti¢no sve do pocetka Drugog svetskog rata. Ipak, za
sobom je ostavio veoma koristan rad u formi skripti iz rimskog prava, koje
su objavljene na osnovu njegovih predavanja.*> Mada bi se samo na osnovu
naziva i karaktera teksta na prvi pogled moglo pomisliti da je u pitanju rad
manje vrednosti, Arandelovi¢eva skripta su bila izvanredno udZzbenicko stivo,
koje je ostalo u upotrebi i posle Prvog svetskog rata, kada je predmet preuzeo
Relja Popovi¢. Mada je inace bio plodan i inventivan pisac i istraziva¢*, on se
nije usudio da sacini celoviti udzbenik iz rimskog prava. Tako je 1938. godi-
ne ponovo objavljen Arandelovi¢ev udzbenik, po kome se Rimsko pravo uéilo
u celokupnom meduratnom periodu. Za to novo, uredeno izdanje se pobri-
nuo tadasnji asistent Branislav Nedeljkovi¢, koji je jedino delimi¢no promenio
uvod, dok je Sestu knjigu o gradanskom sudskom postupku sa¢inio uglavnom

na osnovu predavanja Levy-Bruhl-a.**

31 Na prvoj godini studija su se nalazili: Istorija rimskog prava i Sistem rimskog privatnog
prava, Enciklopedija prava, Istorija slovenskih prava, Narodna ekonomija (teorijska), Crkve-
no pravo i Istorija Srba u XIX veku.

32 Arandelovi¢, D., Rimsko pravo — predavanje Dr. Drag. Arandelovica prof. Univerziteta
1911. - 1912., Beograd, 1912.

3% Narocito je koristan njegov rad Popovié, R., Tribonijan Justinijanov ministar pravde,
Beograd, 1928., kao i niz pojedinac¢nih ¢lanaka.

3 Vidi vise Cvetkovi¢, op. cit. u bilj. 19, str. 94.



Zbornik PEZ, 63, (5-6) 921-944 (2013) 935

Posle Prvog svetskog rata nekoliko Uredbi je donekle modifikovalo nastav-
ni plan Pravnog fakulteta u Beogradu, sto su osetili i pravnoistorijski predme-
ti. Uredba iz 1928. godine vraca naziv Rimsko pravo, predmet Istorija sloven-
skil prava ostaje nedirnut, ali iz kurikuluma is¢ezava Istorija Srba u XIX veku,
predmet koji se ionako nije dobro primio, ali se uvodi Diplomatska istorija.®> U
meduvremenu su na Pravnom fakultetu vodene Zustre rasprave o nastavnom
planu, tako da je ve¢ 1930. godine predlozeno da se utvrde predmeti (koji se
tada nazivaju “katedre”, kao Sto je to i danas slu¢aj u Hrvatskoj) koji ¢e biti
zajednicki za sve fakultete. U tom predlogu, u kome se na kraju naslo ¢ak 30
predmeta, ponovo se prosiruje naziv i karakter romanistickih studija na Istorija
i sistem rimskog prava, predlaze se uvodenje jo$ dve katedre - Opsta pravna istorija
(na predlog Slobodana Jovanovica) i Istorija srpskog i slovenskih prava, a predlaze
se i predmet Diplomatska i politicka istorija Jugoslovena u XIX i XX veku. Na ini-
cijativu Zivojina Peri¢a predloZen je i predmet Uporedno privatno pravo.*® To je
o¢igledno bilo cvetno doba pravnoistorijskih disciplina, jer je po svoj prilici u
punoj meri sazrela svest o njihovom znacaju, na $ta pogotovo ukazuje okolnost
da se za njih nisu zalagali samo profesori koji ih predaju. Tome je verovatno
doprineo autoritet ruskih profesora Taranovskog i Solovjeva, koji su pristigli
na Pravni fakultet u Beogradu, tako da se ukupni koncept pravnih studija jo$
viSe pomerio ka pravnoj istoriji. To dodatno podse¢a do koje je mere za status
pojedinih predmeta znacajan ugled i nau¢na reputacija njegovih nosilaca, a ne
samo trenutni odnos snaga na fakultetima.

KKao obavezne za sve pravne fakultete u zemlji, Pravni fakultet u Beogradu
je predlozio 16 predmeta, medu kojima su se nasli i Narodna pravna istorija u
vezi sa istorijom slovenskih prava, kao i Istorija i sistem rimskog prava. Ovakav pred-
log Pravnog fakulteta je, uz manje izmene, prihvatilo i Ministarstvo prosvete
i kao predlog Uredbe 1931. godine, koja na kraju nije bila efektivna u delu o
nastavnom planu. Zbog toga se na Pravnom fakultetu nastavljaju rasprave o
kurikulumu, u kojima se prvi put razdvajaju pojmovi “katedra” i “predmet”.
Tako je u predlogu Uredbe 1932. godine bilo predvideno da katedra Narodna
pravna istorija s obzirom na istoriju slovenskih prava u sebe uklju¢uje tri predmeta
— Narodna pravna istorija, Istorija slovenskih prava i Opsta pravna istorija. Druga
pravnoistorijska katedra je bila za Istoriju i sistem rimskog prava, i ona je obuhva-

tila dva predmeta — Istorija i sistem rimskog prava i Pandektno pravo.>’

3 Kandig, op. cit. u bilj. 28, str. 72.
36 Ihid., str. 74.
37 Ibid., str. 79.
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Kona¢no, sve rasprave su okonc¢ane 1938. godine kada je doneta zajednicka
Uredba pravnih fakulteta univerziteta u Beogradu, Zagrebu i Ljubljani, koja je pred-
videla 20 obaveznih zajedni¢kih predmeta, od ¢ega su dva bila pravnoistorijska
— Istorija i sistem rimskog prava i Narodna pravna istorija i uporedna pravna istorija.
Uz to je jedino na Pravnom fakultetu 21. obavezni predmet bilo Serijatsko pra-
vo, ponajvise zahvaljuju¢i nespornom autoritetu i ugledu Mehmeda Begovica,
koji je uzivao Sirom nekada$nje drzave.*® Predvideno je i 17 katedri, medu ko-
jima su dve bile u potpunosti pravnoistorijske orijentacije. Katedra za narodnu
pravnu istoriju s obzirom na istoriju slovenskih prava je obuhvatila ¢ak cetiri disci-
pline: Narodna pravna istorija, Istorija slovenskih prava, Uporedna istorija prava i
Pravna istorija Srednje Evrope. Isto tako, i Katedra za istoriju i sistem rimskog prava
je sadrzavala Cetiri predmeta: Istorija i sistem rimskog prava, Rimsko javno pravo,
Papirologija i Stara orijentalska prava (sumersko, asirsko, vavilonsko, hetitsko pravo).*
Pored dve osnovne discipline koje su bile obavezne, ostali predmeti su se mogli
predavati prema potrebi samo pojedinih Skolskih godina. No, u celini posma-
trano, ova Uredba je donela ono $to se danas na mnogim pravnim fakultetima
u regionu neprestano nastoji, tj. da se tzv. opsta i nacionalna istorija spoje u
jedan predmet.

Istoriju i sistem rimskog prava je izmedu dva svetska rata, na osnovama koje je
postavio Arandelovi¢, vode¢i taj predmet do 1922 ./23. 8kolske godine, preuzeo
Relja Popovi¢ (o ¢emu je ve¢ bilo re¢i). No, pravi procvat je dozivela druga
disciplina, koja je u pocetku nosila naziv Istorija slovenskih prava (prema Ured-
bi iz 1928. godine), a potom Narodna pravna istorija i uporedna pravna istorija
(Uredba iz 1938. godine).

To se desilo zahvaljuju¢i li¢noj drami dvojice ruskih profesora, koji su, kao
i stotine hiljada “belih” intelektualaca, posle “crvene” Oktobarske revolucije
morali da napuste svoju domovinu i potraze uhleblje u nekoj drugoj drzavi. U
Srbiju je sticaj okolnosti najpre doveo Teodora Taranovskog, koji je nastavu
Istorije slovenskih prava na Pravnom fakultetu u Beogradu preuzeo ve¢ skolske
1920./21. godine.** U okviru tog predmeta skoro svake godine je drzao posebne
kurseve iz razli¢itih oblasti, tako da je ve¢ odmah po svom dolasku predavao
Istoriju staleskih drzava kod Slovena (XIV — XVIII vek), a potom Prvobitno

38 Barali¢, op. cit. u bilj. 30, str. 453 — 454.
39 Kandi¢, op. cit. u bilj. 28, str. 90.
40 Danilovi¢, J., lzucavanje nase pravne istorije izmedu dva rata: Teodor Vasilevic Taranovski,

u: Naucno naslede Pravnog fakulteta u Beogradu 1841. — 1941., Beograd, 1994.,
str. 334 — 347.
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slovensko pravo pre X veka; Staro srpsko pravo; Staro rusko pravo; Staro srpsko
pravo uporedo sa drugim slovenskim pravima, narogito ruskim; Istoriografiju
drzavnog prava u Nemanjickoj drzavi uporedo sa istorijom staleskih drzava u
Evropi; Istoriografiju uporedne istorije slovenskih prava; Teorijski uvod u isto-
riju prava; Teorijske osnove istorije prava; Istorija gradanskog prava, sudskog
uredenja i postupka u Nemanjickoj drzavi, itd.*' Prvi udzbenik za Istoriju slo-
venskih prava, koji je Pravni fakultet u Beogradu toliko dugo ¢ekao, napisao
je ve¢ 1923. godine i njime postavio temelje celokupnog daljeg izu¢avanja ove
discipline.** No, pored toga, upustio se i u vode srpske pravne istorije, pa je i u
toj oblasti dao doprinos koji do danas nije prevaziden, ni po sistemati¢nosti, ni
po dometima u izu¢avanju srpskog prava u srednjem veku.** Uz mnoge druge
pojedina¢ne radove**, Taranovski se moze smatrati jednim od najve¢ih pravnih
istoricara koji su delovali na tlu nekadasnje jugoslovenske drzave.

Sliéno Taranovskom, i njegov mladi kolega koga je on doveo na Pravni fakul-
tet u Beogradu da se bavi pravnom istorijom, poreklom je iz zapadnih delova
nekadasnje carske Rusije i $kolovan na Pravnom fakultetu ruskog univerziteta u
Varsavi. Takode je bio dak Fedora Zigelja, velikog pravnog istoricara i pisca broj-
nih radova o Dusanovom zakoniku. Isto kao i Taranovski, koji je 1899. godine
bio izabran za docenta, Solovijev je svoju akademsku karijeru zapoc¢eo 1914.
godine na istom, var$avskom Pravnom fakultetu, kada je izabran za asistenta, a
za docenta za Istoriju prava i Srednjovekovnu rusku istoriju je izabran na Prav-
nom fakultetu u Rostovu na Donu 1918. godine.* Nakon odisejevskog lutanja
po Evropi, u Hajdelbergu je upoznao tada ve¢ poznatog vizantologa Georgija

Ostrogorskog (koji ¢e kasnije takode prec¢i na Univerzitet u Beogradu), koji ga

1 Kandig, op. cit. u bilj. 28, str. 247 — 248.

42 Taranovski, T., Uvod u istoriju slovenskil prava, Beograd, 1923. (1933). Iste godine je
objavio obiman i moderan udzbenik Enciklopedija prava, koji je u tom trenutku ta-
kode nedostajao Pravnom fakultetu u Beogradu. To mu nije bilo tesko da ucini s
obzirom na to da je na ruskom jeziku ve¢ imao udzbenik iz te oblasti, koji je objavio
u Petrogradu 1917. godine, jo$ kao docent na tom predmetu. Potom je preveo i
dopunio rad Kadlec, K., Prvobitno slovensko pravo pre X veka, Beograd, 1924.

4 Daleko najvrednije je njegovo sistematsko delo Taranovski, T., Istorija srpskog prava

u Nemanjickoj drZavi, I - 11, Beograd, 1931., Il - IV, Beograd, 1935.

Narocito je od izuzetnog znacaja njegova obimna istorijska i uporednopravna stu-

dija Majestas Carolina i Dusanov zakonik. Prilog istoriji staleSke monarhije u srednjevekov-

noj Evropi, Glas SKA, CXVII, Beograd, 1933.

+ Vidi detaljno Avramovic¢, S., Zitije i delo Aleksandra Solovjeva, velikana pravne istorije,
u: Naucno naslede Pravnog fakulteta u Beogradu 1841. — 1941., Beograd, 1994.,
str. 356 — 364.

44
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je preporucio Taranovskom. Ovaj je svog mladeg zemljaka, kolegu i sapatnika
odmah pozvao u Beograd, tako da je Solovjev brzometno, ve¢ 1920. godine
dobio mesto kao honorarni nastavnik, a od 1930. godine kao stalni nastavnik u
zvanju vanrednog profesora. Formirao se uz svog profesora kao pravni istori¢ar,
ali je viSe od njega paznju obracao na izuc¢avanje izvora, $to ga je u¢inilo jednim
od najvaznijih pravnih istoricara tog vremena. Ve¢ 1926. godine se pojavljuje
njegovo delo u kome je sabrao najvaznije srednjovekovne izvore srpskog prava*,
a ubrzo nakon toga je objavio dva kapitalna dela o Dusanovom zakoniku, koja i
danas predstavlja referentne knjige o ovom srednjovekovnom srpskom pravnom
spomeniku.*” Marljivi arhivski rad je krunisao brojnim radovima i knjigama*®,
¢ime je zaokruzio samo deo svog istrazivackog opusa. Vrh nastavnicke karijere
¢ini njegov udzbenik za predmet Istorija slovenskih prava, u kojoj je, oslonjen na
metod njegovih ucitelja Zigelja i Taranovskog, uspesno uklopio pravnu istoriju
srednjovekovne Srbije u opstu liniju razvitka slovenskih naroda i na izvestan
nacin zavrsio delo Taranovskog.*

Na taj nacin su Taranovski i Solovjev u potpunosti dali pecat razvitku prav-
ne istorije na Pravnom fakultetu u Beogradu, kako nacionalne, tako i upored-
ne. U osnovi slucajni susret dvojice stranaca u Beogradu obeleZio je ne samo
njihove Zivote, nego je i utemeljio modernu srpsku pravnoistorijsku nauku u
prvoj polovini XX veka. Njihove domete nisu uspeli da dosegnu oni koji su za
njima dosli u drugoj polovini tog stoleca.

6. PRAVNA ISTORIJA NA BEOGRADSKOM PRAVNOM FAKULTETU
POSLE DRUGOG SVETSKOG RATA

Posle Drugog svetskog rata unificirajuci faktor kurikuluma pravnih fakul-
teta u novostvorenim komunisti¢kim/socijalisti¢kim zemljama $irom Evrope je
postao sovjetski model, sa trojstvom pravnoistorijskih predmeta: Nacionalna
istorija drZave i prava, Opsta istorija drZave i prava, Rimsko pravo. To je bio slucaj
i sa pravnim fakultetima na tlu nekadasnje Jugoslavije. Tako je socijalizam u

ovim krajevima doneo i ponesto dobroga — izu¢avanje istorije prava se odvijalo

1 Solovjev, A., Odabrani spomenici srpskog prava (od XII do kraja XV veka), Beograd,
1926.

47 Solovjev, A., Zakonodavstvo Stefana DuSana, cara Srba i Grka, Skopje, 1928.; isti,
Dusanov zakonik g. 1349. i 1354., Beograd, 1929.

# Od narocito velikog znacaja su njegova dela Grcke povelje srpskih viadara, Beograd,
1936., i Knjiga svih reformacija grada Dubrovnika, Beograd, 1936.

* Solovijev, A., Predavanja iz istorije slovenskih prava, Beograd, 1939.
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u okviru tri posebna predmeta. Mada su pozitivisti ¢esto napadali na tako
razudene istorijskopravne discipline pokusavaju¢i da ih sazimaju ili ukidaju,
talkvo stanje se odrzalo skoro 50 godina.

Tokom druge polovine XX veka Pravni fakultet u Beogradu je postao centar
u kome su se odvijale kvalitetne magistarske i doktorske studije, zbog ¢ega su
svoja nauéna zvanja tu sticali mladi istraziva¢i pravne istorije iz svih krajeva i
univerzitetskih centara $irom nekadasnje zajednicke drzave. To je bilo moguce
jer je Rimsko pravo ¢vrsto utemeljio i stekao medunarodnu reputaciju Dragomir
Stojéevi¢, potom Jelena Danilovi¢, a za njom Obrad Stanojevi¢. Korifeji Nacio-
nalne istorije drZave i prava su bili Dragoslav Jankovi¢ i Mirko Mirkovi¢ sa svojim
saradnicima, dok je Opstu istoriju drzave i prava na prili¢no specifi¢an nacin u
odnosu na druge zemlje komunistickog kruga postavio intelektualac evropskog
glasa Albert Vajs, a nasledila ga je Ljubica Kandi¢, nastavljaju¢i predavanja po
njegovom udzbeniku koji je uredivala i prilagodavala tokom narednih tridese-
tak godina.

Nakon raspada Jugoslavije, svako je krenuo svojim putem, i to ne samo u
novostvorenim drzavama, nego i u okviru njih samih. Na Pravnom fakultetu
u Beogradu, u dva navrata za poslednjih 20 godina, u poslednjem ¢asu se
uspevao spasti model sa tri pravnoistorijska predmeta, $to nije bio slucaj na
nekim drugim Pravnim fakultetima u Srbiji (Nis). Tom spasavanju je svakako
doprinelo postepeno modernizovanje disciplina, od kojih su vremenom izrasli
Uporedna pravna tradicija (umesto Opste istorije drZave i prava), Pravna istorija srp-
skog naroda (Nacionalna istorija drzave i prava) i Rimsko pravo (sa akcentom koji se
postepeno pomera sa istorije rimskog prava na institucije i novo ius commune).
Put do Uporedne pravne tradicije je iSao postepeno, preko Opste pravne istorije,
koja je 2003. godine zamenila Opstu istoriju drzave i prava, postepenim po-
ve¢avanjem znacaja istorije prava na racun istorije drzave (ali, naravno, ne i sa
njenim zapostavljanjem).>® Stalna borba za prezivljavanje i zahtevi Bolonjskog
procesa za obezbedivanje §to pragmati¢nijih znanja koja studenti treba da po-
nesu sa studija, doveli su do toga da su jo$ ozbiljna transformacija i moderni-
zovanje predmeta postali conditio sine qua non. Tako je i Opsta pravna istorija
nuzno morala da sa sebe skine balast beskorisne discipline ¢iji je glavni, ako ne

i jedini cilj (u percepciji pozitivista) upoznavanje proslosti. U takvim okolno-

0 Avramovié, S., Opsta pravna istorija - Stari i Srednji vek, Beograd, 1999. Tokom druge
polovine XX veka, uglavnom pod uticajem sovjetskog modela, prevagu je dugo ima-
la istorija drzave, dok je bavljenje istorijom prava, pogotovo privatnog, bilo prili¢no
zapostavljeno.
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stima i sa takvim ciljem nastala je 2006. godine Uporedna pravna tradicija kao
nova disciplina na Pravnom fakultetu u Beogradu.”!

Istovremeno sa takvim pragmatiénim akademskim okolnostima, u svetu su
i na teorijskom nivou razvijane inovirane istorijskopravne discipline, a na prav-
nu istoriju se pocelo gledati kroz nesto izmenjenu optiku. S pravom je jo$ pre
vise decenija Max Kaser ukazao na to da savremeno doba zahteva jednu novu
vrstu sinteze i intelektualne veze izmedu pravne istorije i uporednog prava,
Sto je zdusno prihvatio Reinhard Zimmermann.>* Alan Watson je napravio pravu
malu revoluciju svojom zavodljivom, ali osporavanom teorijom o pravnim tran-
splantima, (pre)naglasavajuci znacaj pravnih pozajmica u razvitku prava, zbog
¢ega je na sebe navukao gnev narocito socioloski i marksisticki orijentisanih
nau¢nika, prema ¢ijem je videnju pravo skoro iskljucivo plod drustvenih okol-
nosti, a pogotovo ekonomskih uslova.”® Zbog svega toga se savremena pravna
istorija nasla u fazi preispitivanja, tragajuci za kompleksnijim odgovorima o
pravom poreklu prava. Uporedo sa tim, na pedagoskom planu, pravna istorija
se sve ¢esce javljala u kombinaciji sa uporednim pravom, u obliku predmeta
za koji se i na najboljim svetskim univerzitetima procenjivalo da mogu biti
od koristi studentima. Kao uslov za to se podrazumevalo da se pravna istorija
sagledava u komparativnom kontekstu, jer tako koncipirana omogucava bolje
razumevanje pravnog razvoja ne samo u proslosti, nego i u sadasnjosti.>*

31 Avramovi¢, S; Stanimirovi¢, V., Uporedna pravna tradicija, Beograd, 2006. Osnovni
cilj predmeta je da se kod studenata razvija sposobnost za razumevanje razlika u
pravu, raznolikih nacina i puteva kroz koje se pravo formira, mo¢ prepoznavanja
glavnih cinilaca razvitka prava u proslosti, radi anticipiranja njegovog razvoja u
buducnosti. Kroz izucavanje specifi¢nosti nastanka i osobina kontinentalno-evrop-
ske, anglosaksonske, islamske i drugih pravnih tradicija i uocavanje veza medu
razlicitim pravnim porodicama, student se osposobljava za koris¢enje uporednog
metoda i lakse suocavanje sa stranim pravnim sistemima. Znacaj pravne istorije
i uporednog prava za pravilno razumevanje savremenog prava narocito dolazi do
izrazaja u slucaju evropske pravne tradicije kao osnove evropskih integracija i har-
monizacije evropskog prava. Iz svih tih i mnogih drugih razloga, Uporedna pravna
tradicija predstavlja disciplinu c¢iji cilj nije samo upoznavanje sa proslos¢u pojedinih
pravnih sistema, nego koja u najvecoj meri korespondira sa potrebama savremenog
pravnickog obrazovanja i ima veliku prakti¢nu vrednost.

2 Zimmerman, R., Max Kaser und das moderne Privatrecht, Zeitschrift der Savigny-Stif-
tung (ZS), vol. 15, 1998., str. 99; isti, Roman Law, Contemporary Law, European Law
— The Civilian Tradition Today, Oxford, 2004., str. 110.

>3 Watson, A., Legal transplants: an approach to comparative law, 2nd ed., Athens GA,
1993.; isti, Legal History and a Common Law for Europe, Stockholm, 2001., str. 17.

>4 Samo je, primera radi, Pravni fakultet Univerziteta u Harvardu $kolske 2008./2009.

godine istovremeno ponudio svojim studentima dva kursa sa sli¢cnim metodoloskim
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Time se zalazi i u domen druge neophodne transformacije, koja bi samo
na prvi pogled mogla izgledati tek kao promena verbalne, iskljucivo termino-
loske prirode — prelazak sa koncepta istorije na pojam tradicije. Dok “istorija”
implicira uglavnom zavr$ene procese (u ovom slucaju razvoja prava), dotle
“tradicija” podrazumeva istoriju koja traje, koja istrazuje i naglasava Zive tra-
gove nekadasnjih procesa, koji se prepoznaju u postoje¢em pravu i praksi. Dok
je istorija zaustavljena fotografija, tradicija je film koji traje. Istorija je poput
mrtvog latinskog jezika, a tradicija poput Zivog italijanskog, koji je podlezan
promenama, ali nosi mnoga obelezja onog nestalog. Mozda je celu ideju u
najsazetijoj formi i najslikovitije izrazio jedan od vodecih savremenih pisaca,
Patrick Glenn, koji je (pravnu) tradiciju nazvao the changing presence of the past.>
Istrazivanje i u¢enje pravne proslosti treba prvenstveno da bude okrenuto ka
boljem razumevanju onoga $to je od nje ostalo u sadasnjim pravnim sistemi-
ma, institucijama i teorijama. Tako postavljena, Uporedna pravna tradicija
moze snazno doprineti formiranju dublje i slojevitije pravne svesti kod stude-
nata, tome da oni potpunije mogu razumevati pravo, negove korene, sadasnje
oblike i buduc¢a reSenja. Na taj nacin pravna istorija ne bi vise tako lako trpela
prigovor da je to jedna u osnovi l'art pour l'art disciplina. Ukoliko se sve to
kombinuje sa atraktivnijim pedagoskim pristupom i savremenim metodima
poducavanja, rezultat bi mogao da bude ohrabruju¢i, a pravna istorija relativ-
no bezbrizna u pogledu njenog mesta u budué¢im nastavnim planovima.

Mada je naziv i koncept predmeta Uporedna pravna tradicija na Pravnom fa-
kultetu Univerziteta u Beogradu pre svega postavljen u skladu sa namerom da
se susretne sa pomenutim promenama, na samom kraju ostaje jos jedan doktri-
narno i pedagoski beznacajan, ali simboli¢ki vazan momenat. Pojam Uporedna

pravna tradicija na svojevrstan nacin u prilinoj meri odrazava i kontinuitet sa

pristupom — Comparative Law: Globalization of Law in Historical Perspective, koji je pre-
davao Duncan Kennedy i kurs Comparative Law: Introduction to European Legal Tra-
ditions, koji je predavao gostujuci profesor Paolo Carozza. Naravno, nedvosmisleno
se namece pomisao da bi rizi¢ni brak izmedu pravne istorije i uporednog prava
mogao u perspektivi da dovede do njenog potiskivanja. Ipak, ¢ini se da je u ovom
trenutku bolji i brak iz racuna, nego potpuno eliminisanje klasi¢ne pravne istorije
iz studija prava, ¢emu je na mnogim stranama izlozeno. Takav proces je, nazalost,
prilicno dalelko odmakao na pravnim fakultetima u mnogim razvijenim evropskim
drzavama, gde Rimsko pravo postaje tek deli¢ kursa iz Gradanskog prava, dok opsta
i nacionalna pravna istorija retko gde prezivljavaju ili prezivljavaju u rezidualnoj
formi i obimu.

> Glenn, H. P., Legal Traditions of the World: Sustainable Diversity in Law, Oxford,
2007., str. 22.
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nazivom i komparativnim karakterom predmeta koji se predavao u vremenu
izmedu dva rata, a koji je u svome nazivu sadrzao odredenje Uporedna pravna
istorija. Nisu li mozda Taranovski i Solovjev, pored svih poznatih razloga zbog
kojih se u naletu panslavizma ucila istorija slovenskh oprava, bili pretece i
nekog sliénog razmisljanja? Nezavisno od toga, put ka ne$to modernijem po-
stavljanju pravne istorije u obliku Uporedne pravne tradicije kao akademske
i nau¢ne discipline je sada na beogradskom Pravnom fakultetu trasiran, a nije
isklju¢eno da njega sa uspehom mogu isprobati i druge dve pravnoistorijske

discipline, kao i drugi pravni fakulteti.
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Summary
Sima Avramovié*

ORIGIN AND DEVELOPMENT OF LEGAL HISTORY COURSES
AT THE BELGRADE FACULTY OF LAW

Positioning of legal history courses within teaching curricula has been a disputed
subject for decades now. On the occasion of every minor change or large scale reform of
academic legal studies, almost as a rule legal history disciplines are preferably targeted,
that is subjected to a significant reduction or even complete elimination. However, the
position of legal history courses at the largest ex-Yugoslav universities is still mostly
preserved, thus ensuring the academic, general-education profile of legal studies, it
being a necessary pre-condition for better understanding of law and the more pertinent
intellectual imprint the legal studies have to leave on their students.

Namely, the study of history and the circumstances that fostered legal history
disciplines to be included in the earliest curricula of modern period legal faculties, may
contribute to position it more solidly for both present and future developments.

Accordingly, this article discusses the case of Belgrade University Faculty of Law,
starting with Velika skola (Great school; 1808 — 1813), which academic tradition it
has inherited, and where history courses were taught, including elements of legal history.
Separate legal study department had also existed at the Licej (Lyceum school; 1841 —
1863), where the prolongment of total course length enabled more time to be invested in
legal history courses.

These were also the foundations for the more serious development of legal history in
Serbia, connected to the founding of another Velika skola (Great school; 1863 — 1905),
which represents the most important higher-education reform in 19" Century. Its part
was Pravnicki fakultet (Faculty of Law), which entered 20™ Century with two legal
history disciplines — the History of Roman law, and the History of Slavic laws, as a
specific combination of general and national legal history.

During the next period (1905 — 1941), the Faculty of Law became a member of
Belgrade University, but the status of legal disciplines remained essentially the same,
apart from the great impact of two renowned authors, Taranovski and Solovje.

After the Second World War, the study of legal history was divided into three
separate courses. Also, the Belgrade Faculty of Law has become a center of quality BA
and PhD studies (i.e. magisterial and doctoral degrees), thus attracting young legal
history researchers from other parts of ex-Yugoslavia.

Sima Avramovi¢, Ph. D., Professor, Faculty of Law, University of Belgrade, Bulevar
kralja Aleksandra 67, Belgrade, Serbia
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In spite of great difficulties, in present circumstances the Faculty of Law has managed
to save the three-proned legal history courses model, which was definitely contributed by
their gradual modernisation. That is particularly the case of Uporedne pravne tradicije
(Comparative legal traditions) course, which position as an academic and scientific
discipline is successfully plotted, thus giving a possible example to other two legal history
disciplines, as well to other faculties of law.

Keywords: legal history courses, legal education, Great school, Lyceum, Belgrade
Faculty of Law



