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AKTUALNI PROBLEMI I SMJERNICE ZA UZGOJ I UNAPREDENIJE
PROIZVODNJE LJESNJAKA 1 BAJAMA U NASOJ ZEMLJI

uvoD

Ljesnjaci i bajami su cijenjeno, vrlo kalori¢no, hranjivo i puno trazeno voée na doma-
¢em i stranom trzistu: Plodovi ovog voca sadrze kvalitetne masnoce, bjelancevine, ugljiko-
hidrate, mineralne tvari, aromatske tvari i vitamine.

Tako ljeSnjaci sadrze 55 do 703 masti, koja se pretezno sastoji od nezasiéenih kiseli-
na (oleinska 82%, linolenska 11%), glicerida masnih kiselina (stearinska 4%, palmitinska
3% i miristinska) i mjesovitih glicerida spomenutih masnih kiselina. Bjelan&evina ima od
12 do 18%, a prevladavaju korilin i glutein, a u manjoj mjeri albumin i prolamin. Hidro-
lizom proteina izdvajaju se aminokiseline, a posebice esencijelne. Ugljikohidrata ima oko
14%, od cega 4 do 10% Secera. Zatim sadrZe mineralne tvari, a najvise kalcija, fosfora,
magnezija i kalija. Tu su vitamini, a posebice A, B,,Bg,CiP.

Bajam sadrzi 40 do 60% masnoca, a prevladavaju slijedeée masne kiseline: oleinska
(55 do 82%), linolna (10 do 30%), palmitinska (4,5 do 6,5%) i stearinska (1,5 do 5%).
Proteina ima od 15 do 35%, a najvise su zastupljeni globulin (70 do 83%), albumin (8 do
20%) i glutein (S do 12%). Hidrolizom se izdvaja velik broj aminokiselina. Reduktivnih
seCera ima od 0,5 do 6%, amida 3 do 5%, mineralnih tvari 2,5 do 4%, celuloze 3 do 4% i
vitamina A, B, C, P i nekih drugih.

Ljesnjaci i bajami odlikuju se specifi¢nim vrlo ugodnim aromama, koje su izrazene
u vecoj ili manjoj mjeri ovisno o sorti i ekoloskim uvjetima uzgoja.

Iz iznesenog je vidljivo da ljesnjaci i bajami imaju veliku nutricionu i dietoterapeut-
sku vrijednost. Zbog velike energetske, odnosno hranjive vrijednosti i delikatne ugodne
arome u stalnom je porastu potraznja ljesnjaka i bajama opéenito, a posebice od strane
konditorske prehrambene industrije. Dakako, ovi plodovi, osim u ishrani, nalaze vrlo -
roku primjenu u farmaceutskoj industriji, kozmetici itd. No, najveca je primjena ljesnja-
ka i bajama u industrijskoj proizvodnji &okolade i razli¢itih prehrambenih artikala od ka-
kaa, zatim za razliCite kolace, sladoled, voéne salate itd. Ukus potrosaGa orjentiran
je sve vise na konditorske proizvode u kojima dolaze ljesnjaci ili bajami, koji proizvodima
daju specifi¢nu i vrlo ugodnu aromu, a posjeduju visoko hranjivu i energetsku vrijednost.

Stoga paralelno s pocetkom proizvodnje i potrosnje kakaovca raste proizvodnja i
potrosnja ljesnjaka i bajama. To je posebice izrazeno u privredno razvijenijim zemljama,
gdje je visok Zivotni standard. U nekim zemljama kao §to su: Svedska, Norveska, Zapad-
na Njemacka, Velika Britanija, SAD, Svicarska, Francuska itd. statistika biljezi stalno po-
ve€anje uvoza ljesnjaka i bajama ili konditorskih proizvoda s ljesnjacima.

Zahvaljujuéi velikoj potraznji ljesnjaka i bajama na trzistu se postizu visoke prodajne
cijene. S time u vezi uzgoj lijeske i bajama poprima sve veée ekonomsko i gospodarsko
znacCenje. I doista kultura bajama i lijeske dozivljava pravi preporod svuda tamo gdje pos-
toje iole povoljni ekoloski uvjeti za uzgoj. Iz godine u godinu stari tradicionalni sustavi
uzgoja ustupaju mjesto novim intenzivnim nasadima lijeske i bajama, a u njima se uzgajaju
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nove gospodarski vrijedne rodne sorte na prikladnim podlogama. Uz suvremenu pomoteh-
niku i agrotehniku postizu se redoviti i obilni prirodi. -

Interesantno je istaci da je veé Micurin, iako se nije bavio selekcijom bajama i lijeske,
iznio misao da ¢e napredak u uzgoju lupinastog voca biti takav da ée to voée biti “kruh**
buduénosti. I doista to s¢ postupno obistinjuje.

1. STANJE PROIZVODNIJE I PROMETA LJESNJAKA
IBAJAMA U SVIJETU I U NAS

U posliednjih 20 godina kultura lijeske i bajama osjetno se poveéava i unapreduje u
zemljama oko Sredozemnog mora i izvan njih. Naime, dobro je poznato da obje ove voéke
imaju najstariju i najslavniju tradiciju u uzgoju u Mediteranskim zemljama.

a) Lijeska

Prema podacima FAO-a iznosila je svietska proizvodnija ljesnjaka u 1960. godini pre-
ko 3 miliona dt (u ljusci), a u 1980. godini dosegla je 4,5 miliona dt, $to znaci da se za
20 godina povecala za vise od 1/3. Godine 1970. od ukupne svjetske proizvodnje otpada-
lo je na Ameriku (SAD) 3%, Aziju (uglavnom Tursku) 65% i Evropu (uglavnom Italija i
Spanjolska) 32%, a u 1980. je za 5% opala proizvodnja u Aziji, a za isto toliko poveéana
u Evropi. Turska kao najveci proizvoda¢ liesnjaka sudjeluje sa 65% u ukupnoj proizvod-
nji, a Italija je na drugom mjestu sa 25%. Preostalih 10% svjetske proizvodnje otpada ug-
lavnom na Spanjolsku i SSSR, dok ostale zemlje neznatno sudjeluju u ukupnoj proizvod-
nji.

Pregled svjetske proizvodnje ljesnjaka u razdoblju od 1962. do 1980. godine iznesen
je u tablici br. 1.

U 1980. godini na svjetskom trzistu prodano je 1,3 miliona dt ljesnjaka u jezgri, a
2,1 milion dt u ljusci. To pokazuje da se veéi dio ljesnjaka proda bez ljuske. Od ukupne
proizvodnje u spomenutoj godini iskoristeno je oko 90% u industriji slatkisa, a samo 10%
u domaéinstvima, odnosno direktno. Sto se ti¢e upotrebe u kontidorskoj industriji danas
se u svijetu od 90% ukupne potrosnje oko70% preradi u Eokolade a oko 20% za sladolede,
kolace i druge slatkise. Konditorska industrija u svijetu danas koristi, odnosno dodaje oko
10 do 15% liesnjaka u poslastice izradene od kakaa.

Prema podacima FAO pojedine zemlje proizvodaci izvezle su u 1980. godini slijedece
koli¢ine liesnjaka bez ljuske: Turska 97.504 tone, Italija 15.675 tona, Spanjolska 9.210
tona i SAD 1.195 tona. Medu zemljama koje uvoze najvise ljesnjaka nalaze se: Zapadna
Njemacka, Velika Britanija, Norveska, Svedska, Francuska, Svicarska, Austrija, Nizozem-
ska, itd.

~U Jugoslaviji je uzgoj lijeske malo prosiren, pa nam cjelokupna proizvodnja jedva
podmiruje oko 4 do 5% nasih potreba. Prema Modicu (1983) u razdoblju od 1945. do
1965. imali smo u drustvenom sektoru ukupno samo oko 80 ha pod lijeskom i to uglav-
nom u Istri. Do 1972. godine dostigli smo oko 246 ha i to najvise u Hrvatskoj, zatim u
Sloveniji i u manjoj mjeri u Makedoniji. Od 1972. do 1982. godine podigli smo slijede¢ih
637 ha tako da danas imamo nesto malo vise od 800 ha, od &ega 45,2% otpada na povr-
Sine, odnosno lijesike u starosti 2 do 3 godine. Za podmirenje stalno rastuéih vlastitih pot-
reba neophodno je pristupiti podizanju novih 11.000 do 12.000 ha lijeske. Osim toga pot-
rebno je voditi ratuna i o moguénosti proizvodnje za potrebe izvoza na deficitarna trZista
sjeverne i srednje Evrope. Predvida se da ¢e za oko 10 — 15 godina nase potrebe narasti
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na 14.000 dt do 15.000 dt ljesnjaka.

Nasa je zemlja sve do nedavno potrebe za ljesnjacima podmirivala iz uvoza, uglavnom
iz Turske i Italije. .

Radi uvida kako se kretao, odnosno povecavao uvoz ljesnjaka od 1970. do 1980. go-
dine i kolika su devizna sredstva za tu svrhu odlijevana, donosimo pregled u tablici br. 2.

Tablica br. 1. — Proizvodnja ljesnjaka u svijetu za razdoblje 1962.—1980. prema podaci-

ma §to ih iznosi Cupo (1983.)
Zemlja 1962. — 66. 1969. — 71. 1979. — 80.

a) Apsolutne vrijednosti — tone
Turska 126.980 197.000 272.500
Italija 49.340 72.465 103.650
Spanolska 17.323 17.267 32.900
USA 780 8.476 12.789
Ostale 7.020 18.660 ' 22.013
UKUPNO 201.443 313.868 443852

b) Vrijednosti u postocima
Turska 63,0 62,8 614
Italija 245 23,1 234
Spanjolska _ 8.6 5.5 74
USA 04 2,7 29
Ostali 3,5 59 49
UKUPNO 100,0 100,0 . 100,0

_ ¢) Vrijednosti — indeksi :

Turska 100,0 151,1 2146
Italija 100,0 1469 2100
Spanjolska 100,0 99,7 1899
USA 100,0 1.086,7 1.639,6
Ostali 100,0 2658 3136
UKUPNO 100,0 1558 : 2203
b) Bajam

U proizvodnji bajama Mediteran je dugo vremena dominirao. Tako je 1952. godine
od ukupne svjetske proizvodnje otpadalo 75% na zemlje oko Sredozemnog mora. Najve-
¢i proizvodati bajama bile su Italija i Spanjolska, dok su medu veée proizvodage spadali:
Iran, Maroko i Portugal. No, postupno je rasla proizvodnja bajama u SAD-u, pa je posljed-
njih 10 godina doslo do izmjene u redoslijedu odnosno strukturi proizvodnje, tako da da-
nas od ukupne svjetske proizvodnje koja se krece oko 200.000 tona u jezgri otpada na
SAD 53%, a zatim slijede Spanjolska s 24% i Italija s 11%, dok na sve ostale zemlje otpa-
da oko 12%. Najveti pad proizvodnje ima Italija, koja je izgubila primat na svjetskom tr-
- Zistu, a ustupila ga SAD-u i Spanjolskoj.
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Tablica br. 2. — Upvoz ljesnjaka u Jugoslaviju u razdoblju 1970. do 1982. godine

(Modic 1983.)
liesnjaci liesnjaci Ukupno u ljusci ~ Vrijednost
Godina u ljusci bez ljuske aproksimativno u USA dolarima
(tone) (tone) (tone)

1970. 143 731 1.842 1,388.539
1971. 116 956 2.339 1472961
1972. 5 1.392 3.241 2,066.667
1973. 5 1.600 3.865 2,555.219
1974. 1.478 932 3.645 3,183.712
1975. 655 1.797 4.833 3902817
1976. 465 2.234 5659 6,001.459
1977. 289 2.640 6.427 7937.929
1978. 49 2.202 5.169 5,520.291
1979. 137 4.640 10.925 13,557.696
1980. 3.002 3.530 11.200 14015.106
1981. 3.200 7.040 7413.773
1982. 129 2.501 5.640 6,846.666

Kako se kretala proizvodnja bajama u svijetu u razdoblju od 1954. do 1978. vidi se
iz grafikona br. 1.

U posljednje vrijeme ulaZu se sve veéi napori za unapredenije proizvodnje bajama u go-
tovo svim zemljama, gdje postoje povoljni ekoloski uvjeti. Osjetno povecanje proizvodnje
bajama imamo u Francuskoj, Grékoj, Maroku, Siriji, Turskoj i Tunisu, ali i u zemljama
koje ranije nisu ovoj voéki poklanjale veéu paznju. Tako pocinje- podizanje novih inten-
zivnih nasada bajama u SSSR-u, Madarskoj, gehoslovaékoj, Bugarskoj i Australiji.

Uzgoj bajama prosiren je uglavnom u mediteranskom podruéju Jugoslavije. Broj sta-
bala bajama je u opadanju tijekom zadnjih 30 godina. Od 1,390.000 stabala u 1951. go-
dini, broj se smanjio na 1,096.000 u 1980. Isto tako smanjena je i proizvodnja s 5.600 to-
na u 1951. na 4.602 tone u ljusci u periodu 1961.—1970. Ona je bila vrlo niska u periodu
1971.—1979. i iznosila je u prosieku svega 2.156 tona u ljusci. SR Hrvatska ima najveci
broj stabala (84%) i najvecu proizvodnju (83,74%). Opéenito mozemo reéi da je proizvod-
nja niska, nestabilna i nekvalitetna jer se bazira na generativno razmnozenim sjemenjaci-
ma ranocvatucih sorti i tipova. U nasim bajamicima imamo populaciju tipova razli¢itih
osobina. Prevladavaju oni s jako tvrdom ljuskom (20 do 25% jezgre) i s visokim postot-
kom dvostrukih jezgri (sjemenki), zatim s debelom i izbrazdanom pokoZicom neugledne
boje, te s razli¢itim sadrzajem slobodnih i vezanih lipida. Jezgre se mogu koristiti samo
mljevene za nadjeve (Miljkovic et al. 1983). Za podmirenje vlastitih potreba mi smo uvo-
zili bajame. Tako smo na pr. u 1977. godini uvezli 135 tona; 1978, godini 275 tona;
1979. godini 443 tone, a u 1980. godini 127 tona.

Krajnje je vrijeme da se oslobodimo uvoza ljesnjaka i bajama, kao i ostalog lupinas-
tog vo¢a. Naime, mi za sada doma¢om proizvodnjom svih vrsta lupinastog voéa podmiru-
jemo samo 10% potreba.
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GRAT. 1.

GLAVNI PRO'IZVOBAC! BAJAMA U SVIIETU /dl bajoma bez fuske /
MONASTRA ~MARCHESE 1980,

24100 —
2000 -

EBE= osmnau
191 [ usa
18007  NEEEE 3ransoLsKA

1700 -
B2 1TALMIA

1600
1500 -~
1400 -
1200 -
1200
14100
1000
Goo
800 -

000 dti

700 —

600 -
500 —
400
300 4
200 -

100 <

1954-58 1959-62 1964-68 1969-73 1974-78
181 312 28p




2. PROJEKTIRANIE NOVIH NASADA LIJESKE I BATAMA

Projektiranje novih nasada lijeske i bajama ukljucuje analizu i valorizaciju &itavog
niza faktora od kojih posebice kao vaznije istiGemo ocjenu stupnja ekoloskih uvjeta pro-
izvodnje i adekvatnu pripremu ili ostaniitenje proizvodnog prostora, zatim izbor: sorti,
podloga i sustava uzgoja, razradu pomotehnike i agrotehnike; prijedlog strojnog parka i
izgradnju prate¢ih objekata za doradu plodova.

Ukratko ¢emo se osvrnuti samo na najvaZnije s pozicija suvremenih znanstvenih dos-
tignuca i struénog iskustva iz domace i strane literature i proizvodne prakse. Siri osvrt:i
raz¢lamba pojedinih aktualnih problema dat je u referatima i koreferatima ovog savjeto-
vanja.

2.1. Valorizacija proizvodnog prostora

Cinjenica je da nemamo dovoljno vlastitog iskustva s intenzivnim uzgojem lijeske i
bajama u naSim ekoloskim uvjetima. Stoga jo$ uvijek nedovoljno poznajemo specifi¢ne
zahtjéeve bajama i lijeske prema ekoloskim uvjetima proizvodnog prostora. Vjerojatno se
zbog toga medu stru¢njacima katkada iznose i nepotpuna struéna tumacenja da je lijeska
vocka kontinentalnog podruéja a bajam mediteranskog podruéja. Praksa, medutim, po-
kazuje da su i lijeska i bajam najvige proireni u zemljama oko Sredozemnog mora. I dois- .
ta, ako problem razmotrimo s proizvodnog stajali§ta, onda se moramo sloZiti da su za
obje vocke, globalno uzevsi, najpovoljniji uvjeti za obimnu i stabilnu proizvodnju upravo
na Mediteranu. Naime, i lijeska i bajam imaju male zahtjeve na neophodnu sumu inaktiv-
nih temperatura, pa brzo reagiraju na tzv. provocirajuée temperature i od svih voénih vr-
sta najranije po¢inju vegetaciju. Iako su bajam i lijeska mediteranske vocke one mogu us-
pjevati i redovito radati i na pomno odabranim lokalitetima u kontinentalnom dijelu, od-
nosno kontinentalnoj klimi. Pri tom je bitno da nakon tzv. prisilnog duzeg ili ekoloskog
mirovanja ne slijede razdoblja s ve¢im osciliranjem i veéim amplitudama temperatura.

Uzgoj bajama viSe je prodiren na jugu u toplijem klimatu, gdje je jace izraZena susa
na pli¢im i skeletoidnim tlima. No, u tima podruéjima esto pozebu cvjetni pupovi, cvje-
tovi ili netom zametnuti plodovi ranocvatuéih sorti. Na sjeveru gdje dugo traje prisilno
mirovanje vegetacije, bajami cvjetaju kasnije zajedno s breskvama pa izbjegnu §tete od
proljetnih mrazeva. Stoga se defava da u kontinentalnom podrué&ju na pomno izabranim
proizvodnim prostorima bajami obilnije i redovitije radaju nego na jugu. Isto tako moze-
mo re¢i da je lijeska na sjeveru vise ugroZena od bajama jer ranije i kod niZih temperatura
pocinje vegetaciju, a posebice fenofazu cvatnje. No, ovi se pojmovi ne smiju odvise sim-
plificirati i uop¢avati. Sve su to sloZeni problemi koje treba detaljno sagledati prije defini-
tivne ocjene proizvodnog prostora. Ipak ovih nekoliko navoda mozZe posluziti kao osnova
za razmiSljanje.

~ Dobro je poznato da racionalno koristenje bioekoloskog potencijala proizvodnog
prostora predstavlja osnovu intenzivnog i rentabilnog uzgoja bajama i lijeske.

Nasa zemlja opcenito, a posebice u obalnom podruéju ima u odnosu na zemlje sred-
nje i sjeverne Evrope, gdje je velika potrosnja lje$njaka i bajama, Citav niz komparativnih
prednosti. Te prednosti do danas nisu niti izdaleka iskoriStene.

Ukratko éemo se osvrnuti na bitne klithatske faktore koji mogu limitirati rentabilnu
i redovitu proizvodnju ljesnjaka i bajama. Posebno znacenje imaju niske temperature.
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Lijeska i bajam u periodu dubokog zimskog mirovanja podnose temperaturu od qko -20
OC (-23°C do —25°C). Tu, doduse, postoje razlike u osjetljivosti pO]edln%l sorti. Preéna
Romisondu (1978) zatvorene muske inflorescence lijeske podnose do —16~C ili —(IJS C,
a u vrijeme pune razvijenosti —8°C do —10°C, dok u momegtu cvatnje podno:?e —SDC do
—7°C. Zenski cvjetovi prije cvatnje podnose —13°C do —16°C, a u doba cvatnje —7°C do
—89C. Poslije listanja mrazevi od —4°C do —6°C mogu priciniti velike §tete.

Kod bajama su kriti¢éne temperature u doba cvatnje i oplodnje —20((;, u momentu
opadanja &aske s plodova 0°C, a tek zametnuti plodovi pozebu kod —1°C. (Miljkovié,
1984).

Svuda tamo gdje prijeti i povremena opasnost od pozebe ne treba se zalijetati s velij
kim nasadima ve¢ biti krajnje- oprezan. Objektivno reeno za bajam_i lijesku je_Peﬁk? na.él
posve sigurne poloZaje, pa se zbog toga treba osigurati izborom sorti koje kasnije cvjetaju
i koje su otpornije prema pozebi.

Sto se ti¢e oborina potrebno je ista¢i da pored ukupne koli¢ine u tijeku godine i pe-
riodu vegetacije postoje i specifiéni zahtjevi u pojedinim fazama rasta vegetativnih i gene-
rativnih organa.

Lijeska dobro uspijeva gdje godisnje padne od 700 do 800 mm, a §to se tice raspore-
da oborina u tijeku vegetacije vazno je da od travnja do srpnja padne u prosjeku mjeseéno
po 70 mm oborina (Barbeau 1973). U takvim uvjetima postize se dobar rast mladica i plo-
dova, zatim oplodnja, a smanjuje se i opadanje plodova. U uvjetima povoljne vlage veéi su
randmani jezgre za oko 3—4% u odnosu na susnija podrugja.

Kod bajama je vazno da nakon cvatnje i oplodnje prva 2 do 3 mjeseca ima dovoljno
vlage u tlu, jer se u prvih 40 do 50 dana odvija najintenzivniji rast ploda, koji inage pos-
tize svoj kona¢ni volumen za 83 do 90 dana. Poslije toga vazna je toplina radi normalnog
slijeda dozrijevanja. Dakle gdje nema dovoljno oborina za vrijeme rasta ploda tamo treba
osigurati navodnjavanje.

Danas se uz natapanje u SAD-u i zemljama oko Sredozemnog mora postiZe obilna, re-
dovita i rentabilna proizvodnja ljesnjaka (Zioni 1963., Lagerstedt 1973., Schulze i Krip-
pers 1979., Tasias i Girona 1983.) i bajama (Micke et al 1972., De Robertis 1973., Donno
et al. 1974-75.). Prema istrazivanjima u Spanjolskoj (Tasias i Girona 1983.) postizu se uz
navodnjavanje u provinciji Tarragona prirodi od 2000 do 4500 kg/ha ljesnjaka u Jjusci, a
bez navodnjavanja 500 do 1800 kg/ha. Na vrlo povljnim poloZajima i tlima u ovoj se pro-
vinciji uz navodnjavanje postizu prirodi od 4000 do 4500 kg/ha. U Oregonu su za oko
1200 kg/ha veéi prirodi ljesnjaka uz navodnjavanje. Isto tako u Francuskoj prema usme-
nom saopéenju E. Germaina bez natapanja prosjecni prirodi iznose 1800 kg/ha, a uz na-
tapanje 3500 kg/ha. U Italiji su za oko 20% veéi prirodi uz natapanje u humidnim pod-
ru¢jima, a gotovo dvostruko veéi u aridnim podru&jima (Ciani i Gentile 1980.). Uvaza-
vajuci veliki utjecaj navodnjavanja na poveéanje priroda lieSnjaka danas se navodnjava oko
40% nasada u glavnom proizvodnom podruju Spanjolske.

Sli¢no je i s bajamom, kod kojeg se najveéi prirodi i ve¢i randman jezgre postize uz
navodnjavanje. Tako se u Kaliforniji bajami gotovo redovito natapaju. Osjetno poveéa-
nje proizvodnje bajama imamo u Spanjolskoj i Francuskoj, gdje se provodi navodnjava-
nje. Uz navodnjavanje je kultura bajama vrlo rentabilna. U usporedbi s ostalim vrstama
vocaka bajam je otporniji na susu pa uspijeva na pliéim skeletoidnim tlima, koja slabo,
gospodare vodom i gdje zbog suse ne mozemo uzgajati ostale vocke bez navodnjavanja.
Iz toga, medutim, ne treba zakljuéiti da bajam ne treba navodnjavati.
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Kao §to to rade u drugim zemljama, tako i u nas treba u toplim juznim podruéjima
Jugoslavije osigurati uvjete za navodnjavanje lijeske i bajama. Uz uvjete navodnjavanja,
obilje svijetla i topline u mediteranskom podrucju nase zemlje mogu se o¢ekivati redoviti
obilni prirodi kvalitetnih ljesnjaka i bajama, odnosno stabilna i rentabilna proizvodnja.

Ako Zelimo unaprijediti proizvodnju ljesnjaka i bajama, posti€i stabilne i obilne pri-
rode dobre kvalitete, osigurati podmirenje vlastitih potreba i ostvariti viSak za izvoz, onda
se ne mozemo niposto oslanjati na ekstenzivni ili poluintenzivni nagin uzgoja i proizvod-
nje.

Dobar rast, rodnost, zdravstveno stanje i trajanje produktivne dobi u velikoj mjeri
ovisi o plodnosti tla. Stoga za intenzivni uzgoj lijeske i bajama treba birati najplodnija, du-
boka do srednje duboka, strukturna, dobro drenirana tla ilovaste do ilovasto pjeskovite
teksture, neutralne do slabo kisele reakcije, na rastresitom mati¢nom supstratu. Najpri-
kladnija su tla koja omogucavaju razvitak karakteristicnog habitusa korijenove mreze tj.
um’formno& profila gdje ¢e se ravnomjerno rasprostirati korijenova mreza u dubinskom i
lateralnom smijeru. Neispravno je shvacanje da bajam duboko rasprostire korijenje i da
dobro uspjeva na pli¢éim skeletoidnim tlima. Istrazivanjima (Miljkovi¢ 1962) je ustanov-
lieno da bajam relativno plitko rasprostire korijenje. Lijeska je osjetljivija prema susi od
bajama. Prou¢avanjem korijenova mreZe lijeske u crvenici, na zapadnoj obali Istre, usta-
novljeno je (Miljkovi¢ 1976) da lijeska vrlo plitko rasprostire korijenje. Ovo isticemo jer
se, nazalost, kroz dugi niz godina, zbog ekstenzivnog uzgoja lijeske i bajama, uvrijezilo
+ krivo misljenje da bajam i lijeska nisu izbirljivi na tlo. Prostor nam ne dozvoljava Sire raz-
matranje ove problematike. Zadovoljimo se samo s navodom Ayfera (1983), koji istice
da su u odnosu na ostale zemlje prirodi lijeske u Turskoj niZi i da u prosjeku iznose 785
kg/ha. Tako niske prirode autor pripisuje manje povoljnim edafskim prilikama za uzgoj
lijeske na obroncima uz Crno more. Tamo se postize oko 90% ukupne proizvodnje. Na-
ime, lijeska se ovdje uzgaja na vrlo plitkim tlima koja su razvijena na zbitim podlogama.
I pored toga §to ovdje padne tijekom godine puno oborina (od 822,7 do 1196,6 mm)
ipak lijeske zbog plitko rasprostrtog korijenja trpe od suse pa ne mogu razviti odgovara-
juéi prirast jednogodisnjih izboja. Nasuprot tome Riera (1962) navodi da na dubokim i
plodnim tlima u drzavi Washington i to u Vancovertu lijeske daju prirode i do 4.950 kg/
/ha. I u nas u Istri uoéavamo osjetne razlike u bujnosti i rodnosti lijeske u ovisnosti o
plodnosti tla. Sli¢ne primjere mogli bi iznijeti i za bajam.

Uvazavajuéi znanstvene i praktiéne spoznaje o potrebi ispravnog izbora tla za inten-
zivni uzgoj lijeske i bajama, namece se i neophodnost izbora odgovarajuéeg nacina ospo-
sobljavanja proizvodnog prostora, a posebice tla za sadnju ovih vrsta vocaka.

2.2. Suvremena koncepcija novih nasada lijeske i bajama

Prije svega sve nasade treba podizati na dobro odabranim i ostaniStenim proizvodnim
prostorima. Daljnji preduvjet za uspjeh je izbor odgovarajuceg sustava uzgoja, prikladnih
sorti i podloga dobro razvijenog i zdravog sadnog materijala. Na ovom savjetovanju prog-
ramom je predvideno izlaganje i razmatranje ovih aktualnih problema, pa se na veCinu
necu osvrtati. :

Ja bih ovdje Zelio makar u kratko iznijeti jednu posebice sloZenu ali vrlo aktualnu-
problematiku o sustavima uzgoja lijeske i bajama. Zahvaljujuéi iskustvu koje je ste€eno s
ostalim vrstama voéaka uzgojem u gustom sklopu i osnovnim prednostima ovog sustava

‘uzgoja tj. da vocke ranije prorode, postizu obilne prirode i da su niZi troskovi odrzavanja
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voénjaka, a posebice reza i berbe, pokusalo se traziti sli¢na ﬁesenja'za lijesku i bajam,
Najprije ¢u se osvrnuti na aktualne probleme izbora sustava uzgoja za lijesku.

Lijeska se uzgaja u obliku grma ili kao stablo s deblom razli¢ite visi_ne. Uzgt:\j u ot?li-
ku grma, koji lijeska prirodno formira prevladava u manjim nasadima, ili tzv. oifltel]sl-um
voénjacima, gdje se velik broj slozenih pomotehni¢kih zahvata (rez, berba) obavlja ruéno.
Treba istati da sorte lijeske uzgojene u obliku grma bujnije i brZe rastu, pa ih treba saditi
na vece razmake. U prvim godinama nakon sadnje grmovi, u usporedbi sa stablima posa-
denim na isti razmak, razvijaju ve¢u obrastujuéu, odnosno rodnu povrsinu, pa lijeske ra-
nije prorode i daju u prvim godinama rodnosti vece prirode po 1 ha.Na tu injenicu Ees—
to ukazuju stru¢njaci i istrazivaci, koji su obavili istraZivanja u razdoblju do dolaska lijes-
ke u dob obilne rodnosti. Buduéi da lijeske u obliku stabla sporije rastu i imaju manju buj-
nost to se mogu uzgajati u nesto guséem sklopu nego grmovi. Novija istrazivanja pokazujq
da se i s uzgojem u obliku stabla uz nesto gus¢i sklop mogu postié¢i podjednaki pa caki
veéi prirodi nego u obliku grma. Medutim, ovdje ne smijemo ispustiti iz vida éinjemcy da
su pri uzgoju u obliku stabla i u gui¢em sklopu zbog veceg broja sadnica veci trofkovi po-
dizanja nasada lijeske.

Dobro je poznato da je lijeska tipiéni heliofit i da preteZno rodi na dobro osvijetlje-
nim djelovima grma ili kronje. Nadalje, treba se sjetiti da se redoviti i obilni prirodi dob-
re kvalitete postizu samo u slu¢aju skladne ravnoteze izmedu rasta i rodnosti, a skladnost
vegetativnog rasta vrijednuje se na osnovi ukupnog prirasta i prosje¢ne duZine jednogo-
di$njih izboja.

Detaljnim istrazivanjima $to ih je u Georgiji (SSSR) obavio Lasareishvili (1983) po-
kazuju dazje kod stabala s deblom projekcija krosnje za 25 4% manja nego u grma, ali da
je na 1 m* povrSine krosnje na stablu rodnost veéa za 26,1% nego kod grma. Iz toga pro-
izlazi da sa povecanjem volumena kro3nje u grma postupno relativno opada intenzitet rod-
nosti. Ovo se tumati starenjem grma, zatim smanjenjem duzine izboja i zasjenjivanjem,
odnosno smanjenirg osvjetljenjem grma. Isti augor je ustanovio da volumen trogodisnjeg
grpa iznosi 14 m 32 sedmogodisnjeg 12,3 m”, kod &ega je produktivni dio iznosio 1
m~, odnosno 6,1 m~. To nam pokazuje da ukupna rodnost ne raste sa staroi¢u. Faktor
racionalnosti u lijeske u obliku grma iznosi u 3-godini 0,7, a u 7-godini je smanjen i izno-
si 049. Istrazivanjima kod uzgoja u obliku stabla iznosio je faktor racionalnosti povrsi-
ne krosnje u 3-godini 0,78, a u 7-godini 0,58. Prema tome moze biti da grm u odnosu na
stablo daje ve¢i volumen nego $to je volumen krosnje u stabla, pa &ak i veéu rodnost po
biljci, ali je racionalnost rodnosti obrastujuée povrsine po 1 hau grmu manja nego u stab-
la, pa se u uzgoju sa deblom po 1 ha postizu veéi prirodi.

To nam pokazuje da se zbog manje rodne povrsine i racionalnije rodnosti na njoj mo-
Ze povecanjem broja stabala po 1 ha povecati prirode. Tako je ustanovljeno da su lijeske
uzgojene u obliku grma sa 10—12 skeletnih grana, a posadene na razmak od 5x6 m dale
po grmu prirod od 6,7 kg, dok su u isto vrijeme lijeske uzgojene u obliku vaze s deblom
visine od 40 do 60 cm, posadene na razmak 4x3 m dale 4 4 kg/stablu. Prirod kod uzgoja
u obliku grma iznosio je 22,0 dt/ha, a u obliku stabla 36,0 dt/ha (Lasareishvili 1983.).
Sli€no ovom istrazivadu iznosi i Jacoboni (1966) da je fiziolotka osnova redovite i obilne
rodnosti nazo&na u uzgoju s deblom i kronjom u obliku popravljene vaze.

Na temelju trogodisnjih istrazivanja u ekoloskim uvjetima Sarajeva u razdoblju oz-
biljnije poCetne rodnosti (5., 6. i 7. godina starosti lijeske) Manusev (1978) je ustanovio
da su prosje¢ni trogodisnji prirodi bili najveéi na grmu sa 6 skeletnih grana, a zatim slije-
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de grm sa 8 skeletnih grana i grm sa 4 skeletne grane, dok su najniZi prirodi postignuti
kod uzgoja u obliku stabla odnosno u obliku piramide i vaze, §to je ujedno u skladu s raz-
vijenoS¢u odnosno volumenom krosanja. Lijeske su bile posadene na isti razmak 5x4 m.
Rezultati ovih istraZivanja vrijedan su prilog nasoj znanosti i praksi. Stoga ovakova i slié-
na istrazivanja treba prosiriti i nastaviti.

Kad se razmatra pitanje gustoce sklopa tada ne treba problem gledati jednostavno,
tj. da li je bolji uzgoj u obliku stabla ili grma, veé je pored biolosko uzgojnog aspekta ne-
ophodno voditi rauna o tehni¢ko-ekonomskoj problematici proizvodnje, kako to isti¢e
Carlone (1962).

Jasno je da se veéa gustoa sklopa moZe postiéi jednako kod uzgoja u obliku grma i
uzgoja u obliku stabla. Kod uzgoja u obliku grma prakticira se uzgoj grma od 1 sadnice
ili tzv. grupna sadnja od 2 ili 3 ili 4 sadnice na mali razmak jedne od druge (0,7 m).Na
taj se nacin na 1 ha posadi i do 1500 sadnica. U Turskoj se lijeske sade i uzgajaju po sus-
tavu “Ocak" tj. sustav u grupi“ tako da se grupa sastoji od 5—6 biljaka u krugu promje-
ra 100 cm (Ayfer 1983). Ima prijedloga da se lijeska uzgaja u obliku “’sipe* ili Zivog zida.
Pri tome se izmedu redova uzima razmak 5 do 6 m, a u redu se sadi po odredenom ras-
poredu. Po dvije sadnice posade se jedna nasuprot drugoj na razmak od 3540 cm, a ot-
klone u suprotnom smjeru desno odnosno lijevo pod kutom od 35° od zamisljene verti-
kale. Nadalje se unutar reda ostavlja razmak od 2 do 2,4 m izmedu tako posadenih sadni-
ca. Ovaj sustav koji je predlozio Romisondo et al. (1983) omoguéava uzgoj sa 1400 do
-2000 sadnica po 1 ha.

Iskustva s uzgojem veceg broja biljaka po 1 ha oblikovanih kao sastavljeni grm (gru-
pa) ima prednost samo u ranijem dolasku u rod, jer se ranije uspostavlja skladna ravnote-
Za u razvijenosti nadzemnog sustava i korijenove mreZe, pa je veéa rodnost u prvim godi-
nama. U kasnijoj dobi rodnost je odredena ukupnom rodnom povr§inom, snagom rasta,
duZinom ukupnog prirasta i prosie¢nom duzinom prirasta jednogodisnjih izboja, ali i ko-
eficijentom racionalnosti koristenja volumena grma ili obrastujuée povrsine. Starenjem
jednostavnog ili sastavljenog grma opada rodnost. Talijanski, turski i $panjolski struénja-
ci naglaSavaju da nakon opadanja rodnosti u 10. i 12. godini treba grmove pomladivati
ili intenzivnije orezati. Neka novija istraZivanja pokazuju da se bolji uspjesi postiZu uko-
liko se postupno pomladuju dijelovi sastavljenog grma (pojedine biljke) nego jednostav-
nog grma. To potvrduju i istraZivanja §to su ih obavili Cartechini i Preziosi (1983) i Tom-
besi i Cartechini (1983) s uzgojem lijeske u gustom sklopu na razmak 2x2 i 2x4 m (2500
odnosno 1250 stabala/ha). Kod uzgoja u gustom sklopu sa 2500 biljaka/ha postizu se veé
u6.1i7. godini maksimalni prirodi.

Za nas su posebno zanimljivi rezultati komparativnih istrazivanja s razlicitom gusto-
¢om sklopa u obliku grma i stabla, a koje su za radoblje od 17 godina skupili u Spanjol-
skoj Garcia, Clove i Girona (1983) na 4 sorte. Uz navodnjavanje u pokusnom voénjaku na
povrini od 1,5 ha postavljen je pokus po metodi randomiziranog bloka u 4 repeticije sa
sortama: Negret, Gironell, Ribet i Culpla, posadenim na razmak izmedu redova od 6 m.
Unutar reda razmak je varirao. Kod uzgoja u obliku sastavljenog grma od 4 sadnice (1111
sadnica/ha) razmak je iznosio 6 m. U obliku stabla u sedu je razmak iznosio: 6 m (277
stabala/ha), 4,5 m (370 stabala/ha) 3 m (555 stabala/ha) i 1,5 m (1.111 stabala/ha).
Istrazivadi su rezultate istraZivanja o rodnosti po 1 ha izlozili posebno za razdoblje od

je do 10. godine starosti stabala, zatim za razdoblje od 10. do 17. godine i ukupno za
razdoblje od sadnje do 17. godine starosti. Naime, u nedostatku egzaktnih istrazivanja,
uvrijeZeno je miSlienje da u prvim godinama rodnosti postoje vece razlike pod utjecajem
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uzgojnog oblika i da grmovi ranije i obilnije rode od stabala. Medutim, istraZzivanja 3to su
ih sustavno na 4 sorte obavili spomenuti autori ne potkrepljuju takovo misljenje, a u skla-
du su sa postavkama Jacobonia (1966) i Lasareishvilia ( 1983) po kojima je fizioloski po-
tencijal rodnosti, odnosno tzv. faktor racionalnosti povrsine krodnje veci u stabla nego u
grma. Uz isti broj sadnica po 1 ha (1.111) tijekom prvih 10 godina postignuti su osjetno
vei prirodi (od 34 do 60%) kod uzgoja u obliku stabla nego u obliku grma. Podjednaki
prirodi postignuti su kod uzgoja u obliku stabla sa 555 sadnica/ha i grma sa 1.111 sadni-
ca/ha. I u razdoblju pune rodnosti tj. od 10. do 17. godine veci prirodi po 1 ha dobiveni
su s uzgojem u obliku stabla (1.111 sadnica/ha) nego u obliku grma (1.111 sadnica/ha).
Radi pregleda iznosimo rezultate istrazivanja u tablici broj 3.

Tablica br. 3. — Kumulativni prirod liesnjaka u kg/ha u ovisnosti o gustoci sklopa i
uzgojnom obliku po Garcia et al. (1983.)

Uzgojni Broj Sorte
oblik sad/ha Negret - Gironell Ribet Culpla
Od sadnje do 10. godine starosti
Grm 1.111 5.061b 4.590b 3.241b 3.200 be
Stablo 1.111 6.798 a 7.308 a 5420a 5276 a
Stablo 555 5.085b 4.744 b 3306 b 3.881b
Stablo 370 3.266 ¢ 4.130b 2.145¢ 2.287¢
Stablo 270 2547 ¢ 2946 b 2031¢ 2.720¢
Od 10.do 17. godine starosti
Grm 1.111 13.762 a 12984 b 13.708 a 10.356 be
Stablo 1.111 14.855 a 17219 a 14.875 a 15.880 a
Stablo 555 13513 a 13.130b 13.679 a 12.359b
Stablo 370 9374 b 12.004 b 9.517b 8978 ¢
Stablo 270 9.285b 8.195¢ 9452b 8.095¢
Od sadnje do kraja 17. vegetacije
Grm 1.111 18.822a 17.574 b 17.181b 13.555 be
Stablo 1.111 21.652a 24,527 a 20.295 a 21.156 a
Stablo 555 18.597 a 17.873 b 16919b 16.241b
Stablo 370 12.639b 16.133 b 11.661 ¢ 11.266 ¢
Stablo 270 11.832b 11.142 ¢ 11482 ¢ 10.817 ¢
P=0,05

Rezultati obavljenih istrazivanja pokazuju da su najveéi prirodi postignuti s uzgojem
u obliku stabla (6x1,5 m — 1.111 sadnica/ha), podjednaki prirodi su postignuti s uzgojem
u obliku sastavljenog grma od 4 sadnice (6x6 — 1.111 sadnica/ha) i uzgoja u obliku stab-
la (6x3 m — 555 sadnica/ha), dok su najmanji prirodi postignuti s uzgojem u obliku stab-
la (6x6 m — 270 sadnica/ha). Dobiveni rezultati solidna su osnova za razmatranje i dalj-
nja istrazivanja ove sloZene i vrijedne problematike. U Spanjolskoj (Tasias 1975) su u cilju
ranijeg postizanja obilnih priroda podizani nasadi gustog sklopa s razmakom 6x1 m
(1.666 stabala/ha) do 6x0,5 m{(3.333 stabla/ha).
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Na temelju desetogodisnjih istraZivanja Manzo i Tamponi (1980) preporucuju uzgoj
lijeske na razmak 5x3 m (666 st./ha) ili 4,5x3 m (740 st./ha), a da se kro$nja formira u
obliku vaze s visinom debla od 80 cm. Osim toga u toku su i pokusi na Institutu za vocar-
stvo u Rimu, gdje se istrazuje utjecaj gustoce sklopa na rast i rodnost lijeske. Za sada su
postavljeni komparativni pokusi s gustoéom sklopa od 400, 666, 800 i 1300 sadnica/ha
(Manzo i Damiano 1983.). U novije vrijeme prelazi se u SAD-u s uzgoja od 300 stabala po
1 ha na 600, 750, pa ¢ak i 896 st./ha. Kod najguiceg sklopa u obliku stabla postize se u
6. godini prirod od 2600 kg/ha (M. Thompson i Lagerstedt 1981). U Francuskoj se s ri-
jedeg sklopa prelazi na sklop Sx3 m (666 st./ha) ili 5x2 m (800 st./ha). Sa uzgojem 5x3
m postiZe se u 4. godini prirod od 300 kg/ha, u 5. godini 750 kg/ha, u 6. godini prirod
od 1200 kg/ha, u 7. godini 2000 kg/ha, a u 8. godini 3.200 kg/ha (Bergougnoux et al.
1978.). Visina debla kod uzgoja u obliku vaze moze biti niza 40—60 cm (grmolika vaza)
ili 60—80 cm. Ukoliko su niZa debla tada se skeletne grane u osnovi nesto malo vise 0go-
le, jer se nedovoljno koristi difuzna svjetlost. No, to ne znaci da stabla s visim deblima
moraju imati prednost pred niZim deblima. Ipak kod uzgoja u obliku stabla treba odabra-
ti odgovarajuéu visinu debla, ovisno o bujnosti sorte, stupnju razgranjavanja, plodnosti
tla i mehanizaciji pomotehni&kih i agrotehnitkih zahvata. U svakom slu¢aju dosta struc-
njaka smatra da ne treba formirati krosnje s visokim, ali ne niti preniskim deblima.

Jo§ uvijek nemamo jedinstvenog stava medu stru¢njacima o tome da li je bolje for-
mirati jednostavni grm, sastavljeni grm, grmoliku vazu ili vazu. U tom smjeru i kod nas
¢e trebati obaviti sustavna komparativna istrazivanja. Stoga smo ve¢ postavili pokuse na
podrugju Istre.

Francuski struénjaci (Bergougnoux et al. 1978) isti¢u da je imperativ rentabilne pro-
izvodnje ljesnjaka uzgoj lijeske u gustom sklopu, ali u obliku stabla tj. s deblom radi pot-
punije mehanizacije svih zahvata, a posebice berbe. Danas se uzgoj u obliku stabla prepo-
ru¢a u SAD-u, Francuskoj i Spanjolskoj. U Georgiji (SSSR) prelazi se s uzgoja u obliku
grma na guséi sklop 4x3 m (833 sadnice/ha) ili 4x4 m (624 st./ ha) u obliku stabla s
* visinom debla od 75 cm. Stabla uzgojena u obliku vaze u sklopu 4x3 m dala su prirod od
33,6 dt/ha, a u sklopu 4x4 m 39,5 dt/ha.

Ovdje letimi&no iznesene informacije iz znanstvene i stru¢ne literature pokazuju da
je problematici uzgoja potrebno pokloniti odgovarajuéu paznju i postaviti sa vaZnijim sor-
tama u na$im ekoloskim uvjetima komparativne pokuse, s razli¢itim nacinima uzgoja.
Nazalost, na osnovi vlastitog iskustva mi jo§ ne moZemo zauzeti odredene stavove o pita-
nju uzgojnih oblika za lijesku. Stoga nam za sada dobro moze posluZiti iskustvo ste¢eno
u drugim zemljama.

Bajam se najvise uzgaja u obliku popravljene vaze, a rjede i popravljene piramide, koji
uzgojni oblici omoguéavaju strojnu berbu bajama.

Izbor uzgojnog oblika i gustoée sklopa predodreduje obim i naine pomotehnike, a
posebice rezidbu i berbu.

Opéenito je poznato da se lijeske trebaju redovito rezati kako bi se uspostavila i podr-
7ala skladna ravnoteza izmedu vegetativne i generativne aktivnosti. Naime, poznato je da
lijeske bolje rode i daju redovite prirode, ako im je dostatan prirast jednogodisnjih izboja.
Ovdje posebice treba ista¢i da ulazenjem stabala u punu rodnost u 12. do 15. godini usli-
jedi smanjenje bujnosti. Utvrdeno je da uz prosje¢nu duzinu izboja od 16 cm plodovi ma-
nje opadaju. Peinter i Hartman (1958.) utvrdili su da stabla s duZinom izboja od 17 do
24 cm daju 5 puta ve¢i prirod od stabala s duzinom izboja od 8 cm do 16 cm, kao i da su
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stabla s duzinom izboja od 8 do 16 cm dala 6 puta veéi prirod od stabala s duzinom izbo-
ja ispod 7 cm. Zadovoljavaju¢a duzina jednogodisnjih izboja za stabla od 7. do 8. godine
iznosi 15 do 20 cm, dok starija od 15. do 20. godine mogu imati dobru rodnost uz pros-
je¢nu duzinu jednogodisnjih izboja od 10 cm. Manzo (1977) smatra da se rezom moze i
treba stalno podrzavati prosjecna duzina 1—godisnjih izboja od 15—20 cm. Podrzavanje
zadovoljavajuceg prirasta i prosje¢ne duzine jednogodisnjih izboja najbolje se postize sus-
tavnom rezidbom, gnojenjem a posebice dusi¢nim gnojivima, navodnjavanjem, ali i izbo-
rom sustava uzgoja, jer ovisno o sustavu uzgoja varira osvjetljenje krosnije, stupanj foto-
sinteze i snaga rasta, a osobito zametanje cvatnih pupova. Dakako pojedine sorte imaju
razli¢itu bujnost. Sorte koje razvijaju manje izdanaka imaju u pravilu ve¢u bujnost. Pravo-
vremenim suzbijanjem izdanaka takoder se utje¢e na bujnost. I podloga moze utjecati na
bujnost i rodnost stabala.

_ U intenzivnom uzgoju lijeske pokusalo se lijesku cijepiti na razne podloge a posebice
na Corylus colurnu, koja se odlikuje velikom bujnoséu, dobrom otpornos$€u na susu, a ne
razvija korijenove izdanke. Osim toga bolje uspijeva i na manje plodnim tlima. U SAD-u
je Corylus colurna bila dosta prosirena, ali je iskustvo pokazalo da nije dostatno kompa-
tibilna s vrlo bujnom vodeéom sortom Barcelonom. Zbog prevelike bujnosti kombinacije
Corylus colurna i sorte Barcelona nije uskladena ravnoteza izmedu rasta i rodnosti, pa se
ne postizu bolji prirodi nego u sluéaju kada se Barcelona uzgaja na vlastitom korijenu.
Stoga Lagerstedt (1981) smatra da toj podlozi ne treba poklanjati veéu paznju. U podrué-
ju Rajne odnosno u Geisenheimu, gdje je izrazena susa, ustanovila je Bauchmannova
(1979) da je 6 sorti lijeske na podlozi Corylus colurna postiglo tijekom 4 godine, u raz-
doblju pune rodnosti, znatno veée prirode nego na vlastitom korijenu. Najvece prirode na
ovoj podlozi dale su sorte slabije bujnosti. Na temelju novijih istraZivanja u Bugarskoj ko-
ja su proveli Anadoliev i Bozhinova (1982) proizlazi da je Corylus colurna prikladna pod-
loga za vrlo intenzivni uzgoj lijeske u obliku stabla, jer ne odrazava simptome inkompati-
biliteta. Posebno je prikladna za sorte slabije i srednje bujnosti kao 3to su Sadovo br. 3 i
br. 2, Perunika br. 4, br. 15 i br. 20, itd. Ovdje nam prostor ne omogucava da se dublje
upustamo u analizu podloge Corylhis colurna. No, smatramo da toj podlozi treba poklo-
niti paznju u nasim susnim podrucjima, gdje nemamo uvjete za navodnjavanje. Takove uv-
jete imamo na zapadnoj obali Istre, gdje su prosirene crvenice koje u tijeku ljeta pokazuju
nedostatak vlage. Misljenja sam da ve¢ sada mozemo iéi na podizanje manjih proizvodnih
nasada lijeske na ovoj podlozi, ali i da je potrebno postaviti pokuse i obaviti komparativ-
na istrazivanja s uzgojem bez podloge i na podlozi C. colurna. U tu svrhu veé su postavlje-
ni pokusi u Istri.

Kod uzgoja bajama problem podloga je takoder aktualan, ali imamo vise' informaci-
ja iz strane literature i proizvodne prakse. No, u nasim ekoloskim uvjetima treba obaviti
potrebna istrazivanja o prikladnosti pojedinih kombinacija sorti i podloga u ovisnosti o
njihovim bioloskim karakteristikama i ekoloskim prilikama.

3. DISKUSIJA I ZAKLJUCCI

U ovom radu nije bilo moguée niti letimiéno obuhvatiti sve aktualne probleme inten-
zivnog uzgoja lijeske i bajama. Ostalo je puno problema, koje ¢e obuhvatiti u svojim rado-
vima ostali priznati stru¢njaci. No, u ovom radu ipak Zelimo na osnovi iznesenog i inade
opceg poznavanja stanja i aktualnih problema intenzivnog uzgoja lijeske i bajama iznijeti
neke postavke i predloziti zakljucke za usmjerenje naseg daljnjeg rada.
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Prije svega ovog asa treba iskoristiti sve komparativne prednosti pojedinih proizvod-
nih prostora na kojima lijeska i bajam mogu imati najve¢i bioloski potencijal rasta i rod-
nosti. Unapredenju proizvodnje asanacijom zapustenih nasada i podizanjem novih inten-
zivnih nasada treba organizirano pristupiti i to kako na drustvenim gospodarstvima tako
isto i u kooperaciji s privatnim proizvoda¢ima tj. na manjim privatnim posjedima. Za to
treba razraditi modele za podizanje i odrzavanje manjih voénjaka za robnu proizvodnju.
Isto tako treba izraditi idejne i izvedbene projekte za vece nasade lijeske i bajama na drus-
tvenim gospodarstvima. Tome radu treba §to prije pristupiti organizirano i smisljeno s
puno drustvene i strune odgovornosti, a za takav posao je neophodno osigurati materi-
jalnu bazu. -

Nase je iskustvo s intenzivnim uzgojem ljesnjaka i bajama, naZalost, jos uvijek malo,
pa je za prvu fazu rada potrebno osigurati transfer znanstvenih spoznaja i stru¢nog iskus-
tva iz znanstvene i stru&ne literature i direktne proizvodne prakse razvijenih zemalja, gdje
su te proizvodnje uhodane.

Na drustvenim gospodarstvima, kao i na malim posjedima treba toéno definirati prav-
ce razvoja kulture lijeske i bajama. U tome radu sada su neophodni zajednicki napori svih
nadleznih snaga u razmjeni znanja i iskustva, financijskoj i drustveno-moralnoj podrici
oko udruZivanja sredstava i rada prehrambene industrije, otkupne, odnosno trgovacke
mreZe i poljoprivrednih proizvodaca.

U ovom momentu posebice veliko znadenje ima obrazovanje specijaliziranih kadrova
i to od direktnih poljoprivrednih proizvodata radnika do visokokvalificiranih stru¢njaka
specijalista. S time u vezi potrebno je prosiriti nastavne programe, s ve¢im udjelom grade
o lupinastim voékama, koje su ranije bile neopravdano zapostavljene, i to na svim razina-
ma obrazovnog procesa ukljuéujuéi i postdiplomski studij.

Mi danas osje¢amo veliku pasivu konkretnih znanstvenih informacija o kulturi baja-
ma i lijeske u nasim ekoloZkim uvjetima, jer se nisu financirala znanstvena istraZivanja na
ovim kulturama. Samo su pojedini znanstvenici entuzijasti djelovali na proucavanju lijes-
ke i bajama u nas. Da se §to prije prouce neki aktualni problemi intenzivne i rentabilne
proizvodnje bajama i lije$njaka potrebno je organizirati i razviti sustavan znanstveni rad
u nasim institutima uz uvodenje mladih kadrova u znanstveni rad. Programe znanstveno
istrazivaékog rada treba razraditi, uskladiti i koordinirati da se 3to prije dobiju potpuniji
odgovori na aktualna pitanja koja e pridonijeti brzem unapredenju i ve¢oj ekonomi¢nos-
ti proizvodnje vrijednih plodova za domace potrebe, a u perspektivi i za izvoz.

Na temelju sagledavanja aktualnih problema i smjernica razvoja i unapredenja proiz-

vodnje liesnjaka i bajama mogu se izvesti slijede¢i vazniji zaklju&ci i prijedlozi:

— Osigurati materijalna sredstva za financiranje i kreditiranje proizvodaca, radi
brzeg i sigurnijeg podizanja novih nasada i asanacije starih nasada lijeske i baja-
ma.

—  Organizirati i osigurati otkup i zagarantirati otkupne cijene proizvoda, a proizvo-
da&e osloboditi poreza do dolaska novih nasada u rod.

— Osigurati materijalnu osnovu za financiranje znanstveno-istrazivatkog rada, za

- obrazovanje specijaliziranih kadrova i za provjeru i primjenu, odnosno koristenje
znanstvenih dostignuéa iz strane prakse u naSoj proizvodnoj praksi.

— Podignuti kolekcijske voénjake sa domaéim i introduciranim sortama lijeske i ba-
jama i postaviti komparativne sortne pokuse u razli¢itim ekoloskim uvjetima ra-
di provjere njihove gospodarske vrijednosti.
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—  Postaviti pokuse sa sortama u kombinaciji s novim selekcijama podloga i to u raz-
li¢itim uvjetima radi ocjene prikladnosti holobioze i primjene iskustva u praksi.

— Razviti rad na selekciji autohtone populacije Corylus maxima Mill. u Istri, i pro-
sirenje selekcije populacije bajama od nasih lokalnih sorata, te izdvojiti tipove
povoljnijih osobina.

— Prou¢iti prikladnost pojedinih sustava uzgoja i uzgojnih oblika s posebnim osvr-
tom na gustocu sklopa, raniju rodnost, produktivnost rada, odnosno ekonomig-
nost proizvodnje.

— Razraditi suvremenu tehnologiju proizvodnje i osigurati dostatne koli¢ine zdra-
vog i kvalitetnog sadnog materijala, kojl vodi porijeklo od elitnih matiénih ili
mati¢nih stabala sorti i podloga lijeske i bajama. -

— Razraditi suvremenu tehnologiju pomotehni&kih i agrotehnickih zahvata, a po-
sebice reza, berbe, fertilizacije, navodnjavanja, uzdrzavanja plodnosti tla i zastite
od bolesti i Stetnika, a pri tome predvidjeti maksimalnu primjenu strojeva radi
povecanja produktivnosti rada.

— Podi¢i demonstracione — pilot intenzivne nasade lijeske i bajama radi brzeg i
konkretnog upoznavanja proizvodaca sa suvremenom tehnologijom proizvodnje.

— Razraditi i uvesti suvremenu tehnologiju susenja i ostale dorade, odnosno &uva-
nja plodova u ljusci i bez ljuske radi smanjenja gubitaka, a posebice odrZzavanja
dobre kvalitete (aroma i ostala organolepticka svojstva).
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