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Kada je prije gotovo deset godina nakladnicka
kuca Pergamena iz Zagreba zapocela s radom
na novoj biblioteci, u okviru koje je planirala
kontinuirano tiskati knjige o Sirokom spek-
tru bioetickih tema i sadrzaja, u Hrvatskoj je
bilo vrlo malo onih koji su znali o kakvom je
izdavackom pothvatu rijec, a jos rjedi su bili
spremni vjerovati u dugoro¢nost i moguénost
stvarne realizacije spomenute ideje. Danas je
2006. godina i iz tiska je izasla osma knjiga
u toj biblioteci koja je u proteklom desetlje-
¢u postala prepoznatljivo ime na hrvatskoj
izdavackoj sceni (ali i §ire), prvenstveno za-
hvaljujuéi odabranim i objavljenim teksto-
vima, otvoreno$¢u prema autorima razli¢itih
usmjerenja i pogleda, razumijevanju interesa
i potreba publike, kako one znanstveno-aka-
demske tako i Sire, a u konacnici i s prepo-
znatljivim vizualnim identitetom — sve pod
jednim nazivom: Biblioteka Bioetika.

Edicija, ¢iji je pocetak 1997. godine oznacila
knjiga Etika sestrinstva Ivana Segote, ove je
godine dobila jos jedno poglavlje. Rijec¢ je o
djelu Bioetika i biomedicina, koje potpisuje
Ljiljana Zergollern-Cupak. Da je suditi samo
po naslovu, u knjizi bismo mogli ocekivati
gotovo nebrojen niz pitanja suvremene bioeti-
ke i biomedicine. Takva bi moguénost uistinu
mogla biti privla¢na, no prisjetimo li se razno-
vrsnosti tema i problema, teorijskih pravaca
i metodoloskih pristupa u istrazivanju kom-
pleksnih relacija bioetike 1 biomedicine, uze
odredenje ove teme namece se kao nuznost.
Tako ve¢ u podnaslovu knjige — Ogledi i svje-
docenja — autorica daje naslutiti da se na stra-
nicama koje slijede, uz znanstveno-objektiv-
no problematiziranje bioetike i biomedicine,

odlucila i za jedan drugaciji i specificniji stil

pisanja, odlike kojeg su svojevrstan odmak
od stroge metodologije znanstvenog rada,
veca sloboda autora u odabiru tema, uvode-
nje osobnijeg/subjektivnijeg promisljanja po-
jedinih tema, itd. Na odredeni nacin, upravo
si je odabranim podnaslovom i primjerenom
formom (»ovu knjigu — u smislu knjizevnog
oblika — smatram zbirkom bioetickih i biome-
dicinskih eseja«, str. 18) autorica ostavila pro-
stor da, unutar tema bioetike i biomedicine,
onima koje iz vlastite pozicije smatra znan-
stveno poticajnima, ali i osobno inspirativni-
ma, posveti svVoju punu pozornost.

Nema dvojbe, malo je onih za koje mozemo
re¢i kako im zadaca pisanja o etici i znanosti,
odnosno bioetici 1 biomedicini, opravdano
pripada, a u ovoj knjizi zadatak je zasigurno
dospio u vrsne ruke. Poznavatelji nedavne
proslosti hrvatske medicine, posebno moder-
ne genetike, ali i oni koji s razlogom i intere-
som prate zbivanja u polju bioetike proteklih
nekoliko godina u Hrvatskoj, ne¢e dvojiti da
li se te uloge opravdano latila Ljiljana Zergo-
llern-Cupak. Tako je medicina oduvijek bila
(i jos uvijek jest) polaziste i smisao djelova-
nja i stvaralastva u profesionalnom, ali i cje-
lokupnom Zzivotnom putu ove autorice, ova
je knjiga ukazala na njene Sire znanstvene
interese, u prvom redu one bioetickog ka-
raktera. Suvereno iskoracivsi iz biomedicin-
skih okvira u one humanistickog nazivnika,
Zergollern-Cupak iznova je potvrdila svoju
siroku akademsku naobrazbu, vrsno pozna-
vanje struke, sklonost kritickom razmisljanju
i analitiCkom promis$ljanju brojnih pitanja i
dilema suvremene biomedicine i bioetike,
ali i vlastitu osobnost intelektualke u punom
smislu te rijeci, zavidnih moralnih stavova i
vrijednosti, ¢ime svakako zasluzuje paznju
Sireg kruga Citatelja.

Ipak, okolnosti u kojima je nastala ideja o radu
na novoj knjizi nisu uvijek bile zavidne, te je
zadnja rije¢ o pripremi i pisanju nove knjige
nastala nakon dubokih autori¢inih promislja-
nja. Sasvim je malo nedostajalo da tek otkrive-
no iskustvo prisilne mirnoc¢e duha u kojem se
autorica, nakon niza godina rada i predanosti
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svom poslu, nasla od trenutka odlaska u miro-
vinu, zavrsi u trajno melankoni¢noj atmosferi
konacnosti zivotnog ciklusa. Ipak, sudbina
je htjela drugacije i prica kroz koju nas vje-
S$to vodi autorica postepeno dobiva potpuno
novi smjer. Naime, upravo je u nelagodnim
trenucima dotad nepoznatog osjecaja slobod-
nog vremena postepeno otkrivena mogucénost
ostvarenja osobnih Zelja i interesa, te je dan
poticaj realizaciji ranije neostvarenih zamisli.
Zavrsiti sva poglavlja, prestati stvarati i pisati
(pri tome pisanje nije samo sebi svrha vec je,
kako sama autorica kaze, iskaz odgovornosti
i svojevrsno vracanje duga starijih generacija
danasnjima) — u tom je prijelaznom razdoblju
znacilo priznati poraz, odreci se cijelog svog
dosadasnjeg zivota, napustiti samog sebe; sve
ono na §to autorica nije mogla niti htjela pri-
stati, te se hrabro upustila u ovu spisateljsku
avanturu. Oni koji poznaju i priznaju znan-
stvene, profesionalne i akademske zasluge
Ljiljane Zergollern-Cupak s razlogom ée od
ove knjige oc¢ekivati mnogo — poticaj vise za
njeno Citanje trebala bi biti 1 Cinjenica da je
upravo u njoj, na jednom mjestu, na osebujan
esejisticki nacin, predstavljen Sirok spektar
tema koje interesiraju autoricu, kompleksnih
i zanimljivih pitanja biomedicine i bioetike.

S obzirom na samu formu knjige, treba re¢i
da Bioetika i biomedicina sadrzi »Uvod:
Iskustvo znanja i pisanja« (str. 9-19); »1. dio:
Ogledi« (str. 21-224), »11. Dio: Svjedocenja«
(str. 225-280), te biljesku o tekstovima i ka-
zalo imena; ukupno 286 stranica.

U prvom dijelu »Uvoda, u tekstu »Zasto ova
knjiga?«, autorica otvoreno piSe o okolnosti-
ma vlastitoga Zivota, koje su izravno utjecale
na odluku o pisanju ove knjige, o moguéno-
stima i o¢ekivanjima sebe kao osobe, o isku-
stvima koja su na nju utjecala tijekom zivot-
nog puta... Danas, zasavsi kako sama kaze u
»trece doba« Zzivota, Cini se da njen pogled
unatrag istovremeno zra¢i zadovoljstvom is-
punjenih ciljeva i ostvarenih ambicija, ali i
odredenom gor¢inom zbog zavrsetka jednoga
dijela zivota. No izlaz postoji: u stvaranju no-
vih re¢enica, poglavlja i knjiga, ovaj put ople-
menjenih bogatim zZivotnim iskustvom.

Sadrzaj uvodnog poglavlja autorica je upot-
punila tekstovima »Sto je znanost?« i »A §to
je knjiga?«. Traganje za odgovorima na ova
i brojna druga pitanja slicnog karaktera iza-
zov su svakom znanstveniku, bez obzira na
mati¢no podru¢je znanosti kojem pripada.
Inzistirati na tome da je u svojim tekstovima
o spomenutoj tematici Zergollern-Cupak po-
nudila potpuno nove i originalne misli bilo bi
suvisno i nepotrebno s obzirom na to da je u
promisljanju tema koje obraduje u uvodnom
poglavlju sasvim opravdano, ¢ak i pozeljno,
pozivati se na misli i citate poznatih autora.

Prava vrijednost pisane rije¢i Zergollern-Cu-
pak lezi u drugim, ako si neskromno uzmemo
slobodu ocjenjivati, dubljim dimenzijama.
Naime, bez imalo pretenzija prema kona¢nim,
univerzalnim rjeSenjima, autorica je ovdje u
prvom redu iskazala vjeru u postojanje i sna-
gu svoje osobne vizije. Za razliku od laganog
i svima dostupnog nacina bezuvjetnog pri-
hvacanja i nepropitivanja ve¢ ponudenih od-
govora na pitanja koja nas more, opcija koja
se ovdje nudi jest ostvarenje/ostvarivanje vla-
stite mogucnosti traganja i promisljanja.

lako je pocetak knjige pisan u osebujnoj ese-
jisti€koj maniri, ve¢ u uvodnim reéenicama
autorica ne propusta naglasiti da se u knjizi
ne nalaze iskljucivo novi tekstovi nego i neki
raniji radovi, prethodno objavljeni u znan-
stvenim i stru¢nim publikacijama ili izlaga-
ni na skupovima. (Biljeska o tekstovima na
koncu knjige nudi detaljan uvid u povijest tih
radova. Predanom citatelju svakako nece pro-
maknuti detaljno prouditi porijeklo pojedinih
tekstova, odnosno crtice o tome kojim su po-
vodom i kada nastali, s obzirom na to da je
rije¢ o zanimljivim podacima koji odabranim
tekstovima daju posebnu notu.)

Tekstom »Quo vadis, homo? Od homida do
kloniranog ¢ovjeka« otvorene su prve stranice
sredi$njeg djela knjige — »Ogledi«. Ve¢ i sam
naziv teksta govori o tome da je rije¢ o bit-
no drugadijem odabiru tema, uskladenim sa
samim naslovom knjige, te se lako moZze na-
slutiti kako upravo u ovom poglavlju »glavna
prica« ove knjige dobiva svoje pravo ostvare-
nje. Letimi¢an pogled na druge naslove nave-
denog poglavlja takoder govoru u prilog tome
da se radi o pravoj maloj zbirci zanimljivih
bioeticko-biomedicinskih ogledavanja i ogle-
da, a njihovo pomno ¢itanje ¢ak bi i za naj-
vrsnije poznavatelje bioeticke problematike
moglo biti poticajno i zanimljivo. Tematska
raznovrsnost naslova i sadrzaja tekstova pra-
vi su bioeticki mamac. Nabrojimo samo naj-
vaznije teme: postanak Covjeka, dileme oko
kloniranja, brojne eticke dileme suvremene
genetike, bioetiCke rasprave o medicinskim
problemima, etika pokusa i istrazivanja na
humanim embrionalnim stanicama, religij-
sko-bioeticki pogledi na medicinski potpo-
mognutu oplodnju, prava djeteta, razlike u
stavovima etickih komiteta/povjerenstava.
Zapazanje da tekstovi tematski obraduju za-
mjetno raznovrsne bioeticke teme ima sasvim
dobro utemeljenje, no u ovom konkretnom
slucaju sirok raspon sadrzaja nije iSao na Stetu
zanimljivosti i visoke razine kvalitete teksto-
va. Prisjetimo li se profesionalne vokacije au-
torice knjige, razumljiva je veca zastupljenost
tekstova s problematikom iz Sireg podrucja
genetike (izvrstan prikaz genetike nudi prvi
tekst »Quo vadis, homo?«, a potom i »Etika
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i medicinska genetika«) i medicinski potpo-
mognute oplodnje (»Geneticko inZenjerstvo i
medicina«, »Etika uz nerodeno i rodeno di-
jete«, »Etika i medicinska genetika«, »Eticki
problemi uz visestruku (blizanacku) trudno-
¢uk, »Religijsko-bioeti¢ki pogledi na medi-
cinsko potpomognutu oplodnju«), dok vrijed-
na pojasnjenje osnovnih pojmova, procesa, ali
i zabluda prisutnih u javnosti donose tekstovi
posveceni uvijek zanimljivoj i kontraverznoj
temi kloniranja (npr. »Klonirati ¢ovjeka — da
ili ne?«). Prakti¢na i nadasve korisna bioetic-
ka iskustva u radu i djelovanju etickih povje-
renstava predstavljena su u tekstu »Razlike u
stavovima eti¢kih komiteta«.

U svim je tekstovima u odjeljku »Ogledi«
uz medicinsku izlozena i pomno obradena
(bio)eticka problematika, uz visoku razinu
struéne kompetentnosti autorice i dosljed-
no koriStenje znanstvene metodologije. Ovu
¢injenicu posebno valja istaknuti iz razloga
§to je u posljednjih nekoliko godina trend
pisanja o bioetici u stalnom porastu, no u ve-
likom broju tekstova na temu bioetike neri-
jetko se okuSavaju autori upitne ili samozva-
ne (bio)eticke kompetentnosti. lako takvih
primjera ima u mnogim strukama, upravo su
lije¢nici medu onima koji prednjace u stavu
da im medicinsko znanje koje neupitno po-
sjeduju osigurava dostatno znanje i vrsnost za
bavljenje bioeti¢kim temama. To ipak ovdje
nije bio slucaj, jer na temelju onoga S$to je
Ljiljana Zergollern-Cupak pokazala u odjelj-
ku »Ogledi« nema puno dileme oko toga je
li ovdje rije¢ o pocetni¢kom radu. Promisljen
odabir kompleksnih medicinsko-bioetickih
tema, jednostavan, razumljiv, ali sustavan stil
pisanja, visoka razina znanstveno-objektiv-
ne, ali i subjektivne zabrinutosti — odlike su
prepoznatljivog autorskog rada. Dobar tekst,
poglavlje ili knjiga gotovo nikad nisu stvar
slucajnosti, ve¢ su rezultat visegodiSnjeg in-
teresa, zalaganja i predanosti pojedinoj temi.
Ipak, ¢ak i onda kad se Cini da formula za
dobro bioeticko Stivo — zanimljiv medicin-
ski problem kao polaziste jo§ zanimljivije
bioeti¢ke rasprave — ne moze zatajiti, nijan-
se su ono $to ¢ini razliku, a koliko god bile
male, trebale bi biti vazne i bi smjele proci
neprimijecene. Ne dovodeci u pitanje uspjeh
autorice u visokoj razini i kvaliteti tekstova
(posebice u odjeljku »Ogledi«), dva trenutka
zasluzuju vecu pozornost; prvi se tice klasifi-
kacije bioetike, dok se drugi odnosi na pitanje
odredivanja subjekta etickog uvazavanja, $to
je jedno od sredi$njih pitanja suvremene bio-
eticke rasprave.

Odgovarajuéi na pitanje »Quo vadis, scientia
medica?« u istoimenom tekstu, Zergollern-
Cupak traga za porijeklom, tumagenjem poj-

ma i podjelom (suvremene humane) medici-
ne, a kao pojasnjenje donosi i tabli¢ni prikaz
te iste podjele (vidi str. 45-46). Nabrajajuci
teorijske grane medicine (biologija, anatomi-
ja, fiziologija, histologija...), Zergollern-Cu-
pak i bioetiku svrstava medu grane medicine,
$to je u najmanju ruku slobodna klasifikacija.
lako nitko razuman ne bi trebao pokusavati
osporiti snaznu povezanost bioetike i biome-
dicine, kao i neospornu ulogu medicine u na-
stanku bioetike (o toj temi danas ve¢ postoji
nebrojeno izvora, a i sama autorica ove knji-
ge, citirajuéi Antu Covica, navodi da ne treba
Cuditi Sto neki smatraju medicinu »mjestom
gdje je rodena bioetika«), odredenje bioetike
kao jedne od teorijskih grana medicine upitno
je samo po sebi ili barem zasluzuje detaljnije
pojasnjenje i utemeljenje spomenute tvrdnje,
nego $to ga autorica ovdje nudi.

Sljedeca opaska odnosi se na kriterije odabira
subjekta moralnog uvazavanja u suvremenoj
(bio)etickoj raspravi. Naime, kada se 60-tih
godina proslog stoljeca bioetika kao drustve-
ni pokret (kasnije i kao znanstvena disciplina)
pojavila na javnoj sceni, u prvom je redu pred-
stavljala upozoravajucu i opravdanu moralnu
reakciju na sveopcéu ugrozenost egzistencije
modernog Covjeka, opstanka na Zemlji, te
zivota uopcée — dakle, ne iskljucivo ljudskog
zivota. Vrlo je brzo postalo o¢igledno da ve¢
i samo nastojanje da bioetika zazivi i djelu-
je kao svojevrsna etika za novo doba prelazi
okvire tradicionalne antropocentri¢ne etike,
te se suvremene bioetika nuzno obogacuje
i proSiruje elementima patocentri¢ne, eko-
centri¢ne ili biocentri¢ne etike. Premda nije
rijetkost da mnogi negiraju ili uopce ne vide
problem u prihvacanju i isklju¢ivoj domina-
ciji antropocentri¢ne etike, takva su stajalista
danas sve rjeda ili su predmet ostrih kritika.
Hocée li u svojim tekstovima pojedini autor
dati prostor i elementima ne-antropocentri¢ne
etike — odabir je i odgovornost samog autora,
dakako. No, uvazavajudi $irinu i raznolikost
suvremene bioeticke misli, ¢ini se vaznim
dati napomenu i o postojanju i drugih, jedna-
ko znacajnih eti¢kih stajalista. Ovdje ipak ne-
¢emo tragati za razlozima zbog kojih Ljiljana
Zergollern-Cupak u svojim tekstovima (za
primjer bi mogao posluziti tekst »Je li eti¢no,
je i dozvoljivo raditi pokuse i istrazivati hu-
mane embrijske stanice?«) afirmira (jedino)
etiku koja kao srediste svog djelovanja uzima
(jedino) Covjeka, kao Sto bi nezahvalno bilo
nagadati skriva li se odgovor u iskonskoj hu-
manoj zelji i potrebi svakog pravog lije¢nika
da svojim znanjem i vjeStinama pomogne i
spasi Covjeka. Eventualna daljnja promislja-
nja na ovu temu ipak prepustamo samoj auto-
rici u nekim novim bioetickim tekstovima.
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Drugi odjeljak knjige Bioetika i biomedicina,
»Svjedocenja«, sacinjen je od dva manja di-
jela: »Bilo je vrijedno za njih i s njima Zivje-
ti...« i »Moji bolesnici«. Ve¢ i prve recenice
ovog poglavlja iznova nas uvode u jedan svi-
jet u kojem autorica kroz osebujan esejisticki,
osobni iskaz gradi sliku vlastite licnosti u no-
vootkrivenom iskustvu umirovljenickog zivo-
ta kojeg upravo prozivljava (na neki nac¢in ovo
poglavlje predstavlja zaokruzenu cjelinu s po-
glavljem »Iskustvo znanja i pisanja« iz »Uvo-
da«). Nakon izvrsnih »Ogleda, visoke razine
znanstvene misli, gotovo fascinira s koliko se
predanosti i sréanosti Zergollern-Cupak nosi
i s jednim posve drugim, znanstvenicima ne
uvijek srodnim, na¢inom pisanja, prepunim
subjektivnih promisljanja i opservacija. U
ovoj osobnoj ispovijesti na kraju radnog vi-
jeka, propitujuéi vlastite uspjehe i padove,
uloZeno i dobiveno, radost i tugu, Zergollern-
Cupak hrabro stoji pred ostavitinom svog
zivota. Unato¢ nizu teskih iskustava i gorkih
trenutaka koje bi mozda i zaboravila, tekstom
»Moji bolesnici« autorica ne samo §to pise o
svojim posebnim pacijentima ve¢ pise o onim
posebnim trenucima koji zivot znace i zbog
kojih ima smisla pomagati drugima, zrtvovati
se, zivjeti za druge... Zahvalna za trenutke
koje je imala i jo$ uvijek ima s nekima od
njih, Zergollern-Cupak iza sebe ostavlja sve
ono ruzno i, s ponosom i snagom na kakvoj bi
joj mnogi mogli pozavidjeti, uziva u zasluze-
nim umirovljeni¢kim danima.

Na kraju — preporuka za Citanje. Knjiga Bio-
etika i biomedicina zanimljiva je i hvale vri-
jedna zbirka raznovrsnih razmisljanja o bio-
medicinskim, bioetickim i drugim temama,
koja ujedno promovira i nedovoljno zastup-
ljenu znanstveno-esejisticku formu pisanja.
Preporucljiva je svima koji tragaju za razma-
tranjima bioetickih tema, te posebno onima
koji poznaju i cijene rad autorice Ljiljane
Zergollern-Cupak. Tako se Gesto, pod utjeca-
jem dominacije racionalne znanstvene para-
digme, ¢ini kako je pisati i biti znanstvenik
puno zahtjevnije i teze od onoga da se pise i
bude ¢ovjek, pravo je umijece objediniti ove
dvije strane, a upravo je to ono u ¢emu je u
ovoj knjizi Zergollern-Cupak uspjela, te se
nadamo ¢itanju i novih (biomedicinskih i bio-
etickih) tekstova ove autorice.

Iva Rin¢i¢ Lerga

Miladen Labus

Filozofija moderne umjetnosti

Onto-antropologijski i
socio-kulturni pristupi

Institut za drustvena istrazivanja,
Zagreb 2006.

Mladen Labus, nas ve¢ posve profiliran i kao
takav, jezikom disciplinarnoga rubriciranja
receno, znacajan filozof umjetnosti i esteti-
¢ar, koji ima 1 vlastito umjetnic¢ko (pjesnicko)
iskustvo, ve¢ je znakovitim naslovom i pod-
naslovom svoje knjige Filozofija moderne
umjetnosti. Onto-antropologijski i socio-kul-
turni pristupi naznacio interdisciplinarnost i
multidisciplinarnost (a ne samo tradicionalnu
disciplinarnost) kao ono neophodno u pristu-
pu slozenosti i cjelovitosti umjetnosti (osobi-
to moderne) i umjetnickome djelu. To je pre-
cizirao ve¢ u »Predgovoru, naglasivsi bitna
pitanja kojima se u knjizi bavi: §to umjetnost
jest i §to nam ona znaci?

Radi se upravo o individualnome i skupnome
ljudskom smislu i znacenju umjetnosti kao
jednoga od osnovnih oblika ¢ovjekova duha
i stvaralaStva.

Umjetnost, naime, iako samobitan i autohtoni
proizvod Covjekova duhovnog stvaralastva
(poiesis), s univerzalnim ljudskim znacajka-
ma, ne opstoji u nekim eteri¢nim predjelima,
nego svagda nastaje 1 zivi u povijesnome
vremenu i prostoru, u odredenome drustvu i
kulturi.

Ili, autorovim rijec¢ima precizno kazano, nje-
mu je »primarno stalo da umjetnost tematizi-
ra iz mi§ljenja bitka suvremenog Covjeka, i u
njoj, kao najautenti¢nijem podruéju ljudske
slobode, pokusa sagledati uvjete za moguéi
antropoloski humanume«.

Konkretnije, autor tematizira ontoloski status,
formalne i drustveno-antropoloske promjene
$to ih donosi moderna i suvremena umjetnost
(koje nisu jasno razgranicene), u supripadno-
me povijesnom trenutku, njezinom fenome-
nologijom, tj. propitivanjem i analiziranjem
djela znacajnih suvremenih umjetnika, kao i
refleksija i teorija relevantnih za njihovo ra-
zumijevanje (J. Beuys, Z. Lissa, B. Tschumi,
A. C. Danto, R. Ingarden, W. Benjamin).

Tako u tekstu »Umjetnicka praksa Josepha
Beuysa; antropolosko prosirenje umjetnosti«,
tematizira spomenutoga istaknutog predstav-
nika suvremene umjetnicke avangarde, koji
se suprotstavlja tradicionalnome estetskom
shvacanju umjetnosti i zauzima se za njezin
ulazak u drustvenu i antropolosku praksu
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promjene Covjeka i njegove svijesti novom
umjetnickom »pedagogijom, tj. ucenjem o
slobodi. Zalaze se, dakle, za umjetnost kao
poticanje i razvoj Covjekove kreativnosti i
stvaralastva, a ne samo kao proizvodnju obli-
ka.

Naslov »Eksperiment nove glazbe Zofie Li-
sse« elaborira ontoloski i povijesni status
nove glazbe i njezino mjesto u suvremeno-
me svijetu, tj. promjene polozaja cjelokupne
glazbene kulture. Avangardna glazba, naime,
premjesta svoj umjetnicki izraz na modernu
refleksivnost i spoznajnost.

Pod naslovom »Arhitektura ili filozofija pro-
stora Bernarda Tschumija« autor raspravlja o
znacajnom teoretiku arhitekture i prostora, te
njegovu nastojanju na promjeni paradigme i
simbolicke vrijednosti suvremene arhitekture
i prostora, naglaSavanjem drustvene i kriticke
funkcije arhitekture i aktivne uloge u obnovi
i stvaranju kulturnoga modela, kao i njezina
suodnosa s drustvom, politikom i ekono-
mijom. U cjelini »Filozofijsko-esteticka re-
fleksija«, u tekstu »Preobrazaj svakidasnjeg
ili filozofija umjetnosti Arthura C. Dantoa,
Labus obraduje filozofiju umjetnosti pozna-
tog americkog filozofa umjetnosti, tj. njego-
vo shvacanje odnosa filozofije i umjetnosti,
ontoloskoga identiteta umjetni¢koga djela 1
njegove povijesno-drustvene lociranosti, her-
meneuticku metodu u prilazu i interpretaciji
umjetnickoga djela.

Unutar cjeline »Fenomenologijsko-ontolo-
gijski pristup«, pod naslovom »Ontologija
umjetnosti Romana Ingardena«, autor inter-
pretira specifi¢an ontologijski pristup umjet-
nosti utjecajnog filozofa umjetnosti R. Ingar-
dena, koji razlikuje nacin postojanja realnih
predmeta i intencionalnih, estetskih predmeta
(umjetnickih djela), a koje razgraniCuje po-
drugje vrijednosnoga bitka.

Tekst »Dijalekticki spleen Waltera Benjami-
na« tumaci teoriju umjetnosti glasovitog teo-
retika umjetnosti u tehnickome vremenu. Mo-
gucnost tehnicke reprodukcije (i produkcije)
umjetnickih djela uzrokuje znacajan ontolos-
ki dogadaj u modernoj umjetnosti koja time,
po Benjaminu, postaje post-estetskom.

Osnovna teza autora ove iznimne i vrijedne
knjige, utemeljena na naznacenim analizama
i interpretaciji promi$ljanja umjetnosti najre-
levantnijih hrvatskih filozofa, o ¢emu ce jo$
biti rijeci, svodi se na to da je moderna umjet-
nost u 20. stolje¢u dozivjela ne samo metod-
ske, formalne, stilske, tehnic¢ke, socio-kul-
turne pomake i utjecaje ve¢ i bitne ontoloske
promjene. Ta promjena ontoloske strukture,
ontoloski rez moderne umjetnosti ocituje se
u tome Sto se ona sve viSe racionalizira u
sklopu sveopce racionalnosti i racionalizacije

moderne epohe, ¢iji je eklatantan izraz i re-
zultat — znanost i njezina tehnic¢ka primjena u
ovladavanju svijetom.

Moderna umjetnost od tradicionalnog kon-
stituensa umjetnickoga, ljepote i mimesisa
prelazi — epohalno i formom, te uvodenjem
suvremene tehnike u proces stvaranja i re-
cepcije umjetnic¢kih djela — u refleksivnost i
istrazivanje (jer ona i proizvodi i tumaci svo-
ja djela) ne samo estetickih ve¢ i moralnih,
drustvenih, spoznajnih i ostalih bitnih pitanja
i vidika covjekove povijesne egzistencije.
Ovo je zanimljiva i teorijski (theoria) zna-
Cajna postavka o kojoj se moze plodotvorno
raspravljati. Naime, kao temeljno i otvoreno
pitanje u vezi sa spomenutom autorovom
osnovnom tezom, postavlja se sljedece: radi
li se o doista bitnom ontoloskom prijelomu
i promjeni biti umjetnosti kao umjetnosti u
modernoj i suvremenoj umjetnosti, ili, pak, o
odredenom ontoloskom (ili ontickom) poma-
ku i promjeni tezista u njoj, Sto korespondira,
sukladno njezinoj biti, sa sebi suvremenim
— uz puno uvazavanje svih zastupnika prve
teze — ¢ini ovo drugo, na §to upucuju i kao
imanentna moguc¢nost nadaju se neka pitanja,
promisljanja i izvodi o biti umjetnosti (dakle i
moderne) samoga autora.

Posve se mozemo suglasiti s njime da umjet-
nost stvaranjem erosom svijeta novih bica, sa-
drzi samosvojnu ontolosku moguénost, §to na
bitan nacin tvori ¢ovjekov povijesni svijet, s
kojim je, ulaskom u njega, u nerazdvojnoj po-
vezanosti, 1 kojemu svojim bi¢em daje onto-
utopijsku legitimaciju i anticipaciju. Ona je
»u djelo stavljanje istine bitka« (M. Heideg-
ger), kroz prizmu umjetnikove »vlastitosti«.
Heidegger smatra da je umjetnost svojevrsno
iskustvo 1 zbivanje istine (a-letheia), ¢ime on
umjetnost vraca iz podrucja estetike, kojoj
je ona samo pred-metom, u njezino onticko
okruzenje, kao ve¢ u antickoj Grékoj, gdje je
umjetnost bila naravna, neupitna sastavnica
poretka svijeta i zivota (dakle, ve¢ davno prije
moderne epohe!).

Znaci, 1 ta ontoloska struktura umjetnosti, te
njezina korespodencija s njezinim su-vreme-
nim povijesnim vremenom i prostorom, nije
bit samo moderne umjetnosti nego i bit umjet-
nosti kao takve.

Covjek, dakle, kao duhovno, poieticko (stva-
ralacko) bice, proizvodi svijet umjetnosti,
koji je jedan nov, osebujan, autonoman svijet,
a ne samo osjetilni izraz, sredstvo neke druge
svrhe.

Moderna umjetnost to ¢ini na sebi i svojemu
supripadnom vremenu svojstven nacin — ra-
cionalizacijom, apstrakcijom prema »c¢istoj«
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formi u svim njezinim modernim i suvreme-
nim pojavnim oblicima (razli¢iti performansi,
konceptualna umjetnost, kineticka umjetnost,
instalacije, atonalna, matematicka glazba,
pjesnistvo svedeno na puke govorne forme
izvan njega itd.), $to sve jest promjena bica
umjetnosti, a otvoreno je pitanje: mijenja li se
u osnovi i njezina bit? Izvjesno je samo to da
su se mijenjala shvacanja biti umjetnosti: od
teorija mimesisa, katarze, preko klasi¢noga,
romanticarskoga, do teorije umjetnosti kao
igre, socrealistiCke, ideologizirane umjetnosti
itd. Da li, pak, i njezina bit sdma? Zar tragic-
ki greki trolist — Eshil, Sofoklo, Euripid, pri-
mjerice — te mnogi istinski umjetnici poslije
(knjizevnici, glazbenici, slikari 1 kipari tije-
kom povijesti, pa i moderni i suvremeni koji
transponiraju zivot u djelo i originalno tema-
tiziraju ljudsku sudbinu, veli¢inu, tragediju i
komediju ljudske egzistencije) nisu svugdje i
svagda, pa i danas aktualni?

Zanimljivo je u ovome kontekstu pripomenuti
da je ve¢ renesansni filozof, na$ Franjo Pe-
tri¢, suprotstavljaju¢i se mimetickome shva-
¢anju umjetnosti, zastupao neoplatonisti¢ki
potaknutu koncepciju stvalacke umjetnosti
kao rezultata invencije i misaonosti, tj. ideju
o ontologijskom znacaju umjetnosti. Kako je
implicite spomenuto, i Plotin daje znacajnu
ulogu umjetnosti kao emanaciji i ekspresiji
duha koja u pojedinacnome pomiruje ideju i
materiju, naglaSujuci kako se u umjetnicko-
me djelu ideja zaustavila u stvari, a stvar uz-
dignula do ideje. Umjetnost ne oponasa samo
ono vidljivo i prirodno ve¢ je usmjerena na
iskonsko prajedinstvo (Jedno) kao vrelo iz
kojega izvire i priroda i ljepota.

Treba takoder istaknuti da i sam autor proble-
matizira modernu umjetnost koja tezi »¢istoj«
formi bez predmetnosti (sadrzaja) bitnim
pitanjem: moze li se Covjekova egzistenci-
jalna istina »izraziti formom, u kojoj nema
predmetnosti (znacenja, intencija), ciljanjem
samo na vise, ‘spiritualnije’ regije ¢ovjekove
svijesti svojom Cistom formom?« (str. 22).
Forma i materija (sadrzaj), te njihov odnos,
predmet su opée ontologije, pa tako i speci-
jalne ontologije bi¢a umjetnosti i njegova
odnosa spram bica kao bica (bitka). Ovdje se
sada namece staro pitanje odnosa umjetnicke
forme i sadrzaja.

Suvremena apstraktna umjetnost pretendira
na svoju »¢istocu, apstrahirajuci iz sebe sve
po sebi izvanumjetnicko, sadrzajno, svjetov-
no, zivotno. No, ipak, niti ta umjetnost ne
moze se posve osloboditi od onoga »$to«
(sadrzaja), budu¢i da joj je, paradoksalno,
temom sama forma. Osim toga i ona je umjet-
nost »svojega vremena«, buduéi da i ona ima
svoje svjetovno-povijesne uvjete i odrednice
u ekonomsko-tehnicko-ideologijskom ustroju

suvremenoga svijeta, u kojem se tehnizira i
tretira kao proizvod.

Ako se, nadalje, osvrnemo na duhovno stva-
ralastvo kao takvo, ¢ini se da je umjetnost od
svih ostalih oblika ljudskoga duha najbliza
kreaciji (creare) kao stvaranja necega iz ni-
Cega (ex nihilo), koje odgovara Bozjem stva-
ranju iz sebe sama, iz svojega duha. No nije
posve identi¢na, budué¢i da umjetnicko djelo
ipak ima neki »pred-lozak, tj. svijet i zivot
sam u najsiremu smislu rijeci, kojega na sebi
svojstven nadin transponira u djelo. Prema
tome, nije moguce ogranic¢enje ni sadrzaja niti
forme umjetnosti kao suodnosa s neogranice-
nom cjelinom svijeta i zivota.

Sto se, pak, tice odnosa filozofije i umjetnosti
kao dva srodna oblika duha (jer im je izvor
i »predmet« isti, tj. spomenuta cjelina bica i
bitak), valja re¢i da filozofija promislja i pita
o svim bi¢ima, njihovoj biti i bitku svega Sto
jest, te tako i o biu umjetnosti, 0 njezinoj
biti i smislu. Veliki njemacki »refleksivni«
pjesnik (»poetozof«) F. Holderlin rekao je
da filozofija i umjetnost, poput dvaju stabala,
mogu zajedno rasti isprepletenoga korijenja,
crpecdi isto tlo, stremeci istome nebu. Otuda
proizlazi i nastojanje za prepletanjem umjet-
nosti i filozofije, za poetiziranjem filozofije i
za prozimanjem umjetnosti (pjesniStva) filo-
zofijom (Sto, na svoj nacin, osim spomenuto-
ga pjesnika, ozbiljuje i filozof F. Nietzsche).
No, samo uzgred, ima i suprotnih shvacanja,
koja smatraju da su to dva razli¢ita na¢ina du-
hovnoga odnosa i izraza, te da nastojanja oko
njihova stapanja (metafizicko pjesni$tvo i po-
etska filozofija) u biti niSta ne mijenjaju.
Medutim, iako filozofija umjetnosti ne iscr-
pljuje narav i bit umjetnosti bez ostatka, bu-
du¢i da svaki teorijski pristup umjetnosti kao
inventivnom, mastovitom, slobodnom stvara-
lastvu, ipak ima svoju unutarnju granicu, to
ne znac¢i da medu njima postoji bitan raskorak
i prijepor. To samo znaci neprimjerenost pri-
stupa nekih strogo pozitivisti¢kih, normativi-
stickih, ideologijskih i sli¢nih estetika, a ne i
zaCudne kriticke upitnosti i trazenja odgovo-
ra (neke vrste meta-estetike) o cudu, daru i
iskustvu svijeta umjetnosti. U modernoj tako
i sama esteticka refleksija postaje umjetnic-
kom, kaze ispravno Labus, stvaraju¢i rang
ljepote ideja. Valja samo podsjetiti da su i sta-
ri Grei govorili 1 o ljepoti dobra, o jedinstvu
ljepote 1 dobra (kalokagatia).

Tematizirati umjetnicko stvaralastvo, u okviru
moguénosti njegova promisljanja, znaci do-
vesti ga u vezu i s inventivnom igrom stvara-
lacke maste, $to dalje znaci da ono ukljucuje
samosvrhovitu ¢ovjekovu djelatnost, u kojoj
se oCituje inventivno, mastovito, otkrivalag-
ko, a nikada do kraja dovrSeno covjekovo
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bice, bi¢e u mogucnosti da bude svagda novo.
Kao takvo, ljudsko umjetnicko bice bitno jest
stvaralacko, budu¢i da mogucnost dovodi u
zbiljnost i da uvijek proizvodi neki smisao.
Umjetnicko stvaranje i dozivljaj, naime, nisu
samo psiholoske kategorije, ne mogu se pois-
tovjetiti samo s trenutnom emocijom u psiho-
logijskome smislu rijeci, jer su u njih uklju-
Ceni 1 elementi intuitivnog razumijevanja,
uzbudenje i potresenost §to zahvaca cijelu
covjekovu duhovnost i ¢itavo bice (R. Ingar-
den). Prema tome, taj je ¢in i dozivljaj i onto-
logijska kategorija, buduci da mu je u temelju
kategorija »svijeta zivota« kao totaliteta.

In summa: u ovome osvrtu, dakle, zastupa-
mo tezu o bitnoj ontickoj samosvojnosti i
autonomnosti bi¢a umjetnosti i umjetnickoga
stvaralastva, ali jednako tako i o njihovoj po-
vijesnoj, kulturnoj i humanoj posredovanosti,
uvjetovanosti i ulozi.

Umjetnicko stvaranje jest neosporno poveza-
no s ljudskim drustvenim i kulturnim uvjeti-
ma, okruzenjem i moguénostima, ali ono je
i nesto po sebi, §to kao univerzalna i trajna
njegova znacajka nadzivljuje svoje vrijeme i
sve povijesne akcidencije i efemernosti.
Valja, kona¢no, podsjetiti da su, kao takva,
umjetni¢ka djela i promisljanja umjetnosti
aktivna, tvorna sastavnica svakoga socio-kul-
turnog sklopa i identiteta, ali i konstitutivni
moment ¢ovjekova svijeta uopce.

Osobito je znacajno, valja opetovano napo-
menuti, da autor kriti¢ki elaborira promislja-
nje biti umjetnosti i esteticke koncepcije, kao
i dostignuca trojice znacajnih filozofa druge
polovice 20. stolje¢a u nas: 1. Fochta, D. Gr-
lica 1 V. Sutlica, $to je poseban njegov prinos
u ovoj knjizi.

U tekstu »Ontologijski prilaz umjetnosti u
djelu Ivana Fochta«, autor minuciozno prika-
zuje ontologijski i esteticki prosede 1. Fochta,
a to je prodor u temeljno pitanje o umjetnosti,
koje, za Fochta, jest pitanje tajne umjetno-
sti. Ontologijski orijentiran put, koji tu tajnu
postupno (ali nikada do kraja) razotkriva (tj.
moze joj se pravim teorijskim erosom samo
neprestano priblizavati kao svjetioniku na
otvorenom obzorju), ide preko »Forme«, u
svakom umjetnickome djelu nove i jedin-
stvene, kao onoga $to je differentia specifica
umjetnosti u odnosu spram drugih oblika duha
(filozofije, drustveno-humanisti¢ke znanosti),
koji takoder mogu sadrzati iste sadrzaje i trazi-
ti odgovore na ista temeljna covjekova pitanja
kao 1 umjetnost, samo na svoj poseban nacin.
Ta umjetni¢ka forma jest ono $to najdublje
pogada covjekovu emotivnu i egzistencijalnu
dimenziju. U tom je kontekstu Labus posebno
obradio Fochtovo razumijevanje biti knjizev-
nosti i glazbe. Bit je i privlacnost knjizevnosti

u intencionalnom docaravanju predmetnoga
svijeta, Sto ima tri osnovna plana: prvi, fizic-
ki; drugi, plan znacenja koje nosi knjizevno
djelo i koji sadrzi moguénost razlicitih inter-
pretacija; i tre¢i, duhovni plan djela, koji se u
skladnom odnosu preklapa s prvim planom.
Kao takva, knjizevnost je najbliza (suvreme-
nome) Covjeku, buduéi da i najapstraktnije
ideje povezuje s pojedinacnim, konkretnim
zivotnim zbivanjem, pa tako objedinjuje fi-
zicka i metafizicka iskustva. Tako, primjeri-
ce, moderni roman u sebi ukljucuje filozofski
esej, citat, povijesni dokument, $to pojacava
njegovu stvarnost i povezanost s njegovim
povijesnim i kulturno-duhovnim okruzenjem,
dok u postmoderni dokument slabi pluraliz-
mom odnosa prema njemu. A glazba je, po
Fochtu, svojom transcendentnom, metafizic-
kom dimenzijom, svojom sveobuhvatnoscéu,
najbolji primjer tajne umjetnosti, pa je onda i
poniranje u glazbu najbolji put u tajnu umjet-
nosti. Bit je glazbe odnos tonova, harmonija,
kojom djeluje na cijeloga covjeka, na cjelinu
njegove osjetilno-duhovne dozivljajnosti — na
osjecaje, zelje, mastu, misli.

Pod naslovom »lzazov umjetni¢kog u mislje-
nju Danka Grli¢a« obraden je filozofsko-
umjetnicki credo D. Grli¢a, pisca znacajnoga,
najopseznijega djela u nas — Estetika 1.—IV. Taj
credo ponajbolje pokazuje ve¢ dobro odabran
citat kao motto ovoga teksta: »Pravi se smi-
sao umjetnickog nalazi upravo u tome $to ono
postaje srz, temelj smislenosti 1 Zivotvornosti
cjelokupnog zivota« (D. Grli¢). Time je izra-
zen egzistencijalni fopos umjetnickoga, koje
je negacija (Th. Adorno) postignutih oblika,
stalno pre-stvaranje oblika u slobodnoj umjet-
nic¢koj igri, pobuna, otkrivanje i postizanje
onoga najvise ljudskog. U tom kontekstu D.
Grli¢, kaze ispravno Labus, govori o »smrti
estetskoga« kao nedostatnosti tradicionalne
estetike za prilaz umjetnosti kao konstituensu
povijesnoga svijeta. Novim polozajem i mo-
guénos§éu umjetnosti u svijetu znanosti i teh-
nike, odnosno primjenom njihovih moguéno-
sti u umjetnosti, otvaraju se nove mogucnosti
slobode. Time (moderna) umjetnost dobiva i
eti¢ko i sudbonosno znacenje za ljudski op-
stanak svijeta, oslobadajuci se samo privida
(Schein), pa je tako stvar zivota ili smrti (pri-
vida postojanja) ljudskoga svijeta.

Tekst »Filozofija — pjesniStvo — svijet Vanje
Sutlica«, elaborira poimanje polozaja pje-
snistva i umjetnosti u Sutlicevu trans-filozo-
fijskom misljenju, koje je, misleéi bit povije-
snoga vremena, su-vremeno, buduci da se u
njemu iskazuje sam povijesni bitak. U tome
je sklopu proizvodnja bi¢a u njihovoj punini i
slobodi, putovanje prema biti pjesnistva (poi-
esis), $to u tom kontekstu znaci, u bit povije-
snoga vremena i u vlastitu ljudsku bit, poietic-
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kim zivljenjem te biti. Umjetnost, konkretno
knjizevnost, jedan je od bitno ljudskih putova
u takav nacin povijesne i individualne egzi-
stencije, jer knjizevnost, po Sutlicu, svojim
oblikovnim bi¢ima sabire bitna pitanja ljud-
ske egzistencije, bitnu ¢ovjekovu moguénost
njegove ljudskosti. Ona je i trajna i bezvreme-
na, i povijesna i ziva povezanost ¢ovjekova s
njegovom uistinu ljudskom biti.

I na kraju ovoga osvrta na iznimnu i veoma
zanimljivu knjigu, valja opetovano i ekspli-
citno istaknuti njezinu visestruku vrijednost.
Ona se, prije svega, sastoji u tome §to je autor
s velikom misaonom prodornos$¢u obradio u
podnaslovu naznacena bitna pitanja misaono-
ga, teorijskog (theoria) pristupa (modernoj i
suvremenoj) umjetnosti na temelju veoma
akribi¢nih i o§troumnih kritickih analiza naj-
znacajnijih suvremenih mislitelja (moderne)
umjetnosti, osobito hrvatskih, te samih njezi-
nih predstavnika. Zatim, ta je vrijednost u au-
torovu naglasavanju metodologijski znacajne
potrebe multidisciplinarnosti i transdiscipli-
narnosti (nadilazenju tradicije) u prilazu dje-
lima slozene cjelovite (moderne) umjetnosti.
I, konacno, spomenuta vrijednost ove knjige
jest i u tome $to je, svime gore spomenutim,
autor ponudio pregrst ideja i shvacanja kao
predlozak za plodne razgovore i rasprave o
biti (moderne) umjetnosti i o temeljnim mo-
guénostima prilaza toj biti kao mogucnosti
istinske ljudskosti.

Stoga ovu vrijednu knjigu svesrdno prepo-
ru¢ujemo ne samo ljudima »od struke« veé
1 svima za naznacena bitna pitanja i sudbinu
suvremene umjetnosti i svijeta zainteresirani-
ma, duhovno radoznalim Citateljima.

Nikola Skledar

Borislav Mikulié¢

Kroatorij Europe

Filosofisticka kronika druge
hrvatske tranzicije u 42 slike

Demetra, Zagreb 2006.

Borislav Mikuli¢ objavio je svoju drugu knji-
gu 2006. godine. To je ukupno Cetvrta knjiga
ovog autora, koji se u novije vrijeme afirmi-
ra kao jedan od nasih vodecih filozofa, a ako
ra¢unamo i zbornik Epistemologija, kojeg je

priredio i veoma opseznim pogovorom popra-
tio, — onda je to njegova peta knjiga.

Na ukupno 308 stranica (ne racunajuci »Po-
govor za prethodno Citanje«, koji obuhvaca
jos deset stranica, a nalazi se prije stvarnog
predgovora), Mikuli¢ nudi 51 tekst, s time da
su tipi¢ni naslovi: »Pisci se uzdizu, zar ne?«,
»Znanstvenik, a ne heroj!«, »Severina u po-
ro¢nom krugu medija«, »Uho, grlo, igla«,
»Lijepe zemlje lijepo gore«, »Filozof in fla-
granti«... Spominju se tu, medu drugima, Kr-
leza, Hitler, Cro Cop, Sanader, jo$§ jednom Se-
verina, bog Moloh, Kavkaz, Prisavlje, Gong,
Blitva Zadar... Sude¢i po pojmovima sadrza-
nima u naslovima — ¢isto postmoderno ludilo,
filozofske igre i poigravanja bez granica, te
bez akademskih i bilo kakvih drugih obzira!
Ako dodamo da su poglavlja numerirana od
»42« pa do »00« (prije kojega srecemo po-
glavlje »01«), te da je »Pogovor za prethodno
Citanje« naslovljen kao »Sublimni objekt ku-
linarstva ili barbarstvo knjige«, onda ¢e spo-
menuti uvodni dojam samo dodatno biti pot-
krijepljen, a Citatelj ¢e se na¢i u dilemi da li da
knjigu uzme u ruke, kako bi se zabavljao in-
telektualnim vratolomijama (koje nakon ova-
kvih naslova opravdano o¢ekujemo), ili da je
prepusti nekome tko je dokoniji od njega.

Medutim, poznato je da pocetni dojam moze
varati. A Mikuli¢eva knjiga dokazuje da to
odista moze biti istina. Naime, knjiga je sve
prije nego neobvezujuce poigravanje ideja-
ma, pojmovima, fenomenima i rijeima, a
Stivo je sve prije negoli zabavno. Istina je da
su tekstovi od kojih se knjiga sastoji izvorno
pisani za podlistke dnevnih novina (to¢nije,
za tjedne priloge dnevnih listova); uzgredice,
knjiga je prethodno objavljena (kao samizdat)
na Internetu, a potom je emitirana pod ured-
nistvom Adrijane Zaharijevi¢ na III. progra-
mu Radio-Beograda. No, tekstovi su krajnje
ozbiljni, upravo sumorni, a objedinjuje ih
promisljanje znacenjskog pomaka od »tran-
zitorija« (procesa prilagodavanja Hrvatske
Europi, §to je obiljezeno stanovitim stupnjem
otvorenosti, neodredenosti i opcosti) prema
»Kroatoriju« (a to je — takoder artificijelna,
tj. mikulicevska — oznaka za nacin tranzici-
je same Europe, obiljezene osamostaljenim
kapitalom i1 dominacijom desnog politickog
centra). U tom se pomicanju o¢ituje jedna dis-
funkcija, koja denacionalizirajuce efekte tran-
zicije u ekonomiji i politici ispostavlja kroz
njihovu suprotnost — i tu se kona¢no pronala-
zi kulturni modus proizvodnje identiteta, gdje
se srecu i isprepliéu medijska logistika i polu-
amatersko kulinarstvo. Knjiga kao »najvise
dobro nacije« (ali ujedno i simptom, dapace
utjelovljenje vjeCnog ponavljanja neautenti¢-
nosti), kultura kao neutralizacija ideologije,
drustveni cinizam kao barbarstvo kulture, gu-
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bljenje opcosti i uspostavljanje nove opcosti
vulgarno-kvantitativnog tipa. Gubi se razlika
izmedu kulturne proizvodnje, njezinih uvjeta,
proizvoda i sponzora, §to se o€ituje u tome da
se profitabilni financijski kapital iskazuje (i)
u funkciji uredivanja kulturnih rubrika. Re-
zultat je taj da se kultura u sve vecoj mjeri
pokazuje kao ime za odnos ponude i potra-
znje, proizvodnje i potro$nje odredenog tipa
dobara koja se od drugih potros$nih dobara
razlikuju samo po vrsti (a ne i po drustvenoj
funkciji), Sto dovodi do nadomjestanja rizika
intelektualne inovativnosti ugodom beskon-
fliktne stabilnosti.

Glavnina tekstova od kojih se sastoji knjiga,
a koji predstavljaju promisljenu egzemplifi-
kaciju procesa transformacije »tranzitorija«
u »kroatorij« (koji se moze imenovati i kao
rekroatizacija univerzalnog), nastala je najve-
¢im dijelom 2003. 1 2004. godine, te je izvor-
no objavljena u listu Slobodna Dalmacija.
No, kao $to i sam autor primjecuje, nijedan od
tih prigodno pisanih novinskih eseja nije do
vremena priredivanja knjiznog izdanja (a to
vazi i za razdoblje od priredivanja do pisanja
ovog osvrta) nimalo izgubio na svojoj aktu-
alnosti. Valja dodati jo$ nesto: sabrani u cje-
linu, prigodni novinski eseji otkrivaju se kao
produbljeno spekulativno promisljanje bitnih
procesa $to obiljezuju epohu, a koji se uopce
ne ogranicavaju na nase lokalne hrvatske pri-
like, nego imadu upravo globalno znacenje:
svijet na pocetku naseg tisucljeca ide u smje-
ru koji ne daje razloga za spokoj, a mozda ni
za nadu. Mikuli¢ je svjestan toga da njegov
pokusaj zahvacanja svoga vremena u mislima
i sam nuzno pada u vrijeme, jer refleksija ni-
kad ne moze biti izvanjska i neovisna, ona je
uvijek i nuzno izraz rada (hegelovski receno)
autonomne negacije, a ta negacija zahvaca i
mjesto samog subjekta. Refleksija je moguca
samo kroz padanje subjekta u procjep $to ga
rad refleksije stvara kao vlastito vrijeme su-
bjekta. A ucinak te jedne jedine moguénosti
refleksije jest i to da subjekt govora ne moze
izbje¢i odgovornost, neovisno o tome koli-
ko (i da li uopée) vlada svojom pozicijom.
Odgovornost tu znaci i zahtjev da se uvijek
i iznova promisljaju uvjeti i smjer promjene
svijeta, ukoliko su filozofi oduvijek zahtije-
vali takvu promjenu (S$to je upitno, jer nisu
svi filozofi zahtijevali mijenjanje svijeta, tako
da bi veoma tesko bilo pokazati kako su to
i u ¢emu su to npr. jedan Aristotel ili Leib-
niz zahtijevali mijenjanje »najboljega od svih
mogucih svjetova; bit ¢e da je Mikuli¢evo
pozivanje na odgovornost filozofa u kontek-
stu zahtjeva za promjenom svijeta prije izraz
njegove pozicije nemirenja s danim stanjem
stvari 1 s neumitnos$¢u tendencija i procesa
koji su danas na djelu, nego na objektivnost

pretendiraju¢a ocjena o nekakvoj konstanti
povijesti filozofije). Taj zahtjev preispitivanja
i ponovnog promisljanja promjene rezultira,
medu ostalime, preobrazavanjem dijakronij-
skog poretka historije u sinkronijski uc¢inak
kao povijesno zbivanje ili povijesni novum.
Medutim, povijesni novum otkriva se u svojoj
novosti samo na temelju historije koja nakon
njega slijedi, a to zna¢i na temelju tumacenja,
pri ¢emu se djelo i tumacenje (jednako kao
povijest i historija) poimaju kao diskurzivni
par opreka koji dijeli i cijepa subjekt.
»Grada« Mikuliceve refleksije jest kultura,
kulturna proizvodnja uzeta u najSirem smislu
rijeci, pri ¢emu su mediji privilegirani pred-
met njegovih razmatranja. Tako npr. on ne ra-
spravlja toliko o tome §to se »zapravo dogodi-
lo« legendarnog 11. rujna 2001. u New Yorku
ili 3. rujna 2004. u Beslanu, ve¢ analizira i
promislja kako su mediji prenosili i tretirali
te masovne uzase. Na temelju toga pokazuje
kako danas nije moguca vjerodostojna medij-
ska spoznaja o tome »Sto se stvarno dogada
u svijetu«. No, problem ne lezi u medijskom
kolaboracionizmu s politikom, u namjernom
ili slu¢ajnom skrivanju istine o tome kako
funkcionira politika, a niti u opterecenosti
medija ideoloskim vrijednostima drusta-
va koje zastupaju, nego u njihovoj istinskoj
pokvarenosti, koja se o€ituje u namjernom
cenzuriranju dijela informacija: »Besmislena
scena razgoli¢ene, mrtve, krvave i unezvjere-
ne djece ima smisao i funkciju poruke samo
zato §to je masovni prizor unutrasnje tajne
Zapada — pedofilije stavljene u zrvanj politi¢-
kog terorizma i regionalnog rata. O masov-
nim civilnim oblicima pedofilije na razvije-
nom Zapadu, od Cuéerja preko Be¢a do Las
Vegasa, mediji svjedoce to¢no onoliko koliko
u njemu i sudjeluju. Samo zato prava poruka
iz Beslana jo§ nije stigla primaocu. On Zivi
povucen u svijetu maste u kojemu je pedofili-
ja stvarnost« (str. 22).

Ili, drugi primjer, u tekstu »Poljubac mrtvog
pauka, koji se odnosi na slu¢aj HIV-pozitivne
djevojcice, u prvom je planu medijsko treti-
ranje konflikta oko »drugosti« te djevojcice,
¢ija je trauma objelodanila stanje stvari ve-
zano uz prihvacanje razlicitosti. Javnost nije
preko medija doznala nista relevantno, ali se
zato potvrdilo kako je televizija u nas glav-
ni medij koji stvara u€inak neopozive javne
poznatosti, ona je ta koja posreduje pozerski
(ili pedofilski) poljubac politicke maskote neo-
liberalizma s humanim licem, te tzv. okolini
pridaje apriorni status heroja dobrote s neogra-
nienim pravom na samodivljenje i samo-
sazaljenje. Autorov zahtjev za oblikovanjem
radikalne javnosti imune na uéinke »dijalek-
tike neznanja« profilira se kao zahtjev za ob-
novom opcosti, a ta je u nasim postpolitickim



FILOZOFSKA ISTRAZIVANJA
103 God. 26 (2006) Sv. 3 (757-778)

766

Recenzije i prikazi

uvjetima moguca tek posredstvom ispreki-
danih mreza civilnih udruga u razmrvljenom
drustvu liSenom kriterija.

Kultura i tzv. »kulturna politika« tematiziraju
se 1 u najuzem obliku, npr. kroz analizu pita-
nja vezanih uz management kulture i knjizar-
stvo. Personalno su te dvije dimenzije objedi-
njene u liku splitskog nekadasnjeg gradskog
procelnika za kulturu i vlasnika izdavacke
kuce koja se bavi prodajom knjiga — Marjanu
Sareu. Njemu je posveéen (inaGe ranije ne-
objavljen, a Slobodnoj Dalmaciji namijenjen)
esej pod naslovom »Hitler iz nase knjizare ili
Mein Kampf'i Saddamova nafta u Marjan ti-
sku«. U ovom su ¢lanku mediji sekundarni (a
i to iskljucivo pisani mediji, nekoliko dnevnih
listova 1 jedan tjednik), dok je u prvom planu
kriticki prikaz paradigmati¢nog lika gradskog
ministra za kulturu, ¢lana jedne liberalno-de-
mokratske stranke lijevog centra i knjizarskog
poduzetnika, koji utjelovljuje »bezdan kica«,
neutralisticki izjednacava legalna s piratskim
izdanjima (Anic¢-Klai¢ev rjecnik!) te, na te-
melju istovrsne logike profita, usporeduje Hi-
tlerovu literaturu s najboljom iratkom naftom
(s kojom je jedini problem taj §to dolazi iz
Saddamove zemlje, Sto za trgovce i potrosace
ne bi smjelo predstavljati neko ozbiljnije pi-
tanje). Kroz sve se to profilira jedan profasi-
sticki liberalizam, a za analizu tvog fenomena
Mikuli¢ preporucuje Moc¢nikovo djelo Koliko
fasizma?.

Kao primjer tematiziranja kulturne politike u
najuzem smislu (a ujedno i s dosezima koji
bitno nadmasuju okvire zadane prigodnim ka-
rakterom izvornog teksta) sjajno bi mogao po-
sluziti ogled (numeriran s dvije nistice!) pod
naslovom » 11 teza o nelagodi u demokratskoj
hrvatskoj kulturi«. Naslov ovog eseja — kojim
knjiga, uostalom, i zavrSava — asocira, narav-
ski (i niposto sluc¢ajno) na Marxa i Freuda.
Naizgled, rijec je o tada$njem hrvatskom mi-
nistru kulture Antunu Vuji¢u (doti¢ni »trece-
sijeCanjski ministar« je inace kolega po stru-
ci, doktor filozofije), a ustvari o stanju duha
hrvatske tzv. »kulturne zajednice«. Razotkri-
vajudi stanje duha hrvatske elite, obiljeZzeno
ustrajavanjem na lazi o sebi (a ta se laz sada
oblikuje kao fama o civilnom drustvu koje se
oslobodilo od fetiSa drzave i kompleksa dr-
zavotvornosti), Mikuli¢ iskazuje suglasnost s
Vujic¢evim vjerovanjem da nacionalnu kulturu
moze konstituirati samo kulturna proizvodnja
zava moze postati civilnom, a drustvo moze
postati kulturnim samo prakticki, a ne nad-
drustvenim samopoimanjem dijelova drus-
tvene elite), ali ujedno ukazuje i na Vujicev
manjak teorije kulturne prakse i visak drzav-
nog rezona, kao i na pravi uzrok nesporazu-
ma izmedu tzv. »civilne kulturne elite« i tzv.

»civilnog aparata« posttudmanovske drzave:
rije¢ je o visini ocekivanog honorara. Upra-
vo se u tom sklopu treba razumjeti smisao
Vujic¢eve izjave o samoizgnanstvu hrvatskih
intelektualaca — disidenata, koja predstavlja
»primjerak banalne empirijske istinitosti jed-
ne teorije koja daje ne samo ¢injeni¢no istini-
te, ve¢ pozeljne istinite odgovore; ona zado-
voljava epistemicke i moralne potrebe svojih
autora i recipijenata, iskupljuje cinizam sigur-
nih i umiruje savjest nesigurnih o pitanjima
koja bi inace mogla uzdrmati cijelu nasu sli-
ku o sebi« (str. 305). Kroz sve se to probija
ignorancija i indolencija kao autenti¢ni izraz
hrvatske civilne normalnosti. »Treé¢i kurs«
drzave u kulturi vodi, nadalje, ideoloskoj re-
socijalizaciji, te ve¢ savr§eno socijaliziranom
umjetnickom talentu kakav je Ivan Aralica.
U jedanaestoj tezi Mikuli¢ izvlaci prakticke
zakljucke iz prvih deset teza, kojima je Antun
Vuji¢ postao novi Ludwig Feuerbach: lijeva
kritika ne smije samo mijenjati drzavni rajski
svijet hrvatske kulture za civilni svijet, nego
ona mora iz prosvjetiteljske kritike naciona-
lizma u kulturi prijec¢i u visi stadij teorije (ili
teorije) drzave, suociti medije s njihovom od-
govornoscu za anticivilnu korupciju drustva i
denuncirati pokusaj pretvaranja drzave u stroj
za pranje zle savjesti tzv. »civilnog dijela« hr-
vatske drustvene elite.

Najpribliznija, iako sasvim nedostatna, a u
svakom sluc¢aju nepotpuna definicija disci-
plinarnog karaktera Mikuli¢eve intrigantne i
tegobne knjige bila bi: primijenjena episte-
mologija filozofije, teorije i fenomenologije
kulture. Ako bi netko ustvrdio da ovo djelo
nadilazi sve disciplinarne granice — ne bi bio
ukrivu! Ne bi pogrijesio niti onaj tko bi Kroa-
torij Europe oznacio kao izraz filozofski ute-
meljene kriticke teorije drustva. Promasio bi
samo onaj tko bi naivno povjerovao u zabav-
ni karakter knjige kakav se moze naslutiti iz
podnaslova. Taj bi bio uskracen glede svojih
ocekivanja da ¢e se intelektualno razonoditi,
ali bi zauzvrat dobio gradu za bolno (i nimalo
naivno) samopreispitivanje.

Zvonko Sundov
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Luciano Luksié¢

Hrvatska politicka pedagogija

Publika d.o.o., Zagreb 2005.

Knjige hrvatskih autora o hrvatskoj stvarnosti
uvijek su dobrodosle. Pogotovu ako su gar-
nirane filozofijskom naobrazbom i intelektu-
alnim postenjem. A knjiga Luciana Luksica
— profesora i pedagoga, iskrenog ljubitelja
mudrosti (tj. filozofa), te nadasve dragog ¢o-
vjeka — posebnim je proplamsajem ljudskosti
na ovim prostorima.

Hrvatska politicka pedagogija Luksicev je
knjizni prvijenac. Istodobno, ovaj je prvije-
nac namrijet golemim pedagoskim i ljudskim
iskustvom, te predstavlja sublimat jednog cje-
lovitog zivotnog stava i svjetonazora.

Tekstovi sabrani u knjizi pisani su tijekom
razdoblja od punih osamnaest godina (1986.-
2004.), a objavljivani su kako u dnevnom
tisku tako i u stru¢nim Casopisima. Neki od
njih, $to je bolno simptomati¢no za ovu sredi-
nu, tek ovdje ukori¢eni dozivljuju svoje javno
objelodanjivanje.

Knjiga je podijeljena na dva glavna dijela: »1.
Etic¢ko-politi¢ki osvrti« i »11. Filozofijsko-pe-
dagogijski osvrti«. lako bi metodoloski mozda
bilo primjerenije da su filozofijski usmjereni
¢lanci na prvome mjestu — ve¢ i zbog Cinje-
nice da ih piSe jedan, po svojemu zivotnom
svjetonazoru i pozivu, filozof—bolna akutnost
i kroni¢na aktualnost tekstova o »bespuc¢ima
hrvatske historijske zbilje« opravdava njiho-
vo mjesto na pocetku.

Toliko je bilo malo dobrih tekstova, a jo§ ma-
nje dobrih knjiga o tome kakva je Hrvatska
u stvarnosti posljednjih 15 godina neovisno-
sti..., kakva je Hrvatska prema svojim drzav-
ljanima..., kakva je Hrvatska prema ljudima
koji u njoj zive..., na koncu: kakva je ova dr-
zava bila prema onima koji ¢ine njezinu sup-
stanciju, dakle prema »Hrvatima«. Stoga je i
Luksicev napor da progovori o tome — utoliko
dragocjeniji.

Luksicéev je napor intelektualni, ali i posvema
ljudski. Naime, u naSemu okruzju upravo je
dimenzija ljudskosti ona bolno nedostajuca.
Nacionalno je »pojelo ljudsko«. Bag kao Sto u
onoj prispodobi o utopiji — ovce pojedose lju-
de. Po mnogo¢emu blizak autoru ove knjige
ostaje tek pisac njezina predgovora — pod na-
slovom »Otreznjavaju¢e samoosvjesc¢ivanje«
— Milan Kangrga. Hrvatska politicka pedago-
gija duhovni je srodnik Kangrginih Svercera
viastitoga Zivota. Kangrgina knjiga, koja je,
barem medu izravno spomenutima i zainte-

resiranima, izazvala stanoviti intelektualni
potres, medutim, zadugo je ostala usamljena.
Tek polemika oko posebnog broja Filozofskih
istrazivanja — specifitnom »Festschriftu«
posvecenom profesoru Milanu Kangrgi — ob-
novila je taj interes, sluzeé¢i fabriciranju me-
dijske afere kojom se na koncu razotkrise tek
njezini podsticatelji. Kako bi Luksi¢ o njima,
u uvodnom tekstu, rekao: »Barabe ostadoSe i
ustaSe«. Naime, taj tekst, kojemu ¢u se vratiti
na kraju svog prikaza, paradigmatski je za ci-
jelu knjigu. Kao sukus autorovih teza, isti je i
temeljem njezina razumijevanja.

Dakle, prvi dio knjige bavi se eticko-politi¢-
kim osvrtima, prikazujuéi gubitak svake spo-
ne Sto bi na hrvatskoj politickoj (bolje reci:
»politikantskoj«) sceni, povezivala politiku s
etikom. Naravno, i jedno i drugo — i »politi-
ku« 1 »etiku« — ovdje treba uzimati cum grano
salis. Jer one, »u bespuc¢ima hrvatske histo-
rijske zbilje«, gube svaku vezu s izvoristima.
Naime, kao dijelovi prakticke filozofije, od-
nosno »filozofije prakse« od polisa do nasih
dana, politika i etika dozivjese metamorfozu
nakon koje ih ne bi prepoznala niti njihova
navlastita majka — filozofija. Tako »Filozo-
fijsko-pedagogijski osvrti« ipak imaju ulogu
svojevrsnog sedativa za duboko moralno po-
tonulu i beznadezno eticki iskvarenu galeriju
likova iz prvog dijela knjige, ogrezlih u laz i
stalno ponizavanje najsirih slojeva hrvatskog
puka. (I sdm sam se svojim pisanjem i javnim
izlaganjima posljednjih godina zalagao za
vracanje digniteta filozofiji kao prakticki-hu-
manoj disciplini, tako da u Luksi¢evoj knjizi
nalazim potvrdu toga da nisam sablasno sam
u svojoj »utopijskoj namjeri«.)

Spomenuta galerija likova iz prvog dijela
knjige dobro je poznata svakome upucenom
u tranzicijsku devastaciju svakog civilizacij-
skog, ljudskog te iole kriticko-humanisti¢kog
nasljeda na ovim prostorima Likovi poput
onih iz HDZ-nomenklature »Tudmanovih
bespuca« veé su postali opim mjestom ko-
lokvijalnih stavova najsirih slojeva pucanstva
Hrvatske. No, ovdje se oni razotkrivaju ana-
liticko-metodicki zajedno s osebujnom men-
talnom devastacijom, Sto je ostavila tragove
dublje i od onih ratnih. Luksi¢ ¢e ovo stanje
svijesti detektirati slijede¢im re(t)cima:

»Mnogi su razlozi nemoguénosti nepostojanja mo-
derne politicke javnosti u nas. Zaboravljamo da
nam je otprilike &etvrtina stanovnistva s otvorenim
ratnim ranama, ¢etvrtina su poniZeni i pauperizirani
umirovljenici, vi$e od pola punoljetnoga stanovnis-
tva urbano je nesocijalizirano i polupismeno te ne
¢ita niti novine (a kamo li knjigu) pa ne moze pratiti
nijednu suvislu politicku raspravu izvan kategorija
‘nasi i njihovi’ (stoga ‘populisti’ osvajacki haraju
izborima).« (Str. 45.)
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Ovaj ulomak iz teksta o kojemu se govori
o liku-simptomu hrvatske nazovi-politicke
scene, Zdravku Tomcu, reprezentativan je
za opis kontinuiteta devastiraju¢og anti-inte-
lektualizma, kojeg nastavlja i SDP, na ¢elu s
Racanom. Osim radikalnog primjera politic-
kog konvertitstva paradigmatskog Tomdceva
tipa, Luksi¢ ne $tedi niti razne » Antunovicke,
Vidovice« i sve one koji nakon izbora 2000.
imahu priliku nesto promijeniti u sumornoj
hrvatskoj stvarnosti. Biv$i komunisti i soci-
jalisticki humanisti upropastili su svaku prili-
ku za popravljanje mentalnih Steta naneSenih
hrvatskom nacionalnom bi¢u — pokuSavajuci
se natjecati s HDZ-om u veli¢ini svojega »hr-
vatstva«.

Luksiéeve bespostedne analize, naravno, nije
postedena niti Katolicka crkva u Hrvata, kao
prirodni saveznik u projektu intelektualne
i socijalne devastacije hrvatskog Covjeka i
vjernika. Farizejstvo istaknutih crkvenih »vi-
sokodostojanstvenika« upravo je onaj »grijeh
struktura« ¢ijim se razotkrivanjem volio po-
hvaliti i sada$nji zagrebacki nadbiskup Boza-
ni¢. No spomenuti je tek posredujuci ¢imbe-
nik i, recimo, SDP-ovski pandan radikalnim
nacionalistickim svecenicima kao Siriteljima
osvetoljubivosti — a sve u ime pripadnosti
Hrvata vjekovnoj tradiciji ante murale chri-
stianitatis. Neke izjave i javni istupi biskupa
poput Jezerinca, Bogoviéa i inih pokazuju se
prije prispodobivima nekome »advocatus di-
aboli« negoli duhovnim obnoviteljima! Glede
kr$canskog ekumenizma, pak, najbolnija je
paradigmatska izjava prvog hrvatskog pred-
sjednika koji se hvalio svojim »hrvatskim ka-
tolianstvom, ali i ¢injenicom $to mu — sre-
¢om! — supruga nije ni Zidovka, a bogme niti
Srpkinja. Apage satanas!

Drugi dio Luksic¢eve knjige ¢ine zapisi na-
stali u raznim prigodama u kojima se autor
osvrée na nesretnu pedagosku praksu i propi-
se, kojima je ve¢ dva deseljec¢a neposrednim
svjedokom i insiderom. Autor je inaCe sada i
mentorom studentima filozofije za metodiku
nastave, te profesorom-savjetnikom. Spisi iz
ovoga dijela knjige stoga su duboko obiljezeni
neposrednim zivotno-radnim iskustvom auto-
ra u odgojno-obrazovnim procesima izgrad-
nje osobnosti. Mladi ljudi, ucenici i studenti
s ovih prostora, najées¢e bivahu »pokusnim
kuni¢ima« raznoraznih nebuloznih eksperi-
menata kojima ih se sustavno udaljavalo od
knjige i bilo kakve »kulture Gitanja«. Citanje
je, pak, preduvjet ne samo mentalnog nego i
ekonomskog razvoja sviju. U tekstu »Strah
od knjige« sadrzan je opis tragi¢no konzume-
risticke situacije i slike danasnjeg globalnog
svijeta u kojemu zivimo, ali i sustavnog anti-
intelektualizma ovdasnje sredine i bliske nam
svakodnevice.

Autor na mnogim mjestima uspjesno detekti-
ra, prepoznaje probleme, ali i nudi konkretna
rjeSenja izlaza iz »c¢orsokaka« nastavno-od-
gojne prakse. Luksi¢ o§troumno i lucidno ra-
zotkriva stranputice negdasnje nastave »Mar-
ksizma i socijalistickog samoupravljanja«
— koja je postala sinonimom za uzaludnost
i dosadu — pa do kasnije oktroirane »Etike«
kao, naj¢esce, lazne alternative » Vjeronauku«
u Skolama. U zalaganju, pak, za Filozofiju u
Skolama i u nastavi, autor ide ponekad i toliko
utopijski daleko da zaziva »nadolazak bitka«
(str. 157), u tekstu uz »Okrugli stol o nastavi
filozofije«! Kao kap utopije u moru i bespu-
¢ima historijske zbilje, naoko naivan, ovaj za-
ziv pokazuje duboku ontolosku usmjerenost
autora knjige i daje vjerodostojnost kako filo-
zofijskim uvidima tako i prakti¢no-teorijskim
Luksic¢evim analizama.

Vracam se, kako sam i nagovijestio, ponovno
na prvi esej u knjizi. U tekstu »Barabe ostado-
Se 1 ustaSe«, autor se pokazuje istinskim inte-
lektualcem. Intelektualcem u smislu kriticke
svijesti prema sredini u kojoj zivi i radi, te
samosvijesti o tomu da kao »covjek od pera«
i kao odgajatelj treba o njoj progovoriti. Na
taj se nacin autor svrstava u onu tradiciju koja
pojavu modernog intelektualca datira sa Zo-
linim »J’accuse« u aferi Dreyfus. Taj i tako
postavljen intelektulac razlikuje se od naci-
onalnih inteligenata, ponajcesce poziciranih
u akademske institucije i »kule bjelokosne«
znanosti, naj¢eS¢e i branitelja »nacionalnih
interesa«, Stogod ovi sadrzavali i znacili.

S druge strane, Luk$i¢ se pokazuje istin-
skim filozofskim traziteljem Istine, Dobra i
Pravednosti, ali i postovateljem krs¢anske
tradicije. Stoga njegova parabola o Barabi i
Isusu ukazuje na precesti odabir Razbojnika
naustrb Pravednika u Hrvatskoj! Njegovi Ba-
raba i Isus mitski su primjer, paradigmatican
za svijet u kojem zivimo i za ovdasnju sredinu
u kojoj se toliko Cesto ponavlja »pripovijest
s Golgote«. Dokle ¢emo uporno, »hrvatski«
Sutjeti pred kulturom lazi, koju je u svojoj
istoimenoj eponimnoj knjizi tako lucidno
razotkrila Dubravka Ugresi¢? Dokle ¢emo
uporno napadati /jude od intelekta, a sakrali-
zirati »nacionalne ratnike«? (Ovdje ljudi kao
najpozitivniju osobu godine 2005. — u anketi
dnevnih novina koje se di¢e sloganom »Za
ljude sa stavom« — proglasuju legionara sum-
njive proslosti. Nasuprot tome, najmrskija im
je osoba koja se u TV-emisiji drznula progo-
voriti istinu o liku i djelu prvog hrvatskog
predsjednika.) Dokle ¢e deseci tisu¢a ljudi
stajati na prosvjedima, umotani u hrvatske
stijegove te osvetnickom dernjavom ospora-
vati legalitet hrvatske drzavnosti zasnovan
na Avnojskim zasadama, a slaviti naci-fasi-
sticku tvorevinu iz II. svjetskog rata? (Nota
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bene, hrvatska je drzavnost omogucéena tek
Ustavom iz 1974.!) Naravno, nema protes-
tnih okupljanja na bilo koju odluku vlade ko-
jom se dodatno smanjuju ionako ogranic¢ena
osnovna socijalna i zdravstvena prava! Nema
niti prosvjeda protiv nebuloznih politickih i
sudskih odluka! (Jo§ su uvijek pravomocne
mnoge, blago receno, prijeporne sudske od-
luke, donesene politi¢kim ar§inima.) Povam-
pireni neo-nacionalizam devedesetih vratio se
u mediju kriminala, s prijetnjama manjinama
(kako nacionalno tako i rodno-orijentacijski
druk¢ijima), kao i opéom nesigurno$éu svih
njezinih gradana.

Dok je tomu tako, knjige poput Hrvatske po-
liticke pedagogije nasu$no su nam potrebne. |
ne samo s Citateljskim uzitkom ¢itao sam ret-
ke Luksic¢eve knjige. Ponavljam, ona je kap
utopije u moru bespuéa — nazalost, Hrvatske
jos uvijek bez toliko zudene »povijesne zbilj-
nosti«.

Marijan Krivak

Maja Zitinski

Poslovna etika

SveuciliSte u Dubrovniku,
Dubrovnik 2006.

Zaista je malo knjiga brizljivo napisanih, s
takvom informirano§¢u o temi, s toliko znan-
stveni¢koga mara da se skupe svi relevantni
podaci, da se prokr¢i put kroz meandre razu-
denosti problematike, pa i labirinte dostupne
literature, te da se podastru gotovo sve mogu-
¢e lateralne, a isto tako neophodne digresije
jednog ekstenzivnog podrucja, a opet u tako
pregnantnom obliku. Nesumnjivo je eviden-
tno da je autorica knjige Poslovna etika s veli-
kim entuzijazmom prisla ovome zahtjevnom
poslu—1iuspjela, jer je pred nama knjiga krca-
ta njezinim znanjem i nacitano$¢u. Svaka nas
stranica i poglavlje, ¢itaju¢i redom, prijatno
zanose i heuristickim, originalnim doprinosi-
ma. Duboko i svestrano poznavanje filozofije
u potki, nadogradne sub specie etike, opce i
poslovne, psihologije, suvremenih teorijskih
tokova menadzmenta, komunikologije, eko-
nomije i drugih ukljucujuéih oblasti — zado-
voljava znatizelju revnoga Citatelja i viSe nego
potrebitog poduzetnika, poslovnjaka i studen-
ta, komercijalista, pravnika, (bio)eticara, ali 1

radoznalog knjiskog namjernika, obrazova-
nog laika. Prozetost filozofijskim natruhama,
sedimentima bazi¢ne vokacije i dedikacije
autorice, ¢ini knjigu nadasve prihvatljivom,
zanimljivom i nimalo, ne daj boze, suhopar-
nom. Autorica nas znalacki uvodi u jedno
interdisciplinarno i pluridimenzionalno okru-
zenje, tako malo zasad u nas poznato i prepo-
znato, a nasus$no nasemu poslovnom svijetu u
kretanju zemlje k europskim integracijama i
»free enterpriseu«. PonaSanje u takvim okol-
nostima mora biti vodeno duznostima i dru-
gim eti¢nim menadzerskim obvezama, ili ga
nece biti. To je sve moguce iz ove vrijedne
i u svakome pogledu dobre knjige nauciti na
jednostavan i lak nacin, te je kao udzbenik,
neophodni kompendij, priru¢nik, nadasve do-
brodosla. Dijalekticko-materijalisticki » Welt-
anschauung« opservirao je trgovinu, npr., kao
nemoralnu (navodno »jer ne proizvodi«, $to
je ubrzo otkriveno kao jedna od velikih za-
bluda, medu inima. Svijet rada nezamisliv je
bez komercijale, profitabilnosti, investicija,
razvoja)...

U poglavlju »Eticki i metaeticki aspekti su-
vremenog poslovnog svijeta« involvirani su
sljedec¢i itemi i pitanja: moralni standardi i
drustvo; pojam vrijednosti; kako vrednovati?;
psihologija etike; ¢emu sluzi poslovna etika?;
zaSto su Casnost i istinoljubivost dijelovi po-
slovne etike?; kako razlikovati moralna pra-
vila od drugih pravila; narav etic¢kih principa;
etika je prakticka disciplina; obveza i interes;
dvostruko znacenje vrijednosnih rijeci; istin-
sko dobro nasuprot instrumentalnome dobru;
kakvo znacenje za etiku ima pojam srece;
eticki relativizam (jesu li eticke vrijednosti
relativne?; antropoloski i metodoloski kori-
jeni relativizma; argumenti u korist etickoga
relativizma; argumenti protiv etickoga relati-
vizma; cinizam i hipokrizija).

Nakon §to su dane smjernice ucenja etike
i njezine podjele, medu dominantne eticke
teorije u suvremenom poslovnom svijetu
ubrajaju se: utilitarizam (psiholoski egoizam
— negativni egoizam); kako prevladati egoi-
zam?; neuspjeh autoritarizma i paternalizma
— utilitarizma); deontologija (eticki egoizam
— personalizam — pozitivni egoizam); savjest;
etika karaktera (virtue ethics — etika »ljudske
naravi«; zasto znanje nije dovoljno za stjeca-
nje vrline?); anatomija postupka donosSenja
odluke; relacija odluke i cilja; jesu li dobrota i
zloc¢a dobrovoljne?; »nenamjerni« prijestupi.
Pod naslovom »O vrlinama pojedina¢no« raz-
matraju se: hrabrost; je li samoubojstvo hra-
brost?; Aristotelova analiza hrabrosti u ratnim
okolnostima...

Medu teme ukljucuju se, dakle, i psiholosko-
psihijatrijske, suicidoloske: dusevna veli¢ina
(ambicija); sociopsihijatrijsko objasnjenje;
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kako razrjesavati sukobe; strategije razrjeSa-
vanja strukturalnoga sukoba; izbjegavanje su-
koba; prilagodba na sukob; asertivni pristup
sukobu... Postavke Freuda i Fromma razra-
duju se u etickom kontekstu.

Opceljudske eticke teme obuhvacaju tako-
der: umjerenost i uzivanje; koja pretjerivanja
ne nazivamo neumjerenima?; umjerenost
kao mjera; velikodusnost; izdasnost; sram;
pravednost; pravednost u posebnom smislu
rijeci; pravedno i pravicno; etika i teorije eko-
nomske pravednosti.

U poglavlju »Etika prema tehnici i tehnologi-
ji« nalaze se takoder interesantne teme: teh-
nika i autoritarno voditeljstvo nasuprot aser-
tivnome menadzmentu; je li profit najvazniji
element u poslovanju?; trziSte orijentirano
prema kvaliteti inspiriranoj motriStem po-
tro$aca; kako svijest o sebi utje¢e na obrasce
potrosnje?

Eticki principi u organizacijskoj politici i me-
nadzmentu prikazuju se pod tockama: kako
shvatiti sukob?; natjecateljski model; model
suradnje; model kompromisa; procedura od-
luc¢ivanja; kad su prava dviju strana u sukobu
(Sto su to prava; korijeni eti¢kih principa; za-
Sto netko uopée treba imati prava?; opravda-
nost moralnih prosudba; koga treba kriviti?;
kako izbje¢i neadekvatan pristup moralnim
pitanjima?), a od pregovarackih se stilova
predlazu orijentacije prema: nagodbi, kom-
promisu, orijentacija gubitnika prema gubit-
niku i dobitnika prema dobitniku.

U zadnjem poglavlju, »Kako etika mijenja
poslovanje«, razmatraju se: bilateralna narav
poslovne etike; etika i druStvena odgovornost;
odgovornost u poslovanju; kako etiku ugradi-
ti u poslovni kontekst; sukob etike i zakona;
etika u marketingu; te primjeri eti¢kih dilema
u marketingu.

Knjiga je kvalitetno ilustrirana i karikatural-
nim pero-crtezima u boji. Literatura od 146
referenci, s 427 fusnota, zainteresirane upu-
¢uje na daljnja Citanja, a indeksi imena i poj-
mova uvelike olakSavaju snalazenje.

Ljubomir Radovancevi¢

Ksenija Premur

Komparativna filozofija

Naklada Lara, Zagreb 2005.

Zbirka eseja Komparativna filozofija autorice
Ksenije Premur obuhvaca Siroku tematiku ra-
znih podrucja azijske knjizevnosti, umjetno-
sti i filozofije, a ovdje ¢u se osvrnuti samo na
poglavlja o buddhizmu i daoizmu, koja mi se
¢ine najmarkantnijima u ovome vrlo vrijed-
nom djelu. Dimenzija planetarne polilogiza-
cije implicira in nuce stanovitu »dekonstruk-
ciju« orijentalnih studija in toto. Artikuliranje
bilo kojeg problemskog podrué¢ja zahtijeva
upisivanje kodova koji konstituiraju topofi-
liju u procesualnosti univerzalizacije svojih
duhovnih tradicija i njihovih vrednota. In sta-
tu nascendi/cognoscendi zbivaju se zivi feno-
meni duhovnog zbratimljavanja i zajednistva,
Sto postaje criterion primus svakoj metodi
promisljanja, svakoj znanstvenoj analizi i
akribiji. Tako i stav »na tragu razmeda« treba
artikulirati in modo poliloske zbilje, jer to vise
nije samo jedno stru¢no i teorijsko pitanje.

Autorica ispravno uvazava nuznost komple-
mentiranja komparativnog 1 kontrastivnog
pristupa/metode  matrixu svake duhovne
tradicije. Treba i¢i ex origine, ali kroz bitne
modifikacije duhovnog bivstvovanja kojim
temeljna pitanja i »filozofije/religije« dobi-
vaju nova znacenja u profiliranju suvremene
duhovnosti, eo ipso duhovnosti treceg tisuc-
ljeca. Treba sacuvati onog proton pseudos: da
se duhovne tradicije shvate kao ono staticko,
okamenjeno u euklidovskom prostoru duhov-
ne proslosti. Perenijalna filozofija jest kruci-
jalno duhovna mudrost i telos buduénosti.

Pou¢no je uroniti u mudrost daoizma: ono
najdublje ne iskazuje nikakvu posebnu filo-
zofiju ili religiju. Daoizam je kaza izvornog
podrijetla svakog modusa duhovnog i mental-
nog: ¢uvajmo se zamki nasih mentalnih kon-
strukcija! To je dublja zamka od aporeti¢nosti
uma u kantovskom diskursu zapadnjacke hi-
bridnosti filozofskog uma. Nemojmo se za-
varavati ni povijesnim formama daoizma niti
istaknuto$c¢u dihotomije filozofija—religija. To
su samo prividi nasih konceptualnih pristupa
duhovnoj dimenziji perenijalne filozofije.

Autorica intuitivno uvida zamke hermeneuti-
zacije, koja jest neprestano kolebanje izme-
du opcija nesigurnog filozofskog uma. Stoga
nudi izvorne tekstove trudeci se uspjesno oko
prevodenja u skrbi bastinjenja. In ultima li-
nea, ne radi se o znanstvenoj adekvaciji ili
mimikriji jezika i njegovih zamuéivanja u
»labirintalnosti jezikodubljenja«, ve¢ o tome
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da smo kao bastinici svih duhovnih tradicija
pozvani da ih zivimo kao integralni djeli¢i
jedne vise dimenzije bivstvovanja u duhovnoj
evoluciji covjeka i Covjecanstva. I ovo vrijed-
no djelo i trud Ksenije Premur preporu¢amo
kao znacajan doprinos ne samo orijentalnim
studijama ve¢ kao element prosvjecivanja u
sluzbi duhovnog rasta.

Poliloska procesualnost implicira posebi-
tu skrb u pristupu in via spiritualis svakoj
arei odredene duhovne tradicije. Autorica
vrlo temeljito analizira bitne odrednice rane
buddhisticke misli. Duhovni wnicum ranog
buddhizma moze se diskursom tekstualnog
bastinjenja artikulirati per se, ali krajnja in-
tencija mora biti ono perenijalno sagledavati
poliloski otvoreno u utopijskoj dimenziji du-
hovne suvremenosti/buducnosti.

Rani buddhizam evolutivno je metamorfo-
zirao kroz modalitete spiritualne metafizika-
cije, kroz mreze spiritualnih rjesenja, sve do
onoga Sto danas karakterizira Zen tradicija, a
§to »zatvara krug« (ouroboros buddhistickih
tradicija). U Zenu se zbiva istinska renovacija
»izvornog« buddhizma, primordijalne situaci-
je njegova nastanka. Taj je moment presudan
za sveukupnost buddhisticke tradicije. Zen je
netarne polilogizacije. Stoga bi iz dimenzije
Zena trebalo promiSljati npr. i »prastavnost
uvida, itd.

»Epoheiziranje« od svake metafizicke apso-
lutizacije i usredotoCenost svijesti na feno-
menalnu proto¢nu danost, ono je §to Zen pri-
mirizira poput »primordijalnog« buddhizma.
Intencija Ksenije Premur je implicite dana u
jednom »obuhvatnijem« razumijevanju budd-
hizma, ¢ime otvara novo poglavlje u indolos-
kim studijama.

Jadran Zalokar

Adel Theodor Khoury (ur.)

Leksikon temeljnih
religijskih pojmova

Zidovstvo — kr§¢anstvo — islam

Prometej, Zagreb 2005.

Postoje knjige koje, bilo kada objavljene, do-
laze u pravo vrijeme. U pravilu, to su djela
tematski univerzalna i, uz to, teorijski, me-
todologijski i izricajno utemeljena, odnosno
valjano oblikovana. Ako se ona pojave u kul-
turnoj sredini koja u njima oskudijeva i dosti-
zu europsku, odnosno svjetsku razinu, onda
bivaju jo§ u¢inkovitija. Ovdje je zapravo rije¢
o takvoj kulturnoj tvorbi koja je zadovoljila
sve te zahtjeve. Najprije ¢u pruziti, u vidu tri
naznake, vlastitu teorijsku osnovu s koje pri-
lazim videnju ovog ostvarenja. Evo tih pre-
misa:

a) Ontologijska: postoji povijesna i simbolic-
ka stvarnost.

b) Metodologijska: distinkcija izmedu isku-
stvenog 1 nadiskustvenog (metafizickog) koja
je odluCujuca za razlikovanje razina pristupa,
prirode i artikulacije osobitog (s obzirom na
granice) znanstveno utemeljenog i teorijsko-
metodologijski promisljenog zahvata.

Posve je izvjesno da je u porodici sociolo-
gijskih teorija, teorija simbolicke interakcije
(Vernon) veoma primjerena za pristup ovoj
knjizi. Homo simbolicum nije samo tvorac
simbola nego i duhovno bi¢e koje posjeduje
sposobnost da ih stavlja u osebujan poredak
koji i ¢ini njegov mikro-univerzum. Mozda
je, primjerice, funkcija mita da unese skepsu,
razori prirodno i povijesno vrijeme i prostor u
kome covjek svakodnevno djeluje, te da co-
vjeku pruzi oslon da se izdigne iznad prostor-
no-vremenske zatoCenosti u kojoj se temelji
njegovo iskustvo. U biti, mit je svijest o mo-
¢ima koja nadilazi ova ogranicenja.

¢) Eruditska: prostran i dubok uvid u svu rele-
vantnu literaturu.

Izgleda mi misaono produktivnim poéi od
pretpostavke da je potreba za religijom go-
tovo ista, ali je nain njezina zadovoljenja
zaCudujuce razlicit. Teza o homo religiosusu,
covjeku »neizlje¢ivom« od religije, zapravo
je drukcije iskazana misao o postojanju samo
jedne vjere u povijesno razli¢itim oblicima
javljanja. No, u religiju spada i to da je ona
»osudena« na zivot u stanovitim povijesnim
oblicima, ali se u tomu niposto ne iscrpljuje.
Jer, sa svijes¢u o povijesti i pocinje razliko-
vanje izmedu prirode i kulture. Sociolog koji
ovo ima na pameti posjeduje, ¢ini se, osnovni
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uvjet za valjano desifriranje ovakvih leksiko-
na respektirajuci njihov specifican diskurs, ne
potiru¢i jednu, svoju, iznudenu ograni¢enost
iznudenom ograni¢enos$¢u djela o kome je
govor. Sve vise smo upuceni na interdiscipli-
narne pristupe slozenim fenomenima, koji ¢e
se, sve vise, u svojoj konacnici oblikovati u
jedan trans-teorijski pristup. Na tom riskan-
tnom misaonom putu koji nam je dosuden u
ovom djelu vidim pouzdan oslon i silan du-
hovni poticaj koji je otklon od mnogih zamki
i stranputica, te putokaz u duhovnoj avanturi
otkri¢a i spoznajnih prodora.

Nema nikakve sumnje u to da su suradnici
ovog leksikona postigli maksimalnu objek-
tivnost i optimalnu uzivljenost, $to je — kako
pise u instruktivnom predgovoru — »u poje-
dinom slucaju postignuto pretezito znanstve-
nom kompetencijom inovjerca ili angazira-
nim vjernickim razumijevanjem koje otkriva
duboke dimenzije neke religije« (str. 5; pod-
crtao E. C.).

Tragajuci za izvornim i stamenim oblikom
slobode u tijeku povijesti, ljudi su, kako u
zapadnom svijetu tako i u islamskim zemlja-
ma, posredstvom religije pokusali domoc¢i se
odgovora na pitanje o smislu i cilju Zivota,
iznova pronicuéi u nepoznanice sada$njosti
kako bi uspjesnije planirali svoju buducnost.
Zato su izmedu korica ovog bogatog leksiko-
na smjestena bitna ucenja, vrijednosti i nor-
me, bogat registar oblika poboZznosti i njemu
pripadajuce religijske prakse. Sve je precizno
— povijesno i logicki — smjesteno u religijske
sisteme Zidovstva, kr§¢anstva i islama. Tako
locirani, oni su postali pouzdan oslon uspo-
redbe medu spomenutim religijama, uspored-
be koja zacijelo obuhvacda i suglasja i razlike.
Valja posebno istaknuti da su ove religije
viSedimenzionalno povezane kulturalnim
odnosima koji su izvorno, dakle korijenski
situirani u zivotni prostor Bliskog istoka. Tu
se osjeti prava drama u interakciji koja svoje
podrijetlo vuce iz potrebe za primanjem dru-
gih i utjecajem na druge, pri ¢emu se stalno
skrbi za oCuvanje vlastitoga identiteta. Osno-
vano se primjecuje da je, za razliku od druge
dvije religije, kr§¢anstvo »bilo trajnije obilje-
zeno helenizmom (...) pa su dugo vremena
kr§éanstvo i zapadna civilizacija slovili kao
sinonim«, dok su zidovstvo i islam bitno sa-
Cuvali semitsko podrijetlo svog religijskog i
kulturnog identiteta.

Veoma je dragocjeno §to se u uvodnom dijelu
Leksikona donosi 1 deklaracija Drugoga vati-
kanskog koncila o islamu i zidovstvu. U njoj,
izmedu ostalog, pise:

»3. Crkva gleda s postovanjem i muslima-
ne, koji se klanjaju jedinom Bogu, zivomu i
substinentnomu, milosrdnom i svemogucem

stvoritelju neba i zemlje, koji je govorio lju-
dima. Oni se svom duSom nastoje podloziti
njegovim skrovitim odlukama, kao $to se
Abraham, na koga se islamska vjera rado po-
ziva, podlozio Bogu. Oni Isusa, istina, ne pri-
znaju Bogom, ali ga ipak Caste kao proroka, a
takoder i njegovu djevicansku Majku Mariju,
Nju ponekad i pobozno zazivaju. Osim toga
iS¢ekuju dan suda, kad ¢e Bog naplatiti svim
uskrslim ljudima. Zato cijene moralni Zivot,
a Boga stuju napose molitvom, milostinjom
i postom.

(...)

Stoga Crkva, koja osuduje sve progone pro-
tiv bilo kojih ljudi, sjecajuci se zajednicke
bastine sa Zidovima, potaknuta religioznom
evandeoskom ljubavlju a ne politickim moti-
vima, zali mrznju, progone, o¢itovanja antise-
mitizma, kojima su u bilo koje vrijeme i s bilo
koje strane Zidovi bili pogodeni. Uostalom,
Krist je, kako je Crkva uvijek drzala i drzi,
pretrpio svoju muku i smrt dobrovoljno, ne-
izmjernom ljubavlju zbog grijeha sviju ljudi,
da bi svi postigli spasenje. Duznost je dakle
Crkve, kad propovijeda, da navijesta Kristov
kriz kao znak opée Bozje ljubavi i izvor sve
milosti.« (Str. 7-8.)

Nasu pozornost privlace problemski pisana tri
eseja §to se odnose na spomenute religije.

U eseju Zidovstvo tazmatra se relacija relata
autonomija—teonomija, zatim tradirano zidov-
stvo i, napokon, partikularnost i univerzalnost
u zidovstvu. Tu pise i ovo:

»Cilj svih zapovijedi i zabrana je ‘posveci-
vanje’ cjelokupnog zivota. PoStovanje nacela
‘gistoée’ sluzi tomu da se ona postigne. Obilje
odredbi, koje uce razlikovati ‘Cisto’ od ‘nedi-
stog’, ‘dopusteno’ od ‘nedopustenog’, putovi
su koji ¢ovjeku svakoga dana pruzaju priliku
da u sebi probudi spremnost na predanost
Bozjoj volji, da Boga izrazi u djelima, da se u
ispunjenju sjedini s Bogom.« (Str. 17-18.)

A nesto prije:

»Doduse, dva biblijska mjesta (Post 8,21; Ps
51,7) i jedna talmudska izjava (b Sabat 55b,
usp. Bava batra 17a) mogu se tumaciti kao
‘radikalno zlo koje je Covjeku od podetka
prirodeno ili naslijedeno; medutim, od same
Tore vrijedi inace, kao nepobitno temeljno
nacelo u cjelokupnoj zidovskoj tradiciji, slo-
boda ¢ovjekova izbora da odluc¢i izmedu do-
braizla...« (Str. 16.)

Evo jos§ jedne misli:

»Cilj za koji se zalaze zidovska zajednica
nakon brisanja svih razlika nije apstraktno
¢ovjecanstvo, ve¢ mir izmedu naroda koji se
nastavljaju razvijati u svojoj osobitosti, naro-
da koji se, vezom zajedni¢kom svim ljudima,
obracaju jednom istom Bogu i daju mu da im
pokaze put (Iz 2,2-S; Mih 4,1-5).« (Str. 20.)
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Esej »Krs$canstvo, pisan sazeto i s velikim
poznavanjem, sadrzi i ovu misao:

»Ljubav prema Bogu i ljubav prema bli-
znjem, koje je Isus povezao u glavnu zapovi-
jed, kr§¢aninu su nacelo orijentacije i pravilo
ponasanja. Zato u oblikovanju svojega osob-
nog zivota kod kucée u obitelji, na poslu i u
zvanju, u svojoj crkvenoj zajednici i drzavi,
on kao kr$canin treba ispunjavati svoje zada-
¢e 1 obveze brinuci se svojim angazmanom o
ostvarenju i vladanju ljubavi i pravde. Pola-
zedi od svoje vjere, treba sudjelovati u poli-
tickom oblikovanju drzave i drustva: u soci-
jalnoj 1 gospodarskoj politici isto tako kao i
u obiteljskoj, obrazovnoj i medijskoj politici.
Politika razvoja i mirotvorna politika danas
su vise no ikada postale jedan od prijeko po-
trebnih zahtjeva. Uz sukob izmedu Istoka i
Zapada danas vise nego prije osjecamo sukob
izmedu takozvanog Sjevera i Juga, tj. socijal-
ni jaz izmedu bogatih industrijskih naroda i
siromasnijih zemalja u razvoju. Krsc¢anska
solidarnost koja se tu trazi kamen je kusnje za
svakoga kr§¢anina ukoliko se njegova ljubav
prema Bogu potvrduje ljubavlju prema bli-
Znjem.« (Str. 28, podertao E. C.)

Esej pod naslovom »Islam« sadrzava slijede-
¢e medunaslove: samorazumijevanje islama,
zahtjev islama za totalnim vazenjem, zahtjev
za univerzalnim vazenjem islama i pitanje o
toleranciji i, napokon, kr§¢ani i muslimani.
Ve¢ u prvom dodiru s ovim $tivom postaje
vidljiv problemski pristup koji je zasnovan
— kao, uostalom, i u prethodna dva eseja — na
veoma izbirljivoj i idejama bogatoj bibliogra-
fiji. U pocetku privlaci pozornost ova misao:
»Kao objavijena religija Islam se posebice
opredjeljuje za biblijsku tradiciju. Prema Ku-
ranu, Bog je u sva vremena i svim narodima
(usp. 13,7; 35,24) uvijek iznova slao poslani-
ke. Po njima je Bog porucio temeljnu zapo-
vijed: ‘Nema Boga osim mene. Sluzite mi!’
(usp. 21,15; 16,36).« (Str. 29.)
Samorazumijevanje treba shvatiti kao potpu-
nu predanost islama neprikosnovenom Bogu,
Sto se temelji, s jedne strane, na Kur’anu i, s
druge strane, na obvezatnom i uzoritom putu
poslanika Muhameda. Otuda se islam javlja
kao stjeciSte i instrument integracije svih
objavljenih religija. »To po svom zahtjevu
znaci nacelno ukidanje svih ranijih religija u
njihovom univerzalnom vazenju« (str. 30).
»SrediSte svega jest vjera u Boga u njegovoj
jedinosti i transcendentnosti... Nesposobnost
¢ovjekova razuma da prodre do Boga poduda-
ra se s transcendencijom Boga. (...) No Bog
je, unato¢ tomu, omogucio Covjeku pristup
spoznaji njegovih djela (u stvaranju), svojih
nacina djelovanja (u povijesti narodd) i svoje
volje (u objavi).« (Str. 30.)

Superlativno odredenje zajednice muslimana
temelji se na tome kako se ona

»... treba odlikovati solidarno$cu, bratstvom i
pravedno$cu. Solidarnost uvjetuje spremnost
vjernikd da omoguce drugima, prije svega
siromasnima, pravo na dio njezinog imutka
(usp. 70,24-25; 51,19). Solidarnost i brat-
stvo takoder znac¢e da medu vjernicima mora
vladati ‘velikodusnost’ (2,237). Oni trebaju
izbjegavati uvredljivo izrugivanje (44,11;
49) i zbog pretrpljene nepravde ne trebaju se
svetiti strogo, nego radije prastati. Vracati zlo
zlim svakako je puno pravo vjernika, ali bolje
je oprostiti (16,126; 4,149). Jos je bolje vratiti
zlo dobrim (41,34; 23,96; 13,22).«
Zanimljivo je Sto pise o kontroverznom dzi-
hadu:

»Pretumacenje pojma dzihada dogodilo se
ve¢ u srednjem vijeku. Teolozi duhovnici
smatrali su tada da se zalaganje za vjeru naj-
prije tek i uglavnom treba dogoditi u nutrini
samog vjernika i unutar zajednice i to putem
svladavanja zla i podupiranja dobra, putem
nastojanja oko dobro€instva i rada na korist
zajednice. Prema van, navjestaj islama i po-
liticki napor zamijenio je klasi¢ni ‘sveti rat’,
bilo da je islamsko podrucje napadnuto ili do-
spjelo u opasnost.«

Jedno od pitanja jest: zasto je islam tako bli-
zak 1 istodobno ne malo udaljen od kr§c¢an-
stva?

»Unato¢ mnostvu zajednickih tocki (mono-
teizam, biblijska tradicija, priznavanje Isu-
sa Krista kao proroka i evandelja kao Bozje
objave, moralnih nacela...), uenja kr§¢anstva
i iskazi islama — kakvi su formulirani u teo-
loskoj tradiciji — proturje¢ni su u sredi$njim
tockama. Tako islam odbacuje kr§¢ansku vje-
ru u Trojstvo, u bozanstvenost Isusa Krista i
u otkupljenje s Kristom. Kr§éanstvo sa svoje
strane ne priznaje Muhamedovo obvezatno
bozansko poslanje niti autoritet Kur’ana. Do
sada su te nacelne razlike osudivale na pro-
past svaki religiozni razgovor izmedu kr§¢ana
i muslimana. No to nije nikakav razlog da se
napusti sve. Otvoreni i strpljivi dijalog moze
barem pomo¢i uklanjanju mnogih nespora-
zuma i dubljem poznavanju doti¢nih ucenja.
Sve do zadnje faze mozebitnoga potpunog
sporazumijevanja, zajednicko traganje za in-
tegralnom istinom mora po¢i od istind koje su
u priznatoj mjeri barem u svojim osnovnim
crtama i svojim temeljnim intencijama zajed-
nicke objema religijama. Osim religioznog
razgovora, treba se teziti suradnji izmedu
kr§¢ana i muslimana. Ta se suradnja ne treba
promatrati kao sveta alijansa religijad protiv
nevjernika. Ona je prije vlastiti prinos religija
rjeSavanju zajednickih problema i — obliko-
vanju jednoga humanog svijeta i to u primje-
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renoj otvorenosti prema drugim skupinama,
ako postoji dostatna zajednicka osnova. U
tom se nastojanju oko Bozje i Covjecje istine
vjera treba obistiniti, nada potvrditi, a ljubav,
odnosno solidarnost, ozbiljiti.« (Str. 34-35.)

Ovaj je esej sazeta osnova i dovoljan oslon za
produktivan dijalog koji bi se trebao napokon
otjelotvoriti u hrvatskom i bosanskoherce-
govackom drustvenom kontekstu. To bi bila
baklja koja osvjetljava put u jednu humaniju
buducnost.

Ovi uvodni eseji o zidovstvu, krs¢anstvu i
islamu, iz pera znamenitih znanstvenika (Die-
ter Vetter, Ludwig Hagemann i Adel Theodor
Khoury), odlikuju se nedvojbenom kompe-
tencijom koja se utemeljuje na Sirokim i du-
bokim uvidima, istan¢anim smislom za izni-
jansiranu i preciznu analizu, te objektivnoscéu
koja je na zavidnoj razini.

Zatim slijedi obrada temeljnih religijskih poj-
eksperata koji su pruzili teolosku lekturu:
Adalbert Rebi¢ (zidovstvo), Tomislav Zden-
ko Tensek (kr¢anstvo) i Sevko ef. Omerbasi¢
(islam). Svoj su dio posla oni obavili savje-
sno, s poznavanjem i predanoscu.

Buduc¢i da se radi o tekstovima koji su preve-
deni s njemackog izvornika, zasluga za ovaj
pothvat pripada trojici izvrsnih znalaca: Ne-
deljki Paravi¢ (zidovstvo), Ljiljani Matkovi¢-
Vlasi¢ (kriéanstvo) i Zeljku Paviéu (islam).
Urednik je ovog Leksikona temeljnih religij-
skih pojmova Bozo Rudez, koji je ujedno na
¢elu nakladni¢ke kuée Prometej, izdavaca
poznatog po mnostvu knjiga iz raznovrsnih
podru¢ja duhovnosti, $to su naisle na nemali
odjek u Siroj kulturnoj javnosti.

Autori ovog monumentalnog Leksikona
ostvarili su uvid u sve relevantne teorijske
diskurse kojima su implicite premrezili stra-
nice ove knjige. Respektiraju¢i osebujnosti
bogatog tematskog registra, pisci su suocili
svaki esej (o religijama) i svaku odrednicu
(kategorija i pojmova), ne tretirajuci a priori
privilegirano bilo koji teorijski obzor. Oni su
»prinudili« ovu ili onu teoriju da interpretativ-
no progovori do optimalnih granica. U tomu
je, mozda, klju¢ njihova uspjeha. Na najbolji
moguc¢i nacin kojim se moze izdrzati visok
kriterij moderne znanosti, uspostavili su du-
hovni kontinuitet s prethodnim dostignu¢ima.
Sve ono §to je sporno snabdjeli su dovoljnim
nabojem skepse, ali, tu i tamo, i kreativno
rijesili, svuda gdje su im to omogucavali
najnoviji nalazi. S ujednacenim uspjehom
svi su suradnici misaono gipko primjenjivali
svoj znanstveni instrumentarij, u ovisnosti ne
samo o tome je li obrada esejisticka ili pak
kategorijalno-pojmovna, nego — §to je od izu-
zetne vaznosti — i o tome o kojoj je religiji

ili mitu rije¢, i u kojem vremenu, o kojoj je
kategoriji ili pojmu rijec, i u kojem vremenu.
Povr$nom se Citatelju to moze udiniti teorij-
sko-metodologijskom nedosljednoscu, prem-
da je na djelu jedan stvaralacki postupak na
crti odgonetanja viseslojnih i viSeznacnih fe-
nomena kojima se otkrivaju stanoviti aspekti
tek ukrStanjem viSe teorijskih diskursa.

Saberemo li sve ove eseje o pojedinim religi-
jama, ne¢emo biti liseni tragalackih napora,
ali ¢emo biti odvraceni od zaludnog ostvari-
vanja uvida u one istraZivacke meandre koji
su razlozno dovedeni u pitanje. Genealogija
ima svoja teorijska i iskustvena sidrista, do-
Carava se dramatika egzistencije posredstvom
ekonomiéne interpretacije kasnijih predanja,
svetilista postaju bliskijima...

Ovo djelo ima blagotvornu usmjeravajucu
funkciju: znanstvenu, metodologijsku i peda-
gogijsku. Iako je ova knjiga za svako vrijeme,
blagotvorno je §to se pojavila upravo sada.
Njome ¢e se demistificirati motivi sumnjive
vrijednosti, bilo teistickoga ili pak ateisti¢-
kog predznaka. Znanstvenici razli¢itih struc-
nih usmjerenosti u njoj ¢e dobiti neophodno
pomagalo svojim istrazivackim poniranjima
u nepoznato, pa ¢e se njome liSiti nepotreb-
nog lutanja; studenti, osobito oni na poslije-
diplomskim studijima, napokon su dobili
djelo koje ¢e im pomo¢i da otkriju vlastite
istrazivacke sklonosti, da dobiju usmjerenje
za uspostavljanje znanstvenih procedura u
traganju za odgovorima na pitanja o aktual-
nim fenomenima proucavane grade. Mozda
je najveca vrijednost ove knjige u tome $to
je na jednom mjestu sabrala bitna rjesenja i
bitne nedoumice, te time postala izvoristem
i oslonom bududih istrazivackih projekata.
To je posve ocekivano, jer se radi o prvom
ekumenskom i medureligijskom leksikonu na
hrvatskom jeziku. Za nase je prilike iznimno
znacajno Sto je donesena i izjava II. vatikan-
skog koncila o islamu i zidovstvu. Ova bi
knjiga bila necjelovita da na kraju ne donosi
preglednu kronolosku (sinopticku) tablicu zi-
dovstva, krS¢anstva i islama od 1991. godine
prije Krista do kraja XX. stoljeca.

Esad Cimié
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Pavle Milenkovi¢ i DuSan
Marinkovi¢ (ur.)

MisSel Fuko: 1926 — 1984 — 2004

Hrestomatija

Vojvodanska socioloska asocijacija,
Novi Sad 2005.

Jedan od dominantnih motiva Foucaultove
filozofije je sumnja u apsolutnu opravdanost
postoje¢ih poredaka. U tom pravcu smjera
i ¢uveni uvod u Rijeci i stvari, u kojem on
navodi Borgesov citat jedne sasvim neuobi-
Cajene klasifikacije zivotinja iz izvjesne kine-
ske enciklopedije, koja se ne moze dosljedno
podvesti ne samo pod jedan, nego mozda cak
niti pod nekolicinu kriterija.! Smisao ovog
citata moguce je shvatiti kao ukazivanje na
slozenost stvarnosti koja se ne moze podredi-
ti samo jednom principu a da se istovremeno
nuzno ne nacini neka vrsta isklju¢ivanja, za-
nemarivanja, obezvredivanja, odnosno uspo-
stavljanja odredenog odnosa mo¢i.

Kao §to je poznato, Foucaultove analize bile
su usmjerene na raskrivanje onih struktura
mo¢i na kojima su izrasli suvremeni diskur-
si, ¢ime bi se, kako je on smatrao, dovela u
pitanje njihova ahistori¢nost i bespogovorna
legitimnost. U tekstu »O Istoriji ludila vi-
denoj kao dogadaj« Georgesa Canguilhema,
ukljuc¢enom u hrestomatiju Misel Fuko: 1926
— 1984 — 2004, objavljenu prosle godine u
Novom Sadu, opisana je ova Foucaultova
uloga desakralizatora sudskih, medicinskih i
psiholoskih praksi. Kraj Arheologije znanja,
ali i kasniji radovi, jasno pokazuju da su Fou-
caultove ambicije smjerale i dalje: ne samo na
uzdrmavanje znanosti (koja s Novim vijekom
postaje dominantno leziste postojecih praksi
u zapadnom svijetu, pa je istrazivanje utoliko
ne moze zaobici), nego i na propitivanje tako-
zvanih svakodnevnih razumljivosti koje svo-
je porijeklo crpe i iz nekih drugih osnova. O
tome, izmedu ostalog, svjedoce i Foucaultova
proucavanja seksualnosti. Ovo svoje odlu¢no
visedecenijsko nastojanje on je izrazio i u jed-
nom razgovoru vodenom 1982.:

»Jedan od mojih ciljeva je da pokazem ljudima da je
vecina stvari koje su dio njihove okoline (...) rezul-
tat nekih vrlo preciznih historijskih promjena.«?

Jo§ u nastupnom predavanju odrzanom 1970.
godine na College de France, naslovljenom
»Poredak govora«, Foucault insistira na tome
da su brojne istine nastale kao legitimacije iz-
vjesnih postojeéih praksi.’ Time on, medutim,
ne tvrdi njihovu puku neistinitost, nego ih
hoce ograniciti i dovesti u pitanje njihovu sa-

modovoljnost i neprikosnovenost. Ukazujuéi
na njihovu ogranic¢enost, on postavlja zahtjev
da svaka analiza ima u vidu nacin na koji se
dani poredak izgradio i prikrio ogromnu ma-
Sineriju namijenjenu iskljué¢ivanju.* Jedan od
takvih rezova predstavlja konstituiranje bi-
narne opozicije normalno—abnormalno, kojoj
je Foucault posvetio veliki dio svoga rada.

Prijevod »Poretka govora« i Canguilhemovog
rada o Historiji ludila predstavljaju dva medu
brojnim tekstovima objavljenima u hrestoma-
tiji Misel Fuko: 1926 — 1984 — 2004. Kostur
ove hrestomatije ¢ine tri dijela: spisi, razgo-
vori i tekstovi o Foucaultu, a prate ih i obimna
Foucaultova bibliografija te izbor sekundarne
literature. Ako sudimo prema prostoru koji
zauzima, tre¢i segment je noseci, a ¢ini ga
veéi broj tekstova o Foucaultovoj misli,> dok
prvi obuhvaca prijevode Cetiri Foucaultova
rada,’® a drugi nesto vise razgovora’ vodenih
s ovim francuskim misliocem.

Naznaceni dominantni motiv Foucaultove
misli — sumnja u postojece poretke —, koji je
jedno od tematskih lezista ove hrestomatije,
neizostavno prati i ideja »pozitiviteta moci«,
temeljno svojstvo moc¢i da proizvodi, a ne
samo da sprecava i potiskuje. U intrevjuu da-
nom casopisu Quel Corps? 1975. godine, ¢iji
se prijevod nalazi unutar drugog segmenta ove
zbirke radova, Foucault objasnjava znacenje
elaboracija nalazi u cuvenom spisu o nastan-
ku zatvora — Nadzor i kazna. Foucault tvrdi da
mo¢ proizvodi znanje, stvara klasifikacije i na
sve slozenije nacine uvlaci u sebe sve §ira po-
dru¢ja. U svom »pozitivitetu« ona je mnogo
efikasnija i sposobnija da prozme ¢itavo tkivo
drustva, nego kad je represivna i centralizira-
na. Poznat je Foucaultov stav da prelazak od
centralizirane mo¢i u difuzni mikrokozmos
moci nikako ne znaci slabljenje moci, nego,
naprotiv, njeno kompleksnije infiltriranje u
svakodnevne prakse. U razgovoru sa Quel
Corps?, on — distancirajuci se od marksizma
— isti¢e da mo¢ nije lokalizirana u drzavnom
aparatu i da nastojanje da se u¢ini neka ozbilj-
na promjena nuzno mora obuhvatiti i ciljati na
izmjenu mehanizama svakodnevnih mikro-
modéi.® On je te mehanizme opisao u mnogim
svojim radovima u kojima je posebno isticao
kontrolu tijela i prostora (vjerojatno najbolja
metafora ove kontrole koja se kod njega moze
naéi je opis Benthamovog Panopitkona) kao
stupove uspostavljanja odnosa moci.

Dok je pitanje moc¢i s obzirom na centralni
polozaj koji zauzima u Foucaultovoj misli za-
jednicko svim tekstovima trecega dijela, oni,
ipak, svaki ponaosob, otvaraju veliki broj ra-
zli¢itih zanimljivih tema: razgovor Raymon-
da Belloura tematizira mjesto Foucaultove
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arheologije u okviru razli¢itih nac¢ina pisanja
historije, intervju Casopisa Herodot odnos
Foucaultove misli prema geografiji, a tekst
Jacques-Alaina Millera odnos arheologije i
psihoanalize. U tekstu »Fuko i Marks. Ulog
nominalizma«, u kojem se skicira Foucaulto-
va kritika marksizma, Etienne Balibar razvi-
ja hipotezu »da se istinska borba s Marxom
neprestano obnavlja kroz citavo Foucaulto-
vo djelo i da predstavlja jedan od sustinskih
izvora njegove produktivnosti«.” Balibar
Foucaultovu kritiku marksisticke misli prati
kroz njegov stav prema frojdomarksizmu, pri-
je svega usmjeren na po njemu neprihvatljivo
usvajanje represivne hipoteze. Ova hipoteza
— prema kojoj su odnosi mo¢i odigrali veliku
ulogu u potiskivanju seksualnosti u poslednja
tri stoljeca — predstavlja i temelj Foucaultove
kritike psihoanalize.

Pored prijevoda brojnih kritickih osvrta, u hre-
stomatiji se nalaze i tri teksta domacih autora:
»Fuko, dogadaj, istorija« Pavla Milenkovica,
»Nauka kao znanje/mo¢: od disciplinuju¢e do
diskurzivne prakse« DuSana Marinkovica i
»Normalnost, mo¢ i revizija psihologije« Du-
Sana Stojnova. Dok tekst Dusana Marinkovica
razmatra Foucaultov pristup cjelokupnoj mo-
dernoj znanosti kao samo jednoj diskurzivnoj
socijalnoj praksi kojoj je pripao monopol nad
znanjem, DuSan Stojnov, analizirajué¢i Fou-
caultov odnos prema psihologiji, ovog fran-
cuskog mislioca naziva »psihologom za III.
milenij«,'” imajuéi u vidu njegovo obrusava-
nje na ideju ljudske sustine, binarnu opoziciju
normalno—abnormalno i strukture mo¢i koje
stoje u osnovama ‘P-znanosti.

Kako kriti¢ki osvrti, tako i sami Foucaultovi
tekstovi uvrsteni u ovu hrestomatiju otvara-
ju razli¢ite tematske staze. Procedure isklju-
Civanja opisane u nastupnom predavanju na
College de France, Foucault u radu »Druga
mesta« promatra prije svega u njihovoj pro-
stornoj dimenziji. Nase razumijevanje prosto-
ra ima povijest, a danasnje shvacanje prostora
se orijentira prema odnosima rasporedivanja,
smatra on.!! T dok su utopije rasporedi koji
nemaju realno mjesto, heterotopije — pojam
na kojem Foucault insistira — svojevrsni su
proturasporedi koji konstantno bivaju ospo-
ravani, a koji se, ipak, neprestano nastanjuju
u svakoj kulturi. Ba§ po analizama heteroto-
pija odstupanja (zatvori, prihvatilista, psihija-
trijske klinike...) Michel Foucault je mozda
najvise poznat.

»Misljenje spoljasnjosti«, Foucaultov rad
koji »otvara« ovu hrestomatiju, moguce je
Citati kao konceptualni okvir njegovog bijega
od filozofskog projekta utemeljenja. Mislje-
nje spoljasnjosti je ono $to se drzi podalje od
svake subjektivnosti. Nasuprot refleksivnom i

vremenskom »Ja mislim«, Foucault postavlja
»Ja govorim« kao svojevrsno iskustvo spo-
ljasnjosti, suprotstavljeno interioriziranju. Taj
neutralni, desubjektivizirani prostor o kojem
govori, on pronalazi u jednom nizu zapad-
ne fikcije koji izdvaja, a koji zaokretom od
unutra$njosti uspijeva umaci zamkama i mi-
tologije i retorike, te utoliko predstavlja par
excellence znacajan predmet promisljanja.'?

Uz jednu od tema:
Foucault i prosvjetiteljstvo

Od mno$tva zanimljivih tema pokrenutih
ovom zbirkom radova i intervjua, ovdje ¢e
biti izdvojen i ukratko skiciran samo jedan
naznaceni problemski horizont: polemicnost
Foucaultovog odnosa prema prosvjetitelj-
stvu.

Ponovno razmatranje Foucaultovog odnosa
prema nasljedu prosvjetiteljstva izazvano je
njegovom kasnom interpretacijom Cuvenog
Kantovog teksta »Odgovor na pitanje: Sto je
prosvjetiteljstvo?«,' koja je u ovoj hrestoma-
tiji tematizirana u radu Mitchella Deana »Pi-
tanja prosvecéivanja«. Prosvjetiteljska ideja
filozofije povijesti predstavlja konstantu Fo-
ucaultove filozofije, i to, kao $to je poznato,
u ulozi njenog nali¢ja. Pojam kontinuiranog
progresa jedna je od glavnih meta Foucaul-
tovih kritika, pa ¢ak i pozicija spram koje on
— distancirajuéi se od nje — izgraduje vlastito
stajaliste.

Dean sebi stavlja u zadatak da ustanovi
osnovne crte Kantove filozofije povijesti,
Foucaultov odnos prema njoj, kao i Haber-
masovu kritiku prema kojoj ova Foucaultova
interpretacija proturjeci njegovoj cjelokupnoj
dotadasnjoj poziciji. Na prvi pogled, Kantova
razmatranja univerzalne povijesti, svjetskog
gradanstva, politicke konstitucije slobode,
vje¢nog mira i revolucionarnog entuzijazma
kao znaka napretka, predstavljaju antitezu
Foucaultovim povijesnim perspektivama.'
Medutim, Foucault u Kantovom tekstu iz
1784. godine pronalazi zacetak tradicije koju
nastavljaju Hegel, Nietzsche, Weber, Fran-
kfurtska §kola, pa i on sam.!> U ovoj kratkoj
formi Foucault prepoznaje njemu blisko anti-
teleolosko usmerenje, koje — smatra on — izo-
staje u vecini drugih Kantovih spisa. Kanto-
voj »analitici istine« on suprotstavlja ovdje
prisutnu »kriticku ontologiju sada$njosti«. U
tom predavanju odrzanom gotovo dvjesto go-
dina nakon nastanka Kantovog rada, on isti¢e
da mu se ¢ini »da se s ovim tekstom pojavlju-
je jedan novi tip pitanja u podruéju filozofske
misli«.'¢ To pitanje glasi:

»U ¢emu u okviru sada$njosti ima smisla razmisljati
na filozofski na¢in?«!’
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Upravo u ovom pitanju sazima se tradicija ¢i-
jim nastavljac¢em on sebe smatra. Tome nasu-
prot, razumjeti projekt prosvjetiteljstva tako
da se njegovo nasljede konzervira u neizmije-
njenom vidu, za njega predstavlja »najdirlji-
viji vid izdajstva«.'®

U »Pitanjima prosvecivanja« Dean razvija i
Habermasovu kritiku Foucaultove interpre-
tacije spomenutog Kantovog teksta, koja je
uslijedila naredne godine. Habermas smatra
da je krajnje upitno u kojoj se mjeri Fouca-
ultova kritika moderne slaze s pozitivnim
pristupom modernoj misli, koji je izloZzen u
spomenutom predavanju.'® U ovom pokusaju
uspostavljanja veze s modernom Habermas
vidi nuznost Foucaultove kritike mo¢i, koja
pati od nedostatka normativnih mjerila. Sam
Dean Foucaultovu poziciju razumije kao pro-
tivljenje »ucjeni prosvjetiteljstva« koja name-
¢e »ili-ili« situaciju, primoravajuci na opre-
djeljivanje za ili protiv. U tom smislu, on od-
bacuje pokusaje da se Foucaulta etiketira kao
totalnog kriti¢ara moderne.?” Ovo Foucaulto-
vo protivljenje okostalim alternativama istice
i Didier Eribon, analiziraju¢i odnos izmedu
Foucaulta i Habermasa u radu »Nestrpljivost
slobode (Fuko i Habermas)«,?! koji predstav-
lja jedan dio njegove opseznije studije Michel
Foucault i njegovi suvremenici.

Prema Habermasu, Foucaultova politicka
misao ostala je u mraku jer nije bila u stanju
uspostaviti univerzalne norme. Drugim rije-
¢ima, sudara li se ona na svom putu s jednim
neodrzivim relativizmom? Ovo pitanje ra-
zvijaju brojni Foucaultovi kriti¢ari. Richard
Bernstein smatra da je tekst »Sto je prosvjeti-
teljstvo« Foucaultov pokusaj apologije vlasti-
te pozicije. Taj nedostatak normativnog ute-
meljenja Foucault, po Bernsteinu, obrazlaze
kao zadatak permanentne kritike sadasnjosti.
Za njega nema skrivene ljudske biti, niti skri-
venog znacenja teksta koji tek treba biti desi-
friran, a kritika treba uvijek iznova ukazivati
na opasnosti koje izrastaju iz novih nacina sa-
mostvaranja. Bernstein se, medutim, pita ima
li smisla govoriti o kritici bez pozivanja na
izvjesnu osnovu kritike,?? kao i iz koje se to
eticko-politicke perspektive ta kritika objav-
ljuje.?3 Istu prijetnju relativizma koja lebdi
nad Foucaultovom mislju isti¢e 1 Hubert L.
Dreyfus:

»Foucault eksplicitno odbacuje bilo kakvo poziva-
nje na nasu ljudsku bit, pa ¢ak i oslabljenu tvrdnju
da je nasa bit to da budemo sabiralista i Cuvari svje-
tova. To Foucaulta posteduje od esencijalizma, ali
mu, naravno, onemogucuje bilo kakvo obrazlozenje
zasto bio-mo¢ uopce treba dozivjeti kao neugod-
nu.«?*

S druge strane promatrano, Foucaultova mi-
sao je bila — slozili bi se i mnogi kriti¢ari

— vrlo uspje$na u ukazivanju na sumnjive uni-
verzalnosti, te u raskrivanju njihove povije-
snosti. Medutim, pitanje da li se Foucaultova
i Habermasova misao (kao i ona drugih kriti-
Cara) naprosto mimoilaze, jer polaze ne samo
od drugacijih problema nego i od drugacijeg
razumijevanja filozofije u cjelini, ili se njiho-
vi razli¢iti zahtjevi kad-tad nuzno moraju su-
ociti, svakako zavreduje daljnje promisljanje.
To pitanje uvire u jedan nepopunjeni inspira-
tivni polemicki prostor ¢iji su obrisi ocrtani
ovom hrestomatijom.
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