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U radu se daje pregled relevantnih elemenata vezanih uz probaciju za maloljetne pocinitelje kaznenih djela koja se u
Hrvatskoj ostvaruje kroz odgojnu mjeru pojacana briga i nadzor. Prikazani su aktualni kriminoloski podaci o maloljetnickoj
delinkvenciji kao i okvir zakonske regulative koja obuhvaca izricanje i izvrsavanje ove sankcije u Hrvatskoj. Vaznost ove odgo-
jne mjere ocituje se i u Cinjenici da ¢ini gotovo 50% svih sankcija koje se izricu maloljetnim pociniteljima kaznenih djela. Stoga
je potrebno neprestano ulagati u kvalitetu organizacije izvr§avanja ove mjere kao i samu kvalitetu rada s maloljetnicima. U tom
svjetlu prikazani su rezultati relevantnih istraZivanja vezanih uz obiljeZja izricanja ove odgojne mjere i znacajnih pedagoskih
postupaka koji su se pokazali uspjesnim u resocijalizaciji mladih pocinitelja kaznenih djela, kao i neki prijedlozi za unaprediva-
nje probacijskog rada na nasim prostorima.
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Uvodna razmatranja isti¢e kako je o¢ito da maloljetnicka delinkvenci-
ja u zemljama srednjoistoéne Europe postaje veli
Maloljetni poéinitelji kaznenih djela, vec problem nakon pada komunizma, a socijalne
dugogodi¥njom tradicijom, imaju posebno mjesto promjene vezane uz formiranje demokratskog
u nadinima intervencije na takvo neprihvatljivo, trzi¥nog drustva utjeCu i na participaciju malo-
kaZnjivo ponasanje. Specifi¢an sustav reakcije na ljetnika u kriminalnim aktivnostima.
maloljetni¢ki kriminalitet odlika je mnogih Na teoretskoj osnovi, reakcija na kriminalitet
zapadnih, razvijenih zemalja. U vecini tih suvre- maloljetnika prolazi kroz trajni sukob izmedu
menih  zajednica u  fokusu  pristupa dviju postoje¢ih koncepcija. Tolan i Groman-
maloljetni¢kom kriminalu je maloljetni po€initel] Smith (1997, prema Zizak, 2003) govore o
i kazneno djelo 3to ga je maloljetna osoba sukobu koji proizlazi iz proturjecnih socijalnih
potinila, te nastojanje drZave i njezinih pravosu- funkcija 3to ih je drustvo davno pripisalo malo-
dnih i interventnih sustava da maloljetnika reha- ljetni¢kom sudovanju — kaZnjavanje i/ili rehabi-
bilitira i tako u buduénosti prevenira vrienje ka- litacija, te taj u biti filozofski sukob ima odraza
znenih djela (Zizak, 2003). na svim razinama postupanja s maloljetnicima,
Medutim, promatramo li statistike o maloljet- od identifikacije problema preko sankcioniranja,
ni¢kom kriminalitetu uoavamo da unatoc raznim pa sve do post-tretmana. Novi, redefinirani kon-
naporima koji se ulaZu u prevenciju kaZnjivog ceptualni okvir ukljucuje tri razlicite perspektive,
ponasanja, kao i otklanjanju devijacija i razlicitih odnosno pristupa: kaZnjavajudi, rehabilitacijski i
oblika socijalne patologije, vecih, jasnije rekonstruktivni.
vidljivih rezultata nema. Promatramo li statistike Champion (1992, prema Kov¢o, 1999), s
posljednjih godina, kontinuirano biljeZimo lagan druge pak strane, iz postojecih programa i inter-
porast prijavljenih, optuZenih i osudenih malo- vencija prepoznaje pet ciljeva maloljetni¢kih
ljetnika, izuzev 2003. godine u kojoj je vidljiv sankcija. To su, prema njemu: 1. zastraSivanje,

lagani pad (tablica 1.). Tako i Poldrugac (2004) 2. rehabilitacija i reintegracija, 3. prevencija,
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Tablica 1. Prijavljene, optuZene i osudene maloljetne osobe od 1998. do 2003. godine (podaci drZavnog zavoda

za statistiku RH)

Godina Ukupno Verizni index
Prijavljene

1998 1896

© 1999 2267 119.6
2000 2375 104.8
2001 2846 119.8
2002 2822 99.2
2003 2909 103.1

Optuzene
1998 922
1999 1026 111.3
2000 1108 108.0
2001 1133 102.3
2002 1277 112.7
2003 1160 90.8
Osudene

1998 506
1999 697 137.7
2000 787 112.9
2001 884 112.3
2002 994 1124
2003 875 88.0

4. kaznjavanje i retribucija i 5. izolacija i kontro-
la. Isti autor navodi kako se stru¢njaci Cesto
isklju¢ivo opredjeljuju za jedan pristup, Sto znat-
no oteZava postizanje odredenog konsenzusa i
kreiranje uCinkovite  reakcije.  Stalno
poboljsavanje sustava maloljetni¢kog sudovanja

trebalo bi predstavljati imperativ svih suvremenih

zemalja u kojem aktivnu ulogu trebaju imati svi
oni koji se bave problemom maloljetnicke
delinkvencije u nekoj zemlji. MaloljetniCka
delinkvencija nije problem samo jednog segme-
nta drustva.

Svrha kaznenopravnih intervencija prema
maloljetnim podiniteljima kaznenih djela u naSoj
je zemlji definirana Zakonom o sudovima za
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mladeZ, te osim opée svrhe sankcija koja je
definirana ¢lankom 6 Kaznenog zakona (a
ukljucuje generalno preventivnu i specijalno pre-
ventivnu svrhu kaznjavanja), Zakon o sudovima
za mladeZ ¢lankom 5 navodi da je «svrha malo-
ljetni¢kih sankcija pruzanjem zastite, brige i
pomoci i nadzora te osiguranjem opCe i strune
izobrazbe maloljetnog pocinitelja kaznenog djela
utjecati na njegov odgoj, razvijanje njegove
cjelokupne li¢nosti i jaCanje njegove osobne
odgovornosti».

Jedna od posebnosti postupanja prema malo-
ljetnim, u odnosu na punoljetne pocinitelje ka-
znenih djela, jest i nastojanje suda da izbjegne
etiketiranje, diskriminaciju te svaki drugi oblik
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psihi¢kih trauma kod maloljetnika, ali i ¢injenica
da odluka suda vezana uz sankciju koju ¢e malo-
ljetniku izre¢i ne pocfiva samo na bitnim obi-
ljeZjima tog djela nego i na drugim obiljeZjima
koja se posebno utvrduju tijekom samog postup-
ka prema maloljetniku. Sumiramo 1li odredbe
Clanka 7 Zakona o sudovima za mladeZ, mozemo
izdvojiti Cetiri grupe obiljeZja koja Cine navedene
kriterije prilikom izricanja sankcije. To su:

1. osobna obiljeZja samog maloljetnika,

2. kazneno djelo,

3. prilike u kojima maloljetnik Zivi,

4. recidivizam.

Definiranjem posebnog zakona koji obuhvaca
predvidene sankcije i postupanje prema maloljet-
nim pociniteljima kaznenih djela, i hrvatsko se
zakonodavstvo, u vecoj ili manjoj mjeri
pridrZzavalo medunarodnih standarda Ujedinjenih
naroda i Vije¢a Europe o postupanju prema mal-
oljetnicima. Neki od njih su:

» Konvencija UN o pravima djeteta iz 1989.;

+ Standardna minimalna pravila UN-a za
primjenu sudskih postupaka prema malol-
jetnicima iz 1985.g. (The Beijing Rules);

* Vodeca nacela UN-a za prevenciju mlade-
nacke delinkvencije iz 1990.g. (The
Riyadh Guidlines);

* Minimalna pravila UN-a za zaStitu malo-
ljetnika liSenih slobode iz 1990.g. (The La
Habana Rules);

* Drustvene reakcije Vije¢a Europe na
mladenacku delinkvenciju iz 1987.g. (CE
R(87)20);

* Drustvene reakcije Vijeca Europe na
mladenacku delinkvenciju kod mladih
osoba koje dolaze iz obitelji migranata iz
1989. (CE R(88)6)i;

* Europska pravila o druStvenim sankcijama
i mjerama iz 1992.g. (CE r(92)16).

Vaznost posebnog zakona i propisa postupan-
ja prema maloljetnicima naglaSavaju mnogi
autori, te nema dvojbe kako je humanizacija po-
stupanja i uvaZavanje temeljnih ljudskih prava
osnova suvremenog pristupa. U tom kontekstu
Cajner-Mraovi¢ i Stamatel (2000) istiCu vrlo
dobro poznat, specijaliziran i organiziran drZavni
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aparat u postupanju prema maloljetnim
pociniteljima kaznenih djela (specijalizirani
sluzbenici redarstvenih vlasti za postupanje u
kaznenim predmetima maloljetnika, istrazni suci
pri odjelima za mladeZ Zupanijskih sudova,
drzavni odvjetnici i suci za mladez, suci porotni-
ci za mladez itd.) koji je najvecim dijelom defini-
ran Clankom 48 Zakona o sudovima za mladez
kojim se navodi da e se pri ispitivanju maloljet-
nika i poduzimanju drugih radnji kojima je ma-
loljetnik nazocan postupati obazrivo, tako da se s
obzirom na duSevnu razvijenost i osobna svojstva
maloljetnika, vodenjem kaznenog postupka ne
Steti razvoju svekolike li¢nosti maloljetnika.
Medutim, jednako tako gore navedene autorice
isti¢u kako se ispod povrSine zakonskih propisa i
definiranja postupanja prema maloljetnim
poCiniteljima kaznenih djela Cesto nalaze i
sudionici tog sustava (policajci, suci, drZavni
odvjetnici, stru¢ni suradnici suda, centara za soci-
jalnu skrb i sl.) koji su ve¢ umorni i rezignirani od
bavljenja maloljetnicima koje su ve¢ prethodno,
moZzda i nekoliko puta, procesuirali kroz svoju
sluzbu. Tako uocavamo da se za odredeni broj
maloljetnih delinkvenata proces, uz neznatne va-
rijacije, viSestruko ponavlja, frustrirajuci
sudionike i ne ostvaruju¢i svoju pravu svrhu
prema samom tom maloljetniku.

Mnoge se debate mogu voditi u prostoru
drustvene reakcije na kriminalitet. Tako se i u
kontekstu cjelokupnog danaSnjeg sustava inter-
ventnih mjera prema maloljetnim pociniteljima
kaznenih djela mogu javiti brojna pitanja: Imamo
li dovoljno kaznenih sankcija predvidenih za
maloljetne delinkvente? Izricu 1i sudovi ade-
kvatne odgojne mjere? Interveniramo li na vri-
jeme? Jesmo li previse ili premalo usmjereni na
prava pocinitelja? Jesmo li dovoljno usmjereni na
obaveze maloljetnih pocinitelja kaznenih djela?
Te mnoga druga pitanja.

Kao 3$to je ranije navedeno, Cini se da je u
zakonskom smislu reakcija na kriminalitet malo-
ljetnika, cjelokupni postupak i nacin sankcioni-
ranja maloljetnika u skladu sa suvremenim teko-
vinama kaznenog prava, medunarodnim stan-
dardima i preporukama. Medutim, slijede¢i stupanj
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kaznenopravne reakcije na kriminalno ponasanje
jest primjena i kvalitetno provodenje sankcija.

Ovaj rad pisan je u duhu promiSljanja o
provodenju odgojne mjere Pojacana briga i nad-
zor koja u Hrvatskoj ima dugogodiSnju tradiciju
te, prema misljenju autora, ima velik potencijal
za ostvarivanje svrhe kaZnjavanja prema malol-
jetnim pociniteljima kaznenih djela.

Odgojna mjera pojacana briga i nadzor
kao probacija

Terminom probacija oznaCavaju se razliCiti
sadrzaji, ali je u svakom slucaju rije¢ o metodi
tretmana pocinitelja kaznenih djela koja se prim-
jenjuje u sredini u kojoj je subjekt ponasanja do
tada zivio. Prema Regoli i Hewitt (1991), upravo
u takvom pristupu leZi cjelokupna teoretska
racionala probacije. Na taj je nacin odgojna mjera
pojacana briga i nadzor jedna od brojnih, dakako
osuvremenjena i naSim uvjetima prilagodena,
varijanti probacije (Uzelac, 1992).

U zakonskom se smislu probacija za malolje-
tnike u Sjedinjenim Ameri¢kim DrZzavama defini-
ra kao pravna sposobnost sudova s nadleznoS¢u
za maloljetnike. Najée$c¢e probacija ukljucuje
(President’s Comission, 1967:130, prema Latessa
i Allen, 2003:147):

1. odluku suda da je ponaSanje (radnja) ma-
loljetnika bilo takvo da potpada pod
nadleZnost pravnog sustava,

2. postavljanje uvjeta na daljnju slobodu mal-
oljetnika,

3. pruZanje mjera za pomo¢ maloljetniku
kako bi udovoljio postavljenim uvjetima te
kako bi se procijenila kvaliteta u kojoj ih
ostvaruje.

Pocetke probacije za maloljetnike na naSem
prostoru moZemo naci jo§ prije gotovo stotinu
godina kada je Naredba bana Hrvatske, Slavonije
i Dalmacije o «kaZnjavanju i zaStiCivanju
mladeZi» iz 1918. godine unijela odgojnu mjeru
«otpustanja na prokusavanje», da bi Krivi¢ni
zakon Kraljevine Jugoslavije od 1930. godine
mnoge odredbe Naredbe gotovo doslovno
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prepisao (Singer, 1990). {Novela maloljetni¢kih
odredbi Krivi¢nog zakona SocijalistiCke
Federativne Republike Jugoslavije iz 1959.
godine predvidjela je mogucnost kriminalno-
pedagoskog tretmana maloljetnog pocinitelja
kaznenog djela bez njegovog izdvajanja iz sre-
dine u kojoj Zivi kroz odgojnu mjeru pojacanog
nadzora organa starateljstva (Uzelac, 1988:7)} da
bi kasniji Krivi¢ni zakon Socijalisticke Republike
Hrvatske osuvremenio izvrSavanje ove odgojne
mijere i njezin naziv te je nazvao pojacana briga i
nadzor. Isti naziv zadrZao se i u danaSnjem
Zakonu o sudovima za mladez iz 1998. godine.

Pravni okvir izricanja i izvrSavanja
pojacane brige i nadzora

Izricanje i izvr$§avanje odgojne mjere pojacana
briga i nadzor regulirano je kroz nekoliko zakona
i pravilnika. U prvom redu, cjelokupni okvir
zakonskih odredbi za mlade pocinitelje kaznenih
djela o materijalnom kaznenom pravu, odredba-
ma o sudovima, o kaznenom postupku i o
izvrienju sankcija sadrZan je u Zakonu o sudovi-
ma za mladeZ (Narodne novine, 111/97, 27/98,
12/02).

Sadrzaj i nafin izvrSenja odgojne mjere
pojacana briga i nadzor, kao i druga organiza-
ciona pitanja sadrZana su u Pravilniku o izvrSenju
odgojne mjere pojacana briga i nadzor (Narodne
novine 22/85, 111/02), dok su pitanja vezana uz
izvrSavanje odgojne mjere pojacana briga i nad-
zor uz dnevni boravak u odgojnoj ustanovi
definirana i Pravilnikom o izvr§enju odgojnih
mjera (Narodne novine, 50/88).

Jako se na prvi pogled moze Ciniti da se
izvravanju ove odgojne mjere nije posvecivala
prevelika pozornost, s obzirom da se mjera
izvrSava prema pravilniku iz 1985. godine, sma-
tramo da to nije slu¢aj. Upravo uzimajuéi u obzir
vrlo &este izmjene i dopune raznih zakona i
pravilnika na naSim prostorima, konzistentnost u
izvr$avanju ove odgojne mjere (s manjim izmje-
nama i dopunama vise terminoloSkog karaktera)
upravo govori o kvaliteti kojom je prvotni




Hrvatska revija za rehabilitacijska istrazivanja 2005, Vol 41, br. 1, str. 129-142

Pravilnik napisan. Dakako da je potrebno osuvre-
meniti i zakonsku regulativu, pogotovo u smjeru
definiranja izvrSavanja odgojnih mjera kroz
zakonske akte, a ne pravilnike, te vjerujemo kako
¢e u tom smjeru pozitivne promjene donijeti
trenutni Prijedlog Zakona o izvrSavanju sankcija
izreCenih maloljetnicima za kaznena djela i
prekrSaje (neobjavljeni tekst).

Usporedimo li odredbe sadrzane u Krivicnom
zakonu Republike Hrvatske (Narodne novine,
32/93) koji je sadrzavao odredbe vezane uz izri-
canje pojacane brige i nadzora sa Zakonom o
sudovima za mladez (u daljnjem tekstu ZSM) ne
nailazimo na znacajne promjene. Najveca pro-
mjena sadrzana je u Cinjenici da je trajanje odgo-
jne mjere skraceno s jedne do tri godine na Sest
mjeseci do najvise dvije godine. Clanak 11 ZSM-
a definira da se pojaCana briga i nadzor izric¢e kad
sud ocijeni da utjecaj roditelja ili skrbnika na
odgoj, ponasanje i razvoj maloljetnikove li¢nosti
nije dovoljan za ostvarenje svrhe odgojnih mjera,
vec je potrebno poduzeti trajnije mjere odgoja uz
brigu i nadzor nadlezne sluZbe koja ¢e odrediti
stru¢nu osobu koja ¢e u suradnji s maloljetnikom,
njegovim roditeljima, skrbnikom, tijelima soci-
jalne skrbi, odgoja i obrazovanja, lije¢nicima i
drugim stru¢nim osobama stalno utjecati na
licnost i ponasanje maloljetnika, brinuti se o nje-
govu lijecenju 1 nadzirati ispunjenje njegovih
obveza i duznosti.

Okvir posebnih obveza koje sud moZze izreci
maloljetnicima takoder se nije znacajno mijenjao.
Aktualni ZSM predvida nesto veli dijapazon
posebnih obveza koje sud moze izreci, stavljajuci
veli naglasak na obveze tretmanskog karaktera.
Takoder je novina da se od 1998. godine posebne
obveze mogu izreci i kao samostalne mjere.

U slucajevima kada maloljetnik ne izvrSava
utvrdene obveze ili ne slijedi upute, odnosno na
drugi nac¢in onemogucava ostvarivanje svrhe ove
odgojne mjere, ako odbija izvrSavati posebne
obveze te ako se doznaju nove okolnosti na
temelju kojih se moze utvrditi da daljnje
izvrSavanje nadzora ne bi bilo svrsishodno,
prema maloljetniku se moZe primijeniti discipli-
nska mjera upucivanja u centar za odgoj (¢l. 18.
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Pravilnika o izvrSavanju odgojne mjere pojacana
briga i nadzor, Narodne novine 22/85, 111/02).
Maloljetnik mozZe biti upuéen u centar za odgoj
na neprekidni boravak u trajanju od najdulje
mjesec dana (¢l. 13. ZSM-a).

Zakonska regulativa izricanja i izvrSavanja
ove odgojne mjere obuhvaca sve vazne elemente
svrhovitosti primjene kaznenopravnih sankcija
prema maloljetnicima, medutim sama organizaci-
ja provodenja ove mjere u Hrvatskoj sadrzi pro-
stor za osuvremenjivanjem, u svrhu podizanja
kvalitete ovakvog nacina tretmana maloljetnih
pocinitelja kaznenih djela. O konkretnim prijed-
lozima biti ¢e rijeci u daljnjem tekstu.

Izricanje odgojne mjere pojacana briga i
nadzor prema vrstama kaznenih djela

Odgojne mjere koje se izri€u maloljetnicima
mozemo podijeliti na mjere upozorenje (sudski
ukor, posebne obveze, upuivanje u centar za
0dgoj), mjere pojacanog nadzora (pojacana briga
i nadzor, pojaCana briga i nadzor uz dnevni
boravak u odgojnoj ustanovi), te zavodske mjere
(upuéivanje u odgojnu ustanovu, upucivanje u
odgojni zavod, upuéivanje u posebnu odgojnu
ustanovu). Maloljetnicki zatvor te institut izrican-
ja pridrzaja maloljetni¢kog zatvora jedine su
predvidene kazne za maloljetne pocinitelje kaz-
nenih djela.

Analizirajui rezultate prikazane u grafu 1
uocavamo da posljednjih sedamnaest godina mjere
pojacanog nadzora, kao i mjere upozorenja, goto-
vo redovito ¢ine 40 do 50 % svih izrecenih sankci-
ja prema maloljetnicima. Takav podatak govori o
vaznosti kvalitetnog provodenja ove odgojne
mjere, pogotovo uzmemo li u obzir da, u odnosu
na mjere upozorenja, odgojna mjera pojacana
briga i nadzor ima naglaSen tretmanski karakter.

I u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama, kolijev-
ci probacije, ova se mjera izriCe prema vise od
58% maloljetnika koji tijekom kaznenog postupka
dosegnu razinu presude (U.S. Bureau of Justice
Statistics, 1994a:549, prema Latessa i Allen,
2003:147).
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Graf 1. Frekvencije izricanja kaznenih sankcija prema maloljetnim pociniteljima kaznenih djela, podaci DrZavnog

zavoda za statistiku RH
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Mijenjanjem strukture kriminaliteta, mijenjaju
se i vrste kaznenih djela koja se sankcioniraju.
Podaci o vrsti kaznenih djela maloljetnika
pokazuju porast kaznenih djela s elementima
nasilja te kaznenih djela protiv vrijednosti
za§tiéenih medunarodnim pravom, posebno kaz-
neno djelo zloporabe opojnih droga (Grozdanic,
2000; Cajner-Mraovi¢ i Stamatel, 2000; Cvjetko,
2003; Poldrugaé¢, 2004). Do sli¢nih zakljucaka
dolaze i Zizak i Koren-Mrazovi¢ (2001) isti¢uci
kako praksa zapaZa da se struktura poremecaja u
ponaSanju u poslijeratnom razdoblju pogorsala,
da se dob pocinitelja kaznenih djela znatno
spustila, te da takve promjene u obiljezjima i
potrebama populacije traZe i promjene u pristupu
prevenciji i tretmanu gdje one i nisu bile tako sus-
tavne i uskladene potrebama korisnika.

Kao $to je ranije navedeno, vrsta kaznenog
djela samo je jedan od nekoliko kriterija koje sud
uzima u obzir prilikom izricanja kaznene sankci-
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je prema maloljetniku. Prema podacima
Drzavnog zavoda za statistiku, 2003. godine
izre¢eno je 380 odgojnih mjera pojacana briga i
nadzor te 14 odgojnih mjera poja¢ana briga i nad-
zor uz dnevni boravak u odgojnoj ustanovi (tabli-
ca 2). Uodljivo se kod pojacane brige i nadzora u
najveéem broju slu¢ajeva radi o kaznenim djeli-
ma imovinskog karaktera, 53.41% (sumiramo li
kaznena djela protiv drZavne i privatne imovine),
te da se po uCe$¢u nakon imovinskih delikata
nalaze kaznena djela protiv vrijednosti zaSti¢enih
medunarodnim pravom (30.26%), odnosno kaz-
neno djelo zlouporabe opojnih droga u 29.47%
slucajeva.

Takoder je zanimljiv podatak da je navedena
odgojna mjera izre¢ena za kaznena djela protiv
Zivota i tijela u 5% slucajeva, a pogotovo 3to je
izre¢ena u jednom slu¢aju ubojstva. Dakako da se
vjerojatno radi o procjeni suda da je s obzirom na
ostale okolnosti vezane uz Zivot i li¢nost malo-
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Tablica 2. Vrste kaznenih djela za koja je izre¢ena mjera pojacanog nadzora u 2003.g prema podacima Drzavnog
zavoda za statistiku RH

Vrsta kaznenog djela Gty g b Clanak Pojacana briga i PBIN uz dnevni boravak
Kz-a nadzor (PBIN) u odgojnoj ustanovi
Aps. % Aps. %
Protiv zivota i tijela 19 5.0 1 7.14
Ubojstvo ¢l. 90 1 0.26 - -
Tjelesna ozljeda ¢l. 98 3 0.79 - -
Teska tjelesna ozljeda ¢l. 99 10 2.65 1 7.14
Tjelesna ozljeda iz nehaja ¢l. 101 1 0.26 - -
Sudjelovanje u tu¢njavi ¢l. 103 4 1.04 - -
Protiv slobode i prava ¢ovjeka i gradanina 3 0.79 - -
Protupravno oduzimanje slobode ¢l. 124 2 0.52 - -
Povreda mira pokojnika ¢l. 134 1 0.26 - -
Protiv vrijednosti zasti¢enih
medunarodnim pravom 115 30.26 1 7.14
Zlouporaba opojnih droga ¢l. 173 112 29.47 1 7.14
Protuzakonito prebacivanje osoba preko granice ¢l 177 3 0.79 - -
Protiv spolne slobode i spolnog ¢udoreda 9 2.37 - -
Silovanje ¢l. 188 1 0.26 - -
Spolni odnosaj s djetetom ¢l. 192 3 0.79 - -
Bludne radnje ¢l. 193 4 1.04 - -
IskoriStavanje djece ili maloljetnih osoba
za pornografiju ¢l. 196 1 0.26 - -
Protiv drzavne imovine 32 8.41 4 28.56
Krada ¢l. 216 2 0.52 - -
Teska krada ¢l 217 25 6.58 1 7.14
Razbojnistvo ¢l. 218 1 0.26 - -
Unistenje i oSteCenje tude stvari ¢l. 222 4 1.04 3 21.42
Protiv privatne imovine 171 45.0 7 50.0
Krada ¢l. 216 41 10.78 2 14.29
Teska krada 8. 217 103 27.10 4 28.57
Razbojnistvo ¢l. 218 10 2.65 1 7.14
Oduzimanje tude pokretne stvari ¢l. 221 3 0.79 - -
UniStenje i o§tecenje tude stvari ¢l. 222 10 2.65 - -
Prijevara ¢l. 224 2 0.52 - -
Prikrivanje ¢l. 236 2 0.52 - -
Protiv op¢e sigurnosti ljudi i imovine i
sigurnosti prometa 4 1.06 - -
Dovodenje u opasnost Zivota i imovine
opéeopasnom radnjom ili sredstvom ¢l. 263 1 0.26 - -
Izazivanje prometne nesrece ¢l. 272 3 0.79 - -
Protiv sigurnosti platnog prometa i poslovanja 7 1.84 - -
Krivotvorenje novca ¢l 274 7 1.84 - -
Protiv pravosuda 3 0.78 - -
Pomo¢ poCinitelju nakon pocinjenja kaznenog djela ¢l. 301 1 0.26 - -
Lazno prijavljivanje kaznenog djela ¢l. 302 2 0.53 - -
Protiv vjerodostojnosti isprava 5 1.32 - -
Krivotvorenje isprava ¢él. 311 5 1.32 - -
Protiv javnog reda 12 3.15 1 7.14
Sprecavanje sluzbene osobe u obavljanju sluzbene duznosti 1. 317 2 0.53 - -
Napad na sluzbenu osobu ¢l. 318 1 0.26 - -
Sirenje laznih i uznemirujuéih glasina ¢l. 322 2 0.53 - -
Nasilni¢ko ponaSanje ¢l. 331 7 1.84 - -
Nedozvoljeno posjedovanje oruZja i eksplozivnih tvari ¢l 335 - - 1 7.14
UKUPNO 380 100 14 100
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ljetnika ova mjera najprimjerenija, medutim, bez
Zelje za preispitivanjem valjanosti sudske odluke,
ovakva sankcija kod kaznenog djela ubojstva
otvara pitanje zadovoljenja pravde u odnosu na
Zrtvu, posebice Zrtvinu obitelj.

Prema sluZbenim statistikama maloljetnickih
sudova u SAD-u (Juvenile Court Statistics,
1998:36) probacija se maloljetnicima, slicno kao
i kod nas, najvise izriCe za kaznena djela protiv
imovine, zatim za kaznena djela protiv Zivota i
tijela, javnog reda i mira te na posljednjem mje-
stu za kaznena djela vezana u zloporabu opojnih

droga. Prema statistikama (tablica 3) uocljivo je
da je takav trend ucesc¢a kaznenih djela prisutan
veC desetak godina. Takoder se biljezi 1 konstan-
tan porast sluajeva u apsolutnim brojkama koji
su rezultirali probacijom.

Kao kriterij za izricanje odgojne mjere
pojacana briga i nadzor Kriz (1998) navodi da
prije donosenja odluke o primjeni ove odgojne
mjere treba utvrditi je li kazneno djelo posljedica
adolescenske krize ili proizlazi iz nekih vec
udvricenih osobina li¢nosti, te uglavnom prevla-
dava misljenje da pojaCana briga i nadzor u

Tablica 3. Vrste kaznenih djela za koje je maloljetnicima u SAD-u izrecena probacija, Juvenile Court Statistics,

1998, OJJIDP
Ozbiljnija kaznena djela 1989 1994 1998
Imovina 59% 51% 45%
Zivot i tijelo 17% 22% 23%
Javni red i mir 16% 19% 21%
Droge 8% 9% 12%
Ukupno 100 % 100 % 100%
Broj slu¢ajeva koji su rezultirali probacijom 211,400 275,500 366,100

naCelu moZe biti primjenjivana na maloljetnike
koji se nalaze na raskrsnici, koji su izvrSenjem
kaznenog djela tek stupili na prag kriminalnog i
protuzakonitog nacina Zivota i koji su na neki
naCin izgubljeni pri izboru svog daljnjeg puta.
Singer (1998:75) na sli¢an nacin istiCe kako se,
kao varijanta probacije, pojacana briga i nadzor
izri¢e delinkventima koji su kazneno djelo ucinili
prigodno, ili je rije¢ o «slu¢ajnim delinkventima»
tj. delinkventima kod kojih je kriminalni Cin
rezultat trenutaénog stjecaja odredenih okolnosti
i isku$enja.

Na temelju istraZivanja konceptualne razine
maloljetnih delinkvenata i nedelinkvenata, Tasi¢
(1997) zakljuCuje kako je prema odgojnim
zadacima pojacana briga i nadzor najprimjerenija
za razvoj odgovornog ponasanja maloljetnika,
pravilnog odnosa prema imovini, pozitivnih
interesa i poStivanje zakonskih normi ponaSanja.

IstraZivanja kriterija sudova prilikom izricanja
odgojnih mjera pokazuju da se zavodske odgojne
mjere izriu kada su obiteljske prilike znacajno i
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dugotrajno narusene te kada maloljetnici pokazu-
ju intenzivnije poremecaje u ponasanju (na pri-
mjer gotovo svakodnevno opijanje, izbivanje od
kuée, konstantno uzimanje opojnih droga i
slicno) (Mik3aj-Todorovi¢, 1999). Ista autorica
navodi kako su i kod maloljetnika kojima je
izreCena odgojna mjera pojacana briga i nadzor
prisutni razli¢iti oblici neprihvatljivog ponasanja
(skitnja, bjeZanje od kuce, druZenje s osobama
asocijalnog ponasanja i sli¢no), ali ne u tolikoj
mjeri kao kod maloljetnika kojima je izreCena
mjera zavodskog tipa. Do sli¢nih rezultata dolazi
i Akmadzi¢ (2001) zakljucujuci kako su zavodske
mjere znacajno vise zastupljene kod maloljetnika
koji ispoljavaju teZe oblike poremecaja u
ponasanju te koji su ve¢ ranije bili prijavljivani
zbog kaznenih djela. Medutim, ne moZe se zane-
mariti ¢injenica da je, prema istom autoru, 41.5%
maloljetnika kojima je izre¢ena jedna od mjera
pojacanog nadzora, ve¢ ranije bilo prijavljivano
zbog pocinjenja kaznenih djela.
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Cajner-Mraovi¢ (1997) upozorava na potreb-
ne korake koje bi trebalo uciniti u organizaciji
sustava izvrienja sankcija prema maloljetnicima,
dosavsi do podatka da sudovi za maloljetnike
ponekad moraju donositi odluke o sankcijama
uslijed objektivnih razloga vezanih uz izvrSenje
mjere. Tako autorica zakljuCuje da Ce vijeCe za
maloljetnike, kada pred sobom ima maloljetnog
pocinitelja kaznenog djela koji dolazi iz ruralne,
od grada vrlo udaljene sredine, unatol svim
drugim okolnostima koje bi tome isle u prilog,
odlugditi neizricanja mjere pojacane brige i nadzo-
ra kada se zna da je takvu odgojnu mjeru, uslijed
nepostojanja objektivnih uvjeta, u doti¢noj sredi-
ni vrlo tesko provoditi.

Istrazivanja i praksa pokazuju kako u posljednje
vrijeme upravo kaznena djela vezana uz zloporabu
opojnih droga, u tretmanskom smislu predstavljaju
velik problem. IstraZivanje Bobeti¢ i sur. (2004) o
tamnoj brojci delinkventnog i devijantnog
ponaSanja mladih pokazuje kako je 49% ispitanika
konzumiralo marihuanu i/ili hasi§ u drustvu, a od
toga je 44% ispitanika to radilo viSe puta.

Ako se ne radi o ve¢im koli¢inama droge, kaz-
neno djelo nije teSke naravi, te ako licnost i
obiteljske prilike maloljetnika nisu znacajno
naru$ene, razumljiva je odluka suda da izrekne
odgojnu mjeru pojacane brige i nadzora, vjerojat-
no s nekom od posebnih obveza kojima Ce se tre-
tmanski nastojati djelovati na maloljetnika da
shvati §tetnost takvog ponasanja te da se uzdrzi
od daljnjeg konzumiranja sredstava ovisnosti.
Takoder, moramo imati u vidu i ¢injenicu da je
odredenom broju maloljetnika izreena odgojna
mjera pojacane brige i nadzora zbog kaznenog
djela koje nije vezano uz psihoaktivne tvari, a
maloljetnik redovito takve tvari konzumira. Stoga
se postavlja pitanje imamo li danas dovoljno
znanja i moguénosti promjene ponasanja malo-
ljetnika koji eksperimentiraju ili redovito koriste
psihoaktivne tvari kroz probaciju? Jesu li pose-
bne obveze dovoljne za tretman takvog
ponasanja? Takoder bi zanimljivo bilo ispitati
zadovoljstvo struénjaka koji rade kao voditelji
ove odgojne mjere o njihovom zadovoljstvu po-
stoje¢im znanjima i vjeStinama vezanim uz pro-
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mjenu ovisni¢kog ponaSanja maloljetnika, doda-
tnim edukacijama koje su zavrsili te o eventualnoj
potrebi za dodatnim edukacijama specijalistickog
karaktera.

Polazista kvalitetnog probacijskog rada

O elementima kvalitetnog provodenja
probacije za maloljetnike, u hrvatskoj stru¢noj lit-
eraturi nalazimo mnoge znacajne radove koji su
pridonijeli znanstvenom evaluiranju tijeka tre-
tmana maloljetnika u otvorenoj sredini. Oni su
uglavnom objavljeni kao dio znanstveno-istraZi-
vatkog projekta «Socijalnopedagoski model
izvrienja odgojne mjere pojacana briga i nadzor»
koji se realizirao na Odsjeku za socijalnu peda-
gogiju Fakulteta za defektologiju (danas Odsjek
za poremecaje u ponasanju Edukacijsko-rehabi-
litacijskog fakulteta), Sveucilista u Zagrebu, pod
vodstvom prof. dr. sc. Slobodana Uzelca.

Zanimljiva je &injenica da dvije tre¢ine malol-
jetnika smatra da je mjera pojaCanog nadzora
dobro odabrana, a vise od polovice maloljetnika,
nakon isteka mjere smatra kako je ona trajala
upravo onoliko koliko je bilo potrebno te da je
bila od koristi (Uzelac, 1998a). Negativniji stav
prema odgojnoj mjeri, kao i prema voditelju
mjere imaju maloljetnici s pove¢anim neuroticiz-
mom (Mejoviek i Budanovac, 1992). Autori
navode kako neuroti¢ni maloljetnici voditelja
mjere doZivljavaju kao prijeteu i ugroZavajucu
osobu jer suviSe upozorava na slabosti,
nedostatke i propuste, te postavlja razne zadatke,
pa je maloljetnicima negativna percepcija
voditelja u funkciji obrane li¢nosti.

Istrazivanja takoder pokazuju kako je mjera
efikasnija ukoliko je sud, koji je izrekao mjeru,
aktivno ukljuden u njezino provodenje, bez obzi-
ra odvija se ona vise ili manje uspjesno (Uzelac,
1992). Medutim, s druge pak strane, istraZivanje
je ukazalo na nedovoljnu «mo¢ autoriteta» suda u
odnosu na centar za socijalnu skrb koji mjeru
provodi (Uzelac, 1995). Navedeni autor smatra
kako ée veéi stupanj «modéi autoriteta» suda biti
moguce lakSe ostvariti sa stru¢nim suradnicima



Ricija§ N.: Probacija za maloljetnike u Hrvatskoj: stanje i perspektive

(djelatnicima izvanpravne struke). S obzirom da
su u posljednje vrijeme, u pravilu, na odjelima za
mladez, struéni suradnici suda redovito
zaposleni, vrijedno bi bilo ispitati danaSnju «mo¢
autoriteta» suda u odnosu na prethodno razdoblje.

Vrlo je vazno u tijek provodenja odgojne
mjere ukljuditi §to je moguce vise subjekata iz
socijalnog prostora maloljetnika koji bi mogli na
njega pozitivno djelovati. Nema dvojbe da obitelj
sudjeluje u formiranju poremecaja u ponaSanju
svojih Clanova, te se kod provodenja probacije
obiteljske prilike nikako ne bi smjele zanemariti.
Tasi¢ (1992) navodi kako su obiteljske prilike
maloljetnika kojima je izrecena pojaCana briga i
nadzor djelomi¢no transformirane, ali i da su u
socijalnopedagoskom radu dobrim dijelom
posluZile za postizanja uspjeSne socijalne inte-
gracije probanata.

Metode sociopedagoskog rada s maloljetnim
probantima dosadas$njim istraZivanjima detaljno
su analizirane, te su rezultati pokazali kako je
razli¢ito intenzivna primjena odredenih peda-
goskih postupaka povezana s uspjeSnoS¢u mjere
(Uzelac, 1996). Uspjesnim se pokazalo razli¢ito
intenzivno KoriStenje objaSnjenja, ocjenjivanja,
obecanja, dogovora, poticaja, vjezbanja, uvjera-
vanja, pohvale, skretanje motiva zamjenom cilja,
ukora i zabrane'. Zizak (1990) naglasava kako
dominacija, odnosno iskljufiva primjena samo
jednog tipa pedagoskih postupaka ne daje gara-
nciju uspjesnosti tretmana niti stvaranja adekva-
tnih odnosa na relaciji voditelj — maloljetnik, te
da isklju¢iva primjena aktivirajuih postupaka
takoder ne omogucava, odnosno ne olakSava,
stvaranje adekvatnih meduljudskih odnosa.
Uzelac (1998b) navodi suviSe ucestalo koriStenje
savjeta kao odgojnog sredstva te posebno
naglaSava Cinjenicu da voditelji nisu uvijek u
dovoljnoj mjeri svjesni koliko se tom metodom
koristi. Stoga autor podsjeca da savjet nikada ne
treba koristiti ukoliko nije traZen.

Uz samu kvalitetu odnosa i pedagoskih postu-
paka koje ¢e voditelj mjere koristiti, svakako
vazna je i uCestalost kontakata izmedu voditelja

mjere i maloljetnika. Pravilnik o izvrSavanju
odgojne mjere pojacana briga i nadzor (Narodne
novine 22/85, 111/02) predvida kontakt najmanje
jedanput tjedno. Svakako da je pri procjeni
ucestalosti kontakata, uz poStivanje zakonske
regulative, potrebno ste¢i dobar uvid u socijalna i
psiholoska obiljezja maloljetnika te e vjerojatno
kontakti na pocetku izvrSavanja mjere, zbog
potrebe upoznavanja i uspostavljanja odnosa biti
¢esci. Ucestalost kontakata, kao i njihova kvalite-
ta, povezana je i s uspjeSnoS¢u mjere Sto
potvrduje i istraZivanje Rusan (1990).

Zaklju¢na razmatranja

Uvid u aktualno stanje maloljetnicke
delinkvencije, zakonskih regulativa kao i prakse
izvrSavanja odgojne mjere pojaCana briga i na-
dzor, otvara nam mogucnost za promisljanja o
daljnjoj perspektivi probacijskog rada s malolje-
tnicima kao i moguénostima za unaprjedenje
takvog oblika rada.

Kako odgojna mjera pojacana briga i nadzor
¢ini gotovo 50% svih sankcija koje se izriu
prema maloljetnicima, neupitna je stalna potreba
za  preispitivanjem  kvalitetnijih  nacina
provodenja ove mjere kao i dodatnih edukacija za
njezine voditelje. Novi Prijedlog zakona o
izvrSavanju sankcija izreCenim maloljetnicima za
kaznena djela i prekrSaje kao znacajnu novinu
predvida povjeravanje izvr§avanja ove mjere
udrugama gradana i drugim osobama izvan susta-
va socijalne skrbi, ali uz obvezu da posjeduju
potrebna znanja i nagnuca za rad s mladima.
Njihov rad nadzirao bi stru¢ni djelatnik centra za
socijalnu skrb te bi im pruZao pomo¢ i podr§ku u
radu.

Iako se radi tek o Prijedlogu zakona, koji u
praksi jo$ nije zaZivio, u ovom se radu preispitu-
ju takva rjeSenja. DugogodiS$nja praksa probacije
u SAD-u poznaje posebne urede za provodenje
probacije. Tako se na jednom mjestu okupljaju
razliCiti stru¢njaci mentalnog zdravlja koji oba-

' Vise o pedagoskim postupcima i njihovom objasnjenju u Uzelac, S. (1988): Priru¢nik za voditelje odgojne mjere pojacana briga i nadzor
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vljaju isti poslao — tretman pocinitelja kaznenih
djela u zajednici. PromiS$ljanja o takvom orga-
niziranom nacinu rada probacijskih sluZbenika na
naSim prostorima nudi i Uzelac (1988:19) koji
navodi kako bi «u ve¢im urbanim srediStima tre-
balo biti moguce izboriti adekvatan stambeni
prostor i adekvatnu organizacionu shemu aktiva
voditelja koji ¢e omoguciti suvremenu progra-
msku koncepciju karakteristi¢nu po entuzijazmu i
stvaralastvu njihovih ¢lanova».

U veéim urbanim sredi§tima centri za socijal-
nu skrb éesto su optereceni brojnim poslovima
(Cesto i administrativne prirode), te nerijetko ne
mogu pruZziti intenzivan probacijski tretman
odredenom broju maloljetnika koji to zahtjeva.
Pravilnik o izvrSenju odgojne mjere pojacana
briga i nadzor (Narodne novine, 22/85) definira
¢lankom 4 da voditelj mjere moze biti strucni ra-
dnik centra ili vanjski suradnik. Stoga je vrijedno
napomenuti da je rad vanjskih suradnika centara
za socijalnu skrb, uz rad stru¢nih djelatnika cen-
tara, imao i jo$ uvijek ima veliku vaZnost za
razvoj ove odgoje mjere na naSim prostorima.
Dodatna vrijednost vanjskih suradnika ocituje se
i u Cinjenici da oni rade ovaj posao izvan ure-
dovnog radnog vremena (poslije podne, vikendi-
ma i sl.).

Medutim, upravo bi u segmentu rada vanjskih
suradnika bilo kvalitetno promisljati o konceptu
da oni postanu probacijski sluZbenici, s punim
radnim vremenom i zajednickim prostorom —
odnosno da se formiraju prave probacijske sluZbe
za maloljetnike. Smatramo da bi ovakve sluZbe u
poletku trebalo formirati u vefim urbanim
srediStima, te da bi se u pocetku probacijski
sluZbenici trebali orijentirati na rad s visoko-
rizi¢nim maloljetnicima i obiteljima s kojima je
potrebno intenzivno raditi (na primjer da svaki
probacijski sluzbenik radi sa 10 takvih obitelji i
maloljetnika). Takoder vjerujemo kako bi tada,
zbog specijaliziranosti posla i manjeg broja
obitelji, probacijski sluzbenici ovakvim na¢inom
rada kvalitetnije mogli suradivati sa sluZbama
koje su za maloljetnika vazne i koje sudjeluju u
izvrSenju odgojne mjere (Skole, zdravstvene
ustanove, domovi za odgoj, centri za odgoj,
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sluzbe u kojima se izvrSava posebna obaveza
humanitarnog rada i sl.).

Takoder smatramo da bi koristi od ovakvog
rada bile viSestruke i za same stru¢njake. Osim
podizanja same kvalitete rada s maloljetnicima,
voditelji mjere (probacijski sluZbenici) postali bi
eksperti za ovaj specifi¢an i zahtjevan nacin rada,
te bi na taj na¢in mogli usmjeravati i svoje daljnje
edukacije i stru¢no usavr$avanje. Nesumnjivo bi
isti ti probacijski sluZbenici, nakon godina iskust-
va i sami postali edukatori.

Potreba za intenzivnim radom s odredenim
brojem maloljetnika (koji ne zahtijeva izdvajanje
iz primarne socijalne sredine) prepoznata je od
mnogih struénjaka i istraZivaa. Spomenimo
ovdje jedan primjer.

S namjerom ostavljanja traga na recidivizam,
ured za probaciju u Okrugu Orange u Kaliforniji
(SAD) analizirao je obiljezja svih maloljetnika
koji su bili prvi puta uhiceni i procesuirani zbog
nekog kaznenog djela (prema Office of Juvenile
Justicice and Delinquency Prevention, 2001).
IstraZivanjem su naiSli na podatak kako je 8%
maloljetnika u razdoblju od tri godine uhi¢eno
najmanje jo§ Cetiri puta te su kumulativno bili
odgovorni za 55% svih kaznenih djela u recidi-
vizmu.

Istrazivanje je takoder pokazalo kako se tih
8% maloljetnika prema odredenim obiljeZjima
znaCajno razlikovalo od ostalih prvouhicenika.
Kako su podaci prikupljeni tijekom prvog
uhiéenja, razlike nisu mogle biti vezane uz dalj-
nje izlaganje kroz cjelokupni maloljetnicki pravni
sustav. Razlicita psihosocijalna obiljeZja pokazu-
ju da su maloljetnici vrlo rano poceli Ciniti kaz-
nena djela te kako je u njihovom razvoju bio
prisutan cijeli niz slijedecih rizi¢nih faktor kao
§to su:

+ multi-problemski set znacajnih obiteljskih
problema (zlostavljanje, povijest poCinitel-
ja kaznenih djela u obitelji, nedostatak
kontrole od strane roditelja, zanemarivan-
je),
problemi vezani uz S$kolu (ponavljanje
razreda, «markiranje», napustanje Skole,
izbacivanje iz Skole),
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« konzumacija alkohola i psihoaktivnih
tvari,

+ povezanost s «gangovima», bjeZanje od
kuce, krade.

Stoga je sluzba za provodenje probacije
odlucila posvetiti ve¢u pozornost maloljetnicima
u visokom riziku te je u daljnjem radu izdvojila
maloljetnike kod kojih je u vrijeme prve presude
probacijom bilo prisutno barem tri od gore nave-
dena Cetiri rizi¢na faktora. Tih 8% maloljetnika
proslo je kroz unaprijed osmiSljen, intenzivan
probacijski rad koji je ukljucivao:

« moguénost Skolovanja preko Interneta za

srednjoskolce,

« prijevoz ku¢i i od kuce,

+ savjetovali§te za ovisni¢ko ponaSanje
(vezano uz alkohol i droge),

« pomo¢ struénjaka za mentalno zdravlje te
njihove analize,

« pripreme za zaposljavanje kao i pomo¢ pri
pronalasku posla,

+ popodnevne programe (rekreaciju, Zivotne
vjeStine, sudjelovanje na projektima
humanitarnog karaktera itd.),

+ zajedniCke velernje teCajeve za cijele
obitelji (na primjer $kola za roditeljstvo),

« humanitarni rad subotom (dva puta
mjesecno).
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Preliminarni rezultati pokazali su kako se udio
kroni¢nih maloljetnih recidivista moZe smanjiti
kroz koordinirani program rane intervencije i
tretmana. Iako program nije u potpunosti elimini-
rao kriminalnu aktivnost tih maloljetnika, recidi-
vizam se smanjio, a kaznena djela koja su malo-
ljetnici ponovo po¢inili bila su manjeg intenzite-
ta kod onih maloljetnika koji su bili ukljuceni u
program od onih koji nisu. Stoga se zakljucilo
kako je program imao povoljan ucinak na
buduénost mnogih mladih osoba koje bi u pro-
tivnome, s viokim stupnjem vjerojatnosti nas-
tavili s ozbiljnim delinkventnim ponasanjem.

Na sli¢an podatak nailazimo analizirajuci bro-
jke Drzavnog zavoda za statistiku Republike
Hrvatske (2004) za 2003. godinu: 8% prijavljenih
maloljenika, kao i 5% osudenih u 2003. godini
ranije je bilo sankcionirano zbog pocinjenja kaz-
nenih djela. Isti bi podatak bilo vrijedno ispitati
specifiéno za odgojnu mjeru pojacana briga i
nadzor, te mozda po uzoru na neka pozitivna
inozemna iskustva identificirati visokorizi¢ne
maloljetnike ve¢ kod prvog sankcioniranja ovom
odgojnom mjerom te primijeniti metode inten-
zivnog tretmana s ciljem preveniranja daljnjeg
delinkventnog ponasanja.
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Juvenile probation in Croatia:
conditions and perspectives

Abstract

This paper gives an overview of relevant elements of ‘juvenile probation in Croatia that is effected through educational meas-
ure, increased supervision and surveillance defined by the Law on Juvenile Courts. Current criminological statistics on juvenile
delinquency are also given, as well as legislative regulations that determine pronouncement and realization of this sanction. This
sanction makes almost 50% of all sanctions pronounced to juvenile delinquents, and from that point of view we can understand
its importance. Therefore, it is necessary to continually improve organizational quality of this sanction as well as the quality of
direct work with juveniles. In this context this paper presents results of relevant research about conditions connected with pro-
nouncement of this sanction and significant pedagogical methods that showed success. Some suggestions for improving proba-
tion work for juvenile offenders in this environment are also given.

Key words: educational measure, increased supervision and surveillance, probation, juvenile delinquents
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