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GRAMATIKE »MEDIMURSKOGA« JEZIKA
17 1942. GODINE

U 1942. godini objavljene su dvije gramatike »medimurskoga« jezika:
Guyakorlati murakizi nyelvtan (Praktiéna medimurska gramatika) i A mu-
rakozi nyelv nyelvtana (Gramatika medimurskog jezika). Prvu je napi-
sao budimpestanski profesor Jen6 Laposi Haller, rodeni Medimurac, a
drugu profesor Janos (Ivan) Christ, Cakovcanin podrijetlom iz Sloveni-
je. Obje su gramatike trebale pospijesiti integraciju okupiranoga Medi-
murja u sastav revizionisticke Madarske. Gramatike su stru¢noj javno-
sti viSe-manje nepoznate i stoga neistrazene. Ovdje se objavljuju u hr-
vatskom prijevodu s uvodnom raspravom.

Uvod

Madarska je vojska okupirala Medimurje 16. travnja 1941., deset dana
nakon pocetka njemackoga napada na Kraljevinu Jugoslaviju. Iako je u
Medimurju stanovnistvo gotovo u potpunosti pripadalo hrvatskomu na-
cionalnomu korpusu, Madarska je relativno lako uvjerila Njemacku da joj
se prepusti taj teritorij. U to vrijeme u Medimurju je malo tko poznavao
madarski jezik, a i broj Madara bio je zanemariv.! Okupacijske vlasti sma-

! Prema popisu stanovnistva iz 1921. u Medimurju se za madarski kao mate-
rinski jezik izjasnilo 1,86% stanovnisStva, a 1931. 1,34%. Horvat 1944:300.
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trale su da ¢e sustavnim provodenjem madarizacije razmjerno brzo uspje-
ti Medimurje potpuno integrirati u vlastitu drzavu. Dodatnom prednosc¢u
smatrali su to Sto je Medimurje do 1918. godine pripadalo Zalskoj Zupani-
ji, a Sto je Madarskoj davalo pravni temelj za aneksiju navodno utemelje-
nu na »povijesnom pravu.

Prve akcije novih vlasti bile su usmjerene na suzbijanje utjecaja prohr-
vatskih ili projugoslavenskih politickih stranaka. Uslijedili su brojni pro-
goni i uhi¢enja u Medimurju.? Od samoga pocetka madarske su vlasti na-
stojale onemogucditi i rad hrvatskoga svecenstva, a takoder su htjele posti-
¢i crkveno odvajanje Medimurja od Zagrebacke nadbiskupije. Tek su Jjeti
1941. intervencijom nadbiskupa Stepinca svecenici u Medimurju zastice-
ni od fizi¢koga odstranjenja.3

Provodenjem sustavnoga odnarodivanja stanovnika Medimurja, i to
djelovanjem na polju kulture i obrazovanja, posebice na jezi¢cnom polju,
poceo je poseban oblik borbe za fakticno pripajanje Medimurja Madar-
skoj. Zato nije ¢cudno da su istovremeno s ¢lanovima nepodobnih strana-
ka i s hrvatskim cinovnicima iz Medimurja protjerani i gotovo svi ucite-
lji.* U 8kole je barem dijelom, ako ne i u potpunosti, uvedena nastava na
madarskom jeziku. Promijenjena su imena mjesta i javni natpisi, koji su
tek privremeno ostali dvojezi¢ni, a imena i prezimena ljudi postupno su
madarizirana.> Medimurje je tako postalo Murakiz, Cakovec Csiktornya, a
prezime Zivéec prema novim se pravilima pisalo Zsifcsecz.

2. Postanak i razvoj ideje o stvaranju »medimurskoga« jezika

Provoditeljima madarizacije vrlo je brzo postalo jasno da iskljuciva
agresivnost ne ¢e donijeti ocekivane rezultate u odnarodivanju medimur-
skih Hrvata pa su pristupili i primjeni suptilnijih metoda. Jedna od njih
bila je deklarativno odustajanje od formiranja madarskoga etnickoga kor-
pusa u Medimurju i proglasenje tamosnjih stanovnika posebnim slaven-
skim plemenom koje su zvali »Medimurci«, a koje je trebalo imati i svoj
»medimurski« jezik.® Tu je koncepciju prvi razradio sedamdesetih godina
XIX. stoljeca Joszef Margitai.” »Medimurski« jezik uveden je ve¢ 1868. u

2 ViSe o tome kod Hutinec 2007.
3 Bunjac 2010:288.
4 Hutinec 2007:119.
5 Hutinec 2005:295.

6 Borka Bunjac 2007:140. Sli¢no su stanovnike Prekmurja Madari sustavno nazi-
vali Vendima.

7 Joszef Margitai (Josip Margitaj), roden kao Jozef Majhen (Crensovci, Sloveni-
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Skole, a propagirao se izrazito u novinama Megyimurje—Murakiz od 1884.
pod Margitaievim uredni$tvom?, kao i u godi$njaku Veliki medimurski ka-
lendar. Margitai je bio vodeca licnost madaronskih intelektualnih krugo-
va u Medimurju. Bio je profesorom na U¢iteljskoj §koli u Cakovcu, osno-
vanoj 1879. radi provodenja madarizacije u obrazovanju.? Sudjelovao je u
brojnim kulturnim aktivnostima, medu kojima se istice podizanje spome-
nika Marku Gasparic¢u Kilitu!? u Prelogu 1903.,!! Nikoli Zrinskom u Ca-
kovcu 1904.12 i osnivanje Medimurskoga muzeja 1907. godine. Razradi-
vao je metode ucenja madarskoga jezika u hrvatskim Skolama i napisao
ili preradio Sesnaest puckoskolskih ¢itanka, prvenstveno namijenjenih za
podrucje Medimurja i Prekmurja. Autor je Hrvatske gramatike iz 1881. 1 Hr-
vatsko-madarskoga rjecnika'd iz 1883. godine, koji su dozivjeli vise izdanja.
On je bio jedan od stoZernih nositelja ideje »medimurskoga« jezika, nje-
gove razrade i primjene.'* Iako je djelomice ¢ak pridonio i hrvatskoj kul-
turi, napose u ¢uvanju jezicne bastine i razvoju knjiZevnosti, Margitai je u
narodu s vremenom ! izgubio svaku vjerodostojnost kao znanstvenik jer
je svoj rad u potpunosti podredio ciljevima madarskoga imperijalizma.®

Margitai je osobno predlozio madarskoj vladi krajnje radikalan pro-
gram madarizacije Medimurja koji se temeljio na falsifikatima i nasilju.
Predlagao je da se Medimurje crkveno odvoji od Zagrebacke nadbiskupi-
je i pripoji Veszprémskoj biskupiji, a stanovnike Medimurja lazno je uvije-

ja, 1854. — Torokbalint, Madarska, 1933.), zavrsio je gimnaziju u Velikoj KaniZi (Na-
gykanizsa), preparandiju (uciteljski fakultet) u Curguju (Csurgo) i specijalizirao pe-
dagogiju u Budimpesti. Od 1879. profesor je na ¢akoveckoj Preparandiji, a od 1890.
ravnatelj, vladin sav]etmk za Hrvate, Bunjevce i Sokce, skolski savjetnik drustva Ju-
lian (osnovano radi sirenja madarizacije), ¢lan skupstine Zupanije Zala, umirovljen
1908. godine. Napisao je vise knjiga i bio glavni urednik nekoliko novina.

8 Usp. br. od 30. lipnja 1909., usp. i Hutinec 2007:286.

9 Kapun 1980:22.

10 Marko Gaspari¢ Kilit (Cirkovljan, 1810. — Bratislava, 1853.), franjevac i pisac,
omiljen u madarskoj politickoj proslosti jer je, iako rodeni Medimurac, aktivno podu-
pirao madarsku revoluciju te je zbog svojih politickih uvjerenja bio osuden od carske
vlasti na smrt vjeSanjem.

11 Bartoli¢ navodi (2001:50) da je spomenik podignut 1894. godine, vjerojatno pre-
ma Fara 1943:32. Prema Zrinyi 2005:279 spomenik je podignut 1898. godine.

12 7a vige detalja oko inicijative i podizanja spomenika vidi Zrinyi 2005: 321—324.

13 Za bibliografiju Margitaievih radova vidi Bauk 1992: 55—58 i Bartoli¢ 1998:
V—96 ili http://mek.oszk.hu/03600/03630/html/m/m15140.htm.

14 Margitai je inace slovenski jezik u Prekmurju nazivao »vendski« ili »bohnjecki«
i kao rodeni Prekmurac tvrdio da i na njemu piSe svoje ¢itanke.

15U pocetku je Margitai pisao u cijelosti na hrvatskom jeziku, na kajkavstini pro-
Zetoj Stokavstinom. Zvonar 1996:127.

16 Bartoli¢ 1980:160—161.
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ravao da takav plan podupire i sam papa Leon XIII. Istovremeno je sve
¢imbenike izvan Medimurja uvjeravao da se domaci ljudi sami zdusno
zalazu za madarizaciju. Margitai je traZio da se u Medimurje naseljavaju
etnicki Madari, a istovremeno da se Hrvate iz Medimurja Salje na Skolo-
vanje i rad u Madarsku kako bi naucili madarski jezik. Zahtijevao je da se
progone ne samo pristase hrvatske nacionalne ideje vec je trazio i zabra-
nu knjiga i ¢asopisa na hrvatskom jeziku. Stovise, tvrdio je da Hrvati ne-
maju ni povijesti ni kulture. Mihajla Buc¢ic¢a!’, hrvatskog pisca iz XVL. sto-
ljeca, proglasio je piscem »medimurskoga« jezika, iako je on sam svoj je-
zik nazivao hrvatskim!8, a hrvatskog bana Nikolu VII. Zrinskoga, koji je
¥ivio u Cakovcu, nazivao je »Madaromc«.

Osim u sferi madarske ekspanzionisticke politike i u uskom krugu gra-
danske elite Margitai je kao ucitelj i agitator imao velik utjecaj i medu
obi¢nim ljudima. Gotovo je sasvim sigurno da je on zasluzan da se u Mi-
hovljanu, prvom selu do Cakovca, gdje je sdm stanovao, na popisu sta-
novnistva iz 1910. ¢ak 26,7% stanovnika izjasnilo za madarski jezik kao
materinski, iako su se dijelom ti isti Zitelji izjasnili kao Hrvati po nacio-
nalnosti.'” To je bio ogroman napredak u madarizaciji jer se na popisu iz
1900. u Mihovljanu za madarski kao materinski jezik izjasnilo samo 2,3%
stanovnika!?’

Nakon tri i pol desetljeca kontinuiranog djelovanja Madari su gotovo
uspjeli u svojem naumu madarizacije Medimurja, a posebno su jak pritisak
napravili na Skolstvo.?! No, s izbijanjem Prvoga svjetskoga rata i raspadom
Austro-Ugarske cijeli je proces naglo zaustavljen. Na trenutak se ¢inilo da
se Margitaiu i njegovim istomisljenicima srusio ne samo sav njihov trud
ved i ¢itav Zivot, kad su viSe-manje prisilno i uz pogrde naroda?? morali
napustiti Medimurje nakon vojnoga oslobodenja na Badnjak 1918. Unato¢
svemu, njihove promasene politicke ideje ve¢ su im toliko prozele zivot da
su oni odmah nastavili sa svojim radom, samo u novim okolnostima.

17 Mihajlo Buci¢ bio je svecenik u Belici i Nedeli¢u, koji je presao na kalvinizam
i stavio se u sluzbu Jurja IV. Zrinskoga. U kratkotrajnom razdoblju djelovanja tiska-
re u Nedelis¢u objavio je tri knjige, ali nijedan primjerak nije sa¢uvan. Za vise poda-
taka vidi Zvonimir Bartoli¢, Hrvatska tiskara u Nedelis¢u u doba Zrinskih, Sjeverno-
hroatske teme I, Cakovec, 1980.

18 Poslije se i za druge knjige tiskane u Nedeli¢u u 16. stoljeéu tvrdilo da su napi-
sane »medimurskim« jezikom. Topol 10/1941:4.

19 Magyar statisztikai kozlemények 1912:80.

20 A magyar kiraly kdzponti statisztikai hivatai 1902:4.

21 Kapun 1980:19. Vidi i Lipnjak 1940:27.

22 Primjerice, Medimurske novine 25/1919:5 “slavile” su iseljenje ravnatelja ¢akoved-
ke preparandije Karolyja Zrinyija u Madarsku.
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3. Oc¢uvanje ideje »medimurskoga« jezika izmedu dva svjet-
ska rata — reagiranja s hrvatske strane

Koliko je vazan, ali i ukorijenjen, bio projekt »medimurstva«i pripada-
jucega »jezika«, dokazuje Cinjenica da su izbjegli Madari i madaroni ve¢
1920. u Nagykaniszi nastavili s izdavanjem Medimurskoga kalendara do-
davsi imenu atribut »stari«. Ujedno su tvrdili da su im nove hrvatske vla-
sti u Medimurju »ukrale« vec tiskano izdanje za 1919. godinu, kao i ime i
pismohranu ¢asopisa.?3 Da bi to potkrijepili, datirali su ga kao 37. godiste,
premda su kalendaru ve¢ bili promijenili ime. Kalendar je izdavalo novo-
osnovano Kanjisko medimursko drustvo s nakanom Sirenja ideja revizio-
nizma u samom Medimurju i s nadom u skori povratak na staro teritori-
jalno uredenje. Kako se to nije ostvarilo, a madarska je vlada takticki mo-
rala u potpunosti zadutjeti o obnovi Ugarskoga kraljevstva?4, kalendar je
1923. ukinut.

Bez obzira na nove politicke upute, sasvim je jasno da kalendar nije is-
punio svoj cilj. Primarni razlog njegova privremenoga gasenja bio je taj
da nije pronasao svoju publiku. Sto god mislili o novouspostavljenoj Kra-
lievini SHS, Medimurci su svakako u cijelom razdoblju te drzave u ogro-
mnoj vedini ostali protivnici bilo kakvih madarskih presizanja na hrvatski
teritorij. Stoga su lako prihvatili hrvatsko izdanje Medimurskoga kalen-
dara 1920. i posve zaboravili »stari«.

No, Joszef Margitai i suradnici i dalje nisu odustajali od svojega nau-
ma. Preselili su se u Budimpestu ili okolicu i ¢ekali povoljan trenutak za
nastavak rada. U Budimpesti su osnovali Medimurski savez cije je ¢lan-
stvo okupljalo ugledne osobe? i koji je s vremenom postao vrlo utjeca-
jan. Savez je 1926. u Budimpesti inicirao izdavanje glasila Topol kojemu je
glavni urednik bio upravo Margitai.?® Glasilo je bilo namijenjeno Hrvati-

23 Navedeni primjerak Medimurskoga kalendara iz 1919., kao ni arhiva ¢asopisa, do-
sad nisu pronadeni.

24 Bunjac 2000:24.

25 Svakako je jedna od kljuénih osoba u radu Saveza bio vojni biskup Stjepan Za-
dravec, rodeni Cakovcanin, koji je 1920. odigrao vrlo vaznu ulogu pri dolasku na
vlast regenta Horthyja. Upravo je Zadravec potaknuo osnivanje »bijele« vojske u Sze-
gedu, koja je omogucila uspostavu krajnje konzervativnoga rezima nakon sloma Ma-
darske boljSevicke republike. Istaknuti ¢lanovi Saveza bili su i general Horvath Fe-
renc rodom iz Dekanovca, vitez Miklds Terbdcz iz Zelezne Gore, ministarski savjet-
nik dr. Csury Jend iz Svetog Martina na Muri, generalmajor Molnar Deszd iz Cakov-
ca, profesor Kéroly Zrinyi iz Cakovca i drugi.

26 U Margitaievoj se biografiji navodi da je on deset godina bio urednik i Danice,
ali nije tocno navedeno o kojem je ¢asopisu rijec. Pretpostavlja se da je to casopis koji
se takoder izdavao u emigraciji za Hrvate iz Vojvodine.
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ma, a bavilo se isklju¢ivo Medimurjem. Postupno je postajalo sve vece for-
matom i izlazilo je sve ceSce. Topol je 1940. postao mjesecnikom koji je re-
dovito izlazio sve dok Sovjeti u prosincu 1944. nisu opkolili Budimpestu.
Svi ¢lanci bili su pisani kajkavstinom tipicnom za Medimurje, koriStenom
u razdoblju 1884.—1918., kao priprema za potpuno odbacivanje Stokavsti-
ne po ocekivanoj ponovnoj uspostavi granice na Dravi.

Izdavace Topola nije smetalo to $to su nacionalno osvijeSteni Hrvati iz
Medimurja jo$ na prijelazu stoljeca iskazivali loSe misljenje o »medimur-
skom« jeziku i njegovim tiskovinama.?” Godine 1904. sveéenik i preporo-
ditelj Luka Puri¢ novine Murakoz i Medimurski kalendar naziva »bljutavim«
tiskovinama kojih se »pametan covjek stidi uzeti u ruke«, a Margitaia i
njegove mentore zove »krvnicima«. Jos jedan svecenik, a kasnije i hrvatski
akademik, Vinko Zganec, 1908. godine navedene novine i kalendar naziva
sredstvima za »zaglupljivanje« naroda koja su pisana »groznim« jezikom.
Smatra da su Murakiz novine koje vrve glupos¢u pomijeSanom sa zlobom,
a koje Hrvati izbjegavaju iz »zdravstvenih«razloga. S takvom ocjenom sla-
Ze se i dr. Ivan Novak. Taj politicar, pisaci poslije prvi civilni upravitelj hr-
vatske uprave u Medimurju, kajkavstinu na kojoj su pisani Murakoz i ka-
lendar zove »zbrkom od jezika« kojoj je jedini cilj omrznuti stanovnicima
Medimurja sve Sto je hrvatsko. Povjesnicar Rudolf Horvat u dopunjenom
izdanju Povijesti Medimurja iz 1944. kreatore »medimurskoga« jezika nazi-
va »izrodima« koji su unakazili kajkavstinu kako bi se razlikovala od one
juzno od Drave. lako zaklju¢uje da narod nije prihvatio Murakiz, doda-
je da su Madari ipak postigli odredeni uspjeh tiskanjem molitvenika®® na
»medimurskom« jeziku, a prihvatili su ga i pojedini svecenici postavljeni
od Zagrebacke nadbiskupije koja je oduvijek imala jurisdikciju nad Medi-
murjem.?? Ipak, treba redi da je na to utjecao i sam medimurski puk koji je
odbijao stokavstinu u crkvi®’, a nisu je prihvacali ¢ak ni nakon odcjepljenja
od Madarske 1918. godine.3! Tu vidimo kako je odabir $tokavstine za te-
melj sveopcega hrvatskoga knjiZzevnoga jezika kratkoro¢no nanio Stetu hr-
vatskoj nacionalnoj integraciji medu kajkavcima,?? a koju su Madari spret-
no potencirali na duzi rok.

27 Bartoli¢ 2001:9.

28 [ sam Margitai napisao je dva katekizma — Mali (1885.) i Veliki (1886.), a iste go-
dine objavio je i Mali biblicki naputak. Oko upotrebe katekizama i molitvenika vodio
se tijekom madarske uprave u Medimurju pravi mali kulturni “rat”. Lipnjak 1940:29.

29 Horvat 1944:275.

30 Bartoli¢ 1980:161.

31 Puzak 2011: 126 —127.

32 Bartoli¢ 2001:111.
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4. Obnova »medimurskoga«jezika u Medimurju 1941. godine

Od samog pocetka okupacije 1941. na »medimurskom« jeziku bilo je
dopusteno podudavati u skolama.3 Osobito je koristen tamo gdje polazni-
ci nisu znali madarski jezik, prije svega na selu.3* Vlasti su ¢ak poticale i
pridosle madarske ucitelje da po potrebi savladaju osnove »medimursko-
ga« jezika,® a na kraju madarskih pocetnica umetali su i madarsko-medi-
murski rjecnik.3¢ “Obzirnost” vlasti prema $kolskim obveznicima ocitova-
la se je i u tom Sto su iz Madarske dovedeni probrani ucitelji, a Skole i vrti-
¢i nastojali su se opremiti ¢ak i bolje nego u mati¢noj drzavi.?” Osnivane su
brojne podruéne 3kole,?® a postoje indicije da su svi ucenici koji su poha-
dali kolsku godinu 1940./41., prekinutu po izbijanju rata, prosli razred.?
Cak su i ucitelji koji su prisegli na vjernost madarskoj drzavi, mogli ostati
na radnom mjestu, a pri tomu su neko krace vrijeme podizali i dvije place
— hrvatsku i madarsku!“? Poslije, kada su shvatili da madarski uditelji ne
uspijevaju ni minimalno komunicirati s djecom, pokusavali su vratiti one
koje su otpustili*! da pomognu pridoslima ili da ih u potpunosti zamijene.
U krajnjoj nuzdi, radi odrZavanja normalnoga tijeka nastave, odjednom su
ucitelji koji su do jucer poducavali »hrvatsko-srpskim« jezikom, bili do-
brodosli, premda u tako kratkom roku sigurno nisu uspjeli savladati ni
madarski ni »medimurski«.

Iako to nije bilo u njihovoj nadleznosti, civilne su vlasti ponovno tiska-
le katekizam na »medimurskom« jeziku, uz bizarno objasnjenje da oni koji
vjeru uce na »jugoslavenskom« jeziku »puno vise kunu Boga i Sunce nego
oni koji ju uce na materinjem jeziku«*2.

33 Zanimljivo je da se u $kolama umjesto naziva »medimurski« jezik ¢e$cée ra-
bio naziv »materinji«.

34 Vise o problematici jezika u $kolama vidi kod Bauk 1992:148 —150.

% Isto.

36 Npr. Magyar ABC és olvasdkényv, Budapest 1943. Isti udzbenik u Prekmurju je
imao dodatak madarsko-»vendskoga« rjecnika.

%7 Drzavni arhiv za Medimurje, 890, Kotarska oblast Cakovec i Prelog, Politicke
prilike u Medimurju, Izvjestaj Velikoj Zupi Zagorje od 3. kolovoza 1942., Tajni broj
234—1942.

38 Bauk 1992:148.

3 Prema razrednim imenicima iz arhiva $kole u Podturnu vidljivo je da su, sli¢-
no kao i ranijih godina, mnogi ucenici prvog razreda 1940./41. na polugodistu postigli
vrlo slabe rezultate, ali su svi upisali drugi razred u sk. god. 1941./42.

40 Hrvatsko jedinstvo 201/1941:5.

41 Spomenica Stjepana Horvata, Sveti Juraj na Bregu, 101.

42 Protiv tih katekizama intervenirao je osobno zagrebacki nadbiskup Alojzije Ste-
pinac preko Ministarstva vanjskih poslova NDH. Branimir Bunjac 2007:296.
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U Cakovecu su od prvoga trenutka okupacije izlazile obnovljene novine
Megyimurje—Murakiz*® i godisnjak Veliki medimurski kalendar, a od 1943. i
mjesecnik za kulturu Megyimurska brazda** koji je izdavalo Medimursko
kulturno drustvo. Navedene tiskovine takoder su se koristile »medimur-
skim« jezikom, a upravo je Medimursko kulturno drustvo odigralo kljuc-
nu ulogu pri izdavanju jedne od gramatika. Da bi Medimurcima u pot-
punosti demonstrirali “uvazavanje”, Madari su na »medimurskom« jezi-
ku tiskali ne samo udZzbenike, katekizme, novine i ¢asopise, ve¢ i “pra-
ve” knjige kao §to je Farino djelo Kratka historija Megyimurja.*> U priznava-
nju posebnosti Medimuraca islo se toliko daleko da su u njihov novi »je-
zik« hungarizmi umetani vrlo umjereno, neznatno iznad razine koja je ve¢
i prije bila prisutna u svakodnevnom govoru. Zbog saveznistva s Nijem-
cima u jezik je dodan i odredeni broj germanizama, takoder pomno oda-
branih.*6

Ipak, u pozadini cijele te »kulturne« akcije temeljito su se unistavale
sve knjige na hrvatskom knjizevnom jeziku i na ¢akavskom narje¢ju.?” Vi-
Sestoljetni nazivi medimurskih naselja zamijenjeni su*® iznakazenim ma-
darskim nazivima, osobito onda kada su hrvatska imena prevodili na ma-
darski.®

Svi ti napori pokazali su se uzaludnima jer stanovnici Medimurja nisu
htjeli prihvatiti ¢ak ni povijesni naziv Murakéz, koji su podrugljivo izgova-
rali kao »Mura-koza«®Y, a kamoli preinacena imena sela ili madarska osob-

43 Hutinec 2007:286.

4 Megyimurska brazda izlazila je od studenoga 1943., a odgovorni urednik bio je
Polesinszky Jend, tadasnji ravnatelj cakovecke preparadnije. Rijec je o maloj knjizici
tiskanoj u cetiri i pol arka, odnosno 72 stranice. Casopis se nije bavio politikom, ve¢
kulturom i savjetima za svakodnevni zivot npr. iz poljoprivrede, stocarstva, prava ili
zdravstva. U ¢asopisu su se protezale price i pjesme, od kojih je dio bio preveden s ma-
darskoga, a svi ¢lanci bili su potpisani. Osobito su objavljivani radovi Stjepana Bencea.
Pouzdano se zna da su izasla dva broja Megyimurske brazde, no nije se uspjelo utvrditi
je li ih objavljeno vise. Urednistvo Megyimurske brazde bilo je u Hitlerovoj ulici 1 u Ca-
kovcu, danasnjoj Kralja Tomislava.

45 Analizu toga djela vidi kod Borka Bunjac 2007.

46 Blazeka 2007:313.

47 Bauk 1992:150.

8 Prvi put to se dogodilo 1887., a zanimljivo je konstatirati da se imena naselja nisu
prevodila na »medimurski« jezik koji je ve¢ tada bio u upotrebi. Ako se posluzimo ma-
ti¢nim knjigama Zupe Sveti Martin na Muri, vlasti su ve¢ 1888. godine uspjele prisiliti
svecenike da i oni rabe nova imena.

49 Franci¢ 2009:71.

50 Hroatsko jedinstvo 202/1941:5.
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na imena.’!

Agitaciju na planu jezi¢noga i knjizevnoga izricaja pratile su i mnoge
druge aktivnosti u kulturi, poput podizanja spomenika, zabrana hrvat-
skih i osnivanja madarskih i »medimurskih« drustava, organiziranja izloz-
ba, otvaranja knjiznica, pokusSaja otvaranja muzeja, gostovanja madarskih
kulturno-umjetnickih i drugih drustava, uvodenja madarskoga sviranja i
pjevanja itd. U cijeloj toj akciji najvaznije od svega nije bilo da se Medimur-
ci osjete Madarima, ve¢ da se ne osjecaju Hrvatima. Tek u kasnijoj fazi po-
jam »medimurstva« bio bi zamijenjen »madarstvom«.

5. »Medimurski« jezik kao glavno sredstvo madarizacije u
Medimurju od 1868. do 1945. godine

Jos od 1868. madarske drzavne vlasti sustavno su suzbijale upotrebu
hrvatskoga jezika i utjecaj Zagrebacke nadbiskupije.”? Koliko je pitanje
jezika bilo vazno, pokazuje ¢injenica da ga je istaknuti madaron Karoly
Zrinyi iscrpno predstavio® u knjizi Monografija Cakovca kao glavnu odred-
nicu buducénosti Grada i Medimurja. Jezi¢no i ostalo madarsko nasilje nad
Hrvatima privremeno je prekinuto 1918. raspadom Austro-Ugarske. No,
zanimljivo je da je u posljednjem broju Murakdza od 22. prosinca 1918. Me-
dimurcima obecana posebna Zupanija u kojoj ¢e »medimurski« jezik po-
stati sluZbeni. Iako je bila rije¢ samo o prozirnoj propagandi kao posljed-
njem pokusSaju obrane od pripajanja Medimurja Hrvatskoj, obecanje o »je-
ziku« nije zaboravljeno do okupacije 1941. godine.

U meduratnom razdoblju, osim nastavljanja projekta stvaranja »medi-
murskoga« jezika, nastao je i cijeli niz knjiga na madarskom jeziku koji je
medunarodnoj javnosti trebao objasniti da je Medimurje madarsko. S tim
ciliem objavljena je u Budimpesti joS u vrijeme potpisivanja mirovnoga
ugovora s Madarskom®* knjizica posve¢ena Medimurju.>® Nakon iznose-
nja argumenata o »povijesnom pravu« tvrdi se da se »medimurski« i »hr-
vatski« posve razlikuju. U svrhu oprimjerivanja navodi se da se hrvatski
»Jucer je Citav dan kiSa padala« po »medimurski« kaze »Vcera je céli dan
dezdj iSel.« Hrvatska recenica »Istom sam sada dosao kuci« na »medimur-
skom« glasi »Ram ve sem doSel dimo«, a »Isus Hrist je za spas svijeta pod-

51 Franci¢ 1997.

52 Bauk 1992:53—58. Die Murinsel, 16.

53 Na vise mjesta u knjizi, na primjer 349 —352, 365—371.
54 Potpisan je 4. lipnja 1920. u paladi Trianon u Versaillesu.

55 Emliékirat Murakiznek Magyarorszighoz vald tartozdsa iigyében. 1920. Budimpesta.
U knjizi nije navedeno ime autora, a tekst zavrsava zapisom »Medimurci«.
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nio smrt i uskrsnuo« prelazi u »Jezus Kristus je za zvelicenje sveta podne-
sel smrt i gori se stal«.

Medimurski savez u Budimpesti objavljuje 1929. knjigu Medimurje i Hr-
vati koje je autor stanoviti J. Muravolgyi. Iza prozirnoga pseudonima kri-
je se glavni teoreticar madarskoga, tj. »medimurskoga« Medimurja, Joszef
Margitai. PiSudi u velikom zanosu, na malom prostoru od 36 stranica, on
ustvrduje da »tamo, na juznoj granici... nekadasnje i budude Velike Ma-
darske« lezi medimurski otok,%® podrudje veli¢ine 783 m? 57 »sa od Boga
dobrim narodom, Zitaricama, plemenitim vo¢em, dobrim vinom i lijepim
krajolicima, zlatom u pijesku Mure, ugljenom u brdima, u dolinama bla-
goslovljen izvorima petroleja, divljaci, bogat ribama.«™ Vracajuéi se dale-
ko u proslost, tumaci da je zbog poplava i moc¢varnoga tla u Medimurju
nekada bilo malo zemlje pogodne za naseljavanje, na kojoj su prvo Zivjeli
Rimljani, potom Slaveni i njihovi gospodari Avari. Nakon unistenja avar-
ske drzave pocetkom IX. stoljeéa Medimurje je sve do pred kraj XIIL sto-
ljec¢a prakticki bilo pusta zemlja. Tada su tu stizali doseljenici s madarsko-
ga i njemackoga govornoga podrucja, kao i Slavonije. U pocetku su u Me-
dimurju prevladavali Madari, ali poslije, posebno od XVI. stoljeca, od vre-
mena migracija uzrokovanih osmanskim osvajanjima, dominira slaven-
ski element. To pisac knjige potkrjepljuje s pomocu nekoliko starijih ime-
na naselja koja su navodno bili madarska ili njemacka, ali su s vremenom
slavenizirana, primjerice Damdsa — Domasinec, Szentmihaly — Mihovljan,
Csdktornya — Cakovec itd. Poziva se i na mnoga prezimena ljudi koja su
tipi¢na u Madarskoj, kao $to su Kovac, Pozgaj, Horvat, Kanizaj ili Sabo. Je-
zik kojim se govori u Medimurju smatra se posve osobitim, a najmanje se
moze povezati s hrvatskim knjizevnim jezikom koji je zapravo srbiziran.
Izborom hercegovackoga narjecja za svoj knjizevni jezik Hrvati su se Zelje-
li odmaknuti od Madarske, no tako su zapravo ucinili kobnu pogrjesku jer
su potpali pod srpstvo, pa je njihov jezik, prema autorovu misljenju, srp-
sko-hrvatski. Hrvati su sada svjesni svoje pogrjeske i nastoje se odvojiti od
srpskoga, ali viSe se ne uspijevaju vratiti na tradiciju koje su se olako odre-
kli. Stanovnici Medimurja nemaju tih problema jer nikada nisu prihvatili
hrvatski knjizevni jezik. StoviSe, oni ga ni ne razumiju, isto kao ni sloven-
ski jezik. Oni imaju razlic¢it ne samo izgovor i akcentuaciju vec i drugaci-
je gramaticke oblike.

5% Naziv otok dolazi od termina insula koji se u pravilu koristio za Medimurje u
izvorima pisanima latinskim jezikom. Bartoli¢ 1998:195.

57 Danas podrud¢je Medimurske Zupanije iznosi 729,5 km2 jer su u meduvremenu
administrativno odcijepljena neka podrudja na zapadu i krajnjem istoku.

%8 Muravolgyi 1929:14.
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Navodno cak ni politicki neovisni jezikoslovci nisu smatrali medimur-
ski jezik hrvatskim, pa tako dr. Branko Drechsler »medimurski« jezik na-
ziva prijelaznim jezikom izmedu hrvatskoga i slovenskoga. Autor tvrdi
da ako je »medimurski« jezik hrvatski, onda bi to bili i ¢eski i neki drugi
slavenski jezici. Osobiti dokaz da »medimurski« jezik nije hrvatski, vidi
u tom Sto su hrvatski predstavnici u madarskom parlamentu 1883. po-
krenuli akciju da se u medimurske Skole uvede hrvatski jezik. Na zahtjev
hrvatskoga predstavnika i zagrebackoga kanonika dr. Vuceti¢a imenova-
no je mjeSovito povjerenstvo kojim je predsjedao drzavni tajnik Pal Gon-
czy, a kojega su clanovi bili madarski i hrvatski zastupnici u ugarskom
parlamentu i svecenici Zagrebacke nadbiskupije. Povjerenstvo se sastalo
u Cakovcu, ali je obislo i vise opéina u Medimurju. Clanovi povjerenstva,
ukljucujudi hrvatske predstavnike medu kojima je bio i Vuceti¢, izvidom
na licu mjesta ustanovili su da medu »medimurskim« i hrvatskim jezikom
postoje tako velike razlike da se potonji u medimurskim Skolama ne moze
rabiti kao jezik nastave. Stoga je povjerenstvo 29. sije¢nja 1883. zakljucno
savjetovalo da se nadalje rabi »medimurski« jezik te da se na njemu na-
stave pisati i izdavati vjerske i Skolske citanke. »Muravolgyi« oduSevlje-
no istice taj savjet®® i nadodaje da su hrvatski ekstremisti nakon toga poce-
li vrsiti pritisak na zagrebackoga nadbiskupa da preko Zupnika ipak for-
sira uporabu standardnoga hrvatskoga jezika u Medimurju.®® Ocjena Vu-
Ceticeve komisije, do danas uglavnom nepoznate hrvatskoj javnosti,®! po-
stala je jedan od klju¢nih argumenata u madarskom svojatanju Medimur-
ja. Medutim, postavlja se pitanje kako je uopce doslo do toga da netko tra-
zi uvodenje hrvatskoga jezika u medimurske skole i koji je to jezik hrvatski
ondje trebao zamijeniti. Tu nije dovoljno podsjetiti se na ve¢ opisano djelo-
vanje medimurskih madarona na celu s Margitaiem, nego se treba vratiti
na slavnu 1848. godinu u hrvatskoj povijesti. Naime, ulazak bana Jelacic¢a
s vojskom u Medimurje 11. rujna 1848. predstavljao je ogroman Sok i ne-
izbrisivu traumu u madarskoj nacionalnoj povijesti, $to ni danas nije pre-
vladano, a o éemu svjedoce neki noviji radovi madarskih povjesnicara.®?

% Poznavajudi manipulacije Margitaia i njegovih istomisljenika s povijesnim izvo-
rima, njegovu prepricavanju ne treba vjerovati bez prethodne provjere arhivske gra-
de.

60 Bez obzira na pritiske svecéenici u Medimurju odrzavali su i tijekom najze$ée ma-
darizacije u Skolama nastavu iskljucivo na hrvatskom jeziku.

61 Komisiju spominje Bartoli¢ 1980., no ne raspolaZe svim podatcima koji se ov-
dje donose.

62 Vidi npr. Molnar Andrés, »A murakoz 1848-ban«, Budimpesta, 1998.
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Povratak pod madarsku upravu 1861. trajno se slavio kao datum oslobo-
denja uz organiziranje velikih svecanosti, a strah od mogucega ponovno-
ga gubitka ocitovao se u sve grubljoj madarizaciji®® koja se do 1848. u Me-
dimurju nije organizirano provodila. lako se Medimurje vratilo pod ma-
darsku upravu, Madarima je ostao bolan podsjetnik na prijasnje stanje pr-
venstveno u $kolama (tada jo$ relativno malobrojnima po broju djece) gdje
se i dalje rabio »ilirski« jezik, a udzbenici su bili istovjetni s onima iz Va-
razdinske Zupanije.®* Stoga je odlukom cakoveckoga opéinskoga pogla-
varstva od 30. sijecnja 1868. odbaceno stanje iz »vremena apsolutizma« te
je odludeno da se u skole u Cakovcu vraca »stari medimurski jezik«(Die
Murinsel...: 16). Ta neobi¢na odluka o¢ito se iz Cakovca pocela $iriti u dru-
ga medimurska naselja uz ve¢ opisanu teorijsku potporu mladoga Margi-
taia i suradnika, pa je 1883.%% formirano spomenuto parlamentarno povje-
renstvo. Na nesrecu onih koji su inicirali njegovo osnivanje rezultati su bili
takvi da su samo dali krila onima koji su nastojali elaborirati tezu o poseb-
nom »medimurskom« jeziku. Stoga je posve logi¢no da su upravo 1884. u
Cakovcu pokrenute novine Murakiz i godisnjak Medimurski kalendar kao
onovremena najjaca sredstva agitacije za nacionalne ideje.®®

Posve je sigurno da uvodenje »medimurskoga« jezika nije predstavlja-
lo povratak na staro stanje, vec¢ je u stvari bio improvizirani korak prema
radikalnomu odmaku od proslosti. Jo$ od vremena Zrinskih u Medimur-
ju nastaju djela hrvatske knjizevnosti,®’ a u vrijeme hrvatskoga narodno-
ga preporoda literarna simbioza Medimurja s ostatkom Hrvatske jos je
izraZenija,%® dakle, prije inauguracije Josipa Jelaci¢a kao bana. Neposred-
no po pripajanju Medimurja Janez Trdina osobnim je uvidom ustvrdio da
Medimurci i stanovnici Varazdina govore jednakim narjedjem i da je pri-
padnost Medimurja Hrvatskoj neminovna.®’ To se poslije vidjelo po pola-

63 S obzirom na to da je i u samoj Hrvatskoj program madarizacije bio sve snazniji,
lako je zakljuciti da je u Medimurju stanje bilo jo$ teze. Kapun 1980:18.

4 Bauk 1992:55.

65 Tako je od 1879. donesen zakon da madarski postaje nastavni jezik u §kolama, u
Medimurju on nikada nije u potpunosti zazivio. Nije pomogla ¢ak ni naredba o »stro-
Z0j« provedbi navedenoga zakona iz 1893. Bauk 1992: 53 —55, 63. Stoga je bilo mogu-
¢e da se 1883. raspravlja o uvodenju hrvatskoga knjizevnoga jezika u Skole umjesto
»medimurskogac.

66 Jako dogadaji kronologki pokazuju vjerojatnu uzro¢nost, na sto upucuju i detalj-
no poznavanje i pozivanje Margitaia na zakljucke Vuceti¢eva povjerenstva, te veze tek
treba istraziti, a bez uvida u dokumente ugarskoga parlamenta svakako ih ne ce biti
moguce posve razjasniti.

67 Jembrih 2011.

%8 Bartoli¢ 1982:73.

69 Bauk 1992:47.
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sku stanovnika Medimurja u vise Skole u Varazdinu, $to je bio jedan od
razloga da je u Cakovcu 1879. uzurbano osnovana Uciteljska gkola, prije
nego su osnovane gimnazija i ostale srednje $kole.”? Tako su osnivaci $ko-
le ambiciozno ocekivali da ¢e u svoju ustanovu privudi i polaznike iz hr-
vatskih krajeva juzno od Drave, ispostavilo se da za njihove usluge nema
interesa ¢ak ni u Medimurju i Prekmurju. U neugodnoj situaciji profesori
nove Skole tjesili su se zaklju¢kom da su etnicki Hrvati ionako dugoroc¢no
»opasni« za madarske interese. Naposljetku su razrede jednostavno popu-
nili uéenicima iz Madarske.”!

U aktu o osnivanju Ugiteljske gkole u Cakovcu vjerojatno se nalazi od-
govor na pitanje zasto je doslo do formiranja Vuceti¢eva povjerenstva. Na-
ime, u tom rjeSenju odobrava se u Skoli uporaba »hrvatskoga medimur-
skoga jezikac, §to je do tada bio nepoznat pojam.”? U podetku se naziv »hr-
vatski medimurski jezik« rabio u medimurskim skolama, a od ucenika se
ocekivalo da nauce tek nekoliko recenica na madarskom. Medutim, po-
stupno su rijeci hrvatskoga podrijetla sve viSe zamjenjivane madarskima,
a da bi zamjena izgledala prirodnija, madarske su se rijeci deklinirale po
hrvatskim gramatickim pravilima. U daljnjoj fazi u Skole se sve viSe uvo-
dio standardni madarski jezik, da bi se pocelo traziti njegovo uvodenje i u
vijerske skole, koje su bile izvan ingerencije drzave, a na kraju i u samim cr-
kvama pod jurisdikcijom Zagrebacke nadbiskupije.”® Ubrzo je postalo svi-
ma ocito da »hrvatski medimurski« jezik ostvaruje svoju funkciju tek kao
pomocno sredstvo madarizacije.

6. Dopuna Margitaieva rada od Jenda Laposija Hallera kao
priprema za ponovnu aneksiju Medimurja

Nakon »Muravolgyja« (Margitaia) daljnji teoretski rad na ideji madar-
skoga Medimurja nastavlja Jend Laposi Haller’* knjigom Istina o Medimur-
ju objavljenom 1938. u Budimpesti. To je vrijeme kada Njemacka ve¢ gra-
ni¢i s Madarskom i Kraljevinom Jugoslavijom, a Cehoslovacka, u kojoj

70 Isto:55.

71 Kapun 1980:33 —36.

72 Isto:42.

73 Lipnjak 1940:27.

74 Jend Laposi Haller (Legrad, 1876. — Budimpesta, 1943.), profesor u viSe mjesta
u Hrvatskoj i Madarskoj. Pisao je o povijesti i govoru Legrada i o hrvatskom jeziku. U
razdoblju izmedu dva svjetska rata postaje jedan od vodecih revizionista glede Med:i-
murja, a od tridesetih se godina i ne bavi drugim temama. Njegov najvazniji projekt
bilo je osnivanje legradskoga muzeja i arhiva 1912. godine, kojega je grada u potpuno-
sti uniStena nakon Prvoga i u vrijeme Drugoga svjetskog rata.

79

067_164_Filologija_61_Bunjac_3.indd 79 @ 3/19/2014 8:13:49 PM



B. Bunjac, M. Stevanovi¢, I. Vegh: Gramatike »medimurskoga« jezika iz 1942. godine
FILOLOGIJA 61(2013), 67 —164

zivi velika madarska manjina, nalazi se pod pritiskom koji trazi promje-
ne drzavnih granica. Laposi odlazi nekoliko koraka dalje od Margitaia pa
u svojoj knjizi na 87 stranica opisuje razloge zbog kojih Medimurje pripa-
da Madarskoj. Citavo devetnaesto poglavlje od jedanaest stranica posve-
¢eno je pitanju jezika. Laposi pokusava dokazati da Medimurci nisu Hrva-
ti i da »medimurski« jezik nije hrvatski. U VI. stoljecu sagledava doselje-
nje Praslavonaca, koji po njegovu misljenju nisu isto sto i Slavonci. Pojam
»Praslavonci« bio je nov, njime se Margitai nije sluzio. Praslavonski idi-
om nije dio slavonskoga dijalekta. Zanimljivo je ipak da Laposi ustvrduje
kako je tijekom stoljeca jezik u Medimurju »unakaZen« brojnim utjecajima
doseljenika, pa se moZe nazvati i mjeSavinom jezika. Sli¢no kao i Margitai
navodi imena sela poput Cehovca, Turéiéa i Totovca da bi prikazao do-
seljavanje Ceha, Turaka i Tota. Upotrebom njemackih izraza za alat opri-
mjeruje utjecaj migranata s njemackoga govornoga podrucja. Navodi ime-
na i prezimena ljudi koji nisu hrvatski, kao i uporabu madarskih izraza u
stocarstvu. Hrvatski utjecaj u »medimurskom jeziku« Laposi vidi jedino
iz vremena hrvatske uprave od 1848. do 1861. godine. Istovremeno tvr-
di da je »izvorni« jezik jo$ i danas sac¢uvao toliko osobitosti da se niposto
ne moze zvati nekim drugim jezikom, a ponajmanje hrvatskim.” Stoga po
njemu nema nikakve potrebe da se jezik u Medimurju naziva ikako druga-
¢ije nego »medimurski«. Da bi to potkrijepio, navodi razlike u glasovima,
grafemima, u gustoci/ucestalosti uporabe samoglasnika i suglasnika, upo-
rabi sufikasa i prefikasa, glagola biti, dvojine, aorista, potvrdne rijeci da,
tvorbe nominativa mnozine, razlike u akcentuaciji, a posebno naglasava
odstupanja kod priloga, brojeva i zamjenica. U skladu s vremenom u ko-
jem je pisao Laposi nalazi ¢ak i antropoloske i etnicke razlike izmedu sta-
novnika Medimurja i Hrvatske koje su njemu vidljive ve¢ obi¢nim proma-
tranjem fizionomije ljudi. Nastavlja da se umjesto kola u Medimurju ple-
Se ¢ardas i polka, da se stanovnici odijevaju sliécno Madarima, te da su im
mnoge pjesme i glazbena djela — madarska. Dok su Hrvatima i Srbima
narodni instrumenti gajde i tamburica, a Slovencima jos i harmonika, Me-
dimurcima su to violina, cimbala, kontrabas, pastirska frula i klarinet. Na-
rodni obicaji, poslovice i praznovjerja takoder su bliZi Madarima nego juz-
nim Slavenima.”® Na kraju poglavlja zaklju¢uje da Medimurje ima i gos-
podarski interes u povezanosti s Madarskom, a $to je isticao i Margitai.

I bez uvida u ostatak knjige, za Sto u ovom ¢lanku nema mijesta, razvid-
no je da je Laposijev trud ulozZen u pisanje toga teksta bio velik. Medutim,
koliko god se Laposi trudio biti uvjerljiv i prikazati se kao znanstvenik,

75 Laposi Haller 1938: 77.
76 Isto:78.
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ipak se sluzi i besmislenim argumentima, slicno kao i njegovi prethodni-
ci, ¢ime dovodi u pitanje sve $to je do tada napisao. Za razlike izmedu hr-
vatskoga i »medimurskoga« tvrdi da su kao izmedu talijanskoga i portu-
galskoga ili nizozemskoga i Svedskoga, a rimokatoli¢ko svecenstvo u Me-
dimurju otporom je prema Madarskoj navodno poticalo razvoj srpskoga
pravoslavlja! Ocito bez dovoljno samopouzdanja Laposi pretjeruje, a po-
tom za svaki slucaj dodaje i prijetnju koja u ono vrijeme nije bila nimalo
bezazlena: »Pripazimo strogo da od sada medimurski jezik ne nazivamo
hrvatskim, jer on to nije!« Autor, dakle, ne dopusta da se dalje raspravlja o
njegovoj tezi. Time postaje ocito da poglavlje o jeziku, kao ni cijela knjiga,
nisu napisani sa znanstvenoga stajalista, ve¢ iskljucivo s politickim ciljem
agresije protiv teritorijalnoga integriteta Hrvatske.

U trenutku izbijanja Travanjskoga rata 1941. takvo pisanje dobiva novu
dimenziju jer se izuzetnom brzinom Laposijeva knjiga prevodi na tali-
janski, a potom anonimni autori pisu i skracenu kompilaciju Laposijeve i
Margitaieve knjige jednostavnoga naslova Medimurje \Die Murinsel), i to is-
klju¢ivo na njemackom i talijanskom jeziku. Iako je rije¢ o knjiZici neveli-
ka opsega, u njoj se nalaze neki novi elementi, poput zemljovida, a fascini-
raju ozbiljnost i kvaliteta teksta i prijevoda kojima se cijeli rad daleko izdi-
Ze iznad obi¢noga pamfleta. U knjizi ponovno vazno mjesto zauzima na-
rodnostno i jezi¢no pitanje. Navodi se da su razlike u govoru juznih Sla-
vena malene, ali tko bi se usudio tvrditi da su oni stoga jedan narod? Po-
navlja se tvrdnja da je »medimurski« jezik prijelazni izmedu hrvatskoga i
slovenskoga, ali istovremeno sasvim svoj. Tvrdi se da su u Medimurju u
uporabi stotine madarskih posudenica koje istovremeno u potpunosti ne-
dostaju u hrvatskom knjizevnom jeziku. Kao posebno vazno istice se tije-
sna povezanost Medimurja s Madarskom kroz narodnu umjetnost, osobi-
to u njezinoj najvise istraZzenoj grani — narodnoj glazbi. Opisuje se kako je
Vinko Zganec 1924. objavio dvotomni rad sa eststo pjesama naglasivsi da
je velik dio nastao pod madarskim utjecajem. Stovise, kasnijim znanstve-
nim istraZzivanjem ustanovljeno je da je od 600 pjesama ¢ak 389 madarskih,
dakle 66%, medu kojima su i mnogobrojne pramadarske pjesme. Taj stari
madarski pjevni materijal identican je u potpunosti s transdanubijskim, a
ne postoji ni traga sli¢nih pjesama u hrvatsko-srpskom pjevnom materija-
lu. Na kraju se dodaje da su Béla Bartdk i Zoltan Kodaly, najpoznatiji sku-
pljaci i preradivaci pramadarskih narodnih pjesama, ustanovili da crkve-
na i svjetovna narodna glazba Medimurja dokazuje blisku pripadnost nje-
gova naroda madarstvu. To se smatra ¢vrséim dokazom od historijskih ¢i-
njenica i isprava, jer narodna glazba ukazuje na uporabu madarskih pjesa-
ma kako bi se izrazilo veselje, bol i religiozni osjecaji. Nikoga se ne moze
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prisiliti da pjeva na odredeni nacin, sto pak znaci da su Medimurci srcem
i duSom sudjelovali u madarskom Zivotu.

Sve navedene teze iz knjige Medimurje krajnje su dvojbene, a neke su
upravo laZne i drske. Naime, Medimurac Vinko Zganec poceo je objavlji-
vati pucke popijevke iz Medimurja s ciljem da pokaZze da su tamosnji sta-
novnici Hrvati, Sto se moZe iscitati iz naslova njegove knjige Hrvatske puc-
ke popijevke iz Medimurja. U svojem radu sluzi se hrvatskim knjizevnim je-
zikom i uopde ne dvoji da je jezik u Medimurju dio hrvatskoga jezika.””
Bududi hrvatski akademik Vinko Zganec tvrdio je da su madarske pjesme
u stvari nastale iz slavenskih!”® Suvremenici su odmah primijetili politi¢-
ki doseg Zgandeve knjige,”® Stovise, poslije je upravo njegova prva objav-
ljena knjiga bila upucena na Parisku mirovnu konferenciju kao dokaz da
Medimurje treba pripasti novostvorenomu Kraljevstvu Srba, Hrvata i Slo-
venaca.

Unatoc¢ svemu, knjizica Die Murinsel u svoje je vrijeme ispunila svrhu.
To je bilo moguce jer hrvatska znanost, osobito historiografija, nakon 1918.
nije adekvatno odgovorila na presizanja madarskih pisaca. Sve Sto je uci-
njeno, jesu pretisak i dopuna izdanja Povijesti Medimurja od strane drustva
Hroatski rodoljub 1944. godine, kada je ve¢ bilo prekasno da ta knjiga utje-
¢e na pitanje granica. Bartoku i njegovim stavovima o madarskim medi-
murskim pjesmama odgovorio je Josip Stolcer Slavenski tek 1955. godine.
S obzirom na takvu tromost hrvatske znanosti prema integraciji oslobode-
noga Medimurja, moZemo zakljuciti da okupacija iz 1941. dijelom pred-
stavlja i njezinu krivnju.

Madari nisu nijedno od navedenih djela kojima su dokazivali da je Me-
dimurje njihovo, preveli na »medimurski« ili hrvatski jezik. To nije ucinje-
no zato Sto s Hrvatima i stanovnicima Medimurja nije trebalo raspravlja-
ti o pitanjima teritorijalne pripadnosti. Nije ih trebalo niSta ni pitati jer je
posve jasno kakav bi bio odgovor Madarima. Objavljivanje knjiga koje do-
nose »istinu« Medimurju samo na madarskom, njemackom i talijjanskom
jeziku u stvari dokazuju da je bila rijec iskljucivo o politickom pitanju re-
vizije granica utemeljenoj na vojnoj akciji, a ne o traZzenju prirodnih i dra-
govoljnih rjeSenja. O tome ¢ije je Medimurje nisu trebale odlucivati pje-
sme, ni plesovi, ni praznovijerja, ni grafemi ili nominativi mnozine, ve¢ Hi-
tler, Mussolini i regent Horthy. Pri tom je cijela prica oko utjecaja madar-
ske kulture u Medimurju i navodnom zasebnom jeziku bila dekoracija za

77 Zganec 1916 (1971.):100—101.
78 Isto: IV.
79 Isto: VIIL.
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javnost kojoj je trebalo opravdati madarsku revizionisticku vanjsku poli-
tiku.80

U razdoblju od 23 godine, koliko je Medimurje bilo izvan dosega Za-
Iske Zupanije, utjecaj SezdesetogodiSnjega sustavnoga madarskoga obra-
zovanja gotovo je u potpunosti nestao medu Sirokim slojevima stanovnis-
tva pa je madarizaciju uglavnom trebalo poceti provoditi posve ispocetka.
Medutim, jo$ uvijek je u Medimurju postojao jedan uski sloj utjecajnih lju-
di, napose intelektualaca, koji su se stavili u sluzbu okupatora i dali vaznu
pripomo¢ madarskoj aneksiji hrvatskoga teritorija. Stoga je u travnju 1941.
grupica madarona u Cakovcu osnovala Vijeée dvadesetorice koje je stupi-
lo u vezu s madarskom vladom, glavnim stozZerom i nadbiskupijom i dalo
formalni legitimitet okupaciji koja je uslijedila.3! Takoder, naslo se i doma-
¢ih Jjudi koji su vec 27. travnja 1941. obnovili promadarske novine u Me-
dimurju Megyimurje—Murakoz.

7. Stvaranje dviju gramatika »medimurskoga« jezika
1942. godine i njihov utjecaj

Budimpestanski profesor Jend Laposi Haller (1876.—1943.) objavio je
svoju gramatiku Gyakorlati murakozi nyelvtan 1942. u Cakovcu u izdanju
Katolicke tiskare u vlasnistvu Antuna Sareca. Ta Prakticna medimurska gra-
matika opsegom je nevelika knjizica s 33 stranice teksta, od cega tri otpada-
ju na povijesni uvod gdje se objasnjavaju potreba i opravdanost toga izda-
nja, a posljednjih devet stranica odnosi se na rje¢nik fraza i reenica. Dakle,
glede uZega podrucdja gramatike, na njega otpada samo 21 stranica. Ocito
je da Laposi nije bio osposobljen za pisanje iscrpnijega djela te vrste, kao i
to da je brzina izdavanja gramatike bila vaznija od njezine kakvoce.

U uvodu autor pokusava dokazati postojanje »medimurskoga« jezika,
a posebno inzistira na njegovoj razlicitosti od hrvatskoga. Poziva se na ra-
dove nekih jezikoslovaca i nabraja temeljne razlike medu »jezicima«. Iz sa-
moga teksta gramatike saznajemo da je »medimurski« jezik imao 32 slo-
va. Bududi da je autor zelio posti¢i ujednacenje s madarskim slovima i
pravopisom,®? hrvatska slova s dijakriticima u potpunosti je izostavio. Au-
tor iznosi najsaZetija pravila po vrstama rijeci, a na kraju dodaje primjere
razgovora u odredenim situacijama.

U zaklju¢noj recenici poglavlja »Je li hrvatski jezik medimurski slaven-

80 Hanak 1995:262.

81 Zupanijski sud u Varazdinu, Vojni sud Vojnoga podruéja Zagreb — Vijece u Va-
razdinu, 143/1945.

82 Laposi Haller 1942:5.
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ski jezik?« piSe: »Neka je njihov jezik i sto puta slavenski, dusa im je ipak
ostala madarska.« Voda madarona u Medimurju Oto Pecornik tu je Lapo-
sijevu recenicu o »slavenskom jeziku i madarskoj dusi« cesto rabio u svo-
jim javnim politi¢kim nastupima.8? Stovise, izjava je dobila i svoju inadicu
u Pecornikovim novinama Murakéz gdje se pisalo da su Medimurci razli-
Citi od Madara u govoruy, ali ne i u srcu.84

Autor gramatike tvrdi da su Medimurci iz madarskoga preuzeli »bez-
broj« rijeci, ali ne uspijeva nabrojati vise od 100, medu njima i neke vrlo
upitne, poput rije¢i »mamac ili pak »kefa« i »¢izmac, koje su turcizmi. Au-
tor tvrdi da njegova slovnica treba posluziti madarskim govornicima da
nauce »medimurski« jezik, iz ¢ega je ocito da je ona prvenstveno namije-
njena novopridoslim ucditeljima iz Madarske. Naravno, konacni cilj nije bio
da Madari nauce »medimurski« jezik, ve¢ upravo obrnuto.® Takoder, za-
sigurno je tiskanje knjige imalo daleko vecu politicku vaznost od obrazov-
ne — u smislu zatiranja hrvatskoga imena u Medimurju.

Léposi je zbog svoje gramatike imao neugodnosti tamo gdje se tomu
najmanje nadao — u madaronskim krugovima u samom Medimurju. Na-
ime, iako je tiskana u Cakovcu i iako je autor roden u Medimurju, njegova
slovnica nije bila prihvacena u krugovima koji su ju nacelno podrzavali.
Prvi i osnovni razlog tomu bio je taj da se smatralo da Laposijeva slovnica
ne odgovara jeziku kojim se govori u Medimurju.® Laposi je bio rodom iz
Legrada koji se nalazi na samom isto¢nom rubu Medimurja, izdvojen do
te mjere da je ve¢ u Kraljevini Jugoslaviji pripadao posebnoj administra-
tivnoj jedinici. Osim toga, u dvadeset i tri godine otkako je Laposi napu-
stio Medimurje, jezik se toliko promijenio da se onaj iz vremena Austro-
-Ugarske, koji je poznavao Laposi, smatrao arhai¢nim.

Odmah po objavljivanju Prakticne medimurske gramatike pristupilo se
izradi nove koja je ve¢ iste godine tiskana u biskupijskoj tiskari u Veszpre-
mu. Doista je teSko shvatiti da je u olujnim ratnim vremenima, u doba
krajnje diktature i izrazito stroge cenzure netko imao mogucnosti i vreme-
na nadmudrivati se oko fantomskih jezi¢nih pitanja. Kada taj predmet ne
bi bio dobro dokumentiran u sudskom spisu Ivana Christa iz Cakovca,?

83 Murakiz, 2. listopada 1942.

84 Isto, 4. rujna 1942.

85 Kapun 1980:20, 41.

86 Zupanijski sud u Varazdinu, Vojni sud Vojnoga podruéja Zagreb — Vijeée u Va-
razdinu, K.19/1945. Molba za pomilovanje Ivana Christa od 14. IX. 1945., 3.

87 Zupanijski sud u Varazdinu, Vojni sud Vojnoga podruéja Zagreb — Vijeée u Va-
razdinu, K.19/1945.
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koji je napisao Gramatiku medimurskoga jezika8, najvjerojatnije nikada ne
bismo saznali pravu istinu.?’ Iako je i sam sudski spis dijelom kaoti¢an, pa
je kao dokazni materijal priloZena Laposijeva, a ne i Christova gramatika,
ipak iz njega moZemo mnogo doznati, posebice u dijelu u kojem se neko-
liko godina nakon presude trazi amnestija za sudenoga.

Prije svega, tko je bio Ivan Christ? To bi se teSko moglo saznati istrazi-
vanjem samo u Cakovcy, iako je njegova kuca jos uvijek na svojem mjestu,
ai grob mu je u urednom stanju.®® Tu moZemo saznati tek to da je Christ
umro 1971. godine, a postariji susjedi koji ga se sjecaju, kazu da je bio »fini
gospodin« koji je »volio novac« i koji nikada nije govorio o svojoj proslosti.
Christ nije imao djece, a do danas su umrli i njegovi daljnji rodaci.

Ivan Christ rodio se 29. lipnja 1896. u Vol¢joj Gomili u Sloveniji. Una-
to¢ mjestu rodenja nacionalno se izjasnjavao kao Hrvat kojemu je mate-
rinski jezik slovenski. Bio je oZenjen u Cakovcu, u Martinusevcu je imao
vedi zemljisni posjed, a u vrijeme okupacije radio je kao profesor na Uci-
teljskoj®! i Trgovackoj 8koli u Cakovcu. Kao dobar poznavatelj madarsko-
ga ihrvatskoga jezika, na Uciteljskoj je Skoli dobio zadatak predavati »me-
dimurski« jezik. Kad je dobio u ruke Laposijevu gramatiku, nije mu se svi-
djela pa je stoga sastavio vlastitu. Uz odobrenje njegovih nadredenih ta je
gramatika vec u listopadu 1942. tiskana u Madarskoj. To znaci da Laposi-
jeva gramatika nije uspjela zazivjeti ni na U¢iteljskoj Skoli, bududi da je za
novu Skolsku godinu ve¢ bila spremna druga. Je li i kako je na ovu vijest
reagirao sam Laposi, nije poznato, a mozda i nije nista poduzeo jer ga je
veé u svibnju 1943. zatekla smrt.”2 Sto god da se dogodilo, za Christa nije
bilo nikakvih posljedica jer je on svoj posao nesmetano nastavio obavlja-
ti uz ¢vrsto politicko zalede. Tu je nedvojbeno kljuénu ulogu imao Oto Pe-
¢ornik, vlasnik lokalnih novina Murakoz —Megyimurije. Iako su se te novine
otpocetka koristile »medimurskim jezikom, jezik nije bio dovoljno stan-
dardiziran i sadrZavao je Ceste gramaticke pogrjeske, zapise prema fonet-
skim pravilima, pa ¢ak i slovo ¢, neprimjereno kajkavskomu dijalektu.”

8 QOriginalni naziv glasi Murakizi nyelv nyelvtana.

89 Koliko mi je poznato, postojanje gramatike »medimurskoga« jezika iz 1942. spo-
minje se u viSe radova, no nigdje se do otkric¢a suautora ovoga teksta iz 2010. godine
ne spominje da su 1942. godine zapravo izisle dvije, a ne jedna gramatika.

90 U kudi su danas restoran »Trattoria Rustica« i obrt »Xenia design, a grob mu je
na ¢akoveckom groblju odmah do groba dr. Ivana Novaka. S Christom su pokopani
njegova supruga i roditelji.

1 Na taj su ga polozaj unaprijedili Madari, a dotad je radio na Prvoj osnovnoj $koli.

92 Moguce reakcije trebalo bi istraZiti, a moZzda ¢ak i mogucénost da je objavljivanje
Christove gramatike nekako utjecalo na Laposijevu smrt.

%3 Hutinec 2005:288.
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Vec krajem 1941. stroze se krenulo u iskorjenjivanje slavenskih jezi¢nih
konstrukcija, odnosno snaznije strukturiranje »medimurskoga« jezika kao
temeljne odrednice postojanja »medimurskoga« naroda. U sklopu tih na-
stojanja proizvoljno se tvrdilo i da tipi¢na slavenska prezimena u Medi-
murju na »-i¢« ne postoje te da postoje mnoga madarska.’*

Lako je moguce da je Laposijeva gramatika objavljena u kasnu zimu ili
rano proljece 1942., s obzirom na to da su od travnja 1942. novine Murakoz
restrukturirane radi, izmedu ostaloga, vracanja starinskoga »medimur-
skoga« jezika narodu. IzraZenije koristenje madarskoga pravopisa pratilo
je i ucestalije objavljivanje narodnih pjesama iz Medimurja, navodno radi
isticanja razlika prema Slavenima.”® Mogucde je da je tu akciju vodio sam
Ivan Christ koji je bio suradnik spomenutih novina.?®

Ivan Christ u svojoj se gramatici potpisuje kao Janos i daje prisegu na
odanost Madarskoj. On prakticki bez uvoda donosi gramaticka pravila na
trideset i sedam stranica, $to je druga bitna razlika u odnosu na Laposija
jer je sam strucni tekst gotovo dvostruko duzi nego kod njega.

Zanimljivo je kako su uz intenziviranje aktivnosti na standardizaci-
ji »medimurskoga« jezika madarske vlasti istovremeno radile na njego-
vu zatiranju. Naime, prilikom svih javnih manifestacija koristio se isklju-
¢ivo standardni madarski jezik, koji je bio obvezatan predmet i u onim
Skolama gdje se dopustalo poducavanje »medimurskoga«. Iako formal-
no odobren, »medimurski« su jezik Madari intenzivno nastojali iskorijeni-
ti sustavnim pritiskom na roditelje i agresivnom politickom propagandom
po skolama.”” Uobicajeno je bila primarna uporaba madarskih pozdrava i
drugih madarskih izraza u neposrednoj komunikaciji vlasti s lokalnim sta-
novniStvom, nerijetko uz razlicite oblike prisile za uzvracanjem na isti na-
¢in.”® To sve pokazuje da »medimurski« jezik ni priblizno nije imao rav-
nopravan odnos s madarskim, a samim time i da je bio osuden na dugo-
ro¢nu propast.

94 Isto:293.

% Isto:294.

9 Zupanijski sud u Varazdinu, Vojni sud Vojnoga podrudja Zagreb — vijeée u Va-
razdinu, K.19/1945. Prijava Ivana Christa Javnom tuZiteljstvu od 4. VIL. 1945.

97 Lajtman 1959:97,98.

% Hutinec 2005:295—296, 299.
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8. Nestanak »medimurskoga« jezika

Sve navedeno na kraju je prouzrocilo ne samo sukob jezikoslovaca iz
Medimurja sa svojim kolegama iz predratne Madarske nego i svadu do-
macih madarona s madarskom politikom. Od ljeta 1943. vec je bilo evident-
no da ogromna vecina naroda u Medimurju otvoreno odbacuje madarsku
vlast. Pod pritiskom takvih ¢injenica neki sluzbenici u Cakovcu ¢ak su do-
bili otkaze zbog pokazivanja neprijateljstva prema hrvatskim svecenicima,
§to je bio znak otitoga defetizma okupatora.” Raskidala su se i ona ma-
lobrojna prijateljstva uspostavljena izmedu pridoslih Madara i domacega
stanovnistva,'% da bi se od ozujka 1944. vlast odrzavala uz pomo¢ krajnje-
ga terora i nove njemacke okupacijske vojske u Medimurju. U tom svjetlu
trebalo bi istraziti zasto je bas u listopadu 1943. Medimursko prosvjetno
drustvo pokrenulo tjednik Megyimurska brazda i zasto u njemu nije bilo ba$
nijedne rijeci na madarskom jeziku. Je li takva »liberalizacija« predstavlja-
la ocajnicki pokusaj Madara da »medimurski« jezik doista dobije stvarnu
ravnopravnost i legitimitet radi dobivanja podrske okupaciji ili se radilo o
nekoj vrsti postizanja autonomije prema sve omrazenijoj centralnoj vlasti?

Medutim, za »medimurski« jezik viSe nije bilo perspektive, a za nje-
gov slab uspjeh najvaznije je bilo to $to ga sami stanovnici Medimurja nisu
prihvacali. Taj je »jezik«, naime, uza sav trud bio slabo razraden pa ga po-
nekad ni sami Medimurci nisu razumjeli. Koliko je problem bio realan,
vidljivo je iz ¢injenice da se o njemu raspravljalo ¢ak i u strogo cenzuri-
ranom tisku.!?!' S tim u svezi trebalo bi usporediti jezik »medimurskih«
gramatika i tiskovina s jezikom kojim su se sluzili stanovnici Medimur-
ja u privatnom Zzivotu, osobito u privatnom dopisivanju. Dok se u broj-
nim sa¢uvanim pismima iz vremena Prvoga svjetskoga rata jos mogu pro-
naci slicnosti s jezikom iz novina Megyimurje—Murakiz, pisma iz Drugo-
ga svjetskoga ratal®? ne samo da se razlikuju po udestaloj uporabi hrvat-
skoga knjiZevnoga jezika Stokavske stilizacije, nego su drukcija i u kajkav-
skom dijelu. U tom ogromnom nesrazmjeru treba traziti intervenciju Iva-
na Christa koji je iz prve ruke bio svjestan velikih promjena nastalih u Me-
dimurju u vremenu izmedu dva svjetska rata.

% Bunjac 2010:295.

100 Zyonar 1996:71.

101 [5t0:297.

102 Pedesetak pisama iz Prvoga i Drugoga svjetskoga rata nalazi se u posjedu Bra-
nimira Bunjca, suautora ovoga clanka.
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9. Posljedice za Ivana (Janosa) Christa

Rad u korist Madara na intelektualnom planu nakon rata sudski je
sankcioniran kao osobito tezak prijestup. Primjerice, urednik lista Megyi-
murje—Murakoz Stjepan Ungar dobio je na sudenju deset godina zatvo-
ra, ali je viSa instanca preimenovala kaznu u smrtnu!!9 Cak su i oni koji
su tiskali bilo kakva madaronska izdanja bili strogo kaZnjeni. Antun Sa-
rec, koji je osim Prakticne medimurske gramatike u svojoj tiskari neko vrije-
me tiskao i novine Megyimurje, kao i promidzbene letke, kaznjen je peto-
godis$njim prisilnim radom, gubitkom nacionalne casti u trajanju od 15 go-
dina i konfiskacijom tiskare. Tek su nesto blaZe prosli Antun Hunjak i Fra-
njo Doring, suvlasnici tiskare koja je tiskala knjige, ¢asopis Megyimurska
brazda i politicko-promidZbene materijale »njilasa«!%4. Obojica su dobila
po godinu dana prisilnoga rada, tri odnosno dvije godine gubitka nacio-
nalne Casti, a izgubili su i vlasni$tvo u tiskari.!? Josipu Kropeku konfisci-
rano je kino »Union« jer je u njemu prikazivao nacisticke filmove, a slicna
sudbina snasla bi i Dragutina Scheiera, Zidova, da nije 1944. stradao u lo-
goru Auschwitzu.100

Ivan (Janos) Christ izveden je pred Sud za zastitu nacionalne c¢asti u Va-
razdinu 19. srpnja 1945.1%7 Izjavio je da se ne osjeca krivim jer je sluzio Ma-
darima kako bi se brinuo za staroga oca i »nesretnu« sestru, a takoder i za
Zenine roditelje. Osim toga, protivio se vlasti ustasa. Naveo je da je na Uci-
teljskoj skoli u Cakovcu predavao hrvatski jezik, ali poslije je od ravnate-
lja dobio zadatak predavati »iskrivljeni medimurski jezik«. Christ se oko
toga svadao s ravnateljem koji ga je uvjeravao da se tim jezikom govori na
cijelom potezu do Zagreba. Na kraju je Christ ipak pristao predavati novi
predmet, a kako bi sebi i u€enicima olaksao rad, napisao je priloZenu gra-
matiku koja je trebala posluziti i kao priru¢nik za madarske nastavnike.!%®
Osim pisanja gramatike, tuziteljstvo je zamjerilo Christu sudjelovanje sa
Skolskom djecom na madarskim priredbama, na Sto je on uzvratio da ih

103 HDA, 306,.Vojni sud Cakovec, presuda od 3. srpnja 1945.

104 Pripadnici madarske nacisticke stranke koja je formalno preuzela vlast 15. X.
1944.

105 Varazdinske vijesti, 8, 7. srpnja 1945., 2.

106 Zypanijski sud u Varazdinu, KO 1167/1945.

107 Zupanijski sud u Varazdinu, K.19/1945.

108 Da je Christ doista pisao gramatiku protiv svoje volje i u hrvatskom interesu,
ne bi kao primjer za prijedloge kao vrstu rije¢i dao ovu recenicu: »Preko Drave je Hr-
vatska« (Christ 1942: 35). Sasvim je sigurno da ga nitko nije tjerao da ve¢ po ljeti 1941.,
dok Medimurje jo$ nije formalno pripojeno Madarskoj, drzi te¢ajeve madarskoga za
odrasle u drustvu osvjedocenih madarona.
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kao drzavni ¢inovnik nije mogao izbjec¢i. Zanimljivo je da Ivan Christ nije
optuzen zbog drugih tekstova, za koje postoje indicije da ih je napisao ti-
jekom okupacije.

U korist Ivana Christa svjedocio je samo jedan svjedok, kipar Lujo Be-
zeredi iz Cakovca. On je naveo da je prigovorio Christu zbog izmisljanja
novoga jezika, a ovaj mu je odgovorio da su mu Madari zaprijetili prisil-
nim radom. Cuo je i da je Christ na samoj nastavi izrazavao nezadovolj-
stvo predmetom koji je predavao. Te navode potvrdio je i sam optuzenik
dodavsi da su ga pratile tajne sluzbe te da se neko vrijeme morao svakod-
nevno prijavljivati u vojarni.

Nakon vijecanja sud je donio presudu po kojoj je Ivan Christ kriv $to je
predavao iznakaZeni hrvatski jezik, odnosno bio je ¢inovnik na mjestu po-
sebice vaznom za okupatora, a kao osobitom krivnjom smatralo mu se pi-
sanje gramatike »medimurskoga« jezika, ¢ime je izvrSio zlo¢in suradnje s
okupatorom na kulturnom polju. Sudsko je vijece kao otegotne okolnosti
za optuzenika uzelo njegovo nacionalno izjasnjavanje Hrvatom, kao i ¢i-
njenicu da su ucenici bili nezadovoljni uvodenjem predmeta s takvim ime-
nom. U obrazloZenju presude navodi se da nitko ne moZe biti prisiljen na-
pisati knjigu, a zavrsni argument u dokazivanju Christove krivnje bio je
njegov socijalni status, s obzirom na to da je optuzeni jo$ prije rata bio do-
broga imovinskoga stanja i da je mogao prehranjivati obitelj i bez sluzbe
okupatoru. Stoga je optuzeni Ivan Christ kaZnjen zatvorskom kaznom s
prisilnim radom u trajanju od osam godina, trajnim gubitkom nacionalne
casti i konfiskacijom polovice imanja u MartinuSevcu.

U usporedbi s nekim drugim kaznama izrecenima u to vrijeme ta je
kazna bila teska. Osudenik i njegova supruga stoga su u nekoliko navra-
ta pokusavali ishoditi pomilovanje, ali postupak je iSao vrlo sporo, uz ce-
sta odbijanja. Christ je dokazivao svoju nevinost tvrdnjom da je predava-
njem »medimurskoga« jezika smatrao da viSe pridonosi hrvatskoj nego
madarskoj stvari. Nadalje, isticao je da je na Trgovackoj skoli, gdje je tako-
der predavao, mimo pravila nastavio s poducavanjem hrvatskoga jezika
na Stokavstini, a od 1943. godine, uz privolu ravnatelja, ¢ak je rabio i »ga-
jicu« kao pismo.1% Opéenito je cijelo vrijeme rata bio pasivan i navodno je
simpatizirao Narodnooslobodilacki pokret. Pomogao je da uciteljica Jele-
na Sredanovic iz Dvora na Uni, supruga partizana s djetetom, dobije pra-
vo boravista u Medimurju, gdje je ostala cijeli rat, a o tome je i ona sama
poslije pisanim putem izvijestila sud.!? Isti se slu¢aj ponovio i s Elizabe-

109 Zupanijski sud u Varazdinu, Vojni sud Vojnoga podrudja Zagreb — vijece u Va-
razdinu, K.19/1945. Molba za pomilovanje Ivana Christa od 14. IX. 1945, 3.
10 Isto. Izjava Jelene Sredanovié od 4. IX. 1945.
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tom Mrsulja, suprugom partizana iz Benkovca, kojoj je Christ omogucio
da sa svojom bebom dode k roditeljima u Lendavu, a ¢ak joj je nasao i po-
sao, §to je ona takoder potvrdila.''! Za Christa su se skupnim pismom po
zavrsetku rata zauzeli i »Jugoslaveni« koji su nastavili studirati na Ucitelj-
skom fakultetu i nakon madarske okupacije. Tvrdili su da se Christ nikad
nije isticao kao fasist,!1? §tovie, zajedno s tim studentima organizirao je
neku vrstu opozicije protiv madarskih profesora pa ih je stitio ¢ak i pred
policijom.!!3 Zbog svojega drzanja Christ je postao nepocudan kad su u
listopadu 1944. vlast u Madarskoj preuzeli madarski nacisti »njilasi« koji
su ga po zimskom vremenu uputili na prisilan rad u Kursanec odakle se
u veljaci 1945. vratio teSko bolestan. U poslijeratno doba Christ je oslobo-
den nakon $to je izdrzao 3 godine, 11 mjeseci i 26 dana u Kazneno-poprav-
nom domu Lepoglava. Zatvor u Lepoglavi u to vrijeme bilo je mjesto neza-
mislive patnje. O tome svjedoci i opaska iz Christova otpusnoga pisma da
ga pustaju nakon operacije bruha, Sto mu je mozda i pomoglo pri dobiva-
nju pomilovanja.'* Medutim, Christ jo$ ni 1958. nije uspio ishodovati re-
habilitaciju. Koliko je bio zaokupljen svojim drustvenim statusom, poka-
zuje podatak da je postao revni i »obljubljeni« podrzavatelj komunisticko-
ga poretka u poduzecu Hrast gdje je dobio nekakav posao, potpuno nesu-
kladan njegovu profesorskom obrazovanju. U sudskom spisu nema dalj-
njih podataka o Ivanu Christu.

Zakljucno treba reci da nigdje u Europi sredinom XX. stoljeca nije bilo
moguce stvoriti novi jezik na podrudju manjem od tisucu kvadratnih kilo-
metara i sa samo sto tisuca stanovnika, i to nakon sto su procesi nacional-
ne integracije ve¢ davno bili svrseni. Stoga je posve jasno da je pokusaj u
Medimurju imao sasvim drugaciji cilj. Nakon pritiska uoci Prvoga svjet-
skog rata, kada je zamalo doslo do stvarnoga prodora madarizacije,'!® ob-
novljeni pokusaj stvaranja »medimurskoga« jezika 1941. godine imao je
kao stvarni cilj potiskivanje hrvatskoga u cjelini i pretvaranje medimur-
skih Hrvata u etnicke Madare. Prihvacajudi takav zakljucak, prepustamo
slovnice »medimurskoga« jezika znanstvenoj javnosti kao dokumente hr-
vatske jezicne povijesti, vjerujuci da ¢e danas naici na vedi interes ¢itatelja
nego u vrijeme kada su nastale.

11 Isto. Izjava Elizabete Mr3ulja od 26. VIIL. 1945.

112 Za Christa se svojim potpisom zauzeo i »Jugoslaven« Tibor Sivon¢ik, koji je za
vrijeme rata podrzavao madarski fasizam i lijepio protuzidovske plakate po Cakovcu.

113 Isto. Izjava Josipa Videca (bez datuma).

114 Isto. RjeSenje o pustanju na slobodu Ivana Christa od 15. VIL. 1949.

15 Zvonar 1996:128.
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PRAKTICNA

MEDIMURSKA GRAMATIKA

UREDIO:
JENO LAPOSI HALLER, dr.

1942.

Medimurska katoli¢ka tiskara, Cakovec
Za tisak odgovara: Antal Sarecz
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Je li medimurski slavenski jezik hrvatski?

Prije nego li odgovorimo na to pitanje, trebali bismo ukazati na izvjes-
ne knjizevnopovijesne dogadaje jer bismo bez njihova poznavanja tapka-
li u mraku.

Hrvati koji Zive preko Drave, izraZzavaju upitnu zamjenicu sto? (mi?
micsoda?) rije¢ima csa, sto, kaj. Na temelju toga hrvatski jezikoslovci raz-
likuju 3 takozvana narjedja, i to ¢akavstinu, Stokavstinu i kajkavstinu. Ta
je podjela, bez sumnje, jako laka i dovitljiva, ali zasigurno je i neprirod-
na te samovoljna. — Kad bi razlika izmedu, recimo, dalmatinskoga, bo-
sanskoga i medimurskoga jezika bila tako neznatna, onda bi se ta podjela
mozda i mogla prihvatiti. No stvarnost je drugacija.

Franjo Petraci¢ u svojoj knjizi Hrvatska knjizevnost takoder priznaje: »Ta
narjeéja u puno se ostalih pogleda takoder ostro razlikuju jedno od dru-
goga. Preko kajkavskoga dijalekta isprepletena su sa slovenskim elemen-
tima.«

Podjelu prema upitnim zamjenicama ne drze, naravno, svi to¢nom.
Npr., Vuk Karadzi¢, najpoznatiji i najistaknutiji srpski filolog, takoder to
ne smatra to¢nim. Stovise, KaradZi¢ se toj teoriji otvoreno suprotstavio u
svojoj knjizi KovceZi¢ izdanoj 1848., u kojoj na 6. stranici pisSe: Ako se stanov-
nici pojedinih krajeva nazivaju Bo$njaci, Dalmatinci ili Dubrovcani, to nista ne
znaci jer to nisu imena naroda, ve¢ mjesta. Karadzi¢ samo primorske cakavce
smatra Hrvatima, ostale ne. Prema njegovu misljenju, to je pleme po ime-
nu Khrobatos (Hrobatos), o kojemu govori bizantski car Konstantin roden
u Biboru. U njegovoj studiji De administrando imperio (O upravljanju car-
stvom) to su pravi Hrvati. Ostali nisu.

Hrvatski jezikoslovac Bogoslav Sulek u prvom je broju ¢asopisa Neven
1856. godine odgovorio srpskim filolozima. Iako priznaje da slavonski
(kajkavski) nije identi¢an s hrvatskim, on je, prema njegovu misljenju, ta-
koder hrvatski. U najmanju ruku jedno njegovo narjecje.

Nakon te rasprave, koja se poslije nastavila, zagrebacki jezikoslovci
utvrdili su da Hrvati nisu samo Stokavci iz Srijema, Bosne, Hercegovine i
Backe, kao ni samo ¢akavci iz Dalmacije i Zapadne Madarske, ve¢ su Hr-
vati i oni koji govore kajkavskim jezikom, a Zive u srednjovjekovnoj Gor-
njoj Slavoniji, tj. u danasnjoj Varazdinskoj, Zagrebackoj i Bjelovarsko-kri-
zevackoj zupaniji, kao i u Medimurju.

Dokazali su da se u ovom narjecju mogu opaziti neizrecive razlike, dje-
lomicno zbog zbrke napravljene s jezicima susjednih naroda, a djelomic-
no i zbog okolnosti koje su uzrok tome sto Hrvati s istoka nisu u Panoni-
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ju prodrli najedanput vec¢ preko vise podrudja. Prema njihovu misljenju,
prvi kajkavci (medu njima su i predci medimurskih Slavena) latili su se
putnickoga Stapa i krenuli u novu domovinu. To je potvrdio i slovenski je-
zikoslovac Kopitar, koji je na 62. stranici knjige Hesychii glossographi disci-
pulus rekao da su se Srbi i Hrvati pristigli sa sjevera pomijesali s tamo na-
denim Slavoncima i Bugarima. Slavonce su najprije slijedili ¢akavci, a po-
slije i Stokavci.

Ceski ucenjaci kajkavce drZe samostalnim plemenom s posebnim je-
zikom. Njihovi predci medimurske Slavene, zajedno s ostalim susjednim
Slavoncima, nazivaju Poljacima ili Slavoncima. S druge strane, Nijemci iz
Krajine i Stajerske neko¢ su Slavonce i Slovence zvali Wind [Venedi, nap.
prevoditelja] — pogrjesno, ali dosljedno.

Slavonska su imena iz Gornje Slavonije: dobila su ime prema podruc-
ju odcijepljenom od Njemacke 1083. godine, ¢iji zemljopisni polozaj zagre-
backi kanonik Adam Krceli¢ na 408. stranici svoje knjige De regnis Dalma-
tine, Croatiae, Slavoniae, izdane 1770. godine, ovako oznacuje: »Sjeverna
granica Gornje Slavonije je Drava, juzna pak Kupa.«

Inace, od 16. do 18. stoljeca svi prekodravski ucenjaci i pisci slavon-
skim jezikom zovu i gornjoslavonski i medimurski jezik. U knjizi o po-
vijesti knjizevnosti naslova Hrvatska knjizevnost F. Petraci¢ na stranicama
201.—215. posebno poglavlje posvecuje ljudima od pera koji ponekad pisu
na kajkavskom jeziku. (To su uglavnom svecenici.)

Ivan Pergosi¢ (Decretum, 1574.), Juraj Habdeli¢ (Dictionar, 1670.) i mnogi
drugi slavonski jezik zvali su svojim jezikom. U monografiji Natale solum
Josip Bedekovi¢ slavonskomu jeziku pribraja i medimurski.

Da postoji i samostalan slavonski jezik, potvrduje gramatika Antuna
Relkovica izdana 1762., koje je naslov Nova slavonska i nimacka gramatika.
On Slavene dijeli na Hrvate, Slavonce, Dalmatince, Srbe itd., dakle Hrvate
i Srbe potpuno odvaja od Slavonaca. Kako bismo ponudili odluéujudi do-
kaz tomu da uistinu postoji i jedan poseban slavonski jezik, pozivamo se
na jos dva hrvatska ucenjaka. Jedan je Ljudevit Gaj, koji je 1830. u Budim-
pesti izdao raspravu Kratka osznova horvatzko-szlavonszkoga pravopiszanja s
madarskim pravopisom. Drugi pak je Ignjat Alojzije Brli¢, koji je 1835. Pal-
moticev religiozni ep s dubrovackoga hrvatskoga jezika preveo na slavon-
ski jezik. Time je potvrdio da su ta dva jezika potpuno razlic¢ita. Za kraj jos
ovo: Jugoslaveni su od 1919. Sirom Medimurja priredivali hrvatsko-srpski
jezicni tecaj za dio Slavonaca. Je li to bilo potrebno ako je slavonski jezik
identican s knjizevnim hrvatskim jezikom?

Bududi da je, prema Relkovicu, slavonski (kajkavski) jezik ostalim sla-
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venskim jezicima majka, buducdi da zagrebacki filolozi takoder priznaju
da su kajkavci (Slavonci) nadolazili u svoju danasnju domovinu izmedu
Kupe, Drave i Mure i buduci da Medimurci samo djelomicno razumiju go-
vor naroda srodnih njima, zaklju¢ujemo da je medimurski jezik uistinu
samostalan, poseban jezik i da je njegov narod takoder drukdiji. Taj je-
zik nije identi¢an ni hrvatskom, ni srpskom niti pak slovenskom jezi-
ku. Samo im sli¢i. Slavene bi trebalo nazivati starim imenom. Medutim,
bududi da domorodci govore »medjimurszki jezik« [sic!], i mi ga zovemo
medimurskim.

Neka je njihov jezik i sto puta slavenski: dusa im je ipak ostala madar-
ska. Naime, o tome svjedoce viSestruka glasanja naroda.

Koja je razlika izmedu knjizevnoga hrvatskoga i
medimurskoga jezika?

Ne kanimo napisati jezikoslovnu studiju; zato ¢emo samo ukazati na
neke najocitije razlike. Ova prakti¢na gramatika pisana je samo radi infor-
macija ucenicima medimurskoga jezika. Evo nekih!

1.) U medimurskom jeziku ima vise samoglasnika, a manje sugla-
snika nego u hrvatskom.

2.) Naglasak je potpuno razli¢it od hrvatskoga. Stovise, u manjem
dijelu toliko je promjenjiv da je u prakti¢noj gramatici prava oznaka
— nemoguca.

3.) Rije¢ima koje zapocinju slovom u, i iz jezika susjednih naroda,
Medimurci ve¢inom dodaju slovo v, dakle rijec¢i ulica, naucsitely,
uszta, Uzse izgovaraju se ovako: vulica (utca), navucsitely (tanito),
vuszta (ajak), vozse (kotél).

4.) Neke rijeci koje zapocinju slovom o produzuju se slovom j, koje
se dodaje ispred rijeci, npr. u Gornjem Medimurju jotec (umjesto
otac) atya, jocet (umjesto ocat) ecet, itd.

5.) Novoslovenskim rijecima koje imaju slog ol u hrvatskom odgo-
vara glas u, a u medimurskom glas 6. Npr., u slovenskom se govori
dolgi, u hrvatskom dugi, a u medimurskom ddgi. Slicna situacija je
i s rijeci volk — vuk; tu u Donjem Medimurju govore vok.

6.) Potvrdivanje se u hrvatskom izrazava s da (igen!), a u medimur-
skom s je.

7.) Medimurci se znaju izrazavati tako da nekome govore Oni, a
ostali Slaveni — ne.

8.) JuZni Slaveni upotrebljavaju oblik za aorist, a Medimurci — ne.
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9.) Hrvati buduce vrijeme tvore pomo¢nim glagolom ja ¢u biti (fo-
gok lenni), a Medimurci oblikom ja bém (bodem).

Ali najvece razlike vidimo u blagu rijeci za javnu uporabu, kod zamje-
nica i priloga (detalje vidi u djelu Igazsigot Murakoznek, pisca koji je napi-
sao i ovu gramatiku).

Trebali bismo, dakle, priznati da Srbin Vuk KaradZic¢ i Ceh Dobrowsky
imaju pravo u tom da slavonski (medimurski jezik) nije hrvatski. Ni
onda kad ga Madari nazivaju tako — zbog neupucenosti. Neporecivo je,
medutim, da je na njega utjecalo madarsko i njemacko susjedstvo, a od
1919. do 1941. pak hrvatski, srpski i slovenski jezik. Bududi da je medi-
murski danas jako zbrkan, trebali bismo narodu vratiti njegov pradavni
jezik. Tomu teZi ova gramatika. Medimurski jezik Zivi jos i danas samo
zato Sto su ga nasi predci preko tisu¢u godina cuvali i postivali ga.

Medimursko-madarske rijeci slicna oblika
i podudarna znacenja

Uslijed gotovo tisu¢ugodisnjega zajednickoga zivota posudili smo jed-
ni drugima bezbroj rije¢i. Takve su: aldumas aldomas, aldov aldas, ba-
glja baglya, bak bak, balta balta, barsun barsony, batriv bator, berek be-
rek, béros béres, beteg betegség, betezsen beteg, bik bika, birov bird, bob
bab, bokor bokor, bota bot, brazda barazda, britva beretva, bunda bun-
da, cipov cipd, cukur cukor, csarda csarda, csardas csardas, cseber csobor,
csep dugd, csap, csetrtek csiitortok, csikds csikds, csizsme csizma, csor-
da csorda, csurke hurka, deszka deszka, dinya dinnye, draga draga, dude
duda, dunyha dunyha, dvor udvar, falat falat, fela féle, fin6 finom, fi-
zes fiizes, gacse gatya, gazda gazda, gulds gulyas, hajduk hajdt, hala-
sz haldsz, haszen haszon, hrcsek horcsog, huszar huszar, inos inas, jarek
arok, jezer ezer, kad kad, kanasz kandsz, kasa kasa, kefa kefe, kip kép,
klasz kalasz, klucs kulcs, kocka kocka, kocsis kocsis, kolacsi kalacs, ko-
vacs kovacs, kral kiraly, kramar kalmar, krecsma korcsma, krumpér krum-
pli, kim koma, kima komaasszony, kupica kupa, pohdr, kuruza kuko-
rica, kvar kar, lan len, lecsa lencse, mama mama, obed ebéd, oroszlan
oroszlan, pava pava, pek pék, petek péntek, pipa pipa, penezi pénz, po-
plun paplan, rob rab, robota robot, rovas rovas, rud rud, sziget sziget, szi-
to szita, szliva szilva, sztol asztal, varas varos, vecserja vacsora, zob zab
itd.

Medimurci su preuzeli i nekoliko glagola. Primjerice: alduvati megal-
dani, bolonduvati bolondulni, haldsziti haldszni, veresztovati virraszta-
ni, vadasziti vadaszni, bantuvati bantani itd.
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Rijeci posudene iz njemackoga jezika: farbati festeni, firhang fliggony,
ganyek folyoso, germa élesztd, herbati 6rokolni, kimpet gyermekagy, lej-
bec mellény, malati festeni, majszter mester, péglati vasalni, placc hely,
puter vaj, soster varga, soc szeretd, sténga lépcsd, strukel rétes, vés fehér-
nemt, vésarica mosond, vencerlin vincellér itd.

Cinjenica da je u njihovu jeziku puno rije¢i kojih su oblik i znacenje po-
dudarni s hrvatskima, jos ne potvrduje da je sve to posljedica i utjecaj hr-
vatskoga susjedstva, nego znadi i to da su iz starijih slavenskih korijena
rijeci crpili i Hrvati, Slaveni te Venedi.

Treba primijetiti i to da u pojedinom kraju Medimurci neke rijeci rabe
u dvojakom obliku. U jednom kraju, pod utjecajem hrvatskoga, rijeci iz-
govaraju sa j, kao npr. mljéko (tej), vjera (hit), djelo (dolog, munka), mje-
hur (holyag), a drugdje pak bez j. Stanovnistvo u jednom kraju t zamjenju-
je slovom o, drugdje pak slovom u. Npr. umjesto rijeci vuk (farkas), csun
(csonak), szunce (nap, égitest), razsa (rézsa), raka (kéz) kazu: vok, cson,
szOnce, rozsa, roka itd.

XXX

Temelj ove gramatike jesu madarska slova i pravopis. Njihovu upora-
bu opravdava knjizevna proslost, naglasak medimurskoga jezika i njego-
va struktura, te medusobna uzajamnost dvaju naroda. Madarska slova i
pravopis nalazimo ve¢ u studiji Ljudevita Gaja Krdtkd osznovd horvitzko-
-slavonszkogd prdvopiszanja, nadalje u djelu Chtenya kniga od pravotvorno-
szti (1842.), zatim u djelu Pokazanye Antuna Relkovica (1762.), u prijevodu
Trojsztranchni Piszmotvor Ivana Pergosica i drugdje.

Fonetika

Samoglasnici su sljededi: a, 4, e, é, 1, 1, 0, 6, ui 4. Ponekad je i r samogla-
snik, i to zato da se rije¢ moze rastaviti na slogove. Slovo r ubrajamo u su-
glasnike kad je na pocetku ili u sredini rijeci. Kad je na pocetku rijeci, r sto-
ji ispred svih suglasnika osim j. Npr. pr-sztom (ujjal), v 1-t u (kertnek),
csr-ni (fekete). Ako je pak rizmedu dva suglasnika, onda je u sredini rijeci,
npr. c s e-t r-t e k (csiitortok). Rijedi s glasom rjesu: krszt, prszt, szmrt,
szrp, trsz, vrcs, vrt, vrszt itd.

Suglasnici su sljedeéi: b, ¢, cs, d, f, g, gy, h,j, k, 1, ly, m, n, ny, p, 1, sz, ¢,
v, z, zs. Medu njima su nepcanici: cs, gy, j, ly, ny, s, zs.

Suglasnici zvuce isto kao i u madarskom jeziku. Oni bez akcenta jesu
kradi, a akcentuirani su duzi, iako se ponekad nade i rije¢ u kojoj je glas
bez akcenta takoder dug. Takav je npr. glas a u rije¢ima szam (magam),
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vrabec (veréb). Produzimo u ovim rije¢ima i glas e: Je-1a (Ilona), zse-na
(asszony); glas i:

fi-zes (flizes), pi-sem (irok) i glas o: k 0-z & (kecske), Ro-za (Rozsi).

Primjecujemo da akcent koji je na dugim samoglasnicima (4, é, i, 6, t1)
ne oznacava naglasak nego duljinu glasa. Naglasak ne naglasavamo zato
$to je mjestimice promjenjiv.

Pravopis. Pravopis se podudara s madarskim.

Rastavljanje na slogove

JednosloZne se rijeci, naravno, ne mogu rastavljati na slogove. Npr.jen
(egy), descs (esd), vrt (kert), krizs (kereszt). Suglasnik koji je izmedu
2 samoglasnika, kao i u madarskom, prenosimo u sljedeci slog. Npr. Csa-
-ko-vec, ja-bu-ka (alma), ja-pa (apa). Ako se u jednoj rije¢i nagomila dva ili
viSe suglasnika s kojima moze zapoceti neka druga rije¢, onda tu skupinu
suglasnika priklju¢ujemo sljede¢em slogu. Npr. pa-sztir (pasztor),
bro-dadrsztvo (hajozas), bu-breg (vese), Ma-gyar-szka (Magyaror-
szag), bri-tva (beretva), po-sten (becsiiletes) itd. SloZene rijeci treba
rastavljati na mjestu njihova sastavljanja. Takve su:iz-govor (kiejtés),
pred-szednik (elndk), bla go-sz1ov (ddas).

Morfologija
U medimurskom jeziku postoje ove vrste rijeci: imenica, pridjev,
zamjenica, broj, glagol, prijedlog (prepozicija), veznik, prilog, uzvik.
Odredenog clana (a, az) nema, medutim postoji neodredeni ¢lan (j e n).

Imenica i njezin rod

Postoje konkretne imenice, npr. sztolec (szék), cslovek (ember) i
apstraktne imenice, kao npr. vera (hit), dasa (lélek). Imenica ima jedni-
nu i mnozinu, 3 roda i 6 padeza. Rodovi jesu muski, Zenski i srednji.

Prema svojem znacenju muskoga je roda imenica koja oznacuje mus-
karca vezana uz prirodu ili svoje zanimanje ili pak Zivotinju muskoga
roda. Ima i onih kojih se nastavak poklapa s nastavkom za imenicu Zen-
skoga roda. Npr. g & z d 4 (gazda), vojvoda (vajda), vodja (vezér)
itd. Muskoga roda jesu i imenice koje, prema nastavku za nominativ jedni-
ne, u nominativu zavrsavaju na suglasnik, a u genitivu pak na a. Npr. imeni-
cecslovek (ember)i sztol (asztal)u genitivu glasecslovek-a i s
z t o l-a (asztalé). Izuzetci muskoga roda jesu: m o s z t (hid), prszt (ujj),
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krszt (keresztség).

Imenice Zenskoga roda zavrSavaju na a, kao: riba (hal), zsena (ng,
feleség). Nadalje, ima i onih koje u nominativu zavrSavaju na suglasnik,
ali u genitivu imaju i. Npr. sztvar (dolog, {igy), miloszt (kegyelem),
zatimmati (anya), deca (gyerekek), (k) csi (lany), pamet (ész),1azs
(hazugsag), pecs (kalyha), krv (vér), nocs (éj), récs (sz0), zvér
(allat). Najzad, one koje zavrSavaju na szt: mladoszt (ifjusag), zsal-
-ozt (banat), vern o s z t (hliség).

Nastavak pridjeva, bas kao i u latinskome, ravna se prema imenici i sla-
Ze se s njom u rodu, broju i padezu. Dakle:d ob e r gazda (j6 gazda), vel-
ka hizsa (nagy haz), dugo (dogo)szelo (hosszu falu), dugd sze-
14 (hosszu falvak).

Deklinacija imenica muskoga roda

Imenica ima Sest padeza. To su: 1.) nominativ (padeZ subjekta), 2.) ge-
nitiv (padez pripadnosti), 3.) dativ (padeZ dodjeljivanja), 4.) akuzativ (pa-
dez objekta), 5.) lokativ (padeZ mjesta), 6. instrumental (padez sredstva).

Pitanje za nominativ jest ki? mi? (za osobu), sto? (za stvar), kaj?

Za genitiv: kié ? mié? koga? csesza? kit6l? od koga? mitdél od csesza?

Za dativ: kinek? minek? komu? csemu?

Za akuzativ: kit? mit? koga? kaj?

Za lokativ: kinél? minél? pri komu? pri csemu?

Za instrumental: kivel? mivel? sz kim? sz csim?

Uzorak deklinacije — broj 1

Jednina Mnozina

N jelen szarvas jelen-i szarvasok
Gjelen-a, szarvasé jelen-ov szarvasoké

D jelen-o szarvasnak jelen-om szarvasoknak
Ajelen-a szarvast jelen-e szarvasokat

L (pri) jelen-o szarvasnal (pri) jelen-aj szarvasoknal
I (sz) jelen-om szarvassal (sz) jelen-ami szarvasokkal

Vokativ (padez dozivanja) Medimurci rabe rijetko i samo pod utjeca-
jem hrvatskoga jezika.
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Deklinacija rijeci s umetnutim glasom

Jednina Mnozina
N dén nap dnév-i, dni napok
G dnev-a napé dnev-ov, napoké
D dnev-o napnak dnév-om napoknak
A dnev-a napot dnev-e napokat
L (pri) dnév-o napnal (pri) dnév-aj napoknal
I (sz) dnév-om nappal (sz) dnév-mi napokkal

Biljeska! Rije¢ ludi (emberek) ima samo mnoZinu. Jednina cslovek.
N, GiAglasiludi,DiLludim, alsz ludmi.

Rijeci koje imaju samo jedninu jesu:novine tjsag (Zenskirod), gdcse
gatya (Zenskirod),hl dcse nadrag(Zenski rod), vrata ajto (srednji
rod), k614 kocsi (srednji rod), d o b & kor (srednji rod), skarje olld (zen-
skirod), drva fa (srednji rod), jaszle jaszol (srednji rod) itd.

Tablica nastavaka imenice koja ima pravilnu deklinaciju

Jednina Mnozina
N suglasnik i
G a ov
D o om
A a e
L o aj
I om ami, mi, i

Napomena: Rije¢ vecser (est) moze biti muskoga i zenskoga roda.

Kod odnosa stvari treba znati da najprije slijedi stvar, a zatim posvoj-
ni atribut. Npr. Vogel od hizsnih vrat (ahdz ajtajanak a sarka). Ali
ponekad jeiovako:Ja szem skolnikov szin (én a tanito fia vagyok).

Deklinacija imenice Zenskog roda

Uzorak broj 1 Uzorak broj 2
Jednina MnoZina Jednina MnoZina
N riba hal rib-e halak sztvar dolog, targy N, G, A dobi-
G rib-e halé rib halaké sztvar-i dologé vaju nastavak
D. rib-i halnak  rib-am halaknak sztvar-i dolognak § D am, L aj,
A. rib-o halat rib-e halakat sztvar dolgot 1 i
L (pri) rib-i hal- rib-aj halaknal (pri) sztvar-i dolo-
nal nla
I (sz) rib-om rib-ami halakkal (sz) sztvar-jom do-
hallal loggal
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Deklinacija rije¢i m & ti (anya) i c¢si (leany) nepravilna je jer je prijasnja
osnova rije¢i mater preSlaumati, aosnovarijecicsi u cse.

Jednina Mnozina
N mati anya csi leany mater-e anyak  cser-i leAnyok
G mater-e cser-i mater cser-i
D mater-i cser-i mater-am cser-am
A mater cser mater-e cser-i
L (pri) mater-i  cser-i (pri) mater-aj cser-aj
I (sz) mater-jom cser-jom (sz) mater-ami  cser-imi

Tu je uobicajena i dvojina, i to nakon rijeidvé i obedvé (»kettd«
és »mindketté«). Npr.dvé zsene (kétnd),obedvé zsene (mind
a két no).

Nastavci za imenicu Zenskoga roda jesu sljedeci:

Jednina ili kod suglasnika Mnozina ili kod suglasnika
N -a - -e ili -1

G -e -i - -i

D -i -i -am -am

A -0 - -e -i

L -1 -1 -aj -aj

I -om -jom, -om -ami -mi

Deklinacija imenice srednjeg roda

Uzorak broj 1 — nastavak -o uno- Uzorak broj 2 — nastavak -e u no-

minativu minativu nakon nepcanika i slova ¢
Jednina Mnozina Jednina Mnozina
N pero toll per-a tollak lice arc lic-a
G per-a per lic-a lic
D per-i per-am lic-i lic-om
A pero per-a lice lic-a
L (pri) per-i per-aj (pri) lic-i lic-aj
I (sz) per-om per-ami (sz) lic-em lic-ami
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Uzorak broj 3 — rije¢ s nastavkom -e u nominativu koji nije nakon

nepcanika
Jednina MnozZina
Nime név imen-a nevek Prema rije¢i ime de-
G imen-a imen kliniraju se i rijeci
D imen-i imen-am p l”e me gfa]), vime
Aime imen-a (tégy), rame (vall),
o . o . szeme (mag).
L (pri) imen-i (pri) imen-aj
I (sz) imenom (sz) imen-ami

Uzorak broj 4 — imenica s nastavkom -e koji nije nakon nepcanika

Jednina Mnozina Prema rijeci tele dekli-
N tele borju telics-i borjak niramoirije¢i déte
G telet-a telics-ov (gyerek), zsrébe (csiko),
D telet-o telics-om prasze (malac).

A tele telics-e

L (pri) telet-o telics-oj

I (sz) telet-om telics-i,-ami,-mi

Biljeska: Rijeci ok o (szem)i vuho (ftil) ujednini dekliniramo kao ri-
je¢ pero, no u mnozini glase ovako:

N glasi ocsi (szemek), G i A takoder. Oblik u ostalim padeZima:
ocsim. Oblik rije¢éivuha (fiilek): N —vuha,G—vuh,D —vuham,
A —vuha,L —vuhaj,I —vuhmi.

Rije¢ drévo (él6fa) ujednini glasi: G — dréva, D — drevo.

Genitiv rijeci déte (gyermek)ije detet-a.Imenica doba (kor) ima
nepromjenjivu deklinaciju.

Pokraj brojevad va (kettd), tri (hdrom), stiri (négy) postojiidvojina,
koja je identi¢na genitivu jednine.
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Tabelarni prikaz nastavaka za sva tri roda

Jednina Mnozina

Muskirod Zenskirod  Srednjirod Muskirod Zenskirod Sr.rod

N suglasnik aili suglasnik 6, e i e i a

G 4 e i a ov i

D o i, 1 i, o om am, im am

A 4 o, - 0, e e e, i a

L (pri) o i, 1 i, o aj aj aj

I (sz) om jom, om om, om ami,-mi,-1 ami, mi ami
Pridjev

Pridjev (atribut u recenici) s pripadaju¢om se imenicom slaZze u rodu,
broju i padezu. Rodovima odgovaraju 3 nastavka. Npr. mladi fiatal
(muski rod), mladd (Zenski rod), mlado (srednji rod). U rjecni-
cima rod pridjeva naznacden je ovako: Imenica srednjeg roda ovisi
o zavrsnom glasu, tj. vazno je zavrsava li atribut na o ili e. Ako je
posljednji glas pridjevskog atributa nepcanik, tj. cs, gy, j, ly, ny, s,
zs, onda pridjev u srednjem rodu dobiva nastavak e. Npr. vrdcse
leto (meleg nyar). Medutim, ako nema nepcanika, onda pridjev
zavrsavana o, npr.rano jutro (korareggel).

Isto vrijedi i za broj i zamjenicu. Npr. moje szelo (az én fa-
lum), jer je j nepcanik, ili npr. tretje pero (harmadik toll).

Pridjevski atributi imaju samo odredenu deklinaciju.

Deklinacija odredenog pridjeva

Jednina
Muski rod Zenski rod Srednji rod
N 1épijelen a szép szarvas  fletn-4 zsend a flirge né dug-o szelo hoss-
G lép-oga jelen-a fletn-e zsen-e zu falu
D 1ép-omo jelen-o fletn-oj zsen-i dug-oga szel-4
Alép-oga jelen-a fletn-o zsen-o dug-omo szel-o
L (pri) 1ép-om jelen-o fletn-oj zsen-i dug-o szelo
I (sz) lép-im jelen-om fletn-om zsen-om dug-om szel-o

dug-im szel-om
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MnoZina

Muski rod Zenski rod Srednji rod
N Iép-ijelen-i a szép szarvasok fletn-e zsen-e fiirgenék dug-a szel-a hosszt
G lép-i jelen-ov fletn-i zsen falvak dug-i szel
D 1ép-im jelen-om fletn-im zsen-am dug-im szel-am
Alép-ejelen-e fletn-e zsen-e dug-a szel-4
L(pri) lép-i jelen-aj fletn-aj zsen-4j dug-ij szel-aj
I (sz) 1ép-imi jelen-ami fletn-imi zsena-mi dug-imi szel-ami

Mjesto pridjevskog atributa se mijenja, glas e u posljednjem slogu u
svim rodovima i padezima ispada, osim u nominativu jednine muskog
roda. Npr. dober (j6), nervézen (ideges) glasit e dobra, dobro,
nervoznda, nervozno itd

Konjugacija pomoc¢noga glagola biti (lenni)
Izjavni nacin, sadasnjost
Nijecni oblik:

Jaszem én vagyok

ti szi te vagy

6n, ond, ono je & van

mi szmo mi vagyunk
viszte  tivagytok

oni, one, ona szo 6k vannak

jané szem énnem vagyok

ti né szi te nem vagy

on, ond, ono né je 4 nincs

mi né szmo mi nem vagyunk
viné szte  ti nem vagytok

oni, one, ona né szo 8k nincsenek

Biljeska: Osobne zamjenice!!® j4, ti, on itd. rabimo samo onda kad ih

116 Napomena Urednistva: Madarskomu nazivu személyes névmids (személynévmist)
odgovara naziv osobna zamjenica jer je pridjev személyes prema uzoru na latinski na-
ziv pronomen personale izveden od imenice személy ‘osoba’. Tako se taj naziv tvoriiu
drugim romanskim, germanskim i slavenskim jezicima: talijanski: pronome personale,
francuski: pronom personnel, Spanjolski: pronombre personal, portugalski: pronome pes-
soal, rumunjski: pronume personal; njemacki: (das) Personalpronomen, nizozemski: per-
soonlijk voornaamuwoord, engleski: personal pronoun, Svedski: personligt pronomen; ukra-
jinski: ocobucme saiimernui, bjeloruski: acabosuvt saiimerinix, poljski: zaimek osobowy, slo-
vacki: osobné zdmeno, ceSki: osobni zdjmeno, slovenski: osebni zaimek. U hrvatskome se
osim naziva osobna zamjenica rabi jos i naziv licna zamjenica. To je u skladu s upora-
bom u manjem broju slavenskih jezika u kojima se na temelju grckoga utjecaja i rus-
ko-crkvenoslavenskoga posredstva pridjev izvodi iz imenice koja je etimoloski srod-
na nasoj rijeci lice, a koja se u tim jezicima rabi i u znacenju ‘osoba’ (usp. rus. au1o).
Ruski: Auunoe mecmoumenue, srpski: auuna samenua, bugarski: Auurono mecmoumenue,
makedonski: Auuna samenka. Imenica lice u znacenju ‘osoba’ nije usvojena u hrvatskom
neobiljezenom izrazavanju, iako su hrvatski vukovci od srpskih autora u XIX. stolje-
¢u preuzeli naziv licha zamjenica.
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zelimo naglasiti. Tikanje (obracanje nekomu s ti) izrazavamo zamjenicom
ti, a vikanje (obracanje nekomu s vi) zamjenicom vi. Rijecju oni obracamo
se nekomu s Vi.

Stupnjevanje pridjeva

Pridjev ima tri stupnja: pozitiv, komparativ i superlativ. Pozitiv nema
znak raspoznavanja. Komparativ izrazavamo nastavcima -si i -esi. Pridje-
ve u superlativu tvorimo od komparativa i predmetka ndj. Dakle:1é p i,
-4,0(szép),lep-si, sd, se (szebb),ndjlepsi, ndjlepsa, ndjlepse
(legszebb). S druge strane, pridjevdragi, 4, o (drdga) stupnjujemo ova-
ko:drdg-i 4 o(draga), drag-si, sa, so/drdzsesi, 4 e (dragabb),
najdrag-si, sa, so (legdragabb).

Nepravilno stupnjevanje imaju pridjevi:dober,rd, ro(jo),bolsi, 4,
e (jobb),najbolsi, a, e (legjobb); velki, a, o (nagy), veksi, a, e (nagyo-
bb),najveksi,a,e(legnagyobb); mali(kicsiny), ménsi (kisebb), na
jménsi (legkisebb); htidi (rossz), hujsindjhujsi; viszoki
(magas), visi/ visesi, ndjvisi/najvisesi.

Svojstvo u vecem stupnju izricemo predmetkom pre. Npr. predrdga
mama (igen kedves anyam), premdédri pop (igen boles pap). Pri-
lograd (njemacki gerne) takoder tako stupnjujemo:rdjsi (szivesebben),
najrajsi(legszivesebben).

Za stupnjevanje s parafrazom koristimo rijeci b o 1 e (jobban)inajbo-
le (legjobban). Npr.Ja szem ve bole nervozni, kak predi
(En most idegesebb vagyok, mint elébb voltam.) Usporedbu u kompara-
tivu izrazavamo rijejuk dk (mint): Ja szem jaksi, kak ti(Erose-
bb vagyok, mint te.)

Zamjenice

Zamjenica se u pravilu deklinira kao pridjev. Deklinacija oblika osob-
nih zamjenica ja (én), ti (te), mi (mi), vi (ti) razlicita je jer su one jednosloz-
ne rije¢i, medutim 3. osoba jednine i mnoZine osobnih zamjenica takoder
ima 3 moguca nastavka, kao i pridjev: 6n, ona, ono (6), oni, one, ona (6k).

1. Deklinacija osobnih zamjenica

Jednina
Muski rod Zenskirod Srednji rod
N jaén tite on ¢, az ona 6 ono 6
G mene (me) rélam tebe (te) rélad nyega (ga) réla  nye (je) Daljnja dekli-
nacija
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D meni (mi) nekem tebi (ti) neked Ezgno(mo) nyoj (joj) podudara se s
A mene (me) engem tebe (te) téged nyega (ga) 6t nyo (jo) deklinacijom
L (pri) meninalam tebinalad nyem nala nyoj zamjenice on.
I (szymenomve-  tobomveled, nyim vele, nyom

lem,

Mnozina

N mimi viti oni 0k, azok one 0k, azok
G naszrélunk-kozii- vaszrolatok  nyih roluk ona 6k, azok

liink
D nam nekink vam nektek nyim (im) nekik Ostali oblici identi¢ni su
A nasz minket vasz titeket nyih (ih) ket  deklinaciji zamjenice oni u
L (pri) ndmindlunk vaminadlatok  nyiminaluk muskom rodu.
I (sz)ndmiveliink véami veletek  nyimi velitk

Biljeska: Dulje oblike (mene, tebe, nyega, meni, tebi itd.) rabimo:

1.) ako u recenici posebno naglasavamo neku osobnu zamjenicu, npr.
tojezd mene, ané z4 tebe (eznekem vald, nem neked)

2.) ako je zamjenica na pocetku recenice jer tamo ne moze stajati kra-
¢i oblik

3.) zajedno s prijedlogom, npr. pri tebi (anepri ti)

Ostale zamjenice dekliniraju se poput odredenih pridjeva (atributa).
Ovdje utvrdena pravila vrijede, dakle, i za zamjenice.

2. Deklinacija posvojne zamjenice m o j

Jednina
Muski rod Zenskirod  Srednji rod
N mojenyém moja moje
G mojega (moga) enyémrol moje mojega (moga)
D mojomo (mojmo) enyémnek mojoj mojemo (mojmo)
A mojega (moga) enyémet mojo moje
L (pri) mojom (mom) enyémnél  mojoj mojem (mom)
I (sz) mojim enyémmel mojom mojim
Mnozina
N moji enyémek moje enyémekmoja enyémek
G mojih enyéimrdl mojih mojih

D mojim enyéimnek
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A moje enyéimet Ostali oblici isti su kao i za
L (pri) mojimi enyéimnél muski rod.
I (sz) mojimi enyéimmel

Zamjenice tvoj, a, e (tiéd), szvoj, & e (0vé, magaé), nyegov,
a, o (6vé) dekliniramo kao i zamjenicu m o j. Genitiv zamjenice nas, 4, e
(miénk) glasi ndsegad, adativ ndsemu.

3. Upitne zamjenice

Jednina Mnozine nema.

N sto, ki? kaj mi? Upitne zamjenice su i:
G koga kié? kit6l?  csesza mié? mit? mit6l? kak? hogyan?

D komo kinek? csemo minek? kulko? hany? gda (da)
A koga kit? kaj mit? mikor? gdé (dé) hol?
L (pri) kim kinél?  (pri) csim minél? kam? hova?

I (sz) kimkivel?  (sz) csim mivel? odkod? honnan?

4. Pokazne zamjenice
To su: 0v, a, o (ez), to, ta (ez), On, 4, o (az), iszti, a, o, (ez).
Pogledajmo deklinaciju zamjenice dv:

Jednina
Muski rod Zenski rod Srednji rod
N évez ova ez ovo ez
G ovoga ezé ove
D ovomo ovoj Ostale zamjenice se
A ovoga ovo dekliniraju kao
L (pri) ovom ovoj zamjenica Ov.
I (sz) ovim ovom

5. Odnosna zamjenica

Jednina
Muski rod Zenski rod Srednji rod
N steri aki, amely stera aki, amely stero aki
G steroga stere steroga
D steromo (komu) steroj steromo
A steroga stero stero
L (pri) sterim steroj sterim
I (sz) sterim sterom sterim
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N steri, amelyek, akik
G sterih

D sterim

A stere

L (pri) steri-imi

I (sz) sterimi

N csiji akié, kié, mié
G csijoga

D csijomo

A csijoga

L (pri) csijom

I (sz) csijim

N csiji akiké, kiké
G csijih

D csijim

A csije

L csijimi

I (sz) csijimi

Mnozina
ster-e akik, amelyek
ster-ih
ster-im
ster-e
ster-imi
ster-imi

Jednina
csija
csije
csijoj
csijo
csijoj
csijom
MnoZina
csije
csijih
csijim
csije
csijimi
csijimi

ster-a akik, amelyek
ster-ih

ster-im

ster-e

ster-imi

ster-imi

csije

csijoga

csijomu

csijo

csijim

csijim
csija
csijih
csijim
csije
csijimi
csijimi

Neodredene zamjenice jesu: szaki (mindenki), ne s cse (valaki), niscse
(senki), nekaj(valami), nik aj (semmi).

Brojevi

1 jeden,nd, no, (jen, 4 0) 5 pet
2 dva, dvé, dva 6 seszt
3 tri 7  szedem
4  stiri 8  oszem
13 trinajszt 21  dvijsztijeden

(jen)
14 stirinajszt 22 dvajsztidva
15 petnajszt 23 dvéjsztitri
16 sesztnajszt 24 dvéjsztistiri
17 szedemnajszt 30 trideszti
18 oszemnajszt 40 cseterdeszet
19 devetnajszt 50 pedeszet

067_164_Filologija_61_Bunjac_3.indd 107

9 devet

10 deszet

11 jedenajszt

12 dvanajszt

70 szedemdeszet
80 oszemdeszet
20 devedeszet
100  sztd

101  sztdjeden, n4, no
102  sztodva

105  sztopet
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20 dvijszti 60 seszdeszet 110  sztddeszet
200  dvészto

BiljeSka: Osimsztd ijezero svise 300  trisztd

glavni brojevi dekliniraju. Jeden (jen) 400  stiriszto

se deklinira kao odredeni pridjev. G glasi g, petsztd

jenoga (egyé),aD jen omu (egynek). 600 sésztsztd
700  szedemsztd
800  oszemsztd
900  devetszto
1000 jezero

milijon, millio

Deklinacija brojevadva i tri

Muski rod Zenski rod U sva 3 roda
N dva ketto dveé tri harom
G dveh, od vasz dva kett6é dveh treh
D dvema kettének dvema trima
A dva kett6t dvé tri
L (pri) dvemd kettonél dvemi tremi
I (sz) dvema kettdvel dvemi tremi

Oblici za srednji rod isti su kao i za muski rod.

Redni brojevi

prvi, 4, o elsé dvéjszetidrugi, 4, o huszonkettedik
drugi, 4, o masodik trideszeti, 4, o harmincadik
tretji 4, é harmadik cseterdeszeti, 4, o negyvenedik
strti 4, o negyedik pedeszeti, 4, o otvenedik
petid, o otodik sesztdeszeti, 4, o hatvanadik
seszti, 4, 0 hatodik szedemdeszeti, &, o hetvenedik
szedmi, 4, o hetedik oszemdeszeti, 4, o nyolcvanadik
Oszmi, 4, o nyolcadik devetdeszeti. &, kilencvenedik
deveti, 4, o kilencedik sztoti, 4, o szazadik
deszeti, 4, o tizedik sztoprvi, 4, o szazegyedik
jednajszti, 4, o tizenegyedik  sztddrugi, 4, o szazkettedik
dvanajszti, 4, o  tizenkettedik  sztddeszeti, 4, o szaztizedik
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dvajszeti, 4, o huszadik dvésztoti, 4, o kétszazadik
dvidjszetiprvi, 4, o huszonegyedik trisztoti, 4, 6 haromszazadik

Biljeska: Imenica pokraj broja obi¢no prelazi u genitiv. Datiranje izri-
¢emo genitivom rednog broja. Primjerice: majusa sesztoga (majus
6-an), lajnszkoga leta (a mult évben); jezero devetszto
cseterdeszet drugoga letd (az 1942. évben). Datiranje piSemo po
madarskom redoslijedu (godina, mjesec, dan.).

Sufiks za razlomak je -ina. Njega lijepimo na redni broj. Npr. petina
(1/5) ,sesztina (1/6).Sufiks za mnozenik je pét. Takoje:jenp o t
(egyszer), trip 6t (hdromszor). Djelitelj se tvori od glavnog broja pomo-
¢u prepozicije po. Po d va (kettenkint, kettesével), po seszt konjov
(hat lovankint).

Glagol

Medimurci se uglavnom koriste samo pomoc¢nim glagolom biti (len-
ni). Pomocu njega tvore razlicite glagolske oblike. No, osim njega koriste i
pomocne glagole steti(akarni), mocsi(hatni), morati (kelleni), zna
ti (tudni). Glagolbiti usadaSnjem vremenu ve¢ poznajemo, kako u jes-
nom, tako i u nijeénom obliku. Pogledajmo sada i nekoliko drugih oblika!

Upitni oblici: Svrsena proslost:
jeli szem vagyok-e? bil, 4 o szem voltam
jeli szi vagy-e? , 4,085zl voltal
jelije van-e? » @& 0jevolt
jeli szmo vagyunk-e? bili, bile, bila szmo  voltunk
jeli szte  vagytok-e? o szte voltatok
jeliszo  vannak-e ? (vannakeondk?) ,, ,, szo  voltak

Nijecni oblik: nészem bil(nem voltam), nészi bilitd.

Buduce vrijeme: Zapovjedni nadin:
jabom (bodem) leszek 1. — bodimo! legytink!
ti bds (bodes) leszel 2.bddi! légy! bodite  legyetek!
on, a, o bo (bode) lesz 3. nej bode! nej bodejo!

mi bomo (bodemo) lesziink  hadd legyen! hadd legyenek!
vi bote (bodete) lesztek negddsnji a volt, egykori
oni, one, ona

bodo (bodejo)  lesznek
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Treba pazitinato daoblikebodem, bodes, bode itd. ne pomije-
Samo s oblicima glagola bosti (dofni) ¢iji oblici u sadaSnjem vremenu
(izjavni nacin) takoder glase bodem, bodes, bode...

Konjugacija pravilnih glagola
Konjugacija glagola postaje jednostavna kad pronademo osnovu rijeci.
Nju pak dobivamo tako da u infinitivu izostavimo nastavak -ti (u madar-
skom jeziku to je nastavak -ni, ir-ni. Npr. cse k & -ti (varni). Medimur-
ski jezik ne poznaje subjektivnu i objektivnu konjugaciju. Samo je jedna.
Sadasnje vrijeme. U sadaSnjem vremenu glagolskoj se osnovi prida-
ju ovi nastavci:

Jednina Mnozina
1.-m 1. -mo
2.-8 2. -te

3.- 3.-jo

Obrasci za konjugaciju
Izjavni nacin, sadasnje vrijeme

Uzorak br. 1: CUVATI 6rizni Uzorak br. 2: NOSZITI hordozni

1. csavam Orzok, 6rzom 1. noszim hordozok, hordom
2. csuvas Orzol 2. noszis hordozol

3. c¢suva Oriz 3. noszi hordoz

1. csavamo Orzink 1. noszimo hordozunk

2. csuvate Oriztek 2. noszite hordoztok

3. csuvdjo Oriznek 3. noszijo hordoznak

Pitanje: jeli csivam? 6rzok-e?, jeli csuvas? itd.
Nijecni oblik: ne cstvam nem 06rzok, ne cstivas nem 6rzol itd.

Izjavni nacin, svrSena proslost

1. csuvdl, a, 0, szem Oriztem noszil, a, o, szemhordoztam
2., . , Szi Oriztél ,, , szi hordoztal

3 . ., e orzott . , , je hordozott

1. csuvali, le 1a szmo Oriztink noszili, le, 1a szmohordoztunk
2. ., , szte Oriztetek . . , Szte hordoztatok

3. ., ,, Szu(szo) Oriztek v » o Szu(szo) hordoztak
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Pitanje: jeli szem csuval, 14, lo, Oriztem-e?
Pitanje: jeli szemnosil, 14, lo, hordoztam-e ?

Izjavni nacin, buduce vrijeme

1. cstval, 14, lobdm (bodem) 6rzok majd noszilla, lobom (bodem) hordozok majd
2., ., , bos(bodes) 6rzolmajd , , » bos (bodes) hordozol majd
3., ., ., Dbdé (bode) Orizmajd » » bo (bode) hordoz majd

1. csavali, le, 1a bomo (bodemo) noszili, le Ja bomo (bodemo) hordozunk majd
Orziink majd

2., , ,bote (bodete) Orizlekmajd , , , bote (bodete) hordoztok majd

3. ., ., bodu (bodejo) Oriznekmajd ,, , , bodo (hodejo) hordoznak majd

Kondicional (pogodbeni nac¢in) u sadasnjem vremenu

1. csuval, 13, lobi Oriznék  noszil, 14, lo bi hordoznék
2' v oy 6rlzné1 ” oo hOI‘dOZl’lél
3. ., Orizne P hordozna
1. csavali, le, 14, bi 6riznénk noszili, le, 14, bi  hordoznank
2 Oriznétek o hordoznéatok
3. . . . Oriznének o hordoznanak
Pitanje: jeli bi csuval, 14 lo? driznék-e?
Nijecni oblik: jeli ne bi cstivdl, 14 1o? nem Oriznék-e? itd.
Kondicional (pogodbeni nacin) u proslom vremenu
1. ja bi bil, 14, lo cstivdl, 14, lo Oriztem volna
2. ti bibil, 14, lo cstavdl, 14, lo Oriztél volna

3. 0on, ona, ono bi bil cstvdl, 14, lo  Orzott volna

1. mi bi bilj, e, 4, csuvali, e, &, Oriztiink volna
2.vibibili, e, 4, cstivali, e, 4, Oriztetek volna
3.0ni, e, a, bibili csavali e, 4, Oriztek volna
1.jabibil, 4, o, noszil, 4, o, hordoztam volna
2. ti bibil 4, o, noszil 4, o, hordoztal volna
3.0n, 4, o, bi bil noszil 4, o, hordozott volna
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1.mi bi bilj, e, 4, noszilj, e, 4, hordoztunk volna
2. vibibilj, e, e, noszilj, e, 3, hordoztatok volna
3. 0ni, e, 4, bi bili noszili e, a, hordoztak volna

Zapovjedni nacin
nej csuvam ! érizzek! 1. nejnoszim! hordozzak!
csuvaj! Orizz! Grizd! noszi! hordozz! hordozd!
nej csuva! hadd Orizze! nej noszi! hordozzon!
nej csuvamo! drizziink nej noszimo! hordozzunk!
csuvajte! érizzetek! nosite! hordozzatok!
nej csuvaju! 6rizzenek! nej nosziju! hadd hordozzanak!

S e
LN =wN

Glagolski prilog sadasnji dobivamo tako da glagolu u 3. osobi mnozZine
prezenta (sadasnjost) dodamo sufiks -csi. Npr. csuvajo-csi (6rzd, driz-
ve),nosze-csi(hordozo, hordozva). Glagolski prilog prosli: csuval, a,
o (az Orzott), noszil, 4, o, (a hordott). Glagolski pridjev trpni: cstivan,
nd, no driztetett (dolog), noszen, nd, no az elhordott (dolog).

U pomocne glagole ubrajamo i: steti — ocsem (akarni), mocsi (hat-
ni/hetni), morati (kelleni), pocseti (elkezdeni), znati (tudni, birni). Gla-
gol znati (znam) oznacuje intelektualno znanje, npr. Ova puca ne zna
csitdti (Ez a lany nem tud olvasni). Glagol mocsi (morem) oznacuje
mogucnost koja ovisi o fizickoj snazi, npr. Mati sze nemre sztati, ar
je betezsna (Az anya nem allhat fel, mert beteg).

Konjugacija nepravilnih glagola
Osnovni oblik glagola naziva se infinitiv. Kad izostavimo nastavak -ti,

nailazimo na korijen glagola. Nepravilne glagole (u aktivu) dijelimo u 6
skupina. U 1. skupinu, koja se odnosi na sadasnjost, ubrajamo:

a) korijen z

Takav je glagol grizem (harapok) iz infinitiva grizti

b) ako je korijen p: tepem (kopiilok) iz infinitiva tepszti (tepti)

c) ako je korijen k: pecsem (siitok), iz infinitiva pecsti (pekti)

d) ako je korijen m: zemem (elveszem), iz infinitiva zeti (zemti)

e) ako je korijen je : cstjem (hallom), iz infinitiva csuti

U 2. skupinu ubrajamo glagole s korijenom nu. Takvi sunpr. zdignem
(emelem) iz infinitiva zdignuti. 3. skupina: korijen infinitiva je e, npr. iz
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infinitiva videti proizlazi vidim (latok), a iz oblika lezsati nastaje le-
zsim (fekszem) 4. skupina: korijen je i, npr. noszim (viszem) iz infiniti-
va nosziti

5. skupina: korijen je a, npr. kopam (kapalok) iz infinitiva kopati

Ako je korijen va, npr. iz davati nastaje dam (adok). U 6. skupinu
ubrajamo infinitive ¢iji su korijeni -ova,-eva,-uva. Npr. putujem (uta-
zom) iz infinitiva putovati; vojujem (harcolok) iz infinitiva vojevati i
harctajem (harcolok) iz infinitiva harcuvati.

Biljeska: Glagol jeszti (enni) u sadasnjem vremenu (izjavni nacin) ko-
njugiramo ovako: jém (eszem), jés, jé, jémo, jéte, jéjo, glagol piti
(inni) ovako: pijem (iszom), pijes, pije, pijemo itd., dok kraci oblik
glagola szpati (aludni) glasi: szpim (alszom), szpis, szpi, szpimo,
szpite, szpijo.

Prijedlozi (prepozicije)
Madari se ne koriste prijedlozima, nego postpozicijama. U medimur-
skom se kaze el6tt udvar (pred dvorom), a u madarskom az udvar el6tt.

* GENITIVU su skloni: prez nélkiil; npr. prez mene nélkiilem, prez
kruhd szem kenyér nélkiil vagyok, — blizu kozel, blizu cirkve ko-
zel a templomhoz: — dno (dnd) alap, mélység, fenék, npr. iz dnd szrca
tiszta szivbdl, a sziv mélyérdl; — -do -ig, -hoz, mellett, ndl, -nél d o nocsi
éjjelig, do smrti holtig; — z -bdl, -bdl, -1dl, -rél (z) hizse a hazbdl, —
kraj, krej mellett, -ndl, -nél; meszto helyett, idi meszto mene ered;
helyettem! -od -tol, tdl, od krizsa a kereszttdl, oko kortil, koré; z vun -on,
-0n kiviil, z vun toga azon kiviil, — po, potle utan, késébb, potle ve-
cserje vacsora utan; prék at, felett, f6l¢, idi prék Drave, eredja Dravan
at! — pred el6tt; zbog miatt; sz -rol, -r6él sz gore le a hegyrdl; poleg me-
llett, poleg Mure a Mura mellett, ober felett, ober glave a fej folott,
szred kozt, kozé, kozepén, szred Balatina a Balaton kozepén.

* s DATIVOM dolaze: jar: k, -hoz, -hez, felé, hodi k nam j&jj hoz-
zank! proti ellen.

* s AKUZATIVOM stoje: prék at, prék rék sze voziti afolyon at-
kelni, -na -ra, -re, -on, -0n, fel, idemo na goru a hegyre felmegyiink; po
-ért, poszlati po doktora orvosért kiildeni; v, vu -ba, be, zsuri sze v
skolu! siess az iskoldba! — med kozé,idi med szoldate menja ka-
tonak kozé; pod ald,idemo pod krov teté ald megyiink; predelé, hote
pred nasz! jojjetek elénk; za -ért, mogé, za domovinu a hazéért,
sztal je za komoru akamra mogeé allott.
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¢ s LOKATIVOM rabimo: na -on, -0n, rajt, lezsi na travi a fiivon
fekszik: po -on, 6n, -ban, po vardsu hodati a varosban jarkalni; pri
-ndl, -nél, ona je bilad prinasz nadlunk volt: v, vu -ban -ben vstali szu
kényi azistalloban lovak vannak.

¢ INSTRUMENTAL zahtijevaju: med kozott, med nyimi: koztiik;
pod alatt, nej biti pod nogami ne légy 1ab alatt! pred el6tt, pred vr-
tom akert el6tt; za mogott; z -val, -vel, z rokom kézzel.

Veznici

VEZNICI NEZAVISNO SLOZENE RECENICE: 1.) SASTAVNI: i és,
is, pak meg, és, né nem, niti —niti sem — sem, natd erre, ezu-
tan,

p o tliazutin, poleg toga e mellett, kak timint, mintegy, ndj-
mrecs ugyanis, tehat, delom-delom részint-részint.

2.) SUPROTNI: poleg vsze (sze) t6 mindamellett, a de, azonban, ali
de, vagy, nego hanem, pak hat, szamo csak, je, ali né igen vagy nem.

3.) RASTAVNIL: ili vagy,ili —ili vagy-vagy.

4.) ZAKLJUCNL: k&jti tehat, zbog toga ennélfogva, drugdacs

kiilénbenis, zato igy, tehat, ennélfogva.
5.) OB]AéN]AVA]UCI: najmrecs nevezetesen, tehat.

_ VEZNICIZAVISNO SLOZENE RECENICE: ZAVISNE SUBJEKTNE
RECENICE: d 4, kaj hogy. OBJEKTNE: k &j, da hogy.

MJESNE: gde (d é) ahol, g d é g o d akdrhol, kam ahova, odkod
ahonnan.

VREMENSKE: g d 4 (d 4) amikor, amidén, medtem toga ekoz-
ben, predi, nego elbb, mint, fletno, hitro gyorsan, taki azonnal,
onda akkor, potldm késébb. UZROCNE: dr, jer mert, mivel, zakaj,
zato azért. OZNAKE CILJA:d 4 abbdl a célbol, hogy, k4j hogy, szamo
da azért, hogy, nej hadd! Hodi szim, nej ti nekdj povém. Jojj
ide, hadd mondjak neked valamit! POGODBE: dko ha, csi ha. PQSL]EDI—
CE: kaj, d4dhogy tdk, daugy hogy kdj né hogy ne. DOPUSTAN]JA:
ako i hais, i4kohamindjart,

makarambar, prémdda noha. SUPROTNOSTI: t é m menyeannal
kevésbbé, tém vise anndl is inkabb.
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Prilozi

Vun ki, viini kiinn, naz4aj hatra, napri eldl, naprej elére, gori
fel, fonn, doli lenn, le, szigdi mindeniitt, ovdi, ojszdi itt, szim
-ta m ide-oda, denesz ma, mahom (mam) rogtéon, z u t r a hol-
nap,vcsera tegnap, sznocska tegnap este, ve, vezd dmost, veto-
mane aminap,onda akkor, taki azonnal,lani tavaly, v zimi a télen,
takigy, ondk agy,napak visszdsan, kom aj alig,zab ad a v hidba,
ingyen, p e sic e gyalog itd.

Usklici
1.izrazi klicanja: hu h!juju!2.izraziboli:jaj!joj!ah!joj me
ni!3.izrazi cudenja:oh!o6!glej!glej!4.izrazigadenja:uh ! faj !5.
poticanje! deder! napre! 6.opominjanje: pszt!mir!tiho!

Izrazi
Datinad znanye tudtul adni. — Daga delati addssagot csindlni.
— Na moju dtsu lelkemre (mondom). — Dtizsnoszt vrsiti kote-
lességet végezni. — Kartu zeti nd stdcidnu jegyet valtani az allo-
mason. — Karte igrati kdrtydzni. — N a gldsz sze vucsiti hangos
szoval tanulni — Glasz je hire jar, beszélik. — Niti trdga, niti glasza
se hire se nyoma. — Zakon glaszi tak a térvény igy szol. — Ovo pi-
szmo glaszi meni ez alevél nekem sz6l. — Mdéramu sze nadati
vu Boga hinniink kell az Istenben.— K4j ti jedoslo v pdmet ? mi
jutott eszedbe ? —Ja szi terem glavu vecs zdavnya mar régota
torom a fejemet. — Nikaj zatoé ! sebaj!

— Bogoszlobodinasz! Isten ments benntinket! — K4j birad?
mit akarsz? kivansz? (Ha n6t kérdeziink, akkor igy: K4j bi rada?) —
Prevecs szem szlab talsdgosan gyonge vagyok. —Idem szenapi-
ti vode megyek vizet inni. — Nekdj szem kupil zdkratek csasz
vettem valamit (az ttra) unalomiiznek. — Hédszen ne sztoji szamo
vu tom haszon nemcsak abban van. — Nejte mi (meni) zdmeri-
ti, kdj szem tdk rano dosel ne vegyétek zokon t6lem, hogy ilyen
koran jottem. — K4j me brigd! mi gondom ra! mi k6zéom hozza! — On
ne mari vecs zate 6 mar nem torédik veled. — Ovi ludi mlati-
joprazno szldmo ezek az emberek iires szalmat csépelnek. — N é je
znal niti beknoti meg se tudott mukkanni. — K4j je bilo, préslo
je ami volt, elmult. — Idi k vragu ! eredja fenébe (6rdogbe!). — Ona
jené bild pri szebi a (nd) nem volt eszén. — Kaj bo sztoga? mi
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lesz ebbSl ? — Ako Bog da! ha Isten engedi! — Néje mi bilo niti
nd krdju pameti eszem agaban se volt. — Zemi szi (szebi) v
pamet jusson eszedbe! — Bojimo sze za joca nasega aggodunk
apankért. — Ne brigajte sze zato ne torddjetek avval. — Dén na
dén naprdél-napra. — Zadtjeden dni egy hét mulva. — Dén i ndcs
délamo, itak szmo bdgci éjjel-nappal dolgozunk, mégis szegények
vagyunk. — Denesz-zutrd ma holnap. — Racstina moras dati
szamot kell adnod. — Viher sze dizse vihar tdmad. — N4 nye-
gvorécsne dam nikaj az 6 szavat semmibe veszem. —M4ti jevu
hudi k6zsi anyam rossz borben van. — Nej szkocsiti z kozse ne
ugorjal kiabdérodbdl. — Biti nekomo na roke kezérejarni valakinek.
— Drzsati récs szavat megtartani. — Ov lagev drzsi sztd litrov
ez a hordo szaz litert tartalmaz. — Neszrecsd ga dosztigla szeren-
csétlenség érte. — Tome ne intreszéra ez nem érdekel. — Bolse je
nekaj, kak nikaj jobb a valami, mint a semmi. — Kraj mu je vége
van, a végét jarja. — Lekciju zvrsiti elvégezni a leckét. —Od toga
néga govora errdl nincs sz6. — Prekrizsiti sze keresztet vetni. —
Hvala Bogu ! Héla Istennek ! — Ocses, necses, moras akar tetszik,
akar nem, meg kell tenned. — P4lo mi (meni) je v ocsi szemet sztrt.
—Szo6nce jako pecse anap igen siit. — Pitati za nekoga tudako-
z6dni valaki utan. — Po szmrti holta utan. — Po imenu név szerint.
— Uplivcsiniti nda nekoga hatassal lenni valakire. — V ocsi nekadj
povédati aszemébe mondani valamit.

Poslovice

Prdzno szldmo mlatiti {ires szalmat csépelni. — Neje szaki
dén bozsics nem kardcsony mindennap. —Cslovek ndmjerava,
a Bog upravla ember tervez, Isten végez. — Négd jeld prez delad
munka nélkiil nincsen étel (evés). Vu tom grmo lezsi zajec
ebben a bokorban lapul meg a nyul (itt van a baj nyitja). — Ki dru-
gomo jamo kopd, szam pane v ny¢ aki masnak vermet as,
maga esik bele. — Néga rdzse prez trna tovis nélkiil nincs rézsa. —
Jena ldsztdvicd ne csini prutoletje egy fecske nem hoz tava-
szt. —NoOva metld dobro mete tj sepriijol seper. —Jedno déte
— jeden vrag egy gyerek (egyke) egy 6rdog. — Dober cslovek je
béla vrana fehér holld a j6 ember.
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Rijedi iz svakodnevnoga Zivota

MJESECI: januar, februdr, marcius, april, majus, junius, jalius, augu-
sztus, szeptember, oktdber, november, december.

DANI U TJEDNU: hétf6 pondélek, kedd tork, szerda szréda,
cstitortok csetrtek, péntek peték, szombatszobota, vasarnapnedela.

SRODSTVO: csalad familija, atyajapa, otec, jotec,anyamam a,
mati, mater, férjmozs, feleség zsena, fit szin, ledny csi, cserka, vo
zet, meny nevesztd, nagyapa sztari otec, nagyanya sztdrd mati,
unoka vnuk, fitestvér brat, névér szesztra, ségorszvak, sdgor, so-
gornd sdgorica, nagybdcsi sztric, koma kum, komaasszony kuma.

DIJELOVI KUCE: tetd krov, cserép csrép, szalma szlama, zsup,
kéve sznop, padldsnajzsa, ablak oblok, ajté vrata, szobahizsa, (szo-
ba), konyha kuhnya, kamra komoéra, pince pevnica, arnyékszék
sekrét.

NAM]EgTA]: asztal sztol, szék sztolec, kép kip, tiikor zrcalo, szek-
rény ormar, ora vura, fiiggony firhang, radié radio.

KUHIN]JSKI PRIBOR: edény posz6d4, fazéklonec, kdcsogstublak,
labas rajngla, tanyér tanyér, pohar kupica, iiveg glazs, kés ndzs, vi-
lla vilicd, kanadl zslicd, kosar korpa, lddaladica, él6fa drévo, faszén
vuglen, tzhely pecs.

KOMADI ODJECE: kalap skrlak, sapkakapé, ingrobéacsa, gallér
golér, mellény lejbec,lejbek éspruszlek, kabatkaput, reklec, téli-
kabat zimszki kaput, gatya gacse, nadrag hlacse, szij remen, ha-
risnya stomfd, csizma csizsma, skoreny, cipd solce, cipéla, bocskor
opanyek, kenddrdbec, bluz bluz, rékli reklec, szoknyaszuknya,
kikla, kotény frtun, frtov.

ORUDE ZA POLJOPRIVREDU: 4s6 lopata, kapa motika, lapat
lopata, jorom jarem, flirész zsaga, pila, grablya grablye, kocsi koéla,
talicska tacske, eke plug, borona brana, 16szerszzm hdmi, homot.

HRANA: kenyér kruh, viz voda, kdposzta zelje, kel kel, htis mes-
zo,soskakiszeljak, burgonyakrumpér, knopér, bab grah, cukor-
bors6 grasec, réparepa, kukoricakuruza, tok tikva, ugorkavugu-
rek, tésztatészto, kalacs kolacsi.

RI]ECI ZA APSTRAKTNE POJMOVE: Isten Bog, lélek dusa, szellem
duh, erény kréposzt, jésag dobrota, blin gréh, kezdet pocsetek,
vég kraj, igazsadg isztina, hazugsag lazs, szépség lepota, gonoszsag
zlo, faradsag trudnoszt.
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GOVORITI, RECI: beszélni govoriti, tarsalogni szpomenkovati
sze, mondani recsi, povedati, mesélni pripovédati, kérdezni pitati,
felelni odgovoriti.

DOLAZAK, ODLAZAK: menni iti, jonni d6jti, elmenni oditi,
sétalni sétati sze, kimenni vuniti, bejonni nutrid éjti, lépni kora-
csiti, elutazni odpeldti sze, elindulni odhdajati, utrakelniszpra-
viti sze nd pot, futnibézsati, jarni héditi, jarni-kelnih 6 d a ti, sietni
zsuriti sze, ballagni pomali koracsati.

PRIDJEVI: fehér béli, &, o, fekete csrni, &, o, piros csrleni, 4, o, zold
zelenia, o, kék plavi, 4, o, sdrga zsuti, 4, o, szlik voszki, 4, o,nagy vel-
ki, & o, kicsiny mali, 4, o, széles siroki, 4, o, magas viszoki, 4, o, ala-
csony nizki, k4, ko, drdga dragi, 4 o,jo0 dobri, 14, ro, rosszhudi,
4, 0, vagy hmanyi, 4 e hli verni, nd, no, hiitlen nevereni, n4, no,
gazdag bogati, 4, o, szegény sziromasni, na, no, vig vészeli, 14, lo,
szomoru zsalosztni, nd, no, j6zan trézni, na, no, erds jaki, a, o,
gyengeszlabi, 4 o, édesszladki, ka, ko, savanyu kiszeli, 14, lo,
okos szpametni, na, no, butabedaszti, 4 o, kovér debeli, 4, o,
sovany szuhi, & o, vizes mokri, ra, ro.

Razgovor
Az iskolaban — Vu skoli

Hogy hivnak? Kéak sze zoves?

Engem Kovacs Istvannak hivnak.

Mi a neved?

Az én nevem Pertics Mari.

Mi az apad?

Az én apam biro.

Az enyém foldmives.

Miért jarunk iskolaba, gyerekek?
Ki tudja?

En tudom.

Kelj fel, Lubics, és mondd meg.
Azért jarunk iskolaba, hogy
tanuljunk irni, olvasni, szamolni,
rajzolni és magyarul beszélni.
Jol van!

Sziikséges-e a magyar beszéd?

Sziikséges, mert most ismét Magyarorszag

a hazank.
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Ja sze zovem Kovacs Istvan.

K4j ti je ime?

Moje je ime Pertics Mara.

K3j ti je otec?

Moj otec je birov.

Moj je polodelavec.

Zakaj hodimo vu skolu, deca?
Sto znd?

Ja znam.

Sztani sze, Lubics i recsi nam!
Zato hodimo v skolu, kaj se
navcsimo pisati, csitati, racsunati,
riszati i magyarszki govoriti,
Dobro je!

Jeli je potrebno magyarszki govoriti?
Potrebno je zato, kajti je opet
Magyarszka nasa domovina.
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Hanyadik osztaly ez?

Ez a III. osztaly.

Beszélsz magyarul?

Csak keveset.

Melyek az emberi test férészei?
Testiink f6részei ezek:

a fej, torzs, kéz, 1ab.

Mit latunk a fejen?

A fejen van a szem, haj, fiil, orr,
szaj, all.

Mit latunk a torzson?

A t0rzson van a kar, lab, nyak,
mell, borda, a mellben a sziv,
tiid6, maj, vese, vér.

Milyen id6s vagy?

Tiz éves vagyok.

Hol sziilettél?

En Muracséanyban sziilettem.
Milyen a vallasod?

Roém. katolikus vagyok.

Légy szorgalmas!

Az leszek.
Melyek a nagyobb haziallatok?

A nagyobb haziallatok ezek:

a 1o, tehén, 6kor, csiko, borju,
diszno, kecske, juh.

Melyek a hazi szdrnyasok?

A hazi szarnyasok ezek:

a pulyka, kakas, tytk, csirke,
lud, kacsa.

Melyik orszagban van Murakoz?
Murakéz Magyarorszagban és
Zala megyében van.

Ki volt Murakéz legnagyobb hdse?
Zrinyi Miklés grof.

Kikkel harcolt?

A torokkel.

Melyek Murakdéz legnagyobb
folyamai?

Murakoz legnagyobb folyamai a
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Koji razred je ov?

To je tretji.

Govori$ magyarszki?

Szamo malo.

Koji szu glavni részi cslovecsjega téla?
Glavni részi nasega tela szu ovi:
glava, trap, ruke i noge.

K3j vidimo na glavi?

Na glavi szo ocsi, vlaszi, vuha,
nosz, zobi i brada.

K3j vidimo na trapo ?

Na trapo su ruka, noga, sinyek,
prsza, rebra, v prszaj szu szrce,
plicsa, jetra, bubregi, krv.

K&k sztari szi ti?

Ja szem deszet 1ét sztar.

Gdé szi sze rodil(a)

Ja szem sze rodil(a) v Muracsanyo.
Kakva ti je vera?

Ja szem rimokatolik.

Budi marliv(a)!

Budem!

Koje szu vekse domacse zsivine?
Vekse domacse zsivine szu ove:
kony, krava, vol, zsrébe, tele,
szvinja, koza i ovca.

Koje szu domacse pernate zsivine?
Domacse pernate zsivine szu ove:
pura, kokot, kokos, piscse,

gbszka i raca.

Vu kojem orszagu je Megyimurje?
Megyimurje je v Magyarskoj i v
Zaladszkoj zsupaniji.

Sto je bil najveksi vitéz Megyimurja?
Grof Miklés Zrinyi.

Sz kim sze je boril?

Sz turcsinom.

Koje szu najvekse réke Megyi-
murja?

Najveksa reka Megyimurja je
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Drava és Mura.

Milyen nyelven beszélnek Murakoz
lako6i?

Murakdz lakdi magyarul és murakozi
nyelven beszélnek.

Drava i Mura.

Na kakvom jeziku govorijo szta-
novniki Megyimurja?
Sztanovniki Megyimurja govorijo
magyarszki i megyimurszki.

Pozdravljanje, oslovljavanje

Dicsértessék a Jézus Krisztus!
Mindorokké, amen!

Szebb jovot!

Adjon Isten!

Jonapot, uram!

J6 estét, asszonyom!

J6 reggelt, kisasszony!

Jo éjt!

Isten vele!

Ajanlom magam!

Szép almokat!

Szerencsés utat!

Van szerencsém! (Orvendek!)
Bocsasson meg, hogy zavarom.
Nagyméltdsagti uram!
Méltosagos asszonyom!
Fotisztelendd Plébanos Ur!
Biré Ur!

Méltoztassék!

Tessék!

Hvalen bodi Jézus Krisztus!

Na véke, amen!

Lepsu bodocsnoszt!

Bog daj!

Dober dén, goszpon!

Dober vecser, goszpa!

Dobro jutro,goszpodicsna! (frajlica!)
Lehku nocs!

Z Bogom!

Ja sze preporucsam! Szenjajte nekaj
lépoga!

Szrecsnoga pota!

Veszelim sze!

Oprosztite mi, kaj vasz bunim.
Preuzviseni goszpon!
Preszvetla goszpa!

Precsasztni goszpon plébanos!
Goszpon birov!

Izvolite!

Izvolite!

Vrijeme, doba

Milyen az id6 odakinn?

Szép, cstinya, dertis, felhos.
Félek a vihartdl. Van esernydje?
Nincsen!

Tessék az enyém!
Kolcsénadom!

Mar esik!

Siit a nap!
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Kékvo je vréme vuni?

Lépo, grdo, vedro, mutno, oblacsno.
Bojim se bure. Imate ombrélo?
Némam!

Izvolite mojo.

Poszodim ju vam!

Vecs curi descs. (Ide descs.)

Szoénce gréje!
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Stirt a kod.

Tegnap dér volt.
Melegem van.

Paras a levego.
Fazik a labam.
Nézze csak, havazik.
Ftj a szél.

Holnap megfagy.
Villamlik, dorog.

Belecsapott a villam egy faba.

Nagy a por az utcan.
Lesz itt sar a tavasszal.
Van 6raja?

Ninc, de ott a toronydra..
Hany az 6ra?

Eppen tiz.

Fél hat.

Negyed harom.

Joljar a maga 6raja?

Naponként 2 percet késik.

Van itt 6réas ?
Bizony nincs.
Meg akarom javittatni.

Itthon van a jegyz6 ur?
Ajegyzé ur itthon van.

Jonapot kivanok!
Mi tetszik?

Eljottem bejelenteni hogy fia sziile-

tett a feleségemnek.
Gratulalok!
K6szondm szépen.

Kérem, mikor lehet adét fizetni?

Cstitortokon.

Es mikor lesz orszagos vasar?

Majus 20-an.
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Goszta je megla.

Vcsera je bil mraz.

Vrécse mi je.

Zrak je szparen.

Zebe me z4 noge.

Glejte, szneg ide.

Veter puse.

Zutra bode zmrznulo.

Bliszka sze i grmi.

Sztréla je vudrila v jeno drévo.
Velki je prah na vulici.

Bode tu blato na protuletje.
Imate vuru?

Némam, ali tam je vura na tornyu.
Kulko je vur?

Ran je deszet.

Pol seszt.

Frtal tri.

Ide dobro vésa vura?

Szaki dén zakasznuje dvé minute.
Jega ozdi vurara?

Bormes néga.

Ocsem dati popraviti.

Na op¢ini

Jeli szu domaj goszpon nétarius? Gosz-
pon noétarius szu doméj.

Dober den!

K3j izvolite?

Dosel szem prijaviti, kaj mi je
zsena szind rodila.

Gratuléram vam!

Hvala lépa!

Proszim da mocsi stibru placsati?
V csetrtek.

I gda bude orszacski szenyem?
Dvajsztoga majusa.
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Kod lijecnika

Hallo! Kérem X doktor urat!
Epp 6 van a telefonnal.
Tessék!

Mikor fogad, doktor tir?
Rogton ! Varom!

A viszontlatasra!

Mi a panasza?

Nagyon f4j a fejem és lazas vagyok.
Mutassa a nyelvét!

Tessék a pamlagra fekiidni.
Gyomorrontas.

Onnek diétat kell tartania.
Menyivel tartozom?

Tiz pengdvel.

Hallo! Proszim goszpona X doktora!
Ran on je pri telefonu!

Izvolite?

Gda bi me primili, goszpon doktor?
Mahom! Csekdm vasz!

Do vigyenya!

K4j vam fali?

Jako me boli glava i imam vrucsinu.
Pokazsite mi jezika!

Lezsite sze na divan.

Szte pokvarili zseloca.

Vi morate dietu drzsati.

Kulko szam dézsen?

Deszet pengd.

U gostionici

J6 estét!

Hol a vendéglds?

Mi tetszik?

Egyagyas szobat kérek. Van?

Parancsoljon !

Elég csinos szoba.
Nincs féreg az agyban?
O, mit gondol.

Tiszta a leped6?
Természetesen!

Akarja, hogy befiitsek?

Igen, de nem nagyon, mert nem sze-
retem a forrdésagot.

Dober vecser!

Gde je kresmar?

K3j izvolite?

Ja bi stel jednu szobu, sz jednom posztel-
om. Jegd?

Izvolite!

Doszta je csiszta szoba.

Nega sztenic v poszteli?

A, ké&j miszlite!

Csiszta je plafta?

Pakajder!

Ocsete, kdj zakurim?

Ocsem, 4li ne jako, &r némam
rad vrocsino.

Dorucak

Kaphatok reggelit?

Igen! Van téa, kavé, tej, rantott leves.
Kérek teat sonkaval!

Azonnal.

Mennyibe kertil 6sszesen?

Isten vele.
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Morem dobiti zajtreka?

Je! Imamo tehd, kdvo, mléko, prezsgano juho.

Proszim teha sz sunkom.
Odmah!

Kulko kosta to sze szkup?
Z Bogom.
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Rucak
Kész mar az ebéd? Jeli je vecs gotov obed?
Tiistént elkésziil. Taki bode gotov.
Addig tessék tjsagot olvasni. Tak dogo izvolite csteti novine.
Ko6sz6nom! Hvala!
Mi lesz a leves? K4j bode za juha?
Gulyas és bableves. Bode gulas i juha sz grahom.
Milyen htis van? Kékse je meszo?
Van séskaf6zelék disznohussal, vagy Imamo csuspeiza, kiszelaka sz
ha szvinszkim meszom, ili morem
tetszik, hozhatok toltottkaposztat. doneszti filano zelje.
Toltottkaposztat kérek. Proszim filano zelje.
Lesz-e tészta és sajt? Bode i tészto i svajcarszki szir?
Van makos metélt és ementdli sajt. ~ Je! Imamo rezance sz makom i
ementalszkoga szira.
Parancsol froccsot vagy sort? Izvolite spricera ili pivd?
Ajanlom a striddi rizlinget. Preporucsam vam strigoszkoga rizlinga.
Bort nem iszom. Vino ne pijem.
Inkabb egy pohar sort kérek. Rajsi proszim kupico pive.
Egészségére valjék! Na zdravije!
Ko6szonom! Hvala!
Vecera
Mit ehetném vacsorara? K4j bi dobil jeszti za vecserjo?
Van, kérem, szalami, hideg bérjupe- Imam, prosim, szalamu, hladno teleti-
csenye, no, szira,
sajt tejfeles turd, tojas, kolbasz, virsli. sz vrhnyem, jajce, klobasze i virsline.
Kérek virslit tormaval és egy félliter Proszim virslina sz hreném i pol litra
bort. vina.
Rogton hozom! Mahom doneszem.
Van itt halészoba? Imate szobu za szpati?
Van! Imamo!
Van it autobusz? Jega ovdi autdbusza?
Az nincs, de van fidker. Néga, ali fidkéra jega.
Na posti
Van itt posta? Jega tu poste?
Van! Jegal!
Kérek levelezdlapot. Proszim jeno karto.
Tessék! To je, izvolte!
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Kaphatnék tintat, tollat?
Parancsoljon!

Ajanlva adom fel.

Tessék a vevényt megirni!

Irom mar!

Van itt telefon, taviro is ?

Az csak nagyobb kozségben van.

Mogel bi dobiti tinto i pero ?
Izvolite!

Rekomandérano dam na posto.
Izvoliti napiszati recepisza!
Pisem ga vecs!

Jega tu telefona i telegrafa ?
Szamo vu veksoj obcsini.

Na zeljeznici

Kérek jegyet Keszthelyre.
Hanyadik osztalyra?

A gyorsvonat harmadik osztalyara.
Mennyibe kertil?

Ot pengébe.

Mikor indul a gyors?

Este kilenckor.

Es a személyvonat?

Ejfélkor.

Proszim karto v Keszthely.
N4 kojega razreda?

Na tretjega razreda snelcuga.
K3j kosta?

Pet penga.

Gda odide odvot snelcug?
Vecser ob deveti vuri.

A oszobni cug?

Ob polnocsi.

Najslavnija medimurska mjesta

Murakoz Szent Istvan Ota tartozik
Magyarorszaghoz.

Csak 1848-t6l 1860-ig, kés6bb meg
1919-t61 1941-ig volt idegen uralom
alatt.

Tehat csak rovid ideig.

Murakdz szive: Csaktornya.

A Zrinyi csalad féfészke.

Varat ma is lathatjuk.

Kereskedelme és ipara igen viragzo.
Sok iskolaval dicsekedhetik.
Murakoz nagyobb helyei ezek:
Perlak, Kotor, Légrad, Domboru.

Szelencén petroleumot, Banyavar
kornyékén szenet banyasznak.

Murakoz f6terménye: a kukorica.
Stridon finom bor terem.

A murakozi lovakat az egész vilag isme-
1i.
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Megyimurje pripada k Magyarszkoj od
Szvetoga Stefana.

Szamo od 1848 leta do 1860-oga, potli od
1919 leta do 1941-oga je bilo pod sztransz-
kim orszagom.

Szamo kratko vréme.

Szrce Megyimurja je Csaktornya.

Glavno gnyézdo familije Zrinyiove.
Grada mocsi videti i vezda.

Trgovine i mestrije mo jako cvete.

More sze stimati sz csudimi skolami.
Veksa meszta Megyimorja szo ova: Per-
lak, Kotor, Légrad, Domboru.

V Szelnici najde sze petrijol, & v okolici
Bényavara vuglenye.

Glavna pdv je Megyimurja kuruza.

V Strigovi fino vino raszte.
Megyimorszke konye pozna céli szvét.
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Két jarasa van: a csaktornyai és a per-
laki.

Ima dva kotara: jeden je csakovecski, a
drugi je prélocski.

Medimurski jezik i knjizevnost

Milyen nyelvet beszél itt a nép?

A nép murakdzi nyelven beszél.
Nem horvatul ?

Nem!

Hat van 6nallé murakdozi nyelv?

Van.

Van-e irodalma Murakoznek?
Van! Elég megemliteni a szép
népdalokat és Zrinyi Miklds
miiveit.

Kaksega jezika govori tu narod ?
Narod govori megyimurszkoga jezika.
Né horvatszki?

Né!

Jegé szamosztalnoga megyimurszkoga je-
zika?

Jega!

Jeli imd Megyimurje literaturo ?

Ima! Doszt4 je szpomenoti na-

rodne peszme i dela Miklosa

Zrinyi-a.

Narodne pjesme

(iz 18.
Levelet kaptam,
menjek a biiszke Perlakra,
a perlaki szolgabiréhoz,
katonat toborozni
s Csaktornyara vinni.

Kossuth Lajosrol 48-bol.

Szabaditonk: Kossuth Lajos

és Murakoz megvaltdja.

Isten éltesse!

Kiild majd huszart Kossuth Lajos,
hogy az illért kiirtsa.

Eljen a magyar !

Perczel az els6 vezér Magyarorsza-
gon.

Eljen a magyar!

stoljeca)

Doslo na me piszmo,

Vu gizdavi Prelog,
Prelocskomu szodcu,

K4j méram iti, junake loviti,
V Csakovec dognati.

Kossuth Lajos szloboditel,
Megyimorszki odkupitel!

Bog ga pozsivi!

Kossuth posle vsze huszaré,

Da ilérce vsze zmeszare.

Eljen a magyar!

Perczel, Perczel prvi vogya! Vu orszagu
Magyarszkomu.

Eljen a magyar!
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Ivek (Jancsi)

Mikor Jancsi még apro volt,
szolgalni kiildtiik.

Mikor megnott,

haza hivtuk.

Gyere haza Jancsi,
meghdazasitunk!
Ciganylany lesz a parod.
Jancsi vallat vont.
Ciganylany nem kell neki.
— Gyere haza, Jancsi,
meghazasitunk.

Anyad murakozi lanyt szant neked.

Jancsi elvigyorodik.
Ez mér inyére vald.
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Ivek je bil mali,
Szluzsit szo ga dali.
Gda je malo zraszel,
Dimo szmo ga zvali.
— Hodi Ivek, dimo,
Bomo te zsenili.
M4jka ti zebrala
Ciganszku devojku.
Ivek z plecsi szkrecse,
K3j ciganko necse.
— Hodi Ivek, dimo!
Bomo te zsenili.
Majka ti zebrala

Megyimurszko deklo.

Ivek sze naszméje.
Megyimurko — ocse.
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Gramatika medimurskoga jezika

Napisao i sastavio:
JANOS CHRIST

nastavnik

Medimursko prosvijetno drustvo, Cakovec

cijena: 1 PENGO

VESPRIM, 1942.
Biskupijska tiskara
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Predgovor

Nastavnik Janos Christ u djelu »Gramatika medimurskoga jezika« daje
osnove izraZajne snage i strukture osobitoga medimurskoga narodnoga
jezika. Upoznavanjem osnovnih jezi¢nih zakonitosti kako u govoru tako i
u pismu ujedno poducava pravilnoj uporabi medimurskoga jezika. Osje-
¢ajem pune radosti puStamo ovu gramatiku na put da njome dobro sluzi-
mo podjednako naSemu narodu i vodama.

Cestit je nas medimurski narod kroz stolje¢a, prolazeéi kroz sve po-
vijesne promjene, sacuvao osobit narodni jezik i s pravom moze zahtije-
vati da taj jezik preda nasSim potomcima i osigura suzivot u madarskoj Zi-
votnoj zajednici u duhu pravila Svetoga Stjepana. — Taj trud moZe pro-
Zeti i vode naSega naroda, kada s velikom teZnjom nastoje usvojiti medi-
murski narodni jezik povjeren njihovu vodstvu i brizi. Ova ¢e im knjizi-
ca biti pomoc¢ u ostvarenju cilja da proucavanjem istoga upoznaju basti-
nu medimurskoga jezika, pravilno obrazuju i vode Cestitu dusu medimur-
skoga naroda i sve viSe ¢e osjecati nasu odanost tradiciji, privrzenost i lju-
bav naroda.

Ova je knjiZica gramatika medimurskoga narodnoga jezika; oblikova-
njem i stilom podjednako nepatvoren i stolje¢ima sacuvan medimurski je-
zik pozvan je sluziti razvoju.

Cakovec, listopada 1942.

PredsjedniStvo Medimurskoga prosvjetnoga drustva
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1. Abeceda medimurskoga jezika

Medimurski biljeZi glasove fonetski i u abecedi ima sljedeca slova: a, 3,
b,ccs,d, e éf g gyhijklLlymmnnyo6prs,szttyuyv,z zs.

Prema tomu u medimurskom jeziku ima 8 samoglasnika i 24 sugla-
snika. Samoglasnici medimurskoga jezika jednostavni su; najéesce jedno-
znacni, bilo naglaseni odnosno nenaglaseni. Neprimjetna odstupanja nisu
od velikoga znacenja, jedva su primjetna te ih kao takve u svojoj gramatici
ni ne biljezim jer bi samo mogla voditi do nesporazuma.

A jednako zvudéi kao madarsko a, npr.: krajda = kréta, b’azsol = bab,
vaga = mérleg, vrata = ajto.

A jednako zvuéi kao madarsko 4, npr.: batina = bot, cigard = szivar,
jabokd = alma, krava = tehén,

e, na primjer: beteg = betegség, tele = borju, pecs = kdlyha, med = méz,
zelje = kaposzta,

é, na primjer: déte = gyermek, zsrébe = csikd, cév = cs6,

i, na primjer: piti = inni, biblija = biblia,

0, na primjer: odgovor = felelet, ovo = ez, otec = atya, cso-kolada = cso-
koladé, kopati = dsni,

0, na primjer: bor = feny6, povati = termelni, kot = sarok, t6 = ez, kopati
sze = flir6dni,

u, na primjer: uduren = utélatos, vura = 6ra, vucsiti = tanitani.

Medimurske suglasnike treba izgovarati isto kao i madarske. Od sugla-
snika rijetko se javlja ty.

2. Pravopis
Za medimurske rijeci vrijede ista pravopisna pravila kao i u madar-
skom. Medu pravilima prvo je: rijeci treba pisati tako kako ih pravilno iz-
govaramo. Stoga nije dopusteno nista drugo, ni izostavljati glasove koje
govornik pravilno izgovara ni dopisivati nove.
I strane rijeci u medimurskom pisemo onako kako se biljeZe na dotic-
nom jeziku, npr.: Ciano, La Manche, Churchill, brigade itd.

Velikim pocetnim slovom u medimurskom piSemo: prvo slovo re-
enica i stihova, vlastitih imena, naslova, pozdrava. Nadalje velikim slo-
vom piSemo: nakon dvotocke, upravni govor, te nakon upitnika odnosno
uskli¢nika.

Vezano uz rastavljanje rijeci treba znati sljedece:
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Svaki samoglasnik tvori svoj slog, a kada izmedu dva samoglasnika
stoji jedan suglasnik, taj suglasnik uvijek treba dopisati sljede¢emu slogu.
Npr.: po-pé-va-ti = énekelni, gle-da-ti = nézni.

Ako izmedu samoglasnika ima dva ili viSe suglasnika, a ne moZemo ih
lako izgovoriti, tada da bi pojednostavili izgovor suglasnika koji ¢ine pre-
preku rastavljamo onako kako ih lakse izgovaramo. Npr.: cir-kva = tem-
plom, zeb-szti = fazni.

[»] SloZenice [«] treba rastaviti prema njenim sastavnim dijelovima: ne-
po-tré-ben = sziikségtelen, po-gle-da-ti = megnézni, po-szko-csi-ti = me-
gugralni.

3. Clan

U medimurskom jeziku ne postoji odredeni ¢lan. Npr.: sztol = az asztal,
kony = a 16. Kada je imenice medimurskoga jezika potrebno prenijeti u
madarski jezik s odredenim ¢lanom ili bez njega, treba ustanoviti iz kon-
teksta medimurske recenice.

Medimurski jezik ima samo neodredeni ¢lan. Na primjer: jen, jeden =
egy, nescsi = valaki, jen cslovek = egy ember.

4. Imenice

Imenice u medimurskom jeziku imaju tri roda. Imenice medimurskoga
jezika jesu ili muskoga ili Zenskoga ili srednjega roda. Nastavak koji sluzi
za obiljezavanje gramatickoga roda imenica djelomicno se slaze s prirod-
nim rodom. One imenice koje predstavljaju musko bice ili znace musko
zanimanje — muskoga su roda, a one koje predstavljaju Zensko bice, od-
nosno obiljeZavaju Zensko zanimanje — Zenskoga su roda. Ona imena Zi-
vih bica ¢iji je rod ravnodusan, odnosno oznacava mladost ili ga se zbog
drugih okolnosti ne moze odrediti: srednjega su roda.

Napomena: U gramatici su kratice za muski, Zenski i srednji rod sljede-
¢e: hn., nn., sn. Ako nakon rijeci slijede slova, onda ista mogu oznacava-
ti tri roda, npr.: jen, -4, -0, Sto znaci da je pravilan izraz u muskom rodu
jen, u Zenskom jena, u srednjem jeno. Red rodova je stalan: muski, Zenski,
srednji.

Ako promatramo imenice prema njihovu nastavku, vidimo da imeni-
ce muskoga roda u nominativu jednine zavrSavaju na suglasnik. Moze-
mo odrediti da je imenica muskoga roda ako imenicu moZemo zamije-
niti osobnom zamjenicom muskoga roda 3. osobe jednine koja glasi on.
Npr.: on kony, on sztol stb. Postoje iznimni slucajevi kada imenice musko-
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ga roda zavrsavaju na -a, odnosno -o. Npr.: szlugd = szolga, decsko = fiu.

Imenice Zenskoga roda u nominativu jednine zavrsavaju na samogla-
snik -a. Rod rije¢i moze se ustanoviti ako imenicu mozemo zamijeniti osob-
nom zamjenicom Zzenskoga roda 3. osobe jednine ona, npr.: ona zsend, ona
szténa. U iznimnim slucajevima postoje imenice Zenskoga roda koje zavr-
$avaju na suglasnik odnosno imenice Zenskog roda na -i, npr.: pecs = kaly-
ha, klop = pad, sz0l = s0, jeszen = §sz, pamet = ész, pomocs = segitség, krv
= vér, ndcs = éj, lazs = hazugsag, brv = biirii, cév = cs6, mdcs = erd kiét =ka-
mra, kokos = tytk, miszel = gondolat, pogibel = veszedelem, sztvar = do-
log, radoszt = 6rom, 'ubav = szeretet, szmrt = halal, mati = anya.

Imenice srednjega roda u nominativu jednine zavrsavaju na -o ili -e.
Srednji rod imenica mozZe se odrediti ako imenicu moZemo zamijeniti
osobnom zamjenicom srednjega roda 3. osobe jednine ono. Npr.: ono tele,

ono pero.
Nekoliko imenica

Franc = Ferenc raszpelo = fesziilet zelje = kaposzta
Stéf = Istvan ténta = tinta drévo = fa
Bog = Isten pero = toll jabuka = alma
sztol = asztal krajda = kréta szénokosa = rét
pod = padlé vucsenik = tanul6 tele = borju
vres = korsd zsend = asszony vol = 6kor
knigd =konyv  Madra = Mdria szunce = nap
kony =16 Trezika = Teréz meszo = hus
krava =tehén  puca=Iledny szel6 = falu
trava = fi glava = fej zlato = arany
vulicd = utca roka = kéz ftics = madar
hizsa = haz télo = test vino = bor

Imenice muskoga roda u nominativu mnozine koje zavrsavaju na su-
glasnik dobivaju nastavak -i. Npr.: kony = t6, konyi = lovak, sztol = asztal,
sztoli = asztalok. Imenice Zenskoga roda u nominativu mnoZzine dobivaju
nastavak -e umjesto nastavka -a. Npr.: jdbuka = alma, jabukd = almak, kni-
ga = konyv, knige = konyvek. Imenice Zenskoga roda na suglasnik u no-
minativu mnoZine dobivaju nastavak -i kao i imenice muskog roda. Npr.:
klop = pad, klopi = padok, pecs = kdlyha, pécsi = kalyhdk. Imenice srednje-
ga roda u nominativu mnozine dobivaju nastavak -a namjesto nastavka -e
ili -0. Npr.: pero = toll, pera = tollak, pole = mez6, pola = mezdk.

Postoje imenice koje su samo u jednini, na primjer: cslovek = az ember,
ali ove imenice imaju i dvojinu: npr. csloveka.

Postoje imenice koje imaju samo mnoZinu. Kod odredivanja roda mo-
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ramo pripaziti kojom zamjenicom tre¢e osobe mnozine mozemo odrede-
nu imenicu zamijeniti, i tako mozemo najjednostavnije ustanoviti rod ime-
nice, npr.: hlacse = nadrag, one hldcse. Takve imenice su sljedece: mozs-
gyani = agyveld, hlacse = nadrag, vrata = ajto, gacse = alsonadrag, skar-
je = olld, zobacse = gereblye, drva = fa, kdla = szekér, goszle = heged{j, je-
trd = maj.

5. Deklinacija imenica medimurskoga jezika

Temelj deklinacije imenica u medimurskom je jeziku rod imenica. Sva-
ki rod ima svoju deklinaciju. Pozornost treba obratiti i na postojece razlike
kod deklinacije imenica neZivih predmeta i Zivih bica.

Kod deklinacije imenica medimurskoga jezika za svaki rod razlikujemo
6 padeza u jednini i 6 padeza u mnozini. Padezi u jednini sljedeci su: no-
minativ (nominativus = N.), genitiv (genitivus = G.), dativ (dativus = D.),
akuzativ (accusativus = A.), lokativ (locativus = L.), instrumental (instru-
mentalis =I.).

Napomena. Medu kraticama u gramatici upotrebljavam pocetna slova pa-
deZa stranih naziva jer imamo razlicita pocetna slova za sve padeze, dok se
u madarskom pocetna slova 3. i 4. padeZza podudaraju.

PadeZe u jednini dobivamo kada korijenu rije¢i dodamo nastavke pade-
Za u jednini. Korijen rijeci dobivamo kada izostavimo genitivni nastavak.
Npr.: od sztol-a = asztaltdl, ovdje je korijen rijeci sztol, od krave = tehéntdl,
ovdje je korijen rijeci krdv, od telet-a = borjuitdl, korijen rijeci je télé.

Razlicite upitne rijeci postoje za Ziva bica i razlicite rijeci za neZive pred-
mete:

Nominativ (nominativus) odgovara na sljedeca pitanja: sto? = ki?, kej?
=mi? Npr.: Sto popéva? = Ki énekél? Zsend. = Az asszony. Kej cvete? = Mi
viragzik? Drévo. = A fa.

Genitiv (genitivus) odgovara na sljedeca pitanja: (od) kogd? = kitdl?
(od) csesza? = mitdl? odkod? = honnan? Npr.: Od koga sze ne bojis? = Ki-
t6l nem félsz? Od nadvucsiteld. = A tanitdjatol. Od csesza je szlajsi cukor? =
Mit6l édesebb a cukor? Od jabuke. = Az alménal.

Dativ (dativus) odgovara na sljedeca pitanja: Komo? = Kinek? Kihez?
Csemo? = Minek? K csemo? = Mihez? Npr.: Komo dam kruh4? — Kinek
adok kenyeret? Szirmako. = A szegénynek. K csemo sze priblizsujo tezsa-
ki? = Mihez kozelednek a munkdasok? K sumi. = Az erd6hoz.

Akuzativ (accuzativus) odgovara na sljedeca pitanja: Koga? = Kit? Kej?
= Mit? Npr.: Koga szi videl v skoli? = Kit 1attal az iskolaban? Navucsiteld. =
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A tanitot. Kej szi kupil nd szejmo? = Mit vettél a vasaron? Opréavo = ruhat.

Lokativ (lokativus) odgovara na sljedeca pitanja: gde? (Dé) = Hol? Pri
kim? = Kinél? Pri csim? = Minél? V kim? = Kiben? V csim? = Miben? Na
kim? = Kin? N4 csim? = Min? Npr.: (Gde je ftics? = Hol van a madar? Na
drévi. = A fan. V csim je voda? = Miben van a viz? V skafo. = A sajtarban.
N4 csim viszi skrlak? = Min fligg a kalap? Na klincsenici. = A fogason.

6. Instrumental (instrumentalis) odgovara na sljedeca pitanja: Sz kim?

= Kivel? Sz csim? = Mivel? Pred kim?= Ki el6tt? Pred csim? = Mi el6tt? Za
kim? = Ki utan? Z4 csim? = Mi utan? Npr.: Sz csim sze hmivamo? = Mivel
mosakszunk? Szoponom. = Szapannal. Sz kim ides? = Kivel mész? Sz ot-
com. = Az apaval.
1. Sto? 2. (Od) kogda? 3. Komti? 4. Koga? 5. Pri kim? V kim? Na kim? 6. Sz
kim? Pred kim? Z& kim? za Ziva bica pitamo: 1. Kej? 2. (Od) csesza? 3. Cse-
mo? 4. Kej? 5. Pri csim? V csim? 6. Sz szim? Pred csim? Za csim? pitanjima
pitamo za nezive predmeta.

a) Deklinacije imenica muskoga roda

Nastavci imenica muskog roda koje oznacavaju ziva bica, a zavrsava-
ju na suglasnik.
Kako dobivamo padeZe u jednini
1. N. Kony je na pasi. = A16 a legeldn van.
2. G. Déte sze ne boji od konya. = A gyermek nem f¢él a 16tol.
3. D. Komo dam jeszti. = A l16nak adok enni.
4. A. Na pasi vidim konya. = A legel6n latom a lovat.
5. 1. Pri konyo sztoji gazda. = Alénal all a gazda.
6. L. Sz konyom szem sze vozil na szejam. — Aloval kocsikaztam a vasarra.

Pitanja za recenice u jednini glase ovako:
N. Sto je na pasi? = Ki van a legel6n? kony = A 16
G. Oj koga sze ne boji déte? = Kitél nem fél a gyermek? (Od) kony-a =
Alotol.
D. Komo dam jeszti? = Kinek adok enni? kony-o = A l6nak.
A. Koga vidim na pasi? = Kit latok a legelén? kony-a = lovat.
L. Pri kim sztoji gdzda? = Kinél all a gazda? (pri) kony-o = A 16na
I. Sz kim szam sze vozil na szejdm? = Kivel kocsikdztam? a vasarra?
Sz kony-om = A 1oval.

Jednina MnozZina
N. kony =16 kony-i = lovak
G. kony-a = 16tol, 16¢é kony-ov = lovaktol, lovaké
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D. konyz-o = l6nak, 16hoz kony-om = lovaknak, lovakhoz
A. kony-a = lovat kony-e =lovakat

L. kony-o = 16nal, 16ban kony-4j = lovaknal, lovakban

I. kony-om = 16val kony-ami -mi, -i = lovakkal.

Deklinacija imenica muskoga roda za neZive predmete

N. Moj kruh je friski. = Az én kenyerem friss.

G. Od kruh4 szo bolsi kolacsi. = A kenyérnél jobb a kal4cs.
D. Malo szird deni k kruho. = Egy kis tarét tégy a kenyérhez.
A. Dej mi malé kruha. = Adj egy kis kenyeret.

L. Pri kruho je vrcs. = A kenyérnél van a korso.

I. Sz kruhom sze jé meszo. = Kenyérrel essziik a hust.

Odgovarajuca pitanja za recenice u jednini glase ovako:
N. Kej je frisko? = Mi friss? kruh = a kenyér.
G. Od csesza szo bolsi kolacsi? = Minél jobb a kalacs? (Od) kruh-a = a kenyérnél,.
D. K csemo denes malo szira? = Mihez teszel egy kis turét? kruh-o = a kenyérhez.
A. Kej ti nej dam? = Mit adjak? kruh-4 = kenyeret.
L. Pri csim je vres? = Minél van a korsé? (Pri) kruh-o = a kenyérnél.
I. Sz csim sze jé meszo? = Mivel essziik a htist? (Sz) kruh-om = kenyérrel.

Jednina Mnozina
N. sztol = asztal sztol-i = asztalok
G. sztol-a = asztaltol, asztalé sztol-ov = asztaloktdl, asztaloké
D. sztol-o = asztalhoz, asztalnak  sztol-om = asztalokhoz, asztaloknak
A. sztol-a = asztalt sztol-e = asztalokat
L. sztol-o=asztalndl, asztalban  sztol-4j = asztaloknal, asztalokhoz
I. sztol-om = asztallal sztol-i = asztalokkal

Kada imenica muskoga roda na -ec ispred ima samo jedan suglasnik, u
genitivu izostaje glas e i bez njega uobicajeno dobiva nastavke. Npr.: vra-
bec = veréb, kukec = kukac, stilec = tollszar. S druge strane, ako su ispred
dva suglasnika, imenicu treba normalno deklinirati. Npr.: stiglec = stiglic.

Jednina Mnozina
N. zajec =nyul zajc-i = nyulak
G. zajc-a = nyultdl, nyulé zajc-ov = nyulaktdl, nyulaké
D. zajc-o = nyulhoz, nytlnak zajc-om = nyulakhoz, nyulaknak
A. zajc-a = nyulat zajc-e = nyulakat
L. zajc-o = nyulndl, nydlban zajc-aj = nyulaknal, nyulakban
L zajc-om = nyullal zajc-i = nyulakkal
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Nastavci imenica muskoga roda

Jednina Mnozina

N - -1

G. -4 -0V

D. -o -om

A -a -e

L. -o -4j (i)

I. -om -ami, -mi, -1

Imenice muskoga roda koje zavrSavaju na -a treba deklinirati kao ime-
nice Zenskoga roda na -a.

b) Deklinacija imenica Zenskoga roda koje zavrsavaju na -a
Deklinacija imenica Zivih bica Zenskoga roda

Jednina Mnozina
N. krav-a = tehén krav-e = tehenek
G. krav-é=tehéntdl, tehéné krav = tehenektdl, teheneké
D. krav -i = tehénnek, tehénhez krav-am = teheneknek, tehenekhez
A. krav-o = tehenet krav-e = teheneket
L. krav -i = tehénnél, tehénben krav-4j = teheneknél, tehenekben
I.  krav-om= tehénnel krav-ami = tehenekkel

Deklinacija imenica neZivih predmeta Zenskoga roda

Jednina Mnozina
N. sztén -a=fal sztén-e = falak
G. sztén -e = faltd], falnak sztén = falaktdl, falaké
D. sztén -i =falhoz, falnak sztén-am = falakhoz, falaknak
A. sztén-o = falat sztén-e = falakat
L. sztén -i=falndl, falban sztén-4j = falaknadl, falakban
I. sztén-om = fallal sztén-ami = falakkal

Deklinacija imenica Zenskoga roda na suglasnik

Jednina Mnozina
N. kokos = tyuk kokos-i = tytikok
G. kokos-i = tyuktol, tyuké kokos-i = tytakoktol, tytkoké
D. kokos-i = tytikhoz, tytiknak kokos-am = tytukoknak, tytikokhoz
A. kokos = tyukot kokos-i = tytakokat
L. kokos-i = tyuknal, tyukhoz kokos-4j = tytukoknal, tytkokhoz
I.  kokos-jom = tyukkal kokos-mi = tytkokkal
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Deklinacija imenica muskoga roda s nastavkom -a

Dekliniramo ih isto kao i imenice Zenskoga roda s nastavkom -a, osim
kao npr. sljedece, koje u nominativu mnozine umjesto nastavka -a dobiva-
ju nastavak -i.

Jednina Mnozina
N. szlug-a =szolga szlug-i = szolgak
G. szlug-e = szolgatol, szolgaé szlug = szolgaktdl, szolgakeé
D. szlug-i = szolganak, szolgahoz szlugom=szolgaknak, szolgdkhoz
A. szlug-o = szolgat szlug-e = szolgakat
L. szlug-i =szolganak, szolgaban szlug-4j = szolgaknadl, szolgakban
I. szlug-om = szolgéval szlug-ami = szolgakkal
Nastavci imenica Zenskoga roda
Jednina
Imenice koje zavrsavaju na -a; — imenice koje zavrsavaju na suglasnik
N. -4 -
G. -e -1
D. -i -i
A. -0 -
L. - -i
. -om -jom
MnoZina
Imenice koje zavrsavaju na -a; — imenice koje zavrsavaju na suglasnik
N. -e -
G. - -i
D. -am -am
A. -e -1
L. -4 -3
I. -d4mi -mi
¢) Deklinacija imenica srednjega roda
N. Tam je jedno drévo. = Ott van egy fa.
G. Od dréva letijo fticsi. = A fatdl repiilnek a madarak.
D. Kdréviide déte. = A fdhoz megy a gyermek.
A. Tam ono drévo vidim. = Ott azt a fat latom.
L. Deca sze igrajo pri drévi. = A gyermekek jatszanak a fanal.
I. Z& drévom tecse potok.= A fa mogott folyik a patak.
136

067_164_Filologija_61_Bunjac_3.indd 136 @ 3/19/2014 8:13:52 PM



B. Bunjac, M. Stevanovi¢, I. Vegh: Gramatike »medimurskoga« jezika iz 1942. godine
FILOLOGIJA 61(2013), 67 —164

U ovim recenicama razgovaramo o drvetu i pazimo kako smo dobili
pojedine padeze.
N. Kej je tdm? = Mi van ott? drév-o = fa.
G. Od cseszi letijo fticsi? = Mitdl repiilnek a madarak? (od) drév-a = a fatol.
D. K csemo ide déte? = Mihez megy a gyermek? (k) drév-i = a fdhoz.
A. Kej vidis tam? = Mit latsz ottan? drév-o = fat.
L. De (pri csim) sze igrajo deca? = Hol (minél) jatszanak a gyermekek? (pri)
drév-i = a fanal.
I. Z4 csim tecse potok? = Mi mogott folyik a patak? (za) drév-om = a fa mogott.

Deklinacija imenica s nastavkom -o

Jednina Mnozina

drév-o = fa drév-a = fak

drév-a = fatdl, faé drév = faktdl, fakeé

drév-i = fahoz, fanak drév-am = fakhoz, faknal
drév-o = fat drév-a = fakat

drév-i = fanal, faban drév-4j = faknal, fakban
drév-om = faval drév-ami = fakkal

FE>U0Z

Deklinacija imenica s nastavkom -e

Jednina Mnozina

pol-e = mez6 pol-a = mezdk

pol-a = mezG6tdl, mezdé pol = mezdktdl, mezdké

pol-o = mez6hdz, mezdnek pol-am = mez6khoz, mezdknek
pol-e = mez6t pol-a = mezdket

pol-o = mezdénél, mezében pol-4j = mezd6knél, mezdkben
pol-om = mezd&vel pol-ami = mezdkkel

“C >0z

Nastavci imenica srednjega roda.

Jednina Mnozina
N. -o - -a -a
G. -a -4 - -
D. -, -o -0 -am -am
A. -0 -e -a -a
L. - -0 -0 -§ -4j
I. -om -om -ami, -mi, -i
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Deklinacija nepravilnih imenica srednjeg roda s nastavkom -e

Jednina
N. zsréb-e = csikd

G. zsrebet-a = csikotol, csikoé
D. zsrebet-o = csikénak, esihoz

A. zsréb-e = csikét

L. zsrebet-o = csikénal, csikdban

I. zsrebet-om = csikdval

MnozZina

zsrébics-1 = csikdk

zsrébics-ov = csikdktdl, csikoké
zsrébics-e = csikOkat
zsrébics-e = csikdkat
zsrébics-aj=csikoknal, csikokban
zsrébics-i = csikdkkal

Isto tako se moze deklinirati i imenica tele = telicsi.

Deklinacija imenica muskoga roda s nastavkom -o

N. decsk-o = fiu

G. decsk-4 = fiutdl, finé
D. decsk-o = fitmak, fithoz
A. decsk-a = fiat

L. decsk-o = fitinal, filban
I. decsk-om = fitval

decsk-i = fiuk

decsk-ov = fitktdl, fiiké
decsk-om = fitkknak, fittkkhoz
decsk-e = fiukat

decsk-4j = fiuknal, fitkban
decsk-ami = fiukkal

Deklinacija imenica Zenskoga roda s nastavkom -i »mati«

Jednina
N. mati = anya
G. mater-e = anyatdl, anyaé

D. mater-i = anyanak, anyahoz

A. mater = anyat

L. mater-i = anyanal, anyaban

I. mater-jom = anyaval

Mnozina

mater-e = anydak

mater-i = anydaktdl, anyaké
mater-am = anyaknak, anyakhoz
mater-e = anyakat

mater-4j = anyaknal, anyakban
mater-ami = anyakkal

Deklinacija nepravilne imenice muskoga roda »den«

Jednina
N. dén =nap
G. dnev-4 = naptol, napé

D. dnev-o = napnak, naphoz

A. dén =napot
L. dnev-o = napnal, napban
I. dnev-om = nappal

MnoZina

dnev-i = napok

dnev-ov = napoktol, napoké
dnev-om = napoknak, napokhoz
dnev-e = napokat

dnev-4j = napoknal, napokban
dnev-i = napokkal

6. Zamjenice medimurskoga jezika
Zamjenice dijelimo, prema tomu koje imenske rije¢i zamjenjuju u rece-
nici, na imenske zamjenice i pridjevske zamjenice.

Imenske zamjenice odgovaraju na pitanja sto? = ki? i kej? = mi?, a pri-
djevske zamjenice csiji? = kié? koji? = melyik? i kaksi? = milyen? Na pri-

138

067_164_Filologija_61_Bunjac_3.indd 138

3/19/2014 8:13:52 PM



B. Bunjac, M. Stevanovi¢, I. Vegh: Gramatike »medimurskoga« jezika iz 1942. godine
FILOLOGIJA 61(2013), 67 —164

mjer: Sto je bil tu? = Ki volt itt? Ja. = En. Niscsi. = Senki. Kaksi je to poszel?
= Milyen munka ez? Niksi. = Semilyen.

Na temelju njihova znacenja zamjenice mozemo podijeliti u sljede¢ih

sedam skupina:

1. Osobne zamjenice: ja = én; ti = te; on (hn.), ona (nn.), ono (sn.) = 6; mi
=mi; vi = ti; oni (hn.), one (nn.), ona (sn.) = ok.

Osobne zamjenice »Vi« iz poStovanja: Vi = maga, maguk; Vasz =
magat, magukat; VAm = maganak, maguknak.

Zamijenica »Vi« iz podtovanja Az »8ndzés« névmasai: Oni = On,
Onok; Nyih = Ont, Onoket; Nyim = Onnek, Onoknek.

2. Povratne zamjenice: szebe = magamat; szam szebe =bnmagamat.

3. Posvojne zamjenice: moj, -3, -0; = enyém; tvoj, -3, -o = tied; nyegov, -3,
-0 (h. i s. n. oblik), nyéni, -4, -o (nn. oblik) = 6v¢é; nas, -4, -o = mienk;
vas, -3, -o = tiétek; nyihov, -4, -0 = 6vék, szvoj, -4, -0 = 6vé, sajat.

4. Pokazne zamjenice: ov, -4, -0 = ez; té, -a, -0 = ez, emez; on, -3, -0 = az;
taksi, -4, -o =ilyen; ovaksi, -4, -o = emilyen; ondksi, -4, -o = amolyan.
Ovdje navodim i ove pridjeve: iszti, -4, -0 = ugyand, ugyanaz; szam,
-3, -6 = egyediil, egyediili.

5. Upitne zamjenice:

a) Imenske upitne zamjenice: sto? = ki?, kicsoda?, kej? = mi?, mi-
csoda?

b) Pridjevske upitne zamjenice: steri?, -a?, -o? = mely, melyik?, kak-
si?, -a?, -0? = milyen?; csiji?, -4? -0? = kié?

Ovdje spadaju jos i one upitne zamjenice koje nemaju mnozinu, ali
nemaju ni rod: kak? =hogyan?, kulko? =hany?, mennyi; gda? (d4?)
= mikor?, gde? (dé?) = hol?, kam? = hova?, odkod? = honnan?

6. Odnosne zamjenice: oblici upitnih i odnosnih zamjenica se u potpu-
nosti slazu, ali im je znacenje razlicito, te ih zato razli¢itim nagla-
skom izgovaramo. Na primjer: Tam je dijak, steri je vcsera ddsei.
= Ott a didk, aki tegnap jott. Otec nas, steri szi na nebeszaj. = Mia-
tyank, ki vagy a mennyekben.

7. Neodredene zamjenice:
a)imenske: niscsi = senki, nekaj = valami, nekoji = némely (valame-
ly), nikdj = semmi, nescsi = valaki, vszaki = mindenki, vsze (sze) =
minden, stogut = barki, kejgut = barmi, nesterni = valamely, néme-
ly, sterigut = barmely, nekulko, nestero = néhany, kulkogut = akar-
mennyi, vszakoga (szakoga) = mindenkit.

b) pridjevske: neksi, -4, -o = valamilyen, necsiji, -4, -o = valakié, nik-

139

067_164_Filologija_61_Bunjac_3.indd 139 @ 3/19/2014 8:13:52 PM



B. Bunjac, M. Stevanovi¢, I. Vegh: Gramatike »medimurskoga« jezika iz 1942. godine
FILOLOGIJA 61(2013), 67 —164

si, -4, -0 = semilyen, nicsiji, -4, -0 = senkié, vszakaksi, -4, -0 = min-
denféle, vszacsiji, -a, -0 = mindenkié, kejkaksi, -4, -o = akdrmilyen,
kejcsiji, -a, -0 = akarkié, kaksigut, kaksagut, kaksogut = barmilyen,
csijigut, csijagut, csijogut = barkié.

a) Deklinacija osobnih zamjenica

Jednina

N.ja =én

Deklinacija osobne zamjenice ja

G. mene (me) = rolam, télem

D. meni (mi)

=nekem, hozzam

A. mene (me) =engem

L. meni
I. meném

Jednina

N. ti

G. tebe (te)
D. tebi (ti)
A. tebe (te)
L. tebi

I. tobom

=te

= téged

=veled

=nalam, bennem
= velem

Mnozina

mi =mi

nasz = rolunk, tolink
nam = nekiink, hozzank
nasz = minket

nami = nalunk, benniink
nami = velink

Deklinacija osobne zamjenice ti

=rdblad, téled
=neked, hozzad

=nalad, benned

Mnozina

vi =ti

vasz =rolatok, toletek
vam = nektek, hozzatok
vasz =benneteket, titeket
vami = nalatok bennetek
varni = veletek

Deklinacija osobne zamjenice on, ond i ono
Jednina

Muski rod

N. on

G. nyega (gd)
D. nyemo (mo)
A.nyega (ga)
L. nyem

I nyim

Muski rod

N. oni

G. nyih (jih)
D. nyim (im)
A.nyih (ih)
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Zenski rod

Oona

nye

nydj (joj)
nyo (jo)
nyoj
nyom

Mnozina

Zenski rod
one

nyih (ih)
nyim (im)
nyih (ih)

Srednji rod

ono =0

nyega (gd)  =rdla, téle
nyemo (mo) =neki, hozza
nyega (ga) =0t

nyem =nala, benne
nyim =vele

Srednji rod

ona = 0Ok.

nyih (jih) = roluk, télitk

nyim (im) = nekik ,hozzajuk
nyih (ih) = Oket

3/19/2014 8:13:52 PM



B. Bunjac, M. Stevanovi¢, I. Vegh: Gramatike »medimurskoga« jezika iz 1942. godine
FILOLOGIJA 61(2013), 67 —164

L. nyimi
. nyimi

nyimi

nyimi

nyimi
nyimi

=naluk, benniik
=veluk

b) Deklinacija povratne zamjenice szebe

Jednina i mnozina

Povratna zamjenica ima samo ovaj oblik za sve rodove i brojeve:

. szebi (szi)
. szebe (sze)
L. szebi
I

N. -

G. szebe (sze)
D

A

= Onmagatol, onmagarol
= Onmaganak, 6nmagahoz

= Onmagat

= Onmaganal, onmagaban

= Onmagaval

o) Deklinacija posvojne zamjenice moj, mojd, moje

Muski rod
moj
moj-ega (moga)

moj-emo (mojmo)

moj-ega (moga)
moj-em (mom)

C» O 0z

—

moj-im

Jednina
Zenskirod Srednji rod
moj-a moj-e
moj-a moj-ega (moga)
moj-oj moj-emo (mojmo)
moj-o0 moj-e
moj-0j moj-em (mom)
moj-om moj-im

= enyém

= enyémrdl,
enyémtol

= enyémnek,
enyémhez

= enyémet
=enyémnél,
enyémben

= enyémmel

Isto tako moZemo deklinirati — tvoj, -a, -0; nyen-4, -o; nas, -a, -o; vas,
-a, -0; nyihov, -4, -0 i szvoj, -4,-0

Muski rod
moj
moj-ega (moga)

moj-emo (moj-
mo)

moj-ega (moga)
moj-em (mom)

~>» O 0z

—

moj-im
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MnoZina
Zenskirod Srednji rod
moj-a moj-e
moj-a moj-ega (moga)
moj-oj moj-emo (mojmo)
moj-o0 moj-e
moj-0j moj-em (mom)
moj-om moj-im

=enyém

= enyémrodl,
enyémtol

= enyémnek,
enyémhez

= enyémet
=enyémnél,
enyémben
=enyémmel
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Muskirod  Zenskirod
N. moj-i moj-e

G. moj-ih moj-ih

D. moj-im moj-im

A. moj-e moj-e

L. moj-4j moj-4j

I. moj-imi moj-imi

Srednji rod

moj-4 =enyéim

moj-ih = enyéimrdl, enyéimtdl
moj-im= enyéimnek, enyéimhez
moj-a =enyéimet

moj-4j =enyéimnél, enyéimben
moj-imi = enyéimmel

Isto tako se mogu deklinirati tvoji, -e, -a; nyegovi, -e, -&; nyéni, -e, -3;
nasi, -e, &; vasi, -e, -a; nyihovi, -e, -a i szvoji, -e, -a.

d) Deklinacija pokaznih zamjenica ov, ovd i ovo

Muski rod Zenski rod
N. ov ov-a

G. ov-oga ov-e
D.ov-omo  ov-0j

A. ov-oga ov-0

L. ov-om ov-0j

I. ov-im ov-om

Jednina
Srednji rod
ov-0 =ezek
ov-oga = ettdl,errdl
OvV-0mo = ennek,ehhez
ov-0 =ezt
ov-om = ennél, ebben
ov-im =evvel, ezzel

Isto tako moze se deklinirati i pokazna zamjenica on, -, -o.

Muski rod Zenski rod
N. ov-i ov-e

G. ov-ih ov-ih

D. ov-im ov-im

A. ov-e ov-e

L. ov-§j ov-dj

I. ov-imi ov-imi

MnoZina
Srednji rod
ov-a =ez
ov-ih = ezektdl, ezekrdl
ov-im = ezeknek, ezekhez
ov-a = ezeket
ov-dj = ezeknél, ezekben
ov-imi = ezekkel

Isto tako dekliniramo pokaznu zamjenicu oni, -e, -a.

e) Deklinacija pokazne zamjenice te, td i to

Muskirod  Zenski rod
N. t-é t-a
G. t-oga t-e
D. t-omo t-0j
A. t-oga t-0
L. t-om t-0j

I. t-im (tém) t-om

Isto tako dekliniramo pokazne zamjenice ovaksi, -4, -o; a taksi, -a, -o i

onaksi, -a, -o.
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Jednina
Srednji rod
t-0 =ez
t-oga = ettdl, errdl
t-omo = ennek, ehhez
t-0 =ezt
t-om = ennél, ebben
t-im (tém) = evvel, ezzel
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MnozZina
Muski rod Zenskirod  Srednji rod
N. t-é t-e t-a =ezek
G. t-¢h t-éh t-éh = ezektdl], ezeké, ezekrol
D. t-ém t-ém t-ém = ezeknek, ezekhez
A. t-e t-e t-e = ezeket
L. t-ém t-ém t-ém = ezeknél, ezekhez
I. t-émi t-emi t-emi = ezekkel

Isto tako dekliniramo pokazne zamjenice ovaksi, -e, -a; taksi, e, -4 i

onaksi, -e, -a.

f) Pridjevska deklinacija deklinirana kao zamjenica szdm, szamd i szamo

Jednina
Muskirod  Zenskirod Srednji rod
N. szam szam-a szam-o =maga
G. szam-ogd szam-e szam-oga = magatol, magardl, magaé
D. szam-omo szam-oj szam-omo = maganak, magahoz
A.szam-ogd szam-o szamo = magat
L.szam-om szam-oj szam-om = magandl, magaban
I. szam-im  szam-om szam-im = magaval
Mnozina
Muskirod  Zenskirod  Srednji rod
N. szam-i szam-e szam-a =maguk
G. szam-ih szam-ih szam-ih =maguktdl, magukrdl, maguké
D.szam-im  szam-im szam-im = maguknak, magukhoz
A. szam-e szam-e szam-a = magukat
L. szam-§j szam-aj szam-aj = maguknal, magukban
. szam-imi ~ szam-imi szam-imi = magukkal

g) Deklinacija upitnih zamjenica

Deklinacija imenskih upitnih zamjenica sto i kej

Imaju samo jedninu.
Upitna zamjenica za zZiva bica:
N. sto? = ki?

G. koga? = kitdl?, kié?, kirdl?
D. komo? = kinek?, kihez?
A. koga? = kit?

L. kim? = kinél?, kiben?

I. kim? = kivel?
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Upitna zamjenica za nezive predmete:
kej? = mi?

csesza? = mitdl?, mié?, mirdl?
csemo? = minek?, mihez

kej? = mit?

csim? = minél?, miben?

csim? = mivel?
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h) Pridjevska deklinacija upitnih zamjenica steri, -d, -o

Jednina
Muskirod  Zenskirod  Srednji rod
N. ster-i ster-a ster-o = melyik?
G. ster-oga  ster-e ster-oga = melyikt6l?, melyikrdl? melyiké?
D. ster-omo  ster-oj ster-omo = melyiknek?, melyikhez?
A.ster-oga  ster-o ster-o = melyiket?
L. ster-im ster-oj ster-im = melyiknél?, melyikben?
I. ster-im ster-om ster-im = melyikkel?
Isto tako dekliniramo pridjevske upitne zamjenice kaksi, -a, -o; csiji,
-4, -0.
MnozZina
Musgkirod  Zenskirod  Srednji rod
N. ster-i ster-e ster-a = amelyek
G.ster-ih ster-ih ster-ih = amelyektdl, amelyekrol, amelyeké
D. ster-im ster-im ster-im = amelyeknek, amelyekhez
A. ster-e ster-e ster-e = amelyeket
L. ster-3j ster-4j ster-dj = amelyeknél, amelyikben
L. ster-imi ster-ami ster-imi = amelyekkel

Isto tako dekliniramo pridjevske upitne zamjenice kaksi, -e, -a; csiji,

-e, - a.
7. Pridjev
U medimurskom jeziku pridjevi izrazavaju osobine bica, predmeta i
stvari.

Pridjeve prema njihovom znacenju mozemo podijeliti u tri skupine:
opisne, posvojne i gradivne pridjeve.

1. Opisni pridjevi dodajudi ih imenskim rijecima izrazavaju kakav je
netko ili neSto. Npr. Csrleni stilec = piros tollszar. Szuha trava = szaraz fa.
Blatna cészta = saros orszagut. Lépi kony = szép 16.

Opisnim pridjevima odgovaramo na ova pitanja: kaksi, -a, -0? = mi-
lyen? ili min6? Npr. zeleni, zelena, zeleno = z6ld; dugi, duga, dugd = ho-
ssz; blatni, blatna, blatno = saros; sztari, sztara, sztaro = régi ili 6reg.

2. Posvojnim pridjevima izraZavamo cije ili kakav je netko ili nesto je
$to? Npr. Otcov szin = atyja fia. Szesztrin kony = lednytestviérem lova. Vu-
kov szléd = a farkas nyoma.

Pitanja posvojnih pridjeva: csiji, -a, -0? = kié€? ili mié? Npr. vukov, vu-
kova, vukovo = farkasé; materin, materind, materino = anyaé.
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3. Gradivni pridjevi izrazavaju od Cega je nesto ili iz cega je napravljeno
nesto. Npr. drveni stil = fa-nyél. Zselézni kotel = vas-katlan. Zemlena pecs
= foldbdl késziilt azaz agyagkalyha.

Pitanje gradivnih imenica: od csesza je? = Mib6l van? Ili iz csesza je na-
pravleno? = Mibdl van készitve. Npr. drveni, drvend, drveno = fabdl vald;
zselézni, zseleznd, zselezno = vasbdl vald; zemleni, zemlend, zemleno =

f6ldbdl valo.

Pridjevi medimurskoga jezika u nominativu jednine muskoga roda za-
vr$avaju na -i, u iznimnim slucajevima na suglasnik, Zenski rod zavrsa-
va na -4 i srednji rod na -o. Npr.: zeleni, zelend, zeleno; konyov, konyova,
konyovo = 16é.

Pridjeve medimurskoga jezika djelomicno treba deklinirati kao imeni-
ce, djelomi¢no kao zamjenice.

a) Deklinacija pridjeva muskoga roda

Jednina
N. 1ép-i (kony) =Aszép 1o
G. 1ép-oga (konya) = A szép 16tol
D. lép-omo (konyo) = A szép lénak
A. lép-oga (konya) = A szép lovat
L. Iép-im (konyo) = A szép lonal
L. 1ép-im (kényom) = A szép loval
MnozZina
N. 1ép-i (konyi) = A szép lovak
G. 1ép-ih (konyov) = A szép lovaktdl
D. lép-im (k6nyom) = A szép lovaknak
A. 1ép-e (konye) = A szép lovakat
L. 1ép-i (kony4dj) = A szép lovaknal
L. 1ép-imi (konyi) = A szép lovakkal
b) Deklinacija pridjeva Zenskoga roda
Jednina
N. Iép-4 (krava) = A szép tehén
G. Iép-e (krave) = A szép tehéntdl
D. 1ép-oj (kravi) = A szép tehénnek
A. 1ép-o (kravo) = A szép tehenet
L. 1ép-oj (kravi) = A szép tehénnél
L. 1ép-om (kravom) = A szép tehénnel
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Mnozina
N. 1ép-e (krave) = A szép tehenek
G. 1ép-ih (krav) = A szép tehenektdl
D. 1ép-im (krdvam) = A szép teheneknek
A. 1ép-e (krave) = A szép teheneket
L. 1ép-4j (kravaj) = A szép teheneknél
L. 1ép-imi (kravarni) = A szép tehenekkel

¢) Deklinacija pridjeva srednjeg roda

Jednina
N. Iép-o (polc) = A szép mezd
G. Iép-oga-(pold) = A szép mez6tdl
D. 1ép-omo (polo) = A szép mez6hoz
A. 1ép-o (pole) = A szép mezdt
L. Iép-im (polo) = A szép mezdnél
I. 1ép-im (polom) = A szép mezdvel

Mnozina
N. 1ép-a (pold) = A szép mezdk
G. 1ép-ih (pol) = A szép mezdktdl
D. Iép-im (poldm) = A szép mezdknek
A. 1ép-a (pold) = A szép mezdket
L. 1ép-i (pold)j= A szép mezdSknél
L. 1ép-imi (poli) = A szép mezdkkel

Pridjevski nastavci

Jednina MnozZina

hn nn sn. hn nn sn
i -a -0 -i -e -a
-oga  -e -oga -ih -ih -ih
-omo  -0j -omo -im -im  -im
-ogd -0 -0 -e -e -4
-im -0j -im -i -3 -i
-im -om  -im -imi -imi -imi

d) Komparacija pridjeva medimurskoga jezika
Za izrazavanje osobina bica, predmeta i stvari upotrebljavamo obican
oblik pozitiva. Npr.: Pleibasz je dugi = a ceruza hosszt. Hizsa je lépa = A
haz szép. Tele je malo = A borju kicsi.
Komparativ dobivamo tako da pozitivu dodajemo komparativne na-
stavke -si, -s4, -se. Na primjer: Pleibasz je dugsi = a ceruza hosszabb. Hizsa
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je lepsa = a haz szebb. Tele je mense = a borju kisebb.

Superlativ dobijemo kada ispred komparativa stavimo rije¢cu nej. Npr.:
Pleibasz je nejdugsi = a ceruza a leghosszabb. Hizsa je nejlepsa = a haz a
legszebb. Tele je nejmense = a borja a legkisebb.

Za komparaciju pridjeva rabi se i takav nacin tvorbe kada ispred pozi-
tiva stavimo rjeccu pre-. Npr.: Ov pleibasz je predugi = Ez a ceruza tul ho-
sszu. Hizsd je prelépa = a haz tul szép. Tele je premlado = a borju tul fiatal.

Za izrazavanje svojstva pojedinih bic¢a, predmeta i stvari ovdje navede-
ne pravilne komparacije pridjeva razlicito se rabe. Kao osnovni oblik pri-
djeva sluze npr. ovi: Ov kony je béli = ez a 16 fehér. Ova krava je biéld = ez
a tehén fehér. Ovo tele je bélo = ez a borjua fehér.

Komparativ se tvori tako da ispred pozitiva stavimo rjec¢cu bole = job-
ban. Na primjer: Ov kony je bole béli = ez a 16 fehérebb (jobban fehér). Ova
krava je bole béla = ez a tehén fehérebb (jobban fehér). Ovo tele je bole bélo
= ez a borju fehérebb (jobban fehér).

Kod superlativa stavljamo ispred komparativa rjeccu nej (ispred rjec-
ce bole), isto kao i kod pravilnog oblika. Npr.: Ov kony je nejbole béli = ez
a 16 a legfehérebb (legjobban fehér). Ond krava je nejbole béla = az a tehén

a legfehérebb (legjobban fehér). Ono tele je nejbole bélo = az a borju a leg-
fehérebb (legjobban fehér).

8. Brojevi medimurskoga jezika

Brojevi mogu biti odredeni i neodredeni. Odredeni brojevi izricu odre-
deni broj ili koli¢inu. Npr.: jeden = egy, dva = kettd, szedem = hét stb. Neo-
dredeni brojevi izri¢u neodredeni broj ili koli¢inu. Na primjer: csuda = sok,
malo = kevés, dosztd = elég stb.

Odredeni brojevi mogu biti glavni ili redni brojevi.
Glavni brojevi odgovaraju na sljedeca pitanja: kulko? = hany?
Glavni su brojevi sljededi:

1 =jeden, jen, jednad, jena, 50=  pedeszet

jedno, jeno 60=  sezdeszet

2 =dva, dve, dva 70 = szedemdeszet
3=tri 80 = oszemdeszet

4 = stiri 90 = devedeszet

5 = pet 100= sztd

6 = seszt 101 = sztdjeden, sztdjen
7 = szedem 102 = sztédva

8 = 6szem 110=  sztdédeszet

147

067_164_Filologija_61_Bunjac_3.indd 147 @ 3/19/2014 8:13:52 PM



B. Bunjac, M. Stevanovi¢, I. Vegh: Gramatike »medimurskoga« jezika iz 1942. godine
FILOLOGIJA 61(2013), 67 —164

9 =devet 198 = sztédevedeszetoszem
10 = deszet 200=  dvésztd

11 =jedenajszt 230= dvésztotrideszet

12 = dvanajszt 300=trisztd

13 = trinajszt 400=  stirisztd

14 = stirnajszt 500= petszto

15 = petnajszt 1001 = jezerojeden, jezerojen
16 = sesznajszt 1010 = jezerodeszet

17 = szedemnajszt 1573 = jezeropetsztoszedemdeszettri
18 = oszemnajszt 2000 = dvéjezeré

19 = devetnajszt 3000 = trijezere

20 = dvejszti 4000 = stirij ezeré

21 = dvejsztijeden, dvejszti jen 5000 = petjezere

22 =dvejsztidva 6000 = sesztjezere

23 = dvejsztitri 1000 = jezero

24 = dvejsztistiri 10.000 = deszetjezer

30 = trideszet, trideszti 10.500 = deszetjezerpetszto
40 = cseterdeszet 100.000 = sztdjezer

1,000.000 = milijon
Od glavnih brojeva medimurskoga jezika deklinirati se mogu brojevi
jeden, dva, tri i stiri. Jeden se moze deklinirati isto tako kao pridjev szdm,
szama i szamo.

Deklinacija broja jeden

Muski rod Zenskirod  Srednji rod

N. jeden (jen) jedn-a jedn-o  =egy

G. jedn-oga jedn-e jedn-oga = egytdl, egyrdl, egyé
D.jedn-omo jedn-oj jedn-omo =egynek, egyhez
A.jedn-oga jedn-o jedn-o = egyet

L.jedn-om jedn-oj jedn-om =egynél, egyben

I. jedn-im jedn-om jedn-im = eggyel

Jedan se moze deklinirati i u mnozini ako (jeden, -4, -o-t) jedan, poje-
dinacan, neki — koristimo na nacin kao neodedene zamjenice. Npr.: Dok
jedni szoldati pazijo, drugi sze pocsivajo = Mig egyes katonak figyelnek,
masok pihennek. Jedni (nekoji) velijo, da je i on bil tam = egyesek (némel-
yek) azt mondjak, hogy 6 is ott volt.

Jeden u mnozini se koristi i onda ako znaci isto toliko kao zamjeni-
ca iszti = ugyanaz. Npr.: jednih (isztih) szmo 1ét = ugyanegy esztend6bdl
valdk vagyunk.

Mnozina od jeden se koristi i s onim imenicama koje imaju samo mno-
zinu, odnosno koje imaju samo jedninu, ali obi¢no se koriste u mnozini.
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Npr.: jedne hldcse = egy nadrag; jedna vrata = egy ajtd; jedne skarje = egy
oll6. Kupil szem szi jedne solce = vettem magamnak egy cip6t (egy part ér-
tiink alatta). Dal szem jedne rokavice = adtam egy keztyiit (pod time mi-
slimo na jedan par).

Muski rod
N. jedn-i
G. jedn-ih
D.jedn-im
A.jedn-e
L. jedn-i

I. jedn-imi

Muski rod
N. dv-a

G. dv-éh
D. dv-ema
A.dv-a

L. dv-ema
I. dv-ema

Muski rod

N. ob-a
G. ob-eh

D. ob-ema

A. ob-a
L. ob-ema

I. ob-ema

Deklinacija broja jeden u mnozini

Zenski rod
jedn-e
jedn-ih
jedn-im
jedn-e
jedn-4j
jedn-imi

Srednji rod

jedn-a =egyesek

jedn-ih = egyeseké, egyesektdl, egyesekrdl
jedn-im = egyeseknek, egyesekhez

jedn-a =egyeseket

jedn-i =egyeseknél, egyesekben

jedn-imi = egyesekkel

Deklinacija broja dva

Zenski rod
dv-é

dv-éh
dv-ema
dv-é
dv-emi
dv-emi

Srednji rod

dv-a =kettd

dv-eh =Xkett6to], kettordl, kettdé
dv-ema = kettdnek, kettéhoz
dv-a =kett6t

dv-em3 = kettdnél, kettében
dv-ema = kettovel

Deklinacija oba, obedva (mindkettd)

Srednji rod

obedv-a
obedv-eh

obedv-ema

ob-e
ob-eh

ob-ema

Muski rod i srednji rod

N. tr-i
G. tr-ih
D. tr-im
A. tr-i
L. tr-ih
I. tr-imi
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Zenski rod

ob-e obedv-¢
ob-eh obedv-éh
= mindkett6tdl, mindkettérél, mindkett6é

ob-emad obedv-ema

= mindkettének, mindkett6hoz
ob-e obedv-¢é¢ =mindkett6t
ob-ema obedv-ema

= mindketténél, mindkettében
ob-emi obedv-emi = mindkettdvel

= mindkettd

Deklinacija broja tri

Zenski rod

tr-i harom

tr-éh haromtol, haromrol, haromé
tr-ém haromnak, haromhoz

tr-i harmat

tr-éh haromnal, haromban
tr-émi harommal
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Deklinacija broja stiri

N. stir-i = négy

G. stir-i =négytodl, négyrol, négyé
D. stir-im =négynek, négyhez

A. stir-i =négyet

L. stir-i =négynél, négyben

L. stir-imi =néggyel

Ako se brojevi i brojevni pridjevi dva, oba, obedva (kett6, mindkettd)
pojave zajedno s imenicama, onda se doti¢na imenica rabi u dvojini. Npr.:
Dva konya imam = két lovam van. Oba (obedva) szem dal potkovati = min-
dkettdjiiket megpatkoltattam.

Od brojeva izmedu 5—100 mogu se deklinirati samo oni sloZeni broje-
vi kojima je posljednji broj 1. 2. 3.1 4. Npr.: dvejsztitrem szem dal jadbuke =
huszonharmuknak adtam almat.

Redni brojevi medimurskoga jezika

Redni brojevi odgovaraju na pitanje: koji? koja? kojo? = hanyadik?

1. prvi, prva, prvo =elso

2. drugi, -4, -o = masodik

3. tretji, -4, -o = harmadik

4. strti, -3, -o =negyedik

5. peti, -3, -0 = otodik

6. scszti, -4, -0 = hatodik

7. szedmi, -4, -o = hetedik

8. dszmi, -4, -0 =nyolcadik

9. deveti, -4, -0 = kilencedik

10. deszeti, -4, -0 = tizedik

11. jedendjszti, -4, -0~ = tizenegyedik
12. dvanajszti, -4, -o = tizenkettedik
13. triuajszti. -4, -o = tizenharmadik
14. stirnajszti, -4, -o = tizennegyedik
20. dvejszeti, -4, -0 = huszadik

21. dvejsztiprvi, -4, -0 = huszonegyedik
22. dvejsztidrugi. -3, -o =huszonkettedik
23. dvejsztitretji, -&, -0 =huszonharmadik

30. iridcszeti, -a, o- = harmincadik
40. csetrdcszeti, -4, -0 =negyvenedik
50. pedeszeti. -4, -o = Otvenedik
00. sezdeszeti, -a, -o = hatvanadik

70. szedem deszet], -4, -0 = hetvenedik
80. 6szem deszeti, -4, -0 =nyolcvanadik
90, devedeszeti, -4, -0 = kilencvenedik
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100. sztoti, -3, -0 = szazadik
200. dvésztoti, -4, -o = kétszazadik
1000. jezeri, -a, -o = ezredik
1,000.000 milijéonszki, -a, -0 = milliomodik

Redni brojevi koji se tvorbom razlikuju od uobicajenog na-
¢ina: prvi=els6, drugi=masodik, tretji =harmadik, strti =negye-
dik, szedmi = hetedik, 6szmi = nyolcadik, dvdjszeti = huszadik,
sztoti = szdzadik, jezeri = ezredik, milijonszki = milliomodik. Kod drugih
brojeva osnovnom broju dodajemo nastavak za redni broj -i, -a, -o.

Deklinaciju medimurskih rednih brojeva provodimo kao i deklinaci-
ju pridjeva.

Deklinacija rednog broja seszti
Muskirod  Zenskirod Srednji rod

N. seszt-i seszt-a seszt-o = hatodik
G. seszt-ogd seszt-e seszt-oga = hatodiktdl, hatodikrdl, hatodiké
D. seszt-omo seszt-0j seszt-omo =hatodiknak, hatodikhoz
A. seszt-oga seszt-o seszt-o  =hatodikat
L. seszt-om  seszt-0j seszt-om = hatodiknadl, hatodikban
L. seul-im seszt-om seszt-im = hatodikkal
Razlomci

Polovica, pol, polovina — fél, frtal, strtind=negyed, trtina =harmad.
Razlomci od brojeva

3—10 u medimurskom jeziku se tvore iz odgovarajucih rednih brojeva
sufiksom -ina.

Npr.: tretina = harmad, strtinda = negyed, deszetina = tized.
Pocev od 11 razlomci se tvore pomocu dél = rész i brojevima u muskom
rodu: stirnajszti dél =tizennegyedik rész, szedemnajszti dél = tizenhete-
dik rél.

Izricanje sati

U medimurskom jeziku sati se izricu cijelim brojem, ili cijelim brojem i
razlomkom. Na primjer: Pet vur je = 6t éra van. Pdl dvanajszt vur je = fél
tizenkét ora van. Frtal na stiri je = negyed négy van. Frtal na szedem je =
negyed hét van. Za pet mindt b trifrtale oszem - 6t perc mulva lesz haro-
mnegyed nyolc. Pédne je minolo - dél mulott.

9. Glagoli

U medimurskom jeziku neodredeni glagoli (f6névi igenevek — infini-
tivus) zavrSavaju na -ti. Ako izostavimo sufiks -ti, dobijamo korijen glago-
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la. U najviSe slucajeva treca osoba jednine u sadasnjosti jest korijen glago-
la. Korijen glagola zavrSava na a-, e- ili i-. Na primjer: pise = 1r, csita = ol-
vas, moli = imadkozik.

Povratni glagoli u medimurskom jeziku uvijek dolaze zajedno s po-
vratnom zamjenicom sze. Na primjer: vucsiti sze = tanulni, gledati sze =
nézni magat, hmivati sze = mosakodni. Puno glagola ni ne dolazi bez po-
vratne zamjenice sze jer samo zajedno sa sze ima potpuni smisao. Na pri-
mjer: vucsiti sze = tanulni, sam glagol vucsiti znaci poducavati.

Konjugacija glagola

I konjugacija glagola medimurskog jezika ima tri osobe.

Konjugacija glagola u medimurskom jeziku ima dva broja: jedninu i
mnozinu.

U konjugaciji glagola postoje sljedeci nacini: Izjavni nacin, 2. pogodbe-
ni nacin, 3. zapovjedni nacin.

Postoje tri glagolska vremena: sadasnje, proslo i buduce vrijeme. Sadas-
nje je vrijeme jednostavni glagolski oblik dok su proslo i buduce vrijeme
sloZeni glagolski oblici. Jednostavni glagolski oblici sastoje se od samoga
glagola: npr. csitdm = olvasok, dok se sloZeni glagolski oblici sastoje od sa-
moga glagola, odnosno pomo¢noga glagola i eventualno druge rijeci, npr.
szem csital = olvastam, nej csita = olvasson.

Proslo i buducde vrijeme tvorimo pomoc¢u pomocnoga glagola biti (len-

ni).
Konjugacija pomoc¢noga glagola biti
Sadasnje vrijeme
Jednina Mnozina
1. ja szem = én vagyok mi szmo =mi vagyunk
2. ti szi = te vagy vi szte = ti vagytok
3. on, on4, onoje =0 van on-i, -e, - szo= 0k vannak
Proslo vrijeme
Jednina
1. ja szem bi-l, -14, -lo = én voltam
2. ti szi bi-l, -1a, -lo = te voltal
3. on, ond, ono je bi-l, -1, -lo = 6 volt
1. bi-], -13, -lo szem = voltam
2. bi-l, -14, -lo szi = voltal
3. bi-, -14, -loje =volt
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MnozZina
1. mi szmo bi-lj, -le, -14 =mi voltunk
2. vi szte bi-li, -le, -1& = ti voltatok
3. on-i, -e, -a sz bi-li, -le, -14 = Ok voltak
1. bi-lj, -le, -14 szmo = voltunk
1. bi-lj, -le, -14 szte = voltatok
3. 1. bi-li, -le, -14 sz6 = voltak
Buduce vrijeme
Jednina
1.ja bém (bodém = én fogok
2. ti bos (bodes) = te fogsz
3. on, ona, ono bé (bddé) = 0 fog
Mnozina
1 mi bémo (bédemo) =mi fogunk
2.vi bote (bodete) = ti fogtok

3. on -i, -e, -4 bédo (bddejo) = Ok fognak
Upitni oblik pomoc¢nog glagola biti u prezentu

1.je li szem ja? = vajjon én vagyok?
2.je li szi ti? = vajjon te vagy?
3.jeli je on, ona, ono? = vajjon 6 van?
1. szem ja? = én vagyok?
2. szi ti? = te vagy?
3.jeon? =§ van?
Mnozina
1. je li szmo mi? = vajjon mi vagyunk?
2.je li szte vi? = vdjjon ti vagytok?
3.jeli sz6 on-i, -e, -a? = vdjjon 6k vannak?
1. szmo mi? =mi vagyunk?
2. szte vi? = ti vagytok?
3. szo on-i, -e, -a = 0k vannak?

Konjugacija glagola
Izjavni nacin
Sadasnje vrijeme

Jednina
1. ja popéva-m = én énekelek
2. ti popéva-s = te énekelsz
3. 0on, ond, ono popéva =0 énekel
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Mnozina
1. mi popéva-mo = mi énekeliink
2. vi popéva-te = ti énekeltek
3. on-i,-e, -4 popéva-jo = 6k énekelnek
Proslo vrijeme
Jednina
1. ja szem popéva-l, -14, -lo = én énekeltem
2. ti szi popéva-l, -13, -lo = te énekeltél

3. on, ond, ono je popéva -1, -1a,-lo =& énekelt

MnozZina
1. mi szmo popéva-lj, -le, -1 = mi énekeltiink
2. vi szte popéva-li, -le, -4 = ti énekeltetek
3.1 on-i, -e, -4 szo popéva-li, -le, -1a = Ok énekeltek
Buduce vrijeme
Jednina
l. jabdm popéva-l, -1, -lo = én fogok énekelni
l. tibds popéva-l, -13, -lo = te fogsz énekelni
3. 1. on, ond, ono bd popéva-l, -14, -lo =4 fog énekelni
Mnozina
L mi bdmo popéva -lj, -le, -4 = mi fogunk énekelni
L vi bote popéva-li, -le, -1a  =ti fogtok énekelni
L. on-i, -e, -a bodo popéva-li, -le, -1a = 6k fognak énekelni

Nastavci medimurskoga jezika po osobama
Izjavni nacin

Sadasnje vrijeme Proslo i buduce vrijeme
Jednina Mnozina Jednina Mnozina
m.r., Z.r.,S.I. M.Y., Z.I., S.I. m.r., Z.r., S.I. M.I.,, Z.I. S.I.
1.-m -mo -1 -la -lo i o-le -la
2.-s -te -1 -la -lo i o-le -la
3.- -jo 1 & -lo -li -le -l

Pogodbeni nacin

U pogodbenom nacinu ako je glagol radni izraZzava mogucnost.
Sadasnje pogodbeno vrijeme:
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Jednina
1. ja bi popéva-l, -13, -lo = én énekelnék
2. ti bi popéva-l, -1a, -lo = te énekelnél

3. on, 0, n4, ono bi popéva-l, -1, -lo = 6 énekelne

MnozZina
1. mi bi popéva-li, -le, -1a =mi énekelnénk
2. vi bi popéva-li, -le, -1a = ti énekelnétek
3. on-i, -je, -4 bi popéva-li, -le, -1a = 0k énekelnének

Proslo pogodbeno vrijeme

Jednina
1.ja bi bi-l, -14, -lo popéva-l, -1, -lo = én énekeltem volna
2. ti bi bi-l, -14, -lo popéva-l, -14, -lo = te énekeltél volna

3. on, ond, ono bi bi-, -14, -lo popéva-l, -1, -lo = & énekelt volna

Mnozina
1. mi bi bi-li, -le. -1& popéva-li, -le, -14&= mi énekeltiink volna
2. vi bi bi-li, -le, -14 popéva-li, -le, -1a= ti énekeltetek volna
3. on-i, -e, -& bi bi-li, -le, -14 popéva-li, -le, -14 = 6k énekeltek volna

Zapovjedni nacin

Zapovijedni oblik Oblik zabrane
Jednina
L. nej popévam = énekeljek  nej ne popévam = ne énekeljek
2. popévij = énekelj ne popévaj = ne énekelj
3.nej popéva =énekeljen nejne popévd =ne énekeljen
MnoZina
1. popévijmo = énekeljiink ne popévajmo = ne énekeljiink
2. popévajte = énekeljetek ne popévajte = ne énekeljetek
3. nej popévijo = énekeljenek nej ne popévijo = ne énekeljenek
Pogodbeni nacin glagola piszdti = irni
Jednina
l. nej pisem  =1irjak nej ne pisem = ne irjak
2. pisi =11j ne pisi = ne 1rj
3. nej pise = {rjon nejne pise  =ne irjon
Mnozina
1. pisimo = irjunk ne pisimo = ne irjunk
2. pisite = irjatok ne pisite = ne irjatok
3.nej pisejo = 1irjanak nej ne pisejo = ne irjanak
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10. O prijedlozima (prepositio)

Nepromjenjive vrste rijeci

Prijedlozi su dio govora koji u medimurskom jeziku dolaze ispred ime-
nica i odreduju im padeze. Madarski jezik nema prijedloge, nego nastav-
ke i zbog toga im je ime postpozicija ili adpozicija.

Prijedlozi u medimurskom jeziku izraZzavaju odnose prema mjestu,
prostoru ili oznacuju vrijeme, odnosno oznacavaju odnose ili okolnosti.

Prijedlozi su sljedeci:

z = -10], -r6l; z sztola = asztalrol.

v =-ban, -ben, -ba, -be; v skoli = az iskolaban, v skolo = az iskolaba.

k = -hoz, -hez, -hoz; k drévo = a fahoz.

od = -td], tol; -rdl, -rél; -nal, -nél; od dréva = a fatol; od matere sze szpo-
mindmo = az anyardl

beszélgetiink; od kruha sz6 bolsi kolacsi = a kenyérnél jobb a kaldcs.

pri = -nél, -nél; pri otco szem bil = az atydmnal voltam.

na = -on, -en. -0n; -ra, -re; na krovo = a hazteton; na drévo = fara.

sz = -val, -vel; sz zsenom = asszonnyal.

do = -ig; do potoka = patakig.

ob = -kor; ob strtoj vuri = négy orakor.

za = -ért, mogott, mogé; za peneze = pénzért; za cirkvom = a templom
mogott; za cirkvo = a

templom mogé.

iz =-bdl, -bdl; iz dréva = fabdl; iz hizse ide = a hazbdl megy.

izd = mogiil; iz4 hizse je dobezsal = a hdz mogiil szaladt,

pred = el6tt, elé; pred hizsom = a haz eldtt; idi pred hizso = menj a haz
elé.

nad, ober = 616tt, folé; nad sztolom = az asztal f6lott; ober sume = az
erdd £olott,

poleg = mellett; poleg szenokose = a rét mellett,

okoli = korul; okoli sztola = az asztal koril,

koli = koriil; koli Bozsicsa = kardcsony kortil,

med = kozott, kozé; med goszkami = a ludak kozott; ne idi med krave =
ne menj a tehenek kozé.
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po = -ért; -n, -on, -en, -0n; utdn; po kéla idem = szekérért megyek; po
ledo iti prek Mure = jégen at menni a Murdn; po vuzmu = hts vét utan.

potli = késdbb; potli dojdi k meni = késébb gyere hozzam,

proti = irant, felé, ellen; préti szvojegd otca je govoril = apja ellen be-
sz€lt; proti moszto je isel = a hid felé ment.

prék = tdl, at; prek Drave = Dravan tul, prék moszta = hidon at.

szkosz = keresztiil, at; szkdsz cevi = csovon at; szkdsz krpe precéditi =
ruhadarabon atsz{rni.

zbog = miatt; zbog tebe szem osztal tu = miattad maradtam itt.

vuni = kiviil; vuni je dézsgy = kint es6 van; puszti vuni ambrelo = ha-
gyd kiviil az esernyét,

zvuna = kiviil; zvund napisi adreszo = kiviil ird a cimet,

brez = nélkil; brez mesza = hus nélkiil,

blizo = kozel; blizo cirkve = a templom kozelében,

zvun = kiviil; zvun toga penga = ezen pengon kiviil,

szred = kozépen; szred szeld = a falu kozepén,

mimo = mellett; mimo hizse iti = a haz mellett elhaladni,

csrez = at; csrez mdszt iti = hidon at menni.

Prijedlozi u medimurskom govoru, kao sto smo vidjeli, stoje ispred
imenica, dok u madarskom stoje iza imenica. Na madarskom glasi haz
mogott, na medimurskom za hizsom = (m6gotti haz), hasvét el6tt = pred
vuzmom (el6tt htisvét).

Medimurski prijedlozi mogu dod¢i s jednim ili s dva padeza, te sa sva-
kim padeZom imaju drugo znacenje.

Prijedlozi s genitivom (birtokos esetet): od, do, z, iz, brez, blizo, kraj
(kre), pdleg, meszto, okoli, koli, mimo, prek, zbog, szred, zvun, ober
(obri), iza. Npr.: od hizse idem = a haztdl megyek; do jutrd szem bil gor
= reggelig voltam fenn; brez kruha jé meszo — kenyér nélkiil eszi a hust;
blizo varasa je banhof = a varos kozelében van az allomas; iz cirkve idejo
ludi = a templombdl mennek az emberek; kraj szénokose tecse potok = a
rét mellett folyik a patak; z krova je doli opdl sznég = a haztetdrdl esett le
a ho; péleg cirkve je stacum = a templom mellett van az tizlet; meszto téke
szem doneszel papira = fiizet helyett hoztam papirost; deca sze natiravajo
okoli sztola = a gyermekek kergetéznek az asztal koriil; kéli szvécsnice je
jos mzrlo = Gyertyaszentel$ koriil még hideg van; mimo skole szem presel
= az iskola mellett elhaladtam; prék moszta szem isel = a hidon at mentem;
prék Drave je Hrvatszka = a Dravan tal van Horvatorszag; zbog jedne
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récsi sz6 me oszddili = egy sz miatt itélték el; szred hizse viszi vampulica
= a szoba kozepén fiigg a lampa; zvun 6ve knige némam nikdj = e konyven
kiviil semmim sincs; ober hizse leti ftics = a haz felett repiil a madar; obri
sztola viszi vampulica = az asztal felett fligg a lampa; déte je doslo iza hi-
zse = a gyermek a hdz mogiil jott.S dativom (tulajdonito eset) dolaze k i
proti. Npr.: goszpon navucsitel idejo k ormaro = a tanité ur megy a sze-
krényhez. Idem k otco = megyek az atydmhoz; proti vetro sze tesko pelati
sz biciklinom = a szél ellen nehéz biciklizni.

S lokativom (helyhatarozdi eset) stoji sljededi prijedlog: pri. Npr.: vu-
csenik sztoji pri sztolo = a tanuld az asztalnal 4ll.

S instrumentalom (eszkdzhatarozo eset) dolazi sz. Npr.: sz decskom
szem bil v skoli = fitival voltam az iskolaban.

Akuzativ (targyeset) ilokativ (helyhatarozoi eset) stoje s prijedlozima
na, v i po. Npr.: (A.) na kold szem sze szel = a szekérre iiltem; (L.) na po-
szteli lezsi betezsnik = az dgyon fekszik a beteg; (A.) idi v szobo = menj a
szobaba; (L.) v szobi szem pozabil skrlakd = a szobaban felejtettem a ka-
lapomat; (A.) po travo szmo isli = fért mentiink: (L.) po ceszti masérajo
szoldati = az orszaguton masiroznak a katonak.

Akuzativ (targyeset) i instrumental (eszkdzhatdrozd eset) dolazi s pri-
jedlozima pod, nad, pred, med i za. Npr.: (A.) solce szi denem pod poszte-
lo = a cipOmet teszem az &gy ald; (I.) pod posztelom szem szi nésel solce =
az agy alatt talaltam meg a cipdimet; (A.) dim sze digel nad hizso = a fiist
a haz f6lé emelkedett: (I.) fticsi letijo nad onom hizsom = a madarak repiil-
nek azon haz felett; (A.) pred krave szem isel = a tehenek elé mentem; (I.)
pred kravami ide déte = a tehenek el6tt megy a gyermek: (A.) sztopil szem
med hmanye konye = a rossz lovak kozé léptem: (I.) tAm med konyami je
zsrébe = ott a lovak kozott van a csiko; (A.) za hizso je sztopil = a haz mogé
lépett; (I.) za kélami ide zsrébe = a szekér utdn megy a csiko.

11. Prilozi

Prilozi mogu biti: mjesni, vremenski, nacinski, uzrocni i koli¢inski.

Mjesni prilozi odgovaraju na sljedeca pitanja: dé? = hol?, odkod? =
honnan?, honnét?, kam? = hova?, kéd? = merre?, do kam? = meddig?

Mjesni prilozi: tu, ojzder = itt, tam = ott, doli = lent, napré = eldli, eldre,
odzadi = hatul, blizo = kozel, dalko (daoko) = messze, od téd = innen, od
tam = onnan, szém =ide, ta = oda, kam = hova, nutri = bent, be, vuni = kin,
vun = ki, nazaj = vissza, okoli = koriil, nikam = sehov4, gor = fol, d6l = le,
dé szém = eddig, idaig, do ta = oddig, doma = otthon. nigdi = sehol, gori =
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font, desznd (pravo) = jobb, levo = bal. znutra = beliil.

Vremenski prilozi: a gda? (da?) = kada odgovaraju na pitanja.

Vremenski prilozi: vjutro = reggel, vecser = este, vcsera = tegnap. zu-
tra = holnap, negda = néha, valaha, vszigdar = mindig, nigdar = soha, gda
(dd) = mikor, ve = most, denesz = ma, lani = tavaly, zdavnya = régen, rano
=koran, predi = el6bb, potlam = késébb, gdagod (dagod) = barmikor, onda
= akkor, drugda = maskor, pozutra = holnaputan, keszno = késg, késdn,
komaj = alig, Ietosz = az idén, predvcsera = tegnapel6tt, predlani = taval-
yel6tt, odmah, taki = azonnal, rogton, mindjart, opet = ismét, vszigdar,
navék = mindig, 4dllanddan, potldm = azutan, utdbb, malogda = ritkén,
néha, nazadnye = utoljara.

Nacinski prilozi odgovaraju na pitanja: kak? = hogyan?, miként?

Nacinski prilozi: ovak = igy, tak = tigy, ondk = amugy, kak = hogyan,
vszakak = mindenhogy, mindenkép, nekak = valahogy, valamikép, nikak
= sehogy, dobro = jol, bole = jobban, magyarszki = magyarul, goszpod-
szki = urasan, drugacs = maskép, jako = erdsen, nagyon, szilom = erdsza-
kkal, szkrivno = titkon, zaisztino = igazan, morti = talan, szamo = csak, né
=nem, kéj = hogy, napak = visszasan, ki-kak = ki hogyan, ki-kak ki-kak =
ki hogyan ki hogyan.

Uzrocni prilozi odgovaraju na pitanja za kéj? = miért.

Uzrocni prilozi: zato = azért.

Kolicinski prilozi odgovaraju napitanja kuliko? (kulko?) = mennyi?.

Kolicinski prilozi: tulko = ennyi, annyi, doszta = elég, nekulko =néhany,
csuda = sok, obilno = béven, nikaj = semmi, bar = bar, vecs = tobb, malo =
kevés, jos = még, menye = kevesebb, dovolno = elégséges.

12. Veznici

Veznici nezavisno slozenih recenica

1. Sastavni:i=és, is, a =meg, pa, pak = éspedig, meg, aztan, né = nem,
se, niti = sem, takaj = szintén, ran = épen, tolikajse = szintén, né
szamo = nemcsak, ali i = hanem is.

2. Rastavni: ili = vagy, ili-ili = vagy-vagy.

3. Suprotni: a = hat, kéj = hogy, pak = pedig, ali = de, ipak = mégis,
ipak né = mégsem, szamo kéj = csakhogy, né = nem, nego = hanem,
szamo = csakhogy, na sze t6 = mind- azaltal, mindamellett.

4. Zakljucni: zato = azért, kejti = tehat, préma tdm = ennélfogva, esze-
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rint, zbog toga = amiatt, avégett.
5. Objasnidbeni: najmrecs = ugyanis, nevezetesen.
6. Iskljucni: szamo = csak.
Veznici zavisno sloZenih recenica

1. Veznici predikatne recenice: steri = aki, kéj = ami.
2. Veznici subjektne recenice: sto = aki, kéj = mi, kéj = hogy.
3. Veznidi atributne recenice:
a) tulajdonsagjelz6i mellékmondat kotdszavai: steri = (a)ki, (a)
mely, amelyik, kaksi = amilyen.
b) Szamjelz6i mellékmondat kotészavai: kulko = amennyi, ahany,
koji = ahdnyadik.
c) Birtokosjelz6i mellékmondat kétészavai: steri = aki, kéj = hogy.
4. Veznici adverbne recenice:
a) Veznici mjesne recenice: dé = hol, tam = ott, kam = ahov4, odkot
= ahonnan, kud = amerre, dok = ameddig.
b) Veznici vremenske recenice: da = (a)midon, (a)mikor, kak = (a)
mint, ahogy, dok = ameddig, mig, predi = miel6tt, elébb, predi kak
= el6bb mint, od da = amikorra, dok le god = barmeddig, csim pre-
di = miel6tt, minél elbb, csim = minél.

¢) Veznici nacinske recenice: kéj = hogy, sz tém = avval hogy, az-
zal hogy.

Sliéni veznici: kak = ahogy, kak ti = miként.
d) Veznici uzrocne recenice: ar = mért, mivel, zakej = miért, zato =
azért, kéj = hogy, zato kej = azért hogy.
e) Veznik namjerne recenice: kej = hogy.
f) Veznici zavisne recenice daljnjeg objekta: sto= aki, kei = ani.

g) Veznici pogodbene recenice: ako (cse) = ha, (zato), kej = (azért)
hogy, nej = csak.

h) Veznici dopusne recenice: ako i = ha is, makar = ambar, premda
=noha, bar = bar, ipak = mégis, i ako = és ha.
5. Veznici objektne recenice: sto = aki, kéj = ami, hogy.

160

067_164_Filologija_61_Bunjac_3.indd 160 @ 3/19/2014 8:13:53 PM



B. Bunjac, M. Stevanovi¢, I. Vegh: Gramatike »medimurskoga« jezika iz 1942. godine
FILOLOGIJA 61(2013), 67 —164

13. Uzvici
Izraz 2aljenja' ah!
Izrazi dusevne boh. jaj meni! joj meni!
Izrazi srede, veselja: uh! juju! jujuju! uhaja!
Izrazi ¢udenja: glej! vidi! vizs ga! glej ga!
Izrazi odvratnosti: fuj! pfuj!
Izraz boli: joj!

N Ok wDdE

Poticajne cestice: na! hajd! no!

%A
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Grammars of the »Medimurje« Language from 1942.

Abstract

Two grammars of the “Medimurje” language were published in 1942: Gya-
korlati murakézi nyelvtan (Practical Medimurje Grammar) and A murakézi nyelv
nyelvtana (Medimurje Language Grammar). The first was written by Buda-
pest professor Jend Laposi Haller, born in Medimurje, while the other by pro-
fessor Ivan Christ, from Cakovec, of Slovenian origin. Both grammars served
the purpose of integrating occupied Medimurje in the new Hungarian revi-
sionary state. The grammars remain mostly unfamiliar to the academic and
scientific circle and have thus remained unexplored. They are published here
translated in Croatian along with an introductory discussion.

Kljuéne rijeci: Medimurje, Cakovec, Drugi svjetski rat, gramatika, »medimur-
ski« jezik, Laposi Haller Jend, Ivan Christ, madarizacija

Keywords: Medimurje, Cakovec, World War II, grammar, »Medimurje« lan-
guage, Laposi Haller Jend, Ivan Christ, Hungarian dominion
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