Staracka poljoprivredna domadinstva
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STARENJE SEOSKOG STANOVNISTVA

Nacini nastajanja starackih domadinstava u nasoj poljoprivredi i selu
veoma su brojni. Oni su ovisili kako o historijskom nasljedu i razlikama u
privrednoj i druStvenoj razvijenosti regija i naselja, tako i o nizu drugih &i-
nilaca (npr. u Slavoniji i nekim drugim krajevima odavna vlada »bijela ku-
ga«, u Istri, Dalmaciji, Lici i dijelovima Slovenije postoji tradicija iseljavanja,
a na Kosmetu, u planinskim predjelima Makedonije i Bosne tradicija sezon-
skih pecalbi). Industrijalizacija i masovno $kolovanje mladih narastaja za ne-
poljoprivredna zanimanja presudni su ¢inioci nastajanja starac¢kih domadin-
stava u poljoprivredi i u selu. Opéenito se moZe reci da staracka domadinstva
masovnije nastaju onda kad se javlja tzv. kontinuirana negativna selekcija
radne snage iz poljoprivrede i iz sela. To se dogada veé u prvim pocecima
razvitka industrije. Dolazi, naime, do odlaZenja najvitalnijih i najobrazova-
nijih kontingenata stanovniStva iz poljoprivrede u druga zanimanja. Tamo
gdje je taj proces ranije zapoceo i kontinuirano intenzivno trajao broj sta-
rackih poljoprivrednih domadinstava i danas je relativno najveéi (Slovenija).
Ali pored negativne selekcije kao primarnog razloga nastajanja starackih do-
macdinstava u poljoprivredi, njihovo pojavljivanje je rezultat mnogih drugih
razloga. Mi éemo neke od njih samo usputno spomenuti.

Ako pratimo fenomen nastanka starackih domacdinstava historijskim sli-
jedom, pored opdéih karakteristika, primjetit ¢emo i neke regionalne razlike.
U nas je proces starenja u poljoprivredi najprije poCeo u Sloveniji, koja je
danas na$e najrazvijenije podrucje. Prema tome, mozZe se zakljuciti da je sta-
renje poljoprivredne populacije u najuzoj korelaciji s drustvenim i ekonom-
skim razvojem nekog kraja.

Starenje poljoprivrednog stanovni$tva u Sloveniji pocelo je veé¢ onda ka-
da je privredni razvoj uvjetovao smanjenje relativnog i apsolutnog ucescéa po-
Ijoprivrednog u ukupnom stanovnisStvu, §to se dogodilo ve¢ na prelazu u ovo
stoljece.! Naravno, to je bilo vrlo postupno starenje, pa se nije ni nametalo

1 vidjeti dr Zivko Sifrer, Razvitak stanovniStva Slovenije u posljednjih sto godina, &as. Sta-
novnistvo, str. 338—366. U ovom izvornom i dokumentiranom napisu na str. 363, autor iznosi da
je u Sloveniji bilo 1890. g. 934.600 polj. stanovnika, 1900. g. 927.999, 1910. g. 880.417, 1931. g. 810.189,

1948. g. 704.111, 1953. g. 600.753 i 1961. g. 492.503. Prema tome broj polj. stanovnika u Sloveniji
kontinuirano opada veé od 1900. godine.



kao poseban problem. U drugim podruc¢jima, npr. u Dalmaciji i na svim oto-
cima, starenje poljoprivredne populacije bilo je vi$e uvjetovano depopulacio-
nim procesima kojima glavni uzrok nije bila industrijalizacija regije. Zbog
slabih privrednih mogucnosti relativno se rano javila masovna emigracija
mladih naraStaja. To je bilo ranije. Medutim, u novije doba industrijalizacija
1 razvitak tercijarnog sektora u priobalnim i kontinentalnim sredinama dale-
ko su viSe apsorbirali mlade narastaje iz sela, i to u relativno kracdem vre-
menu, nego sve dotadasnje emigracije. Sli¢no je bilo u Istri i nckim podrug-
jima u unutradnjosti. U Vojvodini i Slavoniji nastajanje starackih domacin-
stava odraz je kako industrijalizacije, odnosno razvoja preradivackih kapa-
citeta zasnovanih na lokalnim sirovinama, pretezno poljoprivrednim (Sece-
rane, kudeljare, mlinovi, farbare i drugi), tako i specificnih okolnosti tzv.
individualizacije poljoprivrednog gospodarstva i porodice.

Ostarjelo stanovnistvo ranije nije bilo tako brojno, nije predstavljalo ne-
ku osobitost, niti je imalo narocitog odraza na poljoprivrednu proizvodnju.
Medutim, danas je proces starenja uzeo takve razmjere da de se uskoro ja-
viti kao veliki socijalni problem u nacionalnoj ekonomiji, pogotovo, ako rje-
Savanju cijelog problema ne pristupimo s nauc¢nog stanovi$ta. Ve¢ danas se
ispoljavaju znacajne posljedice senilizacije na poljoprivrednu proizvodnju.
Iskoristavanje gospodarskih kapaciteta i pod povoljnijim uvjetima proizvod-
nje i boljem sastavu radne snage na seljackom gospodarstvu u nas je u pra-
vilu nerentabilno. Medutim, smanjenjem ili nestankom radne snage na indi-
vidualnom posjedu postavlja se pitanje osiguranja egzistencije sve vecem
broju ostarjelih poljoprivrednika. Povecava se broj gospodarstava u kojima se
ne odvija ni prosta a kamoli prosirena reprodukcija. U nekim lokalnim za-
jednicama i naseljima, ¢iju su poljoprivrednu snagu apsorbirali industrijski
pogoni i druge nepoljoprivredne djelatnosti, staracka gospodarstva su posta-
la dominantna kategorija u poljoprivredi. Takva su vedinom prigradska na-
selja i naselja uz pogodne saobracajnice. Buduci da novcéana privreda unosi
u selo niz novih odnosa i poremecaja, to se ova transformacija narocito odra-
zila na Zivotne prilike onih gospodarstava-domacinstava koja uslijed sta-
rosti svojih ¢lanova ne mogu privredivati. Poremedeni su i tradicionalni od-
nosi solidarnosti. Sve viSe je naglasen individualizam. Zato rjesavanje soci-
jalnih i ekonomskih problema ovih gospodarstava uglavnom postaje problem
organiziranih uzih i Sirih drustvenih zajednica.

Pratimo li dinamiku razvoja starackih domacdinstava, uocit ¢emo da se
njihova prva snazZnija grupacija javila neposredno poslije rata. To su bila
domacdinstva u selu ¢iji je sav podmladak nastradao u ratu. Za njih, a i za
¢itavu zajednicu, to je bio tezak gubitak, jer je uslijed ratnih razaranja, a i
slabih privrednih moguénosti neposredno poslije rata, ljudski faktor u to vri-
jeme bio od primarnog znacaja. Bududi da je nasa zemlja bila pretezno agrar-
na i bududi da je seljasStvo u revoluciji uzelo masovnog ude$ca, to su ratom
bila prorijedene narocito neke seljacke regije.?

Starackim domacinstvima ¢iji su potomci izginuli ubrzo su se prikljuéila
domacinstva ¢iji su potomci neposredno poslije rata pres$li u nepoljoprivre-

2 Veoma dugo se isticalo npr. da je na podru&ju Titove Korenice uslijed ratnih stradanja
ostalo oko 500 starih samohranih selja¢kih porodica. Na podruéju opéina Slunj i Glina ostalo
je oko 900 staraCkih samohranih selja¢kih porodica. Ra¢una se da je samo na nekim podruéjima
Dalmacije, Like, Korduna i Banije poslije rata bilo viSe samohranih roditelja u selu nego &§to
ih je bilo u cijeloj predratnoj Jugoslaviji (0 tome govore podaci o socijalnim davanjima, pomo-

¢ima, oslobodenju od poreza, oslobodenju ili skraé¢enju sluZenja vojnog roka sinova samohranih
roditelja i dr.). ?
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dna zanimanja, prvenstveno u armiju, administraciju, u javne radove na ob-
novi zemlje, u prve industrijske pogone, itd. Bili su to seljacki sinovi i kceri
koji su neposredno ucestvovali u revoluciji ili su bili potomci ucesnika revo-
lucije. Pretezan dio njih se veé u prvim pocecima socijalisticke izgradnje de-
finitivno odvojio od sela. U prvo vrijeme ta je selekcija bila samo djelomic-
no planska. Socijalni problemi ostarjelih rjesavani su tada iskljucivo na bazi
tradicionalne solidarnosti u lokalnoj sredini. No uslijed naglog odlaska veli-
kog broja najaktivnijih stanovnika iz poljoprivrede i sela, ova je selekcija
veé¢ tada imala odraza na ekonomski, kulturni i drustveni zivot mnogih sela,
narocito u tzv. partizanskim krajevima. Kasnija selekcija, koju je izazvala
industrijalizacija, narocito poslije 1953. g., odvijala se daleko masovnije i in-
tenzivnije, ali je bila viSe stihijna. Naime, omladina je krenula iz svih pod-
ru¢ja i svih naselja u nepoljoprivredna zanimanja. Stanovni$tvo se iz planin-
skih dijelova spustalo u doline rijeka i uz prometne saobradajnice, ili je di-
rektno s planine dolazilo u gradove. Sve je ovo trazilo velike napore od zajed-
nice za saniranje rastucéih socijalnih i ekonomskih problema starackih do-
macdinstava u selu. Jedan je dio zbrinjavan putem porodi¢nih invalidnina, pen-
zija i pomodi Zrtvama fasistickog terora. Drugi dio ovih domacdinstava kolo-
niziran je u razvijenija podrucja. Ipak je ostao izvjestan broj ostarjelih, sa-
mohranih roditelja, koja u postoje¢em zakonodavstvu nisu imala osnova, a
niti je zajednica imala materijalnih mogudénosti za rjeSavanje njihovih soci-
jalnih i ekonomskih neprilika. To su danas najizrazitiji socijalni problemi
naseg sela.

Svi ovi tokovi nastanka starackih domadinstava mogu se samo d]elomm-
no pratiti, i to uglavnom zbog neizucenosti ovog problema, a i pomanjka-
nja osnovnih statistickih pokazatelja. Utoliko su vrijedna pazZnje veé i neka
opéa poredenja po regijama. U Dalmaciji se npr. uc¢esée osoba starijih od
60 godina u ukupnoj populaciji prije rata kretalo oko 12%. Zbog masovne
emigracije i zapoSljavanja u poslijeratnih dvadeset godina uces$ée ove popu-
lacije doseglo je 20%. Velik broj dojucerasnjih poljoprivrednika zaposljavao
se ne samo u lokalnoj sredini, nego i §irom zemlje. U mnogim naseljima svaki
cetvrti stanovnik je stariji od 60 godina. Obavezno osmogodis$nje S$kolovanje
omogudilo je indirektno napustanje sela. U onim selima u kojima su posto-
jale povoljnije mogucénosti za zapoS$ljavanje u nepoljoprivrednim djelatno-
stima starac¢ko je stanovniStvo postalo opcéa pojava (Slavonija i dijelovi Slo-
venije, Vojvodine, neki dijelovi uze Srbije i uze Hrvatske, djelomi¢no Crna
Gora i neki predjeli Bosne i Hercegovine i Makedonije). Ubrzo je doslo do
stanja kada je rijetko nai¢i na naselje koje nije dalo radnu snagu industriji
i drugim nepoljoprivrednim granama. U vedini industrijski razvijenih zona se-
nilizacija poljoprivredne radne snage zahvatila je gotovo svako naselje. Pre-
ma nekm procjenama, u svakom treéem selu lica starija od 50 gocdina po-
stala su osnovna ili i jedina poljoprivredna radna snaga. Rapidno je rastao
broj naselja u kojima je svaki peti ili svako cetvrto lice u poljoprivredi sta-
rije od 60 godina. U mnogim haseljima lica stara 60 i viSe godina koja se bave
poljoprivredom ucestvuju s preko 12% u ukupnoj popu1a01]1

U demografiji se za dokazivanje starenja nekog stanovni$tva najlesée
upotrebljavaju slijededi indikatori:

— indeks starenja, tj. odnos izmedu stanovnika starijih od 60 godina i
onih do 19 godina; ako taj indeks prelazi 0,4 smatra se da je starenje uzelo
maha;



— postotak starih i postotak omladine u odnosu na sveukupno stanov-
nidtvo; ako je uce$ce stanovnika starih 60 i vise godina veée od 12% i onih
do 19 niZe od 35%, to je takoder znak naglog starenja;

— prosjecna starost stanovnika; ako je prosjecna starost veca od 30 go-
dina, smatra se da je starenje uzelo maha;

— odnos izmedu mladeg (obi¢no 20—39 godina) i starijeg srednjevjec-
nog stanovnistva (40—59 godina).?

U teoriji a i praksi svaki od ovih indikatora ima svoje posebno znadenje.
Medutim, tek uzeti zajedni¢ki mogu validno posluziti za egzaktnije dokaziva-
nje procesa starenja.

Na osnovu ovih pokazatelja o¢ito je da naSe ukupno stanovni$tvo rela-
tivno brzo stari. '

Indeks starosti naSeg ukupnog stanovni$tva 1921. g. bio je 0,190, 1953. g.
0,218, ve¢ 1961. g. iznosio je 0,253.

Prema projekcijama razvitka naseg stanovnis$tva indeks starosti za ukup-
no stanovnistvo vec¢ 1966. g. je 0,2830, a 1976. iznosit ée 0,3377.

Konacno, ve¢ danas (1966) indeks starenja za ukupno stanovnistvo u Voj-
vodini iznosi 0,4585, u Hrvatskoj 0.4004, a za Zene on je na uZem podrudju
Srbije 0,4928, u Hrvatskoj 0,4765, Sloveniji 0,4576 i Vojvodini 0,4518.

I prema ostalim indikatorima u ova Cetiri podru¢ja nase zemlje starenje
stanovni$tva uzima sve viSe maha.

Na osnovu nekih ranije izne$enih kriterija o dokazivanju starenja sta-
novni$tva izdvojili smo karakteristiéne 103 bivSe opdine (teritorijalna podje-
la 1961) u kojma zivi preko 2,200.000 stanovnika, naseljenih u 4.500 naselja,
i pokusSali smo utvrditi stupanj starenja stanovnistva.

Tabela 1
Opcine u kojima je starenje stanovni$tva uzelo vecde razmjere

Ucesce lica sa % stanovnika Odnos dobnih

Opéina Indeks 60 i vise god. od 0—19 god. grupacija

p starenja u ukupnom u ukupnom 40—60 god. i

stanovniS§tvu  stanovni$tvu 20—39 god.
1 2 3 4 5

SR SRBIJA

Barajevo 0,4727 14,6 30,8 1,49
Sopot 0,4146 13,7 330 1,45
Batocina 0,4717 15,3 31,1 1,50
Knidé 0,4513 13,5 30,0 1,33
Raca 0,6163 17,4 28,3 1,29
Stragari 0,4757 15,3 32,1 1,41
Cicdevac 0,4648 13,9 30,0 1,30
RaZanj 0,4913 14,4 29,3 1,28
Aleksinac 0,4073 12,3 30,2 1,58
Dimitrograd 0,4119 13,8 225 2,16
Zitkovac 0,4549 13,9 36,0 1,37
Golubac 0,5125 154 29,7 1,38
1,48

Kucevo 0,4144 12,9 314

3 Vidjeti o tome: Tasié¢ dr Dragoljub: Dugoroéne promene starosne strukture stanovnisiva
Jugoslavije, Stanovnistvo, januar—mart 1963. i posebno napis dra Duana Breznika: Neki aspekti
demografskih, socijalnih i ekonomskih posledica starenja stanovnistva, ¢asopis Stanovnistvo,
januar—mart 1966.
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1 2 3 4 5

Malo Crnice 0,5789 16,3 28,1 1,30
Petrovac 0,5670 16,2 28,6 1,34
Veliko Gradiste 0,6097 16,5 27,1 1,25
Veliko Laole 0,4663 14,2 36,0 1,42
Zabari 0,6215 16,7 26,9 1,29
Zagubica 0,4873 "149 37,0 1,49
Azanja 0,4239 13,7 323 1,46
Velika Plana 0,4552 14,2 313 1,51
Belusié 0,4278 133 31,1 1,30
Bunar 0,5166 15,2 29,5 1,30
Rekovac 0,5455 15,7 28,7 1,21
Svilajnac 0,5204 15,2 29,3 1,35
Ljig 0,4031 13,0 322 1,48
Boljevac 0,6720 16,1 26,5 1,27
Jabukovac 0,4452 129 29,1 1,34
Kalna 0,4480 14,0 31,2 1,55
KnjaZzevac 0,7207 17,6 24,0 1,24
Minicevo 1,2236 245 20,0 0,94
Negotin 0,6505 16,4 252 1,21
Salas 0,7795 19,0 244 1,17
ZajeCar 0,6383 16,6 26,0 1,33
Backi Petrovac 0,4059 13,2 325 1,42
Becej 0,4582 139 340 1,19
Srbobran 0, '5107 15,3 29,9 1,26
Alibunar 0 4229 13,6 32,1 1,44
Kovacica 0, 14229 13,3 32,4 1,25
Bezdan 0 4742 14,5 30,2 1,53
Sombor 0 4234 12,8 30,2 1,53
Stapar 0,5069 14,6 289 1,29
Ada 0,4442 14,0 31,6 1,20
Backa Topola 0,5004 14,8 29,5 1,31
Cantavir 0,5000 15,2 30,4 1,26
Kanjiza 0, '4944 15,1 30,6 1,24
Mali Ido$ 0,4344 14,7 33,9 1,30
Senta 0 4843 15,1 31,2 1,17
Stara Moravica 0, 5657 16,8 29,7 1,21
Subotica 0,4344 132 30,4 1,27
Nova Crnja 0,4097 13,7 33,5 1,33
Novi Bedej 0,4013 12,8 32,0 1,23
Novi Knezevac 0,4977 15,2 30,5 1,23
Zitiste 0 4507 14,3 31,8 1, 36
SR HRVATSKA

Bjelovar 0,5240 14,9 28,5 1,21
Cazma 0,5696 15,8 21,7 1,09
Purdevac 0,5154 15,1 294 1,11
Gares$nica 0,4924 14,6 29,8 1,12
Grubis$no Polje 0,4476 13,6 30,4 1,80
Koprivnica 0,4857 14,8 30,5 1,17
Krizevci 0 4524 13,5 30,0 1,22
Vrbovec 0,6204 16,2 26,3 1,07
Buje 0,4508 14,7 33,0 1,11
Buzet 0,5183 16,7 323 0,94
Porec 0,4165 13,9 334 1,22
Crikvenica 0,5595 17,6 315 1,16
Krk 0,8553 23,6 27,6 0,87
Mali LoSinj 0,7076 20,3 25,7 1,24
Opatija 0,5462 15,8 289 1,18




1 2 3 4 5

Ivani¢ Grad 0,4825 14,5 30,0 1,31
Brac¢ 0,5325 18,1 34,0 1,21
Dubrovnik 0,5380 16,1 299 1,26
Hvar 0,6818 20,6 30,3 1,02
Korcula 0,5137 17,4 339 1,20
Lastovo 0,4580 15,5 33,7 1,24
Makarska 0,4748 15,0 33,5 1,26
Vis 0,6187 18,3 29,6 1,07
Ludbreg 0,4307 13,7 31,9 1,23
Zagreb — Centar 0,6063 149 194 1,19
Dugo Selo 0,6839 17,7 25,9 1,11
Klanjec 0,4181 14,7 34,6 1,09
Medvescéak 0,4666 12,2 26,2 1,15
Sesvete 0,4423 12,5 283 1,37
Velika Gorica 0,4424 13,0 29,5 1,33
Zelina 0,6202 15,7 254 1,07
SR SLOVENIJA

Mozirje 0,4294 14,6 34,1 1,28
Smarje pri Jelsah 0,4244 15,0 353 1,16
Idrija 0,4697 15,6 32,2 1,16
Nova Gorica 0,4599 14,5 31,6 1,42
Tolmin 0,5837 17,3 29,6 1,10
Hrpelje 0,5611 17,4 31,0 1,05
Ilirska Bistrica 0,4061 14,3 338 1,11
Postojna 0,4402 14,5 33,0 1,23
Sezana 0,5396 16,4 30,3 1,28
Cerknica . 0,4940 15,5 314 1,44
Grosuplje 0,4087 139 34,1 1,50
Lubljana - Vi¢ - Rudnik  0,4236 13,3 314 1,47
Ribnica 0,4357 15,0 342 1,31
Lendava 0,4165 14,5 349 1,08
Murska Sobota 0,4248 15,0 353 1,08
Petrovcei - Salovci 0,4879 16,7 343 0,92
Brezice 0,4312 14,0 32,6 1,23

U 103 op¢ine indeks starenja nije samo znatno iznad 0,4 nego je u mno-
gima veci od 0,5, a u nekima je ¢ak i 0,6, 0,7 i 0,8, a u op¢cini Minicevo i iznad
1 tj. 1,2236. Ako bismo dodali pokazatelje o opd¢inama gdje je indeks starosti
bio na granici 0,4, tj. samo za nekoliko stotinki ispod 0,4, a takvih je opdi-
na relativno mnogo, onda bismo dobili jasniju predstavu o razmjerima sta-
renja stanovni$tva u nasoj zemlji.

Sto se tice drugog indikatora, tj. procenta ucesca stanovnika starih 60
1 viSe godina, ocigledno je da je relativno najmanje onih opcina u kojima je
ovaj procenat tek preSao 12%. Naime, najviSe ih je u kojima je ovaj proce-
nat iznad 13%, pa ¢ak 14 i 15%. Ima 12 opcina u kojima je ovaj procenat
iznad 17%, $to znaci da je, prema ovom indikatoru, starosna struktura u ovim
opc¢inama na nivou starosne strukture u Austriji, Engleskoj i Velsu u 1959. g,
odnosno ona je nepovoljnija nego u Zapadnoj Njemackoj, Francuskoj i Ma-
darskoj, a daleko nepovoljnija od one u SAD. U cetiri opdéine blizu svaki ce-
tvrti ili peti stanovnik stariji je od 60 godina. U opcini Minicevo takvih je sta-
novnika 24,5%, u op¢ini Krk 23,6%, u opdini Mali LoSinj 20,3%, a u opdini
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Hvar 20,6%. Moze se dakle, zakljuciti da je starenje stanovni$tva uzelo znatne
razmjere u relativno velikom broju teritorijalno-politickih jedinica Sirom
nase zemlje.

Prema tredem indikatoru (procenat lica od 0—19 godina u ukupnom sta-
novniStvu) u svakoj trecoj opdini (34%) lica mlada od 19 godina zastupljena
su s manje od 30% u ukupnom stanovniStvu. Relativno je velik broj opdina
gdje se ovaj postotak krede od 25 do 28.

Odnos mladih i starijih grupacija takoder je indikativan. Disproporcije
su veoma velike. U velikom broju opcina imamo odnos od 0,1 i oko 0,1 a
pretezno se krece od 1 do 1,30, §to znaci da na jedno lice u dobi od 40—60 go-
dina dolazi jedno do 1,30 lice iz grupacije od 20—39 godina starosti. Drugim
rije¢ima, u ovim podrucjima necée dolaziti do normalnog smjenjivanja gene-
racije, Sto ce izazvati vede disproporcije izmedu aktivnih i izdrZavanih sta-
novnika.

Starenje stanovni$tva uglavnom se odvija u ruralnim, seoskim podruc-
jima, Sto se da zakljuciti iz naprijed navedene tabele. Medutim, pracenje
indikatora starenja po naseljima ovo jo$§ viSe potvrduje. Nasi proracuni o
ucescu lica starijih od 60 godina u ukupnom stanovnis$tvu po naseljima po-
kazuju slijedeée: od ukupno 4.500 naselja u prethodno navedene 103 opcine
samo u 521 naselja ucesée lica starijih od 60 godina bilo je niZze od 12% (me-
dutim, kod vecdine ovih naselja ovaj postotak je bio veoma blizu 12%, rijetko
ispod 8—10%); u najvecem broju naselja taj postotak se krece oko 15%, a u
dosta velikom broju i oko 20%, posebno u Hrvatskoj i Sloveniji. Nisu rijetka
naselja u kojima je svaki tredi ili ¢ak svaki drugi stanovnik stariji od 60
godina.

Tako npr. u opdini Mini¢evo (Srbija) u naselju Borovac takvih je lica
29,9%, u naselju Mali Izvor 31,6%, Marinovac 28,7%, Trnovac i Vrbica 27,04%.
U preko 50% naselja ove opdine, svaki Cetvrti stanovnik stariji je od 60 go-
dina. U opdéini Sala§ u 9 od ukupno 15 naselja i u opcini Zajecar u 11 od
ukupno 25 naselja svaki je peti stanovnik stariji od 60 godina.

U opdéini Baraevo samo u jednom (Manji¢) od 13 naselja bilo je manje
od 12% stanovnika starijih od 60 godina; u drugih 6 sela bilo je preko 15%
ovih lica. U opdéini Sopot u samo 4 od ukupno 18 naselja lica starija od 60
godina bilo je manje od 12% (ali zato npr. Prnjavor je imao 24,2%, Niksic¢
26,3%). U opéini Racda u 15 od ukupno 17 naselja bilo je preko 15% lica sta-
rijih od 60 godina, a u nekim naseljima i vise od toga (Purdevo 20,0%, Sipic
i Vucié¢ 19,5, itd.). U opdini Stragari u preko 50% mnaselja svaki Sesti sta-
novnik bio je stariji od 60 godina. U opéini Topola u 80% naselja bilo je pre-
ko 15% lica starijih od 60 godina.

Na podrucju Istre i Dalmacije takoder je mnogo ovakvih »starackih« na-
selja. Tako npr. u 20% naselja opéine Buzet, svaki peti stanovnik bio je sta-
riji od 60 godina, a u nekim kao npr. Klenovs$éak, Dane, Trstenik, svaki treci
ili blizu svaki drugi. Sli¢na je situacija i na podruc¢ju opéine Crikvenica. Npr.
u selu Blaziéi tacno 50% stanovnika starije je od 60 godina, u selu Belgrad
62,5%, u selu Baretié¢ 34,6%, Kamenjak 35,7%, Candrile 45,5%, Mavriéi 39,4%.
Od ukupno 65 naselja u 2/5 njih svaki treéi stanovnik stariji je od 60 godina.
Na podrucju opdéine Krk starosna struktura stanovniStva jo$ je nepovoljnija:
u gotovo 50% naselja svako drugo ili trece lice starije je od 60 godina, a na
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podrucju Losinja stanje je jo$ kriti¢nije. Sli¢ni su pokazatelji za opéine Opa-
tija, Bra¢, Dubrovnik, Hvar, Lastovo, donekle za Makarsku, Korc¢ulu i Vis.

Starosna struktura po naseljima u Sloveniji neSto je povoljnija nego Sto
se moglo odekivati. To je vjerojatno, posljedica dlspermranostl mdustrlJe a
i zbog toga, Sto relativno velik broj mladih narastaja Zivi u selu i u sluc¢aju
ako se ne bavi poljoprivrednom djelatnos$éu, Sto omogucuje dobro razvijen
saobracaj. Tako npr. u opcini Mozirje u 7 od 63 naselja ucesce starijih lica
od 60 godina nize je od 12%, a u najvec’em broju naselja ovaj postotak se
krecée oko 13 i 14. U opdcini Smarje pri JelSah u 21 od 195 naselja procenat
je mnizi od 12%, dok u preteznom broju naselja iznosi 14 i 15%. Sli¢no Je iu
naseljima opdine Idrija, s tom razlikom $to tu nalazimo relativho veci broj
naselja u kojima je starosna struktura stanovnika povoljnija, vjerojatno zbog
velikog broja rudara, koji i nakon zaposlenja u rudniku i dalje ostaju da Zive
u svom selu. Medutim, i na podruc¢ju Slovenije ima naselja u kojima je svaki
drugi ili svaki tredi stanovnik stariji od 60 godina. Takvih je naselja u opdini
Postojna desetak (npr. Tabor nad Knezakom, Sajevce, Mala brda i dr.). U op-
¢ini Sezana takva su naselja Matavun, Mali Dol, Nadrozica, Selo, Sibelji i
druga. Karakteristi¢cno je da su to obi¢no veoma mala planinska i od komu-
nikacija, udaljena naselja. Ukupno je oko 400 naselja u Sloveniji u kojima je
svaki treéi stanovnik stariji od 60 godina. Medutim, relativno je veoma velik
broj onih naselja u kojima je to svaki peti, eventualno svaki Sesti ili sedmi
stanovnik.*

I u ostalim republikama ima ovakvih »starackih« naselja. Prema na$oj
procjeni ima ih oko 2—3 tisuce. Opcenito se moze zakljuciti, da je gotovo u
svim onim naseljima, u kojima se stanovni$tvo od 1953—1961. godine sma-
njilo, stagniralo ili pokazuje tendencije smanjenja stanovnistva, stanovnistvo
relativno naglo pocelo stariti.

Mislimo da nije potrebno posebno dokazivati kakve sve posljedice izazi-
vaju nagle izmjene starosnih struktura stanovni$tva. Dovoljno je navesti ¢i-
njenicu da u naseljima, odnosno selima gdje je stanovni$tvo »ostarjelo« opa-
da ekonomska aktivnost, zamire dru$tveni i kulturni zivot, reprodukcija sta-
novnistva rapidno se smanjuje ili je uopcée nema, itd.®

Starenje sela narocito nepovoljno djeluje na psiholo$ka raspoloZenja
(stanja) stanovnika. Naime, u ovim naseljima zamire optimizam i sve cCe$ée
se javljaju manifestacije tzv. »kompleksa minorizacije«. Ovo se narocito ispo-
ljava u zabrinutosti ostarjelih stanovnika za sudbinu sela.®

Buducdi da u nasem drustvu jo$ uvijek nije institucionalno rijeSeno zbri-
njavanje ostarjelih u selu, to se ove psihoze negativno odrazavaju i na mlade
narastaje »u ostarjelim selima«, koji ¢esto napustaju selo i zbog bijega iz
»mrtvih, otuznih i pesimistickih sredina«, u kojima je drustveni i kulturni
zivot gotovo neznatan ili je besadrzajan i u svakom slucaju za mlade nara-
sta]c destimulativan.

& Danaéml pokazatelji o starenju seoskog stanovni$tva su vjerojatno daleko indikativniji.
To potvrduje ¢injenica $to je u posljednjih 5 godina selo napustio brojan mladi narastaj i oti%ao
u industriju i gradove. Velik broj ovih zaposlio se u inozemstvu.

5 Ako se i rodi dijete, ono nema vrinjaka u neposrednom susjedstvu (koms&iluku), pa stoga
nema »djedjih klapa« nego izrastaju »starmali« bez vr3njaka 1 tipiénih djeéjih igara. Kad je
prosle godine u selu Zezev Varo$ (opdéina Slunj), koje je bilo za vrijeme rata desetkovano, nakon
tri godine pauze rodeno prvo dijete, nastaloe je pravo slavlje cijelog sela, a bili su pozvani i
susjedni seljani.

¢ »Kad mi pomremo viSe neée biti seljaka, jer mi smo uistinu posljednji seljaci. A tko ¢e
onda ovaj svijet hraniti«, desta je Zalopojka starijih seljaka.
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NEKI REZULTATI NASIH NEPOSREDNIH ISTRAZIVANJA

Na naSu anketu starackih domacdinstava Zelimo se opsirnije osvrnuti iz
nekoliko razloga.” Prvo, to je socijalna kategorija koja ima mnogo specific-
nosti pa nije jednostavno komparabilna s ostalim kategorijama, drugo, to je
kategorija o kojoj najmanje znamo, o kojoj se najmanje pise i koja dosad
gotovo 1 nije bila predmet nau¢nog proucavanja i istrazivanja. Trece, da se
naslutiti da ¢e u buducnosti ova kategorija gospodarstava sve vi$e brojcano
rasti i davati osnovni pecat socijalno-ekonomskoj strukturi sela, naroéito u
nekim regijama.

Ukupno su anketirana 804 staracka domadinstva, od ¢ega pravilno 726.
Po utvrdenim kriterijima izabrani su unutar $irih podrué¢ja opcine i naselja.
Izbor domacinstava u izabranom naselju vrien je po sluéajnom uzorku. An-
keta je bila anonimna. Kako su odabirane opdine i naselja pokazuje nam pri-
mjer iz Bosne i Hercegovine. U toj republici anketiranje je izvr$eno u 10 ni-
zinskih sela (u njima je anketirano 21 domadinstvo), u 27 brdskih (61 doma-
¢instvo) i u 7 planinskih (22), a u 6 opéina (Derventa, Gradacac, Kalinovik,
Modri¢, Odzak i Tesli¢). Izlazi da su anketirana prosje¢no po dva domadin-
stva u jednom naselju.®

Obi¢no se pretpostavlja da su staratka domacinstva uglavnom dvoélana,
sastavljena od muzZa i Zene, odnosno starca i starice. Rezultati ankete ovu
pretpostavku uvjerljivo potvrduju. 726 anketiranih domadinstava imalo je
1.475 Clanova. To znaci da je prosje¢no staratko domadinstvo po broju d¢la-
nova znatno manje od bilo koje druge socijalne kategorije domacinstava. Ta-
ko su staratka domacinstva u prosjeku manja od poljoprivrednih domaéin-
stava za 2,45 ¢lanova, od mje3ovitih za 2,94, od nepoljoprivrednih za 1,10 ¢&la-
nova, a od opceg prosjeka jugoslavenskog domadinstva za 1,95 &lanova. Pre-
ma tome, po ovom obiljeZju staracko domacinstvo se zaista izdvaja kao za-
sebna kategorija.

Ovo je, medutim, op¢i zakljucak koji se namece iz prikupljenih podataka.
Medutim, postoje prili¢no velike regionalne razlike u pogledu prosje¢nog bro-
ja Clanova po jednom staradkom domadinstvu. Zbog toga cemo ove razlike
po podru¢jima tabelarno iznijeti.

Bez obzira na polaznu pretpostavku da je staracko domadinstvo u pro-
sjeku najmanje u upitniku smo ostavili mogucnost da ono ponekad ima i po
5 i viSe ¢lanova. To se pokazalo korisno, pogotovo u nekim podrucjima. Npr.
starackih domacinstava s 5 i viSe ¢lanova bilo je u Crnoj Gori 6,9%, u Voj-
vodini 6,2% i Hrvatskoj 5,3%. Najmanje ih je bilo u Makedoniji, svega 0,5%.

7 Anketa starackih domaéinstava provedena je u okviru nauéno-istrazivaé¢kog projekta »Mo-
guénosti poveéanja zemljidnih povriina u drustvenom vlasnistvu i posjedu kao posljedica utje-
caja opceg privrednog i drudtvenog razvoja na promjene agrarne strukture s posebnim osvrtom
na gravitaciona podrué¢ja gradova i industrijskih centara i regionalne specifi¢nosti«, §to ga je
Agrarni institut radio za potrebe Jugoslavenske poljoprivredne banke u Beogradu, tokom 1963.
i 1964. god. Bez obzira na specifiéne ciljeve ove ankete, prikupljeni podaci omogucéuju mnogo
Sira zakljudivanja o razli¢itim karakteristikama staraékih domadéinstava. Na Zalost u moguénosti
smo da se osvrnemo samo na neke prikupljene &injenice dobivene ovom anketom.

8 U Crnoj Gori anketiranje je izvr$eno u opéinama: Zabljak (11 domaéinstava), Hercegnovi
(26 domacinstava) i Titograd (6 domaéinstava); u Hrvatskoj: Poreé (20), Cakovec (21), Knin (19),
S1. Brod (20) i Beli manastir (20 domaéinstava); u Makedoniji: Sveti Nikola, Krivoga3stani, Valan-
dovo, Topoléani, Dradevo, Caska, Saat-Kula. Ovdje je bilo teSko utvrditi unaprijed podruéia,
jer u Makedoniji ima relativno najmanje staradkih domaéinstava; u Sloveniji: Novo Mesto 4),
Sevnica (4), Sl. Bistrica (4)) Koper (17), Mozirje (1), Nova Gorica (8), Kranj (11) i Ptuj 9 doma-~
¢instava; u Srbiji: Despotovac (9), Svetozarevo (6), Surdulica (10), Palanka (15), Ljubovija (15),
Smederevo (9), Azanja (7), Srbobran (34) i Bajmok (35 domadéinstava); Kosmet: Pristina (34),
Prizren (13), Istok (4), Pakovica (2), Orlane (1) i Podujevo (1 domadinstvo). Anketa je provedena
u 302 naselja u svim podruéjima Jugoslavije.
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Tabela 2

Prosjedan brej ¢lanova anketiranih starackih domacinstava
po pojedinim podrucjima

(u %)
. Bosna i :
Broj Crna Hrvat- Make- Slove- = Vojvo- .

¢lanova Herce- gora “ska donija  nija Srbija dina. Kosmet SFRJ

govina B
1 233 325 23,7 12,5 22,4 21,1 25,0 16,7 22,5
2 60,2 41,9 69,5 719 - 479 60,2 50,0 70,4 59,6
3 9,7 11,7 49 15,6 19,1 10,9 124 74 10,6
4 29 6,9 1,3 — 53 39 6,3 37 38
5ivise 39 6,9 0,6 — 53 39 6,3 1,8 35

Ukupno 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Tzvor: Anketa starackil: domacdinstava, Agrarni institut, 1963/64.

Pada u o¢i relativno veliko uce$ée tzv. samackih domacinstava. To su sa-
mohrani starci ili starice. Zastupljenost ove kategorije kod starackih doma-
¢instava znatno se razlikuje od zastupljenosti samackih domacinstava u ukup-
nom broju domacinstava u nas. Dok je npr. samacko domadinstvo u ukup-
nom broju domacinstava u Jugoslaviji zastupljeno s 13,55%, dotle je samacko
domadinstvo medu anketiranim starackim domadinstvima bilo zastupljeno s
22,7%. U pojedinim podruc¢jima ova je razlika jo$ izrazitija. Evo tih razlika
(prvi procenat oznacava participaciju samackih domacinstava u ukupnom
broju domadinstava, a drugi participaciju samackih domacinstava medu anke-
tiranim starac¢kim domadinstvima): Bosna i Hercegovina 10,64% : 23,3%, Crna
Gora 15,6% : 32,6%; Hrvatska 15,5% : %23,7; Makedonija 6,8% :12,5%; Slove-
nija 17,8% :22,4%; Srbija 8,1% :21,1%; Vojvodina 10,6% : 25,0%; Kosmet
6,3% : 16,7%.

Samacka starac¢ka domadinstva su uglavnom svugdje dvostruko vise za-
stupljena nego $to je uopce samackih domacdinstava kod nas. To je posljedica
depopulacije nasih sela, a i ¢injenice da su ¢lanovi starackog domacinstva
uglavnom na kraju svog Zivotnog trajanja.

Kada se uporeduju strukture ukupnog broja domacinstava u nas i struk-
tura anketiranih starac¢kih domacinstava prema broju ¢lanova, onda se moze
uoditi razlika koja upravo otkriva sustinsku demografsku karakteristiku sta-
rackog domadinstva. Naime, u strukturi ukupnog broja domacinstava raste
broj domacinstava idudi od jednoclane (samacke) do Cetveroclane (13—18%),
zatim uce$ée domadinstava sa vise od 4 ¢lana opada kako se povecava broj
¢lanova po domadinstvu (domacdinstva s 11 i vise ¢lanova ima 1,46%). Medu-
tim, i u strukturi anketiranih starackih domacinstava ucesce samackih do-
macdinstava iznosi 22%, a dvoc¢lanih domacinstava 58%. To je krajnja kulmi-
naciona tacka iza koje slijedi nagli pad: (11,5% troclana, 3,7% cetveroclana
i 3,4% domadinstava sa pet i viSe c¢lanova).

Da je zastupljenost samackih medu starackim domacinstvima relativno
visoka, moZemo donekle zakljuditi i na osnovu kontrolnog pitanja u nasoj an-
keti, kojim smo nastojali utvrditi strukturu starac¢kih domacinstava prema
srodstvu ¢lanova. Samohrani starci Zive u 11,9% anketiranih domadinstava,
a starice u 10,76%. Bududéi da ovi odnosi po srodstvu pokazuju neke elemente
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koji su vazni za dublje upoznavanje strukture starackih domadinstava, na
vest ¢emo o tome podatke po pojedinim podruéjima.

Tabela 3

Struktura starackih domadinstava po srodstvu Elanova
- BiH SRCG SRH SRM SRSI. SRS APV APKM SFRJ
Starac 9,7 214 9,2 6,2 95 14,8 125 93 11,3
Starica 14,6 9,5 120 6,2 128 55 11,5 74 106
Muz-Zena 534 358 651 719 637 539 469 574 553
Starci s malodobnim
potomcima 16,5 214 40 94 191 203 250 37 134
Starci s odraslima
nesposobnim za rad 58 119 9,7 6,3 149 55 31 222 94
Ukupno 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Izvor: Anketa starac“;cih domacinstava, Agrarni institut, 1963/64.

Iznenadujuci je podatak da 13,6% anketiranih starackih domadinstava
ima jo§ malodobnu djecu. U nekim podrucjima svako Cetvrto staracko doma-
¢instvo ima malodobnu djecu, a u nekim svako peto. U objasnjenju ovoga
treba polaziti od definicije starackog domacdinstva-gospodarstva u nasoj an-
keti. Prema toj definiciji stara¢ko je gospodarstvo svako ono na kojemu je
poljoprivredna radna snaga starija od 50 godina, a nove poljoprivredne radne
snage nece imati. Tako se medu respondentima naslo jo§ relativno mladih
lica, pa je razumljivo da jo§ uvijek mogu imati prili¢an broj vlastite malodob-
ne djece (do 18 godina). U vrijeme anketiranja, kako ¢emo kasnije vidjeti,
gotovo svaki deseti respondent bio je u starosnoj dobi od 50—55 godina, a
blizu jedne Cetvrtine ostalih nalazilo se u starosnoj dobi od 55—60 godina.
Osim toga, utvrdili smo da u prili¢cnom broju starackih domadinstava Zive
unucad rastavljenih ili umrlih potomaka.

U zadnjem redu tabele nalazimo podatke o ude$éu starackih domacinsta-
va s nesposobnim odraslim ¢lanovima. Bez obzira na pravilo da »priroda pra-
vi viSe invalida i nesposobnih za rad nego svi ratovi«, u¢e$ée odraslih nespo-
sobnih u stara¢kim domacdinstvima ¢&ini nam se veliko. Ra¢una se da se u na-
Sem selu danas nalazi oko 210.000 invalidnih osoba, od Cega vedina tzv. »uro-
deni« odnosno hereditarni invalidi. Od ovog broja 2/3 predstavljaju mlada
lica. Selektivni udinci migracija u industriju i nepoljoprivredne djelatnosti
povecavaju zastupljenost invalida i za rad nesposobnih u seoskoj populaciji.
Kako su staratka domadinstva po svom socijalno-ekonomskom poloZaju na
najniZzem stupnju, ¢ini nam se da se u njima upravo najviSe zadrZzava onih
kojima porodica odnosno domadinstvo nije u stanju omoguditi $kolovanje
i stjecanje kvalifikacije, ili eventualnu prekvalifikaciju i rehabilitaciju. Pre-
ma tome, ovi ¢lanovi jo§ vi$e oteZavaju ionako teZak socijalni poloZaj starac-
kih domadinstava, bududi da se uglavnom javljaju kao potro$alke a ne kao
proizvodacke jedinice. I zbog toga razloga dru$tvo mora pokazati vedi inte-
res za socijalni poloZaj starackih domadinstava i njihovih &lanova, kako zbog
gospodarskih kapaciteta tako i zbog njih samih.

Od ostalih op¢ih obiljezja zadrzat ¢emo se jo$ na starosnoj strukturi ¢la-
nova staraCkih domacinstava. U starosnoj dobi od 50—55 godina (staraca i
starica) bilo je 9,4%, onih od 55—60 godina 23,6%, dok je onih u kojima su
¢lanovi bili stariji od 60 do 70 godina bilo najvise — 48,2%. Starih 70 i vige
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godina bilo je 18,2%. Republi¢ke i pokrajinske razlike ovdje su narocito izra-
zite, pa ¢emo ih posebno prikazati (vidi tabelu 4).

Preovladavaju, dakle, anketirana domacinstva ¢iji su ¢lanovi stariji od
60 godina. Takvih je u Hrvatskoj i Crnoj Gori bilo preko 70%, a u Makedo-
niji ¢ak preko 84%. Sve ovo upucuje na zakljucak da su ¢lanovi starackih do-
madinstava pretezno u tim godinama u kojima po bilo kojem kriteriju u nas
i u svijetu ne mogu s obzirom na svoje psihicke i fizicke uvjete sami privre-
divati.

Tabela 4
Starosna struktura anketiranih ¢lanova starackih domacinstava*
(u %)

Dob SRBiH SRCG SRH SRM SRSL SRS APV APKM SFRJ

50—55 6,8 14,6 57 — 13,8 15,6 31 11,1 9,4
55—60 39,9 14,6 23,3 15,6 31,7 20,3 10,4 222 23,6
60—70 44,7 46,4 52,8 50,0 41,3 46,9 56,3 50,0 48,2
701 vise 14,6 244 18,2 344 13,2 17,2 30,2 16,7 18,8

* Obuhvaceni samo respondenti a ne i ostali ¢lanovi (djeca i druga lica)
domadinstva.
Izvor: Anketa starackih domadinstava, Agrarni institut, 1963/64.

Anketa je pokazala da je osnovni uzrok nastajanja stara¢kih domacin-
stava tzv. negativna selekcija migracija.

Tabela 5
Uzroci nastanka starackih domacinstava
(u %)

SRBIiH SRCG SRH SRM SRSL SRS APV APKM SFRJ
Nije imao potomaka 16,5 31,8 21,6 33 196 195 63 185 179
Svi su potomci umrli
(poginuli) 15,5 6,8 13,1 6,7 838 9,7 74 130 108
Svi potomci su odselili 282 136 295 67 431 194 221 222 259
Potomci su maloljetni 8,7 91 0,6 — 78 6,7 1,1 37 4,6

Potomei su punoljetni

ali nesposobni za rad 58 4,6 4,5 — 2,0 3,7 42 74 42
Potomci se nalaze

na $kolovanju 29 46 0,6 — 6,9 6,7 169 37 54
Potomci Zive odvojeno 24 295 30,1 833 11,8 343 420 315 312

Ukupno 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Izvor: Anketa starackih domadinstava, Agrarni institut 1963/64.

Ovi podaci pokazuju da je veéina starackih domacinstava nastala deagra-
rizacijom njihovih bivih ¢lanova. Donekle iznenaduje relativno veliko udesdée
stara¢kih domadinstava koja uopée nisu imala potomstvo (17,9%, koliko
otprilike ima brakova bez djece). Na osnovu neposrednih kontakata koje smo
imali s respondentima, mogudi uzroci tome su slijedeci: dio ostarjelih lica
nije imao potomstva jer je u proslosti bio izvrgnut mnogim stradanjima, pa
nije imao normalni razvitak; izvjestan broj ostarjelih su nekada$nje seoske
sluge, pa su se kasnije Zenili (udavali) i nisu imali djece; manji broj otpada
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na invalide i defektne osobe; no ipak vecinu njih Cine lica koja su zvjela u
braku pod normalnim okolnostima, a nisu imala potomstva.

Kao zaklju¢no moze se konstatirati:

Buduéi da je proces starenja seoskog stanovni$tva u nas uzeo znatnog
maha u mnogim podrué¢jima, posebno kod poljoprivrednog stanovnistva, te
da izaziva veoma brojne demografske i drustveno-ekonomske posljedice, nu-
ino ga je posebno prouditi. Naime, starenje Covjeka pored svog bioloskog
ima i veliko drus$tveno-ekonomsko znacenje. Upravo proucavanju drudtveno-
-ekonomskog aspekta starenja poklanja se u posljednje vrijeme sve veca pa-
Znja, posebno u demografiji i sociologiji. Pokazalo se da starenje pojedinca
ili naroda u socijalno-ekonomskom smislu predstavlja veoma sloZenu pojavu.
Prakti¢na strana svakodnevnog Zivota nalaze pojedincu ili grupama da se $to
bolje i funkcionalnije adaptiraju odredenim drustveno-ekonomskim norma-
ma i zahtjevima i da im $to adekvatnije udovoljavaju. Kada to pojedinac ili
grupe nisu u stanju bilo iz kojih razloga (fizickih, psihi¢kih, zbog starosti
itd.), tada dru$tvo neminovno preuzima patronat nad takvim pojedincima ili
grupama. To je ono ¢inilo u proslosti, a u buduénosti ¢e morati i vise, upravo
zbog progresa civilizacije, koji uveéava ove grupe.

Summary
OLD AGED AGRICULTURAL HOLDINGS

In the first part of his article, the author explicates some general reasons
for te process of aging of rural, particularly of agricultural population in Yugo-
slavia. E. g. in Slavonia, East Serbia and within some ethnical groups in other
regions there are for a long time s. c. »bijela kuga« (»white pestilence«). In Slo-
venia and Croatia ,particularly in Istria, Dalmatia and Lika there is a long tradition
of emigration to foreign conutries, while in Kosovo and Metohia and mountainous
parts of Macedonia, and Bosnia and Hercegovina there is a deeprooted tradition
of seasonal »pecalba« (temporary employment far away from home).

However, for the process of aging of agricultural population the most decisive
were the consequences brought about by the industrialization of the country. First
of all this has caused the large and mass spatial and socio-professional mobility
of younger generation from the coutryside, then the compulsory 8-year schooling
and mass education for other occupations have stimulated the ‘transfer from
agriculture to other branches of economy.

In the second part, the author — on the basis of the special demographic
criteria — has selected 103 communities with 4.500 settlements where demographic
indicators show that the process of aging of rural population is in full swing. E. g.
the index of aging in many of these communities surpasses 0.5, in the commune
Minicevo it is even 1.2236.” In some of these settlements every the third or the
fourth person is in the age of 60, which reflects a lot on economic and cultural
life of these villages. ’

In the third part the author interprets some results of the interview carried
out in 726 aged households. These results point out the pecularity of the aged
agricultural household in the social structure of the rural environment.

Very interesting are the results concerned with reasons of an origination of
the aged households: 1) in more than 57.0% of the interviewed households des-
cendants have migrated or live on their own, 2) in 17.9% there were no descendants,
3) in 10.8% all descendants had died or were killed during the last world war,
4) in 9.6% descendants were under the maturity age or in schools, 5) in 4.2% of
tle interviewed households descendants were not able to work.

Consequently, this confirms the author’s thesis that the reason for a mass
emergence of aged agricultural households are numerous, but the socio-professional
and spatial mobility are the most decisive factors of the process of aging of rural
particularly of agricultural population.
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Pe3ome:

CTAPYECKUE CEJBCKOXO3ANCTBEHHBIE JOMAIITHNE XO3AMCTBA

B nepBoii YacTu CTaTby 2BTOP TOBOPUT 06 O0IIMX NPUMYMHAX CTapPEeHuA CeJIbCKOTo
2 OTZAEeNbHO CEIbCKOXO3AJCTBEHHOr0 HaceJeHus B IOrocnaBun. Tak aanpumep B Cio-
peruy, BocTounoit CepGmit a M y HEKOTOPBIX STHUYECKMUX TPYyNII a 1 B APyrux obaacTax
¢ AaBHBIX IIOp IOABMJIACH TaK Ha3bIBaeMmad »Benaa uyma«. B CP Ciosennu u B CP
Xopsartuyu a ocobenHo B VMcrpuy, Hanuaummu 1 B JIuke CcylLecTBYeT A0JasA Tpaauuusi
omurpanmn HaceJleHnus 3a-rpaHuny, a B Kocoso n MeTtoxuym u ropHbIx npezperax CP
Maxkenounu u CP Bocumm mn TepueroBmHy BJAAAET TPaAMINA Ce30HHOI0 OTXO0XKero
IPOMBICJIA.

MezKAyTeM, CTapeHne CeNbCKOXO3AMCTBEHHOTO HaceJeHu:d BbI3BAJIN TMOCHENCTBUA
WHAyCTpMAmM3anyy 3emin. B 9Tux 06JacTAX Mpou3OLIn 3HAYUTCJbHbIE U MacCOBBbIE
[IPOCTPAHCTBEHHbIE OOLLCCTBEHHO-NIPO(ECHOHANBHBIE JBIKEHN ST MOJIOZOTO CeJbCKOTO
roKoJieHns, 3aTeM obs3aTesbHasd BOCbMMIETHAA IIKOJA, MaccoBoe obyueHue AIA APY-
TIX mpodpecuit yCKOPMIM Iepexon 13 CceIbCKOXO03AMCTBEHHOM B Apyrue AeATeIbHOCTN.

Bo BTOpOi YacTu a Ha OCHOBAHUU memorpachmMyecKNx KpuUTEpueB YTBEPzKAaromye
crapeHile HaceJleHWii, aBTOPp BUACJINI 103 KoMyHbI, U3 4.500 cejieHnit B KOTOPLIX ITOKA-
3aTesn yKasblBalOT Ha GoJsibluee CTapeHue B CeJbCKUX CEJIeHUAX. Tak HampuMmep IMoKa-
3aTesp CTapeHus BO MHOIMX M3 9TMX KOMMYH BbILI€ 0,5, a B KoMMyHe MuHNIEBO
coctaBadAeTr maxke 1,2236. B HEKOTOPBIX M3 I3TUX ceJIeHMI KazKjoe TpeTee MM 4eTBep-
Toe JuLo cTapuie 60 sier, a 9TO BAMAET HA SKOHOMMHYECKYIO M KyJbTYPHYIO 2KU3Hb B
STHUX CeJIeHUAX.

B TperTweit 4acTu aBTOp 0oOCYyKJaeT HEKOTOPbIe Pe3yJIbTaThI NpPOBeLEeHHOV aHKeThI
E 726 cTapyecKmx AOMALIHMX XO3AMCTBaX. PesynbTaThl aHKEThHI YKa3bIBalOT HA 0CO-
CeHHOe IIOJIOKEHMe CTapyecKMxX [OMAlIHMX XO3ANCTB B obIIecTBEHHOV CcTpaTudu-
KaLyM CeJBCKOM CpeAbl. VIHTepecHble DPe3yJbTaThbl 00BA3HAWILME YacToe ABJIEHNe
cTapyecKux MOOMAIIHMX XO3AJCTB: B CBBIILIE 57%/0 aHKETMPOBAaHBIX JOMAalHMX XO03-
giicTRaxX MMOTOMKM IlepecejiujinCch MM XKMBYT OTAEJBHO, 17,9%6 Obln0 6€3 MOTOMKOBE,
B 10,8°/0 mOMalLHMX XO3AMCTBAaX BCE IOTOMKM yMEPJM VI morn6au Bo Bropoit Mu-
pOBOIt BOitHE, B 9,6°/0 TOTOMKY HECOBEPIIEHHOJIETHME MM B IIKOJIE, a B 4,2°/y momMalIHME
X03AJIcTBA MOTOMKM HECIIOCOOHbIE AJA PaboThI.

Ha OCHOBAaHMM 9TUX AAHHBIX IIOATBEPXKAAETCA TE3UC aBTOpa HTO MPMYMHBI Mac-
COBBIX HABJIGHUI CTApYeCKUX CeJbCKOXO3AMCTBEHHBIX JAOMAalIHUX XO3AMNCTB YMCIN~
TeabHBIE, M HYTO OOLIEeCTBeHHO-IPOdecCHOHANIbHAs TIPOCTOPHAA SMUTIPaALMA camMbly
pelmnTeNibabfi (AaKTOp CTAaPEHKs CeJIbCKOro a 0COBEHHO CeJILCKOXO3AMCTBEHHOro Ha-
ceneHnd.
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