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Filozofsko-teoloski Institut Druzbe Isusove, visokoSkolska
ustanova za obrazovanje najmladih ¢lanova Hrvatske isusovac-
ke provincije, ustanovio je 1971. Obiteljski institut koji je Cetvrt
stoljeca organizirao Obiteljske ljetne Skole i gradivo rada na tim
Skolama gotovo redovito objavljivao u svom casopisu Obnovljeni
zivot. U radu Obiteljskih ljetnih $kola mogu se uociti i istaknuti tri
razdoblja; prvo je od 1972. do 1980. godine, zatim slijedi drugo
razdoblje od 1981. do 1989. godine, a trece tece od 1990. do 1996.
godine. U prvom razdoblju glavne su teme izraz bolje analize stanja
braka i obitelji kod nas i nastojanja oko prihvata crkvenih stavova
Drugog vatikanskog koncila. Drugo razdoblje vrijeme je suocava-
nja sa stanjem obitelji upravo u tom vremenu devetog desetljeca 20.
st. 1 usvajanje dokumenata crkvenog uciteljstva u tom razdoblju. U
tre¢em razdoblju trazilo se viSe jasno¢e o odnosu djece i roditelja,
napose o odgojnim zadaca roditelja prema djeci u bitno promijenje-
nim drustveno-politickim okolnostima kr§¢anskoga zivljenja i dje-
lovanja. Konac¢ni ucinak tih Ljetnih skola o€ituje se u zbiru razjas-
njenja na temelju kojih je nastao osobit program pastorala obitelji.
Njegova je vrijednost velika.

Kljucne rijeci: Ljetna obiteljska Skola, Obiteljski institut,
Filozofsko-teoloski Institut Druzbe Isusove, tri razdoblja.
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Uvod

Hrvatski katolici priznaju da se 1 njih ti¢u konstatacije da se
u zapadnom svijetu danas obitelj nalazi u procesu znacajnih pro-
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mjena, od kojih neke nesumnjivo upucuju na krizu tradicionalnih
obiteljskih zajednica, a druge ¢ak ukazuju i na njihov rasap. Svakako
su vidljive svojevrsna nasilna dezintegracija i deinsitucionalizacija
obitelji. Uzroci tih procesa brojni su i mnogostruki, a posljedice su
nepovoljne na demografskom, drustvenom, religijskom, gospodar-
skom 1 nacionalnom podrucju. Sve se manje brakova sklapa. U Hr-
vatskoj je 1961. bilo sklopljeno 8,9 brakova na tisucu ljudi, a 2001.
taj je broj pao na 4,8. Pokazatelj je te krize 1 podatak da je prije pola
stolje¢a dob Zena pri sklapanju prvoga braka bila 22,4 godine, a prije
deset godina se popela na 25,3 godine. Naj¢es¢e nam u o¢i pada rast
broja rastava brakova. U vecini europskih zemalja rastavlja se ve¢
svaki Cetvrti-peti brak. Tako je i u Hrvatskoj, ali ve¢ u susjednoj Au-
striji rastavlja se svaki drugi brak. S time je povezan i podatak da se
npr. u Estoniji, Svedskoj i na Islandu 60% djece rada izvan zakonski
sklopljenih bra¢nih zajednica. Naravno, na nestabilnost braka utjecu
1 vrlo visoka i preCesta isticanja opravdanosti istospolnih zajednica 1
pravna izjednacenost bracnih i izvanbra¢nih zajednica.

Sva ta ocitovanja loSeg stanja obitelji traze angaZiranost Crkve
da svojim djelovanjem zaustavi ili barem ublazi spomenute manife-
stacije loSeg stanja obitelji kod nas. U Hrvatskoj su prije svih drugih
to shvatili svojim neposrednim zadatkom isusovci. Filozofsko-teo-
loski Institut Druzbe Isusove, visokoskolska ustanova za obrazova-
nje najmladih ¢lanova Hrvatske isusovacke provincije, ustanovio je
1971. Obiteljski institut upravo s tom zadaé¢om. Cetvrt stoljeéa taj
je Obiteljski institut odrzavao svake godine Obiteljske ljetne Skole i
gradivo rada na tim Skolama objavljivao u €asopisu Instituta Obnov-
ljeni zivot. Te su Obiteljske ljetne Skole zacrtale odrednice osobita
obiteljskog pastorala i ponudile ga domovinskoj Crkvi, i to isti¢u-
¢1 kr$¢ansko shvacanje obitelji, njezine suvremene teskoce, temelje
obiteljskog pastorala, njegov sadrzaj i samu obitelj kao njegova oso-
bit ¢cimbenik.

1. Kr§¢ansko shvacanje obitelji

Obiteljski institut pri Filozofsko-teoloSkom Institutu Druzbe
Isusove u Zagrebu priredio je od 21. do 25. kolovoza 1972. prvu u
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nizu Obiteljsku ljetnu Skolu, koja je trebala biti sazetak rada tog In-
stituta u skolskoj godini 1971./1972." Izlaganja koja su odrzana tom
prilikom, objavljena u Obnovljenom zivotu, otkrivaju da je obiteljski
pastoral u Poljskoj i Sloveniji ve¢ organiziran i da moze sluziti kao
primjer u nastojanju oko izgradnje programa obiteljskog pastorala u
Crkvi medu Hrvatima.? Prosudba zahtjevnosti programa tog pasto-
rala trazi najprije poznavanje pristupa izgradnji takvog pastorala kod
nas. Pocetni je zahtjev za taj pothvat pregled svih nastojanja koja su
ve¢ sada upravljena izgradnji takvog pastoralnog djelovanja,’® zatim
sustavno poznavanje stanja hrvatske obitelji u predindustrijskom
drustvu i prva poznavanja promjena koje su nastale u industrijskom
drustvu. Ti su sadrzaji ve¢ prisutni u predavanjima prve Obiteljske
lietne $kole. Pruzili su ih dva biskupa, Pavao Zani¢ i Tomislav Ja-
blanovi¢.

1.1. Svijest o izlozenosti obitelji prijelomnim drustvenim
razdobljima

Biskup Pavao Zani¢ istaknuo je da na obnovi obitelji ,,ne bi
morali raditi samo stru¢njaci, nego svi koji osjecaju probleme obite-
1ji i zele im pomo¢i®“.* Realno gledanje na stanje ,,danasnjeg Covjeka
1 obitelji nije isto Sto 1 pesimizam, koji znaci nepouzdavanje u Pro-
vidnost, depresiju, ali jednako tako nije dobro biti niti 'namjesteni
optimist' jer to bi znacilo neozbiljno gledanje na stvarnost i prepu-
Stati da se sve rijesi dobro bez naseg angazmana.* Biskup Tomislav
Jablanovi¢ u svom se izlaganju osvrnuo na one krajeve u kojima je
na odreden nacin jo$ uvijek sacuvan duh starinskih brojnih patrijar-
halnih katolic¢kih obitelji. Sacuvanost obitelji on povezuje sa stabil-
noscu 1 plodno$¢u konkretnih brakova. Ali jednako tako naglaSava
da je vrlo strog seksualni 1 bra¢ni moral tih patrijarhalnih sredina
¢esto bio daleko od pravoga krs¢anstva. Ukazujuéi na to da u sklopu

Usp. Vratite dostojanstvo seksualnosti, u: Glas Koncila, 11(1972.), 15.

Usp. Obiteljska ljetna $kola, u: Obnovljeni zivot, 27, (1972.), 6, 538.

Usp. Obiteljska ljetna Skola, u: Obnovljeni zivot, 28 (1973.), 6, 509.

Pavao ZANIC, Obitelj — nas problem i nasa nada, u: Obnovljeni Zivot, 27 (1972.), 6, 583-592.
Isto, 583.
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svih tih i takvih opaZanja nema smisla idealizirati proslost, upozora-
va kako je obitelj ipak postojala kao obitelj: stabilna i plodna.®

Naravno, krs¢ani trebaju poznavati biblijsku viziju ljubavi i
braka koji prerasta u obitelj. Takvo poznavanje obitelji kr§¢anima
razotkriva osobite vrijednosti obitelji. Stoga se Celestin Tomi¢ osvr-
nuo na obitelj kao zemaljsku stvarnost, sakralizaciju seksualnosti na
starom Istoku, na mitove 1 obrede, a zatim ju je predstavio rijeCima
objave Staroga zavjeta gdje se otkriva spolnost i bracnu ljubav u
BoZjem naumu i isti¢u brak i obitelj kao zajednica ljubavi, ali 1 go-
vori o drami obitelji i adekvatnoj prorockoj pouci. U Novom zavjetu
pak nalazimo novu viziju braka i obitelji te veliCanje te uzviSene
tajne.” Prema rijeCima autora, Biblija otkriva ,,realan optimizam pre-
ma seksualnosti 1 braku... Seksualnost ukljucuje dvije stvarnosti:
plodnost 1 ljubav. I moraju se integrirati u bra¢nu zajednicu, u kojoj
jedino ostvaruju svoj cilj i svoj puni smisao.*®

1.2. Eklezijalna vaznost obitelji

Na dostojanstvu kr§¢anske obitelji 1 njezinu odnosu prema Cr-
kvi utemeljena je misao da je samu Crkvu moguce obnoviti samo
ako se obnovi obitelj. Bila je to temeljna misao Cetvrte teme "Obi-
telji — apostoli." S obzirom na to Crkva bi trebala biti kriticka insti-
tucija svakog drustva, njegova ziva savjest. Ta kriticka misija Crkve
treba biti u sluzbi oslobadanja ¢ovjeka od svega Sto ga zarobljava 1
optereéuje. Svjesni toga, organizatori Skole Zeljeli su da sudionici
zajednicki 1 odgovorno razmisljaju o buducénosti 1 Sansama krS¢an-
skih obitelji. Predavanja odrzana na Sestoj Obiteljskoj Skoli bavila
su se budu¢noS¢u obitelji u razli¢itim vidovima: dogmatskom, litur-
gijskom, pastoralnom, pedagoskom, medicinskom i socioloskom. U
Novom zavjetu Zenidba je uzdignuta na dostojanstvo sakramenta,
dok ju Drugi vatikanski koncil naziva ,.kuénom Crkvom.* Tako je
zenidba postala jedan od temeljnih elemenata Crkve. Obitelj zivi
svoju crkvenost na nacin da Krist postaje njezino srediSte preko za-
jednicke molitve, preko liturgijskih slavlja u obitelji (krStenje, bole-

6  Usp. Tomislav JABLANOVIC, Nage saduvane obitelji, u: Obnovljeni zivot, 27 (1972.), 6, 593-
600.

7 Usp. Celestin TOMIC, Biblijska vizija ljubavi i braka,u: Obnovljeni zivot, 27 (1972.), 6, 548-561.

8  Isto, 560.
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sni¢ko pomazanje, ispovijed) i preko liturgije opée Crkve zajedno s
drugim kr§¢anima.’

2. TeSkoce suvremene obitelji

Potrebno je jasno re¢i da je gradivo Obiteljskih ljetnih Sko-
la redovito objavljivao ¢asopis Obnovljeni zivot, a u povodu 50.
godine izlazenja Casopisa Obnovljeni Zivot prikupljene su studije 1
¢lanci'® koji su izloZeni na prethodnoj Obiteljskoj Skoli i objavljeni
pod naslovom "Zivot u obitelji za Godinu obitelji" s ciljem da bude
,poklon obiteljima i pastoralnim djelatnicima od redakcije casopisa
Obnovljeni Zivot o pedesetoj obljetnici njegova izlaZzenja“.!! Valja
upozoriti na izvjestaj o 50 godina izlaZenja tog Casopisa u kojemu je
u okviru prigodnog povijesnog osvrta naglaSena njegova zauzetost
za objavljivanje priloga o obiteljskom pastoralu.

2.1. ,,Obnovljeni Zivot“ u sluzbi obiteljskog pastorala

IstiCe se da se Casopis pojavio u poratnom ozrac¢ju Prvog svjet-
skog rata, u vrijeme ,,dekristijanizacije golemog dijela naSe inteli-
gencije, prodiranja nekr§¢anskog i poganskog misljenja i Zivljenja
u Siroke narodne slojeve. Svojim sadrzajem zalagao se za zdrav kr-
S¢anski nauk te nastojao pomo¢i Citateljstvu da ocuva 1 produbi svo-
je krS¢anstvo. Obradivanom tematikom Casopis je nastojao i nasto-
Jji uspostaviti dijalog teologije s konkretnim idejama i problemima
danasnjice: od problema obitelji, odgoja mladih, preko povijesnih
tema, traganja za etickim stavovima unutar novonastalih problema
danasnjice, susreta teologije s modernim antropoloskim znanostima
(posebice s pedagogijom, psihologijom, medicinom i sociologijom),
pokusaja vrednovanja filozofijskih sustava pa sve do ekonomskog
zblizavanja u smislu razumijevanja medu ljudima i narodima.“!?
Medu spomenutim idejama istaknuto mjesto pripada nizu tema o
obitelji, a posebno onima koje su izre¢ene na Obiteljskim ljetnim

9  Vise o ovim temama vidi u: Franjo PSENICNJAK, Teologija bra¢ne vjernosti; Anton BENVIN,
Liturgija novih obitelji u: Obnovljeni zivot, 31(1976.), 6, 487-516.

10 Usp. Ivan KOPREK (ur.), Zivot o obitelji za Godinu obitelji, TIPOTISAK, Zagreb, 1994.

11 Isto, 13.

12 Isto, 9.
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Skolama, odrZanim pod okriljem Filozofsko-teoloSkog Instituta hr-
vatskih isusovaca u Zagrebu. Obitelj je postala svakim danom sve
viSe ugrozena. Razara ju tempo zivota. Jos je ,,donedavno obitelj
bila mirna zavjetrina; danas ona viSe ne izgleda kao tihi, miran i
topao kuti¢, oaza mira i blaZzenstava, gdje bi Covjek koji je cijeli dan
proveo u brojevima i strojevima, nalazio sebe, svoju osobu, svoju
istinsku sre¢u. Covjek danasnjice sumnja u istinske vrednote obite-
lji, u religiozne temelje na kojima pociva istinska obiteljska sreca,
podcjenjuje veli¢inu i ljepotu o€instva i majCinstva. Danas se isti-
¢e osobna sloboda u ljubavi, olako se kidaju bracne veze koje se
smatraju okovima tamne proSlosti, a djeca se smatraju nesnosnim
teretom, smetnjom ljubavnih avantura i zaprekom porastu standarda.
Doista, obitelj je razorena kada njezine ¢lanove vise ne povezuje
duh ljubavi i zajednistva.“!® Stoga je potrebno obitelji vratiti ulo-
gu ublazitelja drustvenih potresa, ona bi trebala biti ,,dom u kojemu
izmucen Covjek nalazi utoCiSte, jedna ¢vrsta tocka u svijetu koji se
sve brze krece. No, obitelj ¢e od svih svojih funkcija i u buduénosti
najvise zadrzati odgojno-moralnu funkciju.*'

2.2. Obitelj u industrijskom drustvu

O obitelji kao drustvenoj instituciji koja ima svoje vlastite
funkcije koje su djelomi¢no ugrozene u suvremenom drustvu go-
vori mladi isusovac socioloske izobrazbe Ljudevit Placko u svom
¢lanku ,,Promjene u obiteljskim funkcijama“.!* Najvaznije funkcije
u drustvu koje daju unutrasnje opravdanje za postojanje obitelji jesu:
reproduktivna, odgojna, funkcija druStvenog polozaja, ekonomska te
funkcija slobodnog vremena. Gubi li danaSnja obitelj sve viSe svoju
ulogu u spomenutim druStvenim funkcijama? — pitanje je koje autor
postavlja kao polaziSte svoga izlaganja. Gubitak funkcija danaSnje
obitelji ,,je glavni razlog onih koji govore o krizi braka kao drustve-
ne institucije i onda o krizi obitelji uopée*.!®

13 Isto, 10.

14 Isto, 13.

15 Usp. Ljudevit PLACKO, Promjene u obiteljskim funkcijama, u: Obnovijeni Zivot, 27(1972.), 6,
562-570.

16 Isto, 562.



V. Reljac, Odrednice obiteljskog pastorala Obiteljskih ljetnih..., 137-166 143

O promjenama drustva koje neminovno utje€u na promjene
strukture 1 funkcije braka i obitelji govorio je i Ton¢i Trstenjak. Kri-
za modernog drustva ,,zapravo je kriza vjere u napredak, koji je do-
nio mnoge blagodati, ali u isto vrijeme postao ¢ovjeku izvor straha.
Zauzimanje za druge unutar i izvan obitelji te disciplina u troSenju
neke su od vaznih alternativa danasnjeg nacina zivota.“!” Naravno,
drustvene promjene traze od suvremene obitelji i promjene u njezinu
religioznom oblikovanju.'®

2.3. Pokoncilska vizija obitelji

Deseta Obiteljska ljetna Skola uslijedila je poslije biskupske
sinode u Rimu 1980. temom ,,Obitelj u suvremenom svijetu."” O toj
sinodalnoj temi vodila je racuna i Obiteljska $kola 1981. godine.?
Mostarski biskup Pavao Zanié¢ u svom je predavanju ,,prikazao rad
Biskupske sinode, koja je prosle jeseni raspravljala o zadacima kr-
S¢anske obitelji u suvremenom svijetu.“?! Autor ¢lanka ,,Sakrament

17 Tonc¢i TRSTENJAK, Obitelj u industrijaliziranoj kulturi: problemi, funkcije, razvoj, u: Obnovijeni
Zivot, 33 (1978.), 6, 503.

18 U gradivu pete Obiteljske ljetne Skole objavljene su tri studije Slavka Pavina. U prvim dvjema
upozorava na pogre$ne stavove u duhovnosti obitelji. Pavinova studija ,,Specifi¢nosti obiteljske
duhovnosti po€inje opisom aktualne situacije u kojoj se mnogo pise o dostojanstvu kr§¢anskoga
braka, o problemima bra¢nog i obiteljskog Zivota, ali s druge strane materijalisticko shvacanje
zivota, a jo§ vise materijalistiCka praksa, osiromasuje i razara i pojedinca i zajednice, u prvom redu
osnovnu zajednicu ljudskoga drustva: obitelj. Prema rije¢ima autora, nema autonomne duhov-
nosti, takve koja ne vodi ra¢una o drugim ljudima i Zeli biti neovisna o drugim ljudskim bi¢ima,
ve¢ smo svi na neki nacin upuceni jedni na druge, a na poseban je nacin kr§c¢anski brak primjer
te upucenosti, jer nitko sam ne propada i nitko se sam ne spasava. Kao §to postoji razlika izmedu
pojma brak i obitelj, tako treba razlikovati i obiteljsku i bra¢nu duhovnost jer ,,obiteljska duhov-
nost nije brac¢na, ali pretpostavlja bra¢nu duhovnost i na njoj se izgraduje. Bra¢na duhovnost ide
za tim da bracni par svoju naravnu vezu gleda u nadnaravnom svjetlu... dok obiteljska duhovnost
jest komunikacija duhovnih dobara izmedu djece i roditelja.” Slavko PAVIN, Specifi¢nosti obitelj-
ske duhovnosti, u: Obnovljeni zivot, 31 (1976.), 6, 522. Isti autor u svom sljede¢em ¢lanku ,,Je li
moguce danas moliti?* govori o krizi molitve i o nestanku formalne molitve te o tome kako ljudi
instinktivno osjecaju da je tesko moliti i zato nastoje pronaci uzroke tih teskoca. Mnogi pokusava-
ju dokazati da je molitva nemoguca ili da, jednostavno, nije potrebna. Razlozi su za takvo stanje
dvostruki. Prvi je u prevelikoj zauzetosti danasnjega Covjeka, u njegovu mehaniziranom naéinu
zivota, po kome Covjek vise sli¢i na stroj nego na razumno bice koje misli i odlucuje prema odre-
denim nacelima, dok je drugi uzrok u tvrdnji da se Bog moze naci isklju¢ivo u ¢ovjeku, u svijetu
u konkretnoj stvarnosti. Usp. Slavko PAVIN, Je li moguce danas moliti?, u: Obnovijeni zivot, 31
(1976.), 6, 527.

19 Deveta Obiteljska ljetna Skola odrzana je 1980., ali materijali i predavanja s te Skole nisu objavlje-
ni u Obnovljenom Zivotu.

20 Usp. JURCIC, Obitelj u suvremenom svijetu, u: Glas Koncila, 18 (1981.), 4.

21 Isto.
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zenidbe u perspektivi poziva“ Franjo PSeni¢njak govorio je o socio-
loskoj 1 psiholoskoj stvarnosti braka i obitelji. Dok je Jure Bosanci¢
prikazao ,,problem nasih na¢ina medusobnog priop¢ivanja (komu-
niciranja), koje jo§ otezavamo svojim strahovima i kompleksima
pa se precesto slabo sporazumijevamo i tako sami sebi sprecavamo
istinski susret s drugim.“* Ivan Fuéek prikazao je koncilsku i pos-
tkoncilsku misao o bra¢noj ljubavi. Ideal ,,zajednice ljubavi u svom
moralnom djelovanju iskrsnuo je pred nama kristalno jasan, ali isto
tako bila je jasno prikazana briga Crkve za sve parove koji ne Zele
stati na putu prema idealu iako vide da su daleko od njega.**

O tome kako o humanizaciji ili dehumanizaciji obitelji ovise
1 moderna kretanja suvremenoga drustva progovara Ton¢i Trstenjak
u clanku ,,0Obitelj u industrijaliziranoj kulturi: problemi, funkcije,
razvoj“.?* U svom se izlaganju ograni¢ava na suvremenu urbanu obi-
telj, koja je tipi¢na za sjeverozapadni dio Hrvatske. Promatra socio-
kulturnu situaciju u kojoj se nalazi obitelj, elemente koji su izazvali
odredene probleme u njoj, zaustavljaju¢i se na modernim funkcijama
pokusava vidjeti buduc¢i razvoj same obitelji. Bez obzira na moderna
kretanja za Crkvu, ,,kako je to naglaseno i u dokumentima Drugoga
vatikanskog sabora, obitelj je princip i temelj ljudskog drustva.“* |
svi oni koji ,,na pijedestal stavljaju individuum ili pak zajednicu ljudi
zaboravljaju da svaki individuum raste i Zivi u nekoj obitelji. I zato
se Crkva bori za zaStitu 1 poboljSanje uvjeta obitelji i na taj nacin
se zapravo zauzima za individua koji u njoj raste, zivi i umire.*?
Stoga je nemoguce shvatiti mjesto i ulogu suvremene obitelji ako
se ne pokazu glavne karakteristike te obitelji usporedujuci ih pritom
s onim stanjem u kome se obitelj nalazila prije sadasnje evolucije.
Nakon detaljne analize 1 usporedbe sa stanjem u nekim zapadnim
zemljama zaklju€uje da ,,naSa drustvena i kulturna situacija sigurno
nije identi¢na onoj najrazvijenijih zemalja. Ipak, stalna tendencija
industrijalizacije 1 s tim u vezi fenomena urbanizacije koji stalno

22 Isto.

23 Isto.

24 Usp. Ton¢i TRSTENJAK, Obitelj u industrijaliziranoj kulturi: problemi, funkcije, razvoj, u: Ob-
novljeni zivot, 33 (1978.), 6, 503-530.

25 Isto, 505.

26 Isto.
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raste te porast utjecaja masovnih medija sve viSe ubrzavaju proces
raspadanja ruralnih i patrijarhalnih drustvenih, kulturnih 1 obiteljskih
struktura. Zato je na mjestu nastojanje da se i kod nas predvide prav-
ci razvoja suvremene obitelji naSeg podneblja na temelju studija 1
iskustava onih sredina koje su mnogo vise napredovale na razvojnim
stazama kulture i drustva.*?’

Unutar jednog obiteljskog ciklusa moze do¢i i do odrede-
nih poremecaja, govorio je 1983. godine na dvanaestoj Obiteljskoj
ljetnoj Skoli Mihdly Szentmartoni. Jedan je takav i poremecaj ro-
diteljstva, bilo da se radi o poremecaju maj€instva ili poremecaju
oCinstva. Kada se govori o ,,nutarnjoj dinamici braka, potrebno je
razlikovati dva pojma, odnosno dva stanja: (osobno) zadovoljstvo s
brakom i nutarnju stabilnost samog braka. To su dvije sasvim razli¢i-
te stvari. Kao prva posljedica tog razlikovanja slijedi da ne stoji kako
se rastaju svi oni koji Zive u loSemu brak; ni obrnuto, da Zive u do-
brome braku svi oni koji se nisu rastavili.“?® [z ovoga se mogu uociti
razli¢itosti s obzirom na dva stanja: zadovoljstvo brakom i stabilnost
braka, pa imamo: dobar i stabilan brak; los, ali stabilan brak; dobar,
ali nestabilan brak; lo$ 1 nestabilan brak. Kada se radi o rastavama,
autor istice kako ,,rastava ne zauzima isto mjesto u nasim predodz-
bama o braku, a kako to stvarnost neminovno pokazuje. Rastava je,
naime, prisutna u svakom braku. Bar kao moguénost... Cinjenice,
medutim, tvrdoglavo svjedoc¢e da gotovo polovica sklopljenih bra-
kova zavrSava rastavom.‘?

3. Temelji obiteljskog pastorala

Obiteljski pastoral utemeljen je na visokoj vrijednosti obitelji
1 na samom kr§¢anskom pozivu. Obitelji koje su utvrdene u tim isti-
nama sposobne su sudjelovati u obiteljskom pastoralu i prihvatiti ga.

3.1. Duhovnost krsc¢anske obitelji

Peta je Obiteljska ljetna Skola stoga 1976. svoj program upra-
vila tim temeljima obiteljskog pastorala pa se posvecuje temama

27 Isto, 530.

28 Mihaly SZENTMARTONI, Tipi¢ne teskoce braéne zajednice, u: Obnovijeni zivot, 38 (1983.), 6,
555.

29 Isto, 556.
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koje su usmjerene prema izgradnji obiteljske duhovnosti. U uvodu te
Skole 1976. stoji kako se ve¢ dugo osjecala potreba ,.da se vise osvi-
jetli Zivot obitelji u Bogu, izvjesna zakonitost po kojoj se taj Zivot
postiZe i cuva, odredena meduovisnost bra¢nih parova medusobno i
njih oboje prema djeci u odnosu prema tom nadnaravnom Zzivotu.
Obitelj treba viSe vremena posvetiti zajednickom citanju Biblije u
obitelji 1 zajednickoj obiteljskoj molitvi. U tom smislu viSe izlaganja
posveceno je Bibliji. Ljiljana Matkovi¢-Vlasi¢ u svom c¢lanku ,,Bi-
blijski izvori obiteljske duhovnosti* polazi od Cinjenice kako ¢emo
¢esto nai¢i na misljenje ,,da je obiteljska duhovnost samo zajednic-
ka molitva ¢lanova obitelji, pohadanje mise i primanje sakramenata,
dakle da se ona ograni¢ava na te neke vanjske pobozno-vjerske ma-
nifestacije krs¢anskog zivota“.*! Takvo je shvacanje, prema rije¢ima
autorice, jednostrano i nepotpuno jer ,,duhovnost koja ne bi uklju-
¢ivala cjelokupno covjekovo ponaSanje, njegove stavove i duboke
unutras$nje pokretace svih akcija, ne bi bila duhovnost u pravom smi-
slu... Prema tome, teze je reci Sto ne spada u obiteljsku duhovnost,
nego $to na nju spada, jer u krajnjoj liniji ona je sve.“** Kr$¢anima
je nemoguce bez Biblije u potpunosti shvatiti obiteljsku stvarnost
koja je, prema Bibliji, ,,snazna i tajanstvena veza, koja se temelji na
samoj covjekovoj naravi... Upravo zato §to su muZz i zZena iste na-
ravi i §to zajedno dijele sudbinu, oni su posve ravnopravni partneri.
Stoga je vazno isticati tu ravnopravnost, jer bez nje nema obiteljske
duhovnosti.“** U temelju biblijske poruke stoji ¢injenica da se obi-
teljska zajednica treba otvoriti svijetu, a ne zatvoriti se u sebe. I ako
bolje pogledamo ,,prave kr§¢anske obitelji, vidjet ¢emo da one nisu
nikada zatvorene u sebe, one su usmjerene prema drugima i veli-
kodusno sluze drugima.“** Kada je obitelj u skladu s evandeoskom
porukom, obitelj nije viSe samo privatna stvar pojedinca nego se ona
uklapa u Siru religioznu i drustvenu zajednicu. A za obiteljsku du-
hovnost vazno je biti svjestan upravo te ¢injenice.

30 Slavko PAVIN, Uvod u Obiteljsku ljetnu skolu, u: Obnovljeni zivot, 31 (1976.), 6, 497.

31 Ljiljana MATKOVIC-VLASIC, Biblijski izvori obiteljske duhovnosti, u: Obnovijeni Zivot, 31
(1976.), 6, 513.

32 Isto, 513.

33 Isto, 514.

34 Isto, 520.
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Vise o obiteljskoj duhovnosti, zasnovanoj na Bibliji, piSe Slav-
ko Pavin u prilogu "S Biblijom u ruci", ponavljaju¢i misao da je ,,Sv.
Pismo izvor svake prave duhovnosti. Ono nije privilegij samo za
bibli¢are ili samo za osobe duhovnog staleza. Preko Sv. Pisma Bog
govori svakome.“* Biblija u obitelji pravi je susret s Kristom i mo-
gucnost da se ¢uje Bozja poruka upucena svakom pojedincu. U deset
pravila za ¢itanje Biblije kod kuce autor upucuje Citatelje kako treba
jednostavno procitati dio biblijskoga teksta, smjestiti ga u povije-
sni trenutak, otkriti njegovu poruku za danasnje ljude, za na$ narod
ovdje i1 sada, za CovjecCanstvo, obitelj i samoga sebe. Pretposljednji
¢lanak razmatra pitanje svetosti, na koju su pozvani svi, kako oni u
sveceni¢kom i redovnickom stalezu tako i bra¢ni drugovi u braku.*
Marija Ancila Presecki, sestra urSulinka, pak govori o Zivotu obitelji
putem sakramenata.’’

3.2. Utjecaj suvremenih drustvenih promjena na obitelj

Godine 1983. po dvanaesti put odrzana je Obiteljska ljetna
Skola s ciljem da se u razli¢itim vidovima razmislja o obitelji 1 nje-
zinim problemima pod naslovom ,,0dgoj za ljubav*.*® Predavanja
Skole objavljena su u asopisu Obnovljeni Zivot.** Poticaj za nju
dosao je s jedne strane zbog sve veceg broja ,.tragedija 1 brodolo-
ma, osobnih 1 kolektivnih, koji se u krajnjoj analizi mogu svesti na
promasene pokuSaje da se ostvari ljubav.“?’ Dok je s druge strane,
kao onaj pozitivni poticaj posluzila ,,poruka pobudnice Obiteljska
zajednica pape Ivana Pavla I1., da je prvotna i najsvetija zadac¢a obi-
telj odgojiti u ljubavi i za ljubav (br. 36).“*! Pozdravljaju¢i sudioni-
ke dvanaeste Obiteljske ljetne Skole Mihaly Szentmartoni, direktor

35 Slavko PAVIN, S Biblijom u ruci, u: Obnovljeni zivot, 31 (1976.), 6, 543.

36 Usp. Rudolf BRAJICIC, Svetost, zadatak svih, u: Obnovljeni Zivot, 31 (1976.), 6, 547-553.

37 Usp. Marija Ancila PRESECKI OSU, Zivot obitelji kroz sakramente, u: Obnovijeni Zivot, 31
(1976.), 6, 554-566.

38 Mihaly SZENTMARTONI, Pozdrav sudionicima XII. obiteljske ljetne skole, u: Obnovljeni Zivot,
37(1983.), 6, 453.

39 Usp. Mihaly SZENTMARTONI, Neki kriticki momenti u psihi¢kom razvoju; Vatroslav HALAM-
BEK, Kr¢anin — &ovjek iz ljubavi za ljubav; Valentin MIKLOUSEC, Destabilizacija suvremenog
zivota i obitelji; Izidor JEDVAJ, Odgoj u vjeri za ljubav, u: Obnovijeni zivot, 38 (1983.), 6.

40 Mihaly SZENTMARTONI, Pozdrav sudionicima XII. obiteljske ljetne 3kole, u: Obnovljeni Zivot,
38(1983.), 6, 453.

41 Isto.
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Obiteljskog centra, na poseban nacin istice ,,da se o ljubavi mnogo
govori, pa i ona, kao svi pojmovi koji se previse 1 prelako upotreblja-
vaju, na kraju gubi istinsko znacenje.“** Ljubav treba odgajati. Ako u
,obitelji ne vlada atmosfera ljubavi, svaka kasnija rije¢ o njoj moze
zvucati neuvjerljivo. Dijete ni kasnije, u pojedinim trenucima svo-
jeg psihickog razvoja, odnosno u pojedinim kriticnim situacijama
svojega zivota, nije jednako osjetljivo za iskustvo ljubavi.“*® Mihaly
Szentmartoni govori i o nekim kriticnim trenucima koji se dogadaju
u psihickom razvoju.** Ljubav je ,trajna covjekova potreba: ako i
nismo toga svjesni, mi zapravo zivimo od ljubavi — jer u onom casu
kada netko misli da ga vise nitko ne voli, on po¢inja samoubojstvo.“*
No treba uzeti u obzir da ¢ovjek nije u svakoj Zivotnoj fazi i u svakoj
zivotnoj okolnosti jednako osjetljiv na ljubav, kao i to da roditeljs-
ki utjecaj ima svojih granica. Ili, drugim rije¢ima: i nije tako lako
»pokvariti dijete, potpuno promasiti neciji odgoj. Psihologija je u
biti optimisti¢na: individualni razvoj ima svojih imanentnih, vlas-
titih zakonitosti koje mogu djelovati i onda kada vanjske okolnosti
nisu idealne.*

Trinaesta Obiteljska ljetna Skola odrzana je 1984. godine pod
naslovom ,,Bozji plan s brakom i obitelji“. Ova je misao preuze-
ta iz pobudnice Obiteljska zajednica (br. 11), pape Ivana Pavla II.
U Obnovljenom zivotu objavljeno je sedam ¢lanaka.”” U pozdravu
sudionicima Skole Szentmartoni isti¢e kako je ljudska ,spoznaja
ograniCena. Stoga jednu te istu stvarnost kuSamo rasvijetliti s ra-

42 Isto, 454.

43 Isto.

44 Mihaly SZENTMARTONTI, Neki kriticki momenti u psihi¢kom razvoju, u: Obnovijeni Zivot, 38
(1983.), 6, 455-464.

45 Isto.

46 Na ovakvoj spoznaji i sli¢cnim spoznajama temelji se psiholoski optimizam koji kaze da nisu ro-
ditelji krivi za svaki promasaj u Zivotu nekog ¢ovjeka. Medutim, postoje odredeni odnosi roditelj
— dijete koji mogu imati vece ili manje posljedice na pravilan razvoj djeteta, u tom slu¢aju obi¢no
se govori o Cetiri situacije: 1. kada su roditelji, a u prvom redu majka, idiferentni prema djetetu; 2.
kada je dijete nezeljeno, a samim time i nevoljeno i psihi¢ki odbaceno; 3. ako su roditelji previse
zabrinuti za dijete pa ga uguse «ljubavlju»; 4. ili kada su roditelji previse popustljivi pa ga razma-
ze. Usp. Isto, 456.

47 Mihaly SZENTMARTONI, Pozdrav sudionicima; Nikola STANKOVIC, Ljubav je nasa sudbina;
Celestin TOMIC, Brak Izraelaca i njihovih susjeda; Ante MARINOV, Obitelj — voditeljica Bogu;
Mihaly SZENTMARTONI, Problemi suvremene obitelji; Pero ARACIC, Pastoral obitelji; Stjepan
FRIDL, Obiteljska molitva — uvodenje u osobnu molitvu; Franjo kardinal KUHARIC, Ne prestajte
moliti (usp. Rim 12,12), u: Obnovijeni zivot, 39 (1984.), 6.
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zli¢itih vidika. Do osnovne istine o braku mozemo do¢i razumskim
putem. Antropologija ljubavi vodi nas, na kraju, do nadnaravne di-
menzije ljubavnog odnosa izmedu muskarca i Zene. Medutim, pravu
spoznaju o Stvoriteljevim namislima stje¢emo iz njegove objave.**
Ali valja imati na umu i ¢injenicu da povijesna stvarnost u sebi nosi
1 onu drugu ¢injenicu ,,da krS§¢aninov brak 1 obitelj nisu uvijek raj
na Zemlji“.* Cilj trinaeste Obiteljske ljetne Skole bio je otvoreno i
kriti¢ki progovoriti o nekim naj¢es$¢im problemima, trazeci istovre-
meno rjesenje u svjetlu Bozje objave.*

Na pitanje $to je ljubav i u emu se sastoji bit ljubavi, odgovor
trazi autor Nikola Stankovi¢ u ¢lanku ,,Ljubav je nasa sudbina“. Au-
tor istice da ,,Rahner ljubav ubraja u tri temeljna krS¢anska egzisten-
cijalna ¢ina ili tri osnovne odrednice krs¢anske egzistencije. To su
vjera, nada i ljubav.*! Iz iskustva nam je poznato da ,,nijedan Covjek
ne moze postati ¢ovjek ako mu netko ne pritekne i1 ne kaze 'dobro je
Sto jesi, dodi i budi, zivi, ti sam sebi reci 'ja'!“** Samo ljubav moze
covjeka uvesti u ljudsko drustvo. Nemoguce je da netko ude u ljud-
sko drustvo ako ga se ne pusti, ,,pa makar on i imao sve preduvjete
za to da nam postane partner u dijalogu i ljubavi.“>* Ljubav Bozja
temelj je svake ljubavi i slobode i zato ,,tko Bozje darove i darove
drugih ne pretvara u darove drugima, u njemu nema ni slobode ni
ljubavi. Cuvajuéi svoj Zivot veé¢ ga je izgubio.“** Iz toga slijedi da
potpuna sebicnost vodi u totalnu nekomunikaciju, zatvorenost i, na-
pokon, u smrt. Jednako tako, ,,5to viSe nekoga volimo, mo¢i ¢e nam
se on slobodnije iskazati, a $to nam se slobodnije iskaze, moc¢i ¢emo
ga bolje upoznati.“> Bilo bi sasvim pogresno zakljuciti da u ljubavi

48 Mihaly SZENTMARTONI, Pozdrav sudionicima, u: Obnovljeni Zivot, 39(1984.), 6, 437.

49 Isto, 438.

50 Usp. Isto.

51 Nikola STANKOVIC, Ljubav je nasa sudbina, u: Obnovijeni zivot, 39 (1984.), 6, 440.

52 Isto, 441.

53 Isto, 442.

54 Isto, 443.

55 U drugome dijelu ¢lanka autor postavlja sljedeca pitanja: Je li ljubav takva usmjerenost na drugu
osobu da ¢ovjek potpuno nesebi¢no i bez ikakva vlastita interesa voli drugoga ili drugu? Je li
moguce da netko, ocaran vrednotom drugoga, tako odgovori na taj izazov vrednote (a ljubav je
takoder odgovor na vrednotu) da se potpuno izgubi za svoje interese i Citav se dade na sluzbu
drugome? Je li moguéa nesebicna ljubav pod svakim vidikom? Ima li uopée smisla govoriti o
nesebi¢noj ljubavi? Je li svaka ljubav u isto vrijeme i sebi¢na? Usp. Isto, 443.
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nema nikakvih problema i da se ljudi u braku i obitelji ne susrecu s
problemima.

O problemima u suvremenoj obitelji govori autor istoimenog
¢lanka Mihaly Szentmartoni koji se dotice i1 nekih problema obitelj-
skog zivota, koji se rjede spominju, iako su prisutni u gotovo svim
obiteljima. On se osvrée na tri glavna problema: na odlazak mla-
dih od kuce, na rodbinske odnose i na unutarobiteljsku dinamiku
s posebnim osvrtom na sukob generacija.”® Odvajanje mladih od
roditelja je ,,temeljna etapa na putu prema psiholoskoj samostalno-
sti. Stoga je ona nuzna pojava. Medutim, odvajanje mladih i1 njihov
odlazak iz roditeljske ku¢e moze biti razli¢it. Neki mladi napustaju
obitelj na vlastitu inicijativu, prije nego su roditelji spremni na to...
Drugi se odvajaju postupno, progresivno, posto su prije toga stvorili
solidnu osnovicu za Zivot drugdje. Ima 1 takvih koji kao da ne osje-
¢aju potrebu za odlaskom nego nastave Zivjeti unutar obitelji kao ve¢
odrasli ¢lanovi te zajednice.”” Kad govori o unutarobiteljskoj (intra-
familijarnoj) dinamici, onda autor na prvome mjestu spominje sukob
izazvan izmedu generacija. Uvijek je bilo 1 bit ¢e generacijskih pro-
blema. Naj¢eS¢e teme koje izazivaju raskorak medu generacijama
jesu politika, vlast, seksualno ponasanje i religija.*®

3.3. Psiholoski zahtjevi u ostvarivanju obiteljskog zajednistva

Mihaly Szentméartoni progovorio je 1 o tipicnim teSko¢ama
bracne zajednice na Cetrnaestoj Obiteljskoj Skoli pitaju¢i ,,moze li
se uopce govoriti o 'tipi¢noj' teSko¢i braka? Ili je, kako je duhovi-
to rekao Tolstoj, Sto se tiCe srece istina da smo svi jednaki: svatko
je sretan na isti nacin, ali svatko je nesretan na svoj nacin. Svaka
bracna zajednica je toliko individualna, toliko a — tipicna, da je vrlo
tesko, ako je uopée moguce, pokusati ponuditi na tom podrucju bili
kakvu sistematizaciju.*® Sam ¢lanak autor je razdijelio na tri temat-
ske jedinice: u prvome dijelu govori se o razvojnim fazama koje

56 Usp. Mihaly SZENTMARTONI, Problemi suvremene obitelji, u: Obnovljeni Zivot, 39 (1984.), 6,
468.

57 Isto.

58 Usp. Isto, 474.

59 Mihaly SZENTMARTONI, Tipi¢ne teSkoce bracne zajednice, u: Obnovlijeni zivot, 38 (1983.), 6,
550.
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prolazi vecina brakova, odnosno obitelji, u drugome dijelu prikazana
je unutarnja dinamika bra¢ne krize, a u tre¢em su dana neka moguca
rjeSenja. Brak je, dinamicki gledajuéi, ,,niz razvojnih stadija koji za-
htijevaju uvijek novu prilagodbu, tj. razjasnjenje nekih zadataka“.*
Promatraju¢i jedan obiteljski ciklus, mogu se uociti sljedece prekret-
nice u obiteljskoj dinamici: prije Zenidbe — faza nadanja i planiranja;
zenidba — uredenje zajednickog doma; prvo roditeljstvo — pretpo-
stavlja promjene u Zivotnom stilu; predskolsko dijete — zadaci izrav-
ne odgojne funkcije; skolsko dijete — pomo¢ djetetu da se prilagodi
formalnom odgoju; adolescent — uvodenje djeteta u svijet odraslih;
zaposlenje sinova 1 kéeri — priprava za samostalan Zivot; odlazak
djece od kuce — povratak roditelja bra¢noj zajednici i starost — pore-
meceno zdravlje, mirovina, unuci.®' Sve je to zivotna zbilja krs¢an-
ske obitelji i 0 njoj mora voditi brigu obiteljski pastoral.

4. Sadrzaj programa pastorala obitelji
4.1. Obitelj je ,, Crkva u malom"

Ve¢ u uvodu objavljenih dokumenata prve Obiteljske ljetne
Skole Josip Weissgerber, tadasnji predstojnik Obiteljskog institu-
ta, istice kako je jedina pametna perspektiva obiteljskog pastorala
odmah zapoceti s izgradnjom tkiva ,,obiteljski zdravog krS¢anstva.
Nije potrebno prognozirati spektakularne uspjehe ili preuvelicava-
ti nade... Obnovu obitelji moraju izvrSiti same obitelji; trebalo bi
poceti strpljivo graditi novu Crkvu, doraslu socioloskim povijesnim
zbivanjima.“®

Pridruzio mu se tada zagrebacki nadbiskup Franjo Kuhari¢ na-
vodec¢i konkretne zadace obiteljskoga pastorala. On smatra potreb-
nim promis$ljanja o obitelji u svjetlu vjere Crkve, a u njih spadaju
,»hacini i metode kako da se progovori suvremenom covjeku o tom
Bozjem svjetlu, i tako pokusa, koliko je to moguce lijeciti toga bole-
snika, suvremenu obitelj.“** On smatra da bi jednako tako suvreme-
nom ¢ovjeku trebalo ,,uvijek tumaciti odredene Bozje misli i pojave:

60 Isto.

61 Isto, 556.

62 Josip WEISSGERBER, Obiteljska ljetna $kola, u: Obnovljeni zivot, 28 (1973.), 6, 538.
63 Rijec nadbiskupa Franje Kuharica, u: Obnovljeni zivot, 28 (1973.), 6, 539.
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Sto je ljubav, §to je sloboda, jer to su dvije stvarnosti, dva velika
sadrzaja, koja tek ispravnim tumacenjem dobivaju svoju pravu sa-
drzajnost... A mislim da bi trebalo naglasiti 1 dostojanstvo seksual-
nosti, jer ona je povezana s obiteljskim zivotom. Sa seksualnosc¢u je
nesto sli¢no kao 1 sa svim energijama svijeta. Dok su one uokvirene
u stanovitu zakonitost, dokle mogu veoma dobro sluziti Covjeku. No
kada te energije izadu iz te zakonitosti, uvijek su rusilacke, uvijek
su smrtonosne. Tako i misterij seksualnosti moze biti smrtonosan.“**
Dakle, poruka cetvrte Obiteljske ljetne Skole bila je vrijedan cilj obi-
teljskog pastorala — glasi, naime: obitelj treba postati temelj obnove
svijeta!

4.2. Ovisnost drustva o obitelji

Tema sedme Obiteljske ljetne Skole 1978. bila je ,,Humaniza-
cija drustva po obitelji.“s> U uvodu te Skole Josip Weissgerber istie
kako je cilj u Skoli govoriti samo o humanizaciji ljudskoga drustva,
i to putem obitelji.®® To je i zbog toga Sto ,,Crkva neprestano gleda
u ¢ovjeka buducnosti, dovrSenog, uspjelog Covjeka, i1 to kroz Krista
Gospodina koji je 'oblik buduc¢eg ¢ovjeka' (Rim 5,14). Ona ujedno
ne gleda na covjeka kao na izolirano bice, nego na ¢itavo Covjecan-
stvo kao zajednicu, kao na Kraljevstvo Bozje, Bozji puk, Crkvu 1
milosno Tijelo Kristovo.“” Temeljno pitanje postavljeno pred sudi-
onike jest: ,,$to je to u obitelji 1 u obiteljskom duhu tako bozansko 1
dragocjeno da se po obitelji zbiva najvaznija preobrazba 1 priprava
buduceg Covjeka 1 buducega uspjeloga CovjeCanstva, tj. humanizi-
ranoga ¢ovjeka kako ga je Bog zamislio?*“*® Isti autor u sljedecem
¢lanku opSirnije govori o humanizaciji ljudskoga drustva koja se,
prije svega, dogada ljubavlju, pa na taj nacin ona postaje amoriza-
cijom koja ide prema Bogu. Jer u ,,obiteljskom misteriju ljubav se

64 Isto, 540.

65 Usp. Josip WEISSGERBER, Humanizacija drustva po obitelji; Josip WEISSGERBER, Humani-
zacija — amorizacija; Ton¢i TRSTENJAK, Obitelj u industrijaliziranoj kulturi: problemi, funkcije,
razvoj; Valentin MIKLOBUSEC, Dehumanizacija obitelji nakon rasula obiteljske zadruge; Juraj
GUSIC, Rad nasih misionara na humanizaciji druitva po obitelji; Stiepan TUMBAS, Ljubayv ili
socijalna pravda?, u: Obnovljeni zivot, 33 (1978.), 6.

66 Josip WEISSGERBER, Humanizacija drustva po obitelji, u: Obnovijeni Zivot, 33 (1978.), 6, 483.

67 Isto, 484.

68 Isto.
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'humanizirala', postala je duSevno-tjelesna, utjelovila se, a Covjek se
ujedno amorizirao.“® Kako bi potvrdio aktualnost teme, autor dono-
si podatak da je generalna skupStina Vatikanskog komiteta za obitel;
raspravljala o ovoj temi od 9. do 13. oZzujka 1974. i donijela sljedece
zakljucke: 1. Jedna je od uloga obitelji humaniziranje drustva. 2.
Sakrament Zenidbe usmjerava obitelj na evangelizaciju. 3. Obitelj je
sposobna obavljati odgojnu ulogu.” Vatikanski obiteljski komitet je
1973. istaknuo da je obitelj prauzor politickog pluralizma i supsidi-
jarnosti. U obitelji se prihvacaju s apsolutnom ljubavlju sve razlike
generacija, darova, usmjerenosti i uloga.”

Na sedmoj Obiteljskoj ljetnoj Skoli jasno je postavljeno pita-
nje: ,,Kakva treba da bude naSa obitelj da bi izvrSila tu velebnu za-
dacu $to ju je Bog namijenio obitelji? Sto je u njoj tako dragocjeno
da isijava Bozje namjere za Citavo ljudsko drustvo?“’> Govoreci o
zivotu obitelji u suvremenom drustvu, autor Valentin MiklobuSec
isti¢e kako se ¢ovjek u zivotu ,,ne vodi iskljucivo prirodenim instin-
ktom nego u prvom redu razumskom spoznajom, odnosno znanjem
steCenim na temelju vlastitog i tudeg iskustva.“” Prvi koji su poz-
vani prenijeti nam to znanje i iskustvo jesu nasi roditelji ili netko
tko ih zamjenjuje u toj ulozi. Takvo prenoSenje ,,znanja, iskustva i
uvjerenja sa starijih na mlade s nakanom da ih mladi usvoje, razviju
1 po njima zive zovemo tradicijom. Tradicija dakle nije puko ponav-
ljanje poznatog nego stalan hod naprijed u svijetlu spoznatog.“™ Ali
moderno drustvo ukazuje na ¢injenicu kako se zivot ne kre¢e nekom
mirnom putanjom tradicije. Tako je urbanizirana industrijalizacija
donijela pomake na proizvodno-potroSackom, rodbinsko-socijalnom
i kulturno-religioznom planu.” Na sliku moderne obitelji uveliko se
utjecale i pojave kao $to su: migracija sa sela u grad; mijenjanje
boravka u gradu kao i odlazak iz domovine u tudinu. Toj promjeni
pridonio je i odlazak Zene u javnost. Autor govori o razlozima zenina

69 Josip WEISSGERBER, Humanizacija — amorizacija, u: Obnovljeni zivot, 33 (1978.), 6, 496.

70 Usp. Isto, 497.

71 Usp. Isto.

72 Josip WEISSGERBER, Humanizacija drustva po obitelji, u: Obnovljeni Zivot, 33 (1978.), 6, 484.

73 Valentin MIKLOUSEC, Destabilizacija suvremenog Zivota i obitelji, u: Obnovijeni Zivot, 33
(1978.), 6, 477.

74 Isto.

75 Usp. Isto, 478-482.
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odlaska u javnost, o pozitivnosti i negativnosti Zenina odlaska u ja-
vnost.”

4.3. Evangelizacija obitelji

O ulozi kateheze 1 katehete u odgoju za ljubav govori autor
Izidor Jedvaj u svom ¢lanku ,,0dgoj u vjeri za ljubav. On naglasava
da se ,,danasnja kateheza u mnogocemu razlikuje od kateheze pri-
jasnjega vremena. Prijasnja kateheza bila je upravljena bitno na to
da donosi objektivnu 1 valjanu vjeru koju tumaci Crkva preko pape
1 biskupa, dakle bila je postavljena vertikalno. Danasnja je kateheza
1 vertikalna 1 horizontalna (dijalekticki postavljena). Napose je to
naglaSeno u katehezama prijelaznih pubertetskih godina, kateheza-
ma za mladez.”“”” U tom pogledu kateheza ne odgaja samo za vjer-
sko znanje nego 1 za zrelu vjeru. Kateheza usmjerena mladima treba
nastojati pokazati im ,,njihov zivot i probleme u svjetlu objave, da
svoje probleme 1 svoj zivot shvate u svjetlu Kristove vesele vijesti 1
tako ga rijese.“”® Bez obzira na dobro provodenje kateheze, rezultati
nece biti zadovoljavaju¢i ukoliko se ne ukljuce 1 roditel;ji, tako da di-
jete ono Sto Cuje u katehezi, moze potvrditi praksom u roditeljskom
domu. Jasno je, ,,ako postoji raskorak izmedu kateheze i zivota ro-
ditelja, dijete se gubi... Kateheza ne smije ostati samo teorija, vec je
dijete mora vidjeti 1 u praksi, a to ¢e mu prije svih pokazati roditelji
buduci da je sa njima najjace povezano.*”’

O pastoralu obitelji u istoimenom ¢lanku govori autor Pero
Araci¢. On smatra da ve¢ zadani naslov trinaeste Obiteljske ljetne
Skole ,,Bozji plan s brakom i obitelji* opravdava slutnju ,,da se radi o
brizi Crkve za obitelj, tj. o pastoralu obitelji koji ¢ini sve o onome §to
crkveno djelovanje u svojim strukturama smatra vaznim za uspjesno
ostvarivanje braka i obitelji. Takoder moZe dati naslutiti 1 misao o
radu 1 brizi obitelji za obitelj u ovom podrucju pastoralnog djelova-
nja, tj. o obitelji kao nosiocu (subjektu) tog specificnog pastorala.**

76 Usp. Isto, 492-501.

77 1Izidor JEDVAJ, Odgoj u vjeri za ljubav, u: Obnovljeni zivot, 33 (1978.), 6, 502.
78 Isto, 503.

79 Isto, 507.

80 Pero ARACIC, Pastoral obitelji, u: Obnovljeni Zivot, 39 (1984.), 6, 478.
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Svakako, 1 obiteljska je molitva bitna komponenta vjerskog
obiteljskog zivota. Stoga Stjepan Fridl u svom ¢lanku ,,Obiteljska
molitva — uvodenje u osobnu molitvu* govori upravo o toj temi. Po-
laze¢i od pretpostavke kako ,,pisati ili ¢itati o molitvi: govoriti, mi-
sliti i zeljeti molitvu — sve to jos uvijek ne znaci i moliti.“*! Nasuprot
ovome, moliti znaci ,,staviti se pred Boga potpuno praznih ruku 1
ostati u njegovoj blizini.“*? Osoba koja ima pravo iskustvo molitve,
nalazi u njezinoj biti tri bitne znacajke: vjeru u osobnog Boga, vjeru
u stvarnu Bozju prisutnost 1 povjerenje da Bog, koji nam je progo-
vorio i jos se uvijek objavljuje, slusa nasu molitvu. ,, Takva molitva
¢ini bra¢ne drugove 'molitvenim parom' pred Bogom koji ih poziva
da zauvijek 1 nerazdruzivo dijele svoj zivot jedno za drugo. Tako se
pripremaju da u susretu i dijalogu s Bogom grade 'domace svetiste
Crkve' koje ¢e karakterizirati njihov buduci zivot.“® Roditelji ¢e
najbolje odgojiti djecu za molitvu vlastitim primjerom. U obiteljskoj
molitvi nitko ne smije biti izuzet ve¢ svatko od ¢lanova obitelji mora
sudjelovati na svoj na¢in. Za molitvu moZemo re¢i da je obiteljska
ukoliko se: ,,1. u krugu obitelji ¢ita BoZja rije€ 1 traZi njezina izvor-
nost i znacenje; 2. prati stvarnost koja se zivi u obitelji, izbjegavajuci
uobicajne postupke bez ikakva znacenja; 3. isprepli¢e s obiteljskim
odnosima i prenosi ih u dijalog s Bogom, u dijalog koji ujedinjuje
roditelje 1 djecu kao bracu pred jednim Ocem, pokazujuéi tako da
ne postoji vjera za odrasle i vjera za djecu.”“® Obiteljska molitva
isto tako treba biti u funkciji postupnog uvodenja u osobnu molitvu
djece. Pritom treba imati u vidu razvojnu dob djeteta. S obzirom
na to autor govori o sljede¢im fazama: rano djetinjstvo (0-3 god.),
djetinjstvo (3-6 god.), kasno djetinjstvo (6-11 god.) i pubertet (11-14
god.). Ali odgajanje se ne smije poistovjetiti samo s izvanjskom ak-
tivnoScu: rijec, savjet, pouka, nego se trazi i osobni susret s Bogom
u molitvi.

81 Stjepan FRIDL, Obiteljska molitva — uvodenje u osobnu molitvu, u: Obnovijeni zivot, 39 (1984.),
6, 485.

82 Isto.

83 Isto, 487.

84 Isto, 488.
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4.4. Obiteljski meduodnosi u pastoralu obitelji

Cetrnaesta Obiteljska ljetna $kola odrzana je 1985. pod naslo-
vom , Mladi i obitelj*. Tema Skole na tragu je Godine mladih koju
su proglasili Ujedinjeni narodi. Tijekom Skole bilo je odrzano $est
predavanja koja su kasnije objavljena u ¢asopisu Obnovljeni zivot.®
Temi te Skole vrlo je bliska tema ,,Obitelj i njezine generacije® kojoj
se 1995. posvetila dvadeset Cetvrta Obiteljska ljetna Skola. Obitel]
kao zajednica osoba ,,prema svojoj definiciji ima najmanje dvije ge-
neracije: roditelje 1 djecu. Nezamisliva je obitelj bez tre¢e genera-
cije: bake i djedova iako rijetko Zive pod istim krovom.“* Dakle,
tema dvadeset Getvrte Skole bila je zajednistvo tih generacija kao i
njihov suzivot sa svim ugodnim i neugodnim trenucima te njihovo
medusobno prozimanje i utjecanje jednih na druge. Moderno je vri-
jeme vrijeme u kojemu ,,mlada 1 starija generacija sve vise zZive kao
dva odvojena svijeta, kao arhipelag i kontinent koji se ne dodiruju 1
gdje izgleda da ne dopustaju utjecati jedan na drugoga. Komunika-
cija medu njima je sve manja.*®” Organizatori isticu da su uvjereni
kako ¢e ovo promisljanje na Skoli biti ,,poticaj da bar na obiteljskoj
razini bude veceg razumijevanja i uvazavanja, pa makar trebalo za to
nesto mijenjati u nasim razmisljanjima i ponasanjima.“®* Govoreci o
dinamikama koje vladaju medu pojedinim ¢lanovima obitelji, soci-
olog Karlo Koracevi¢ polazi od ¢injenice da ,,ve¢ina autora govori o
sukobu izmedu mladih i starih odnosno roditelja i djece u obitelji.*

85 U pozdravnom govoru Mihaly Szentmartoni (usp. Mihaly SZENTMARTONI, Pozdrav sudioni-
cima, u: Obnovljeni zZivot, 40 (1985.), 6, 457), direktor Obiteljskog centra, uz ispriku mladima §to
se odrasli mijesaju u njihov svijet svojom odraslom logikom, istice i to ,,da ovo nije Skola samo
o mladima nego o svima onima koji zive zajedno s mladima, a to su prije svega njihovi roditelji
i uza obitelj.“ Uz ovo postoji i osnovna psiholoska istina ,,da se o nekim nutarnjim procesima
i dozivljajima ne moze objektivno govoriti dok se oni zbivaju, odnosno dok se covjek nalazi u
njima. To vrijedi i za iskustvo mladosti.” Stoga odrasli ¢esto objektivnije razmisljaju o svijetu
mladih negoli mladi koji se nalaze u tim burnim godinama. Skola je imala zadatak ,rasvijetliti
vjernickog, prakti¢nog.“ Isto.

86 Jure BOSANCIC, Pozdrav sudionicima, u: Obnovijeni Zivot, 50 (1995.), 6, 555.

87 Isto.

88 Isto, 556.

89 Cest su uzrok sukoba izmedu roditelja i djece ciljevi i o&ekivanja roditelja s obzirom na djecu.
To se dogada kada roditelji imaju ¢vrsta zivotna uvjerenja, nacela i ljestvicu vrednota, ili kada su
roditelji nezadovoljni onim §to su u Zivotu postigli i tada to nastoje nadoknaditi uspjehom djece,
odredujuci im karijeru kojom ¢e se i oni s njima uzdié¢i na visi status u drustvu. Konfliktne odnose
u obitelji ublazuju ili pospjesuju predodzbe koje djeca i roditelji imaju jedni o drugima. Zbog



V. Reljac, Odrednice obiteljskog pastorala Obiteljskih ljetnih..., 137-166 157

Do sukoba dolazi onda kada pojedinac ili skupine, koje su nuzno
zivotno jedni na druge upuceni, imaju razliite potrebe, interese ili
vrijednosne sustave. Roditelj stoga ¢esto moze uciniti vise za svoju
djecu kad nastoji razumjeti svoje dijete, nego pokusavajuéi ispraviti
njegove mane.

O osamostaljivanju mladih u obitelji progovorio je Mijo Niki¢.
Upozorava da je covjek ,,od samog Casa zaceca, a potom i rodenja,
bic¢e potpuno ovisno o drugima. Novorodence ne bi moglo prezivje-
ti bez roditeljske pomo¢i ili drugih osoba koje ga prihvacaju, hra-
ne, odgajaju i vole. Medutim, ¢im dijete malo naraste, ono Zeli biti
samostalno. Svojim pitanjima trazi teoretsko objasnjenje svijeta u
kojem zivi, a svojim ponaSanjem Zeli u praksi iskusiti sve ono §to
mu padne na pamet. Drugim rije¢ima, $to vise dijete raste, tjelesno,
psiholoski i duhovno, ono Zeli biti sve vise samostalno. To je Cinje-
nica koju sam Bog poStuje, pa bi je takoder i roditelji trebali vise
uvazavati.“”’ Premda roditelji i djeca zive u istom svijetu, oni ima-
ju razli¢ite poglede na taj svijet. Nazalost, roditelji nisu uvijek toga
svjesni i zato dolazi do Cestih nesporazuma. Medu ostalim krizama
koje prozivljava mlada osoba nalaze se i vjerske krize. U mladenas-
tvu se vjerske sumnje raspli¢u na nacin da se osobna vjera ili utvr-
duje ili se sasvim zanemaruje. Zato §to se ti¢e metoda u vjerskom
odgoju mladih trebalo bi i¢i pravcem koji omogucava ,,mladima
pruziti vjeru personificiranu u osobi Isusa Krista; dati njihovu zivotu
svjedocko znacenje; otkriti im tajnu kr§¢anske ljubavi; pomo¢i im
u postizanju njihove ljudske zrelosti.“! Medu mnogobrojnim naci-
nima kako se moze biti roditelj, autor izdvaja tri: roditelji pretezno
autoritarni; roditelji pretezno nesigurni i roditelji koji su preteZito
osobe povjerenja.

obrazovne nadmoc¢i mladi su skloni podcjenjivati roditelje kao one koje je vrijeme pregazilo, koji
jednostavno ne razumiju svijet oko sebe jer su ,,stari“, kako ih ¢esto nazivaju u razgovorima sa
svojim vrinjacima. Usp. Karlo KORACEVIC, Dinamika suZivota mladih i starih u obitelji, u:
Obnovljeni zivot, 50 (1995.), 6, 560-563.

90 Mijo NIKIC, Osamostaljivanje mladih u obitelji, u: Obnovljeni Zivot, 50 (1995.), 6, 595.

91 Isto, 603.
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5. Cimbenici obiteljskog pastorala

Obiteljski pastoral upravljen je utvrdivanju identiteta kr§¢an-
ske obitelji 1 on naglasava da je i sama obitelj subjekt pastorala. To
uci Josip Weissgerber oc¢ekujuci od obitelji da humanizira suvreme-
no drustvo,” a Pero Araci¢ obitelj smatra subjektom evangelizacije
pa tvrdi da obitelj 1 zajednica vjernika proZimaju jedna drugu. Svoje
razmisljanje zakljucuje Zaljenjem ,,$to je kod nas premalo laika, oCe-
va 1 majki, koji su izravno uklju€eni u navijestanje djeci, mladima i
obiteljima.

5.1. Pastoralna zadaca obitelji

Na Obiteljskoj ljetnoj skoli 1984. Araci¢ se ponovno vratio
ideji da su roditelji znacajni nositelji obiteljskoga pastorala. Sma-
tra da je sazrelo uvjerenje o odlu¢nom mjestu obitelji u crkvenom
zivotu 1 da se 1 one trebaju biti viSe angazirane u pastoralu braka i
obitelji.”* U nastavku je rije¢ o ljubavi kao urodenom ¢ovjekovom
pozivu, kako pojedinca tako i obitelji. Obitelj je Ziva stvarnost u ra-
stu i zbog toga treba imati u vidu da se rast dogada iz sredista, po-
lagano i postupno u odredeni etapama. S obzirom na sve to Zupna
zajednica treba postati svjesna svoje odgovornosti koju ima prema
obitelji. Zato treba ,,formirati kvalitetnu pripremu zaru¢nika za vjen-
canje s pomocu teCajeva u kojima, osim svecenika, sudjeluju bracni
drugovi, pedagozi, psiholozi i lije¢nici.“”> Na takav bi se naéin ,,ja-
snije pokazivala slika Crkve i osjetila briga i podrska zajednice u ko-
rist mladih obitelji u pocetku njihova zajednickog zivota.“*® Araci¢
naglasava kako je potrebno voditi brigu i o formaciji djelatnika za
obiteljski pastoral jer za ovo podrucje rada potrebno je biti formiran.
Ne moze se volonterski improvizirati jer se s jedne strane Cesto radi
o kompliciranim zbivanjima, a s druge strane radi se o odraslima, a
ne djeci, gdje je potrebna druga metodologija u pristupu i radu.”’

92 Usp. Josip WEISSGERBER, Obiteljska ljetna $kola, u: Obnovijeni zivot, 27 (1972.), 6, 538.
93 Pero ARACIC, Pastoral obitelji, u: Obnovijeni ivot, 39 (1984.), 6, 478.

94 Usp. Isto.

95 Isto, 482.

96 Isto.

97 Usp. Isto, 483.
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Jos je na Obiteljskoj ljetnoj skoli 1976. postavljeno prakti¢no
pitanje: kako pronaci bra¢ne parove za obiteljski apostolat i kako od-
gajati bracni par za taj posao? Bra¢ni par mora sam zeljeti ukljuciti
se u apostolat. Potrebno je odrzavati te¢ajeve za takve bracne parove
kakvi su bili u Splitu, Krku, Rijeci, Zagrebu, Slavonskom Brodu i
drugdje.”®

Sesnaesta Obiteljska ljetna $kola bila je 1987., s izlaganjima
pod opéim naslovom ,,Obitelj u Crkvi.*“ PolaziSte za ovu temu bila
su pitanja o Crkvi, mjestu obitelji u nasoj Crkvi te o radu Crkve za
obitelj.” Krenulo se od pretpostavke kako su ,,obitelj i Crkva neraz-
dvojni pojmovi. Stovie, nerazdvojive stvarnosti.“!® Tako govori i
Drugi vatikanski sabor ,,koji o obitelji govori s mnogo topline i nazi-
va je 'obiteljskom Crkvom'.«!"!

5.2. Sposobnost i ucinkovitost obiteljske terapije

Mihaly Szentmartoni u svom c¢lanku ,,Pozitivna obiteljska te-
rapija® uzima kao polazisSte pretpostavku da bi bilo ,,previse jedno-
stavno sve probleme, sve izvore nemira u braku i obitelji smjestati
izvan samoga obiteljskoga sustava. Naprotiv, odredeni broj konfli-
kata rada se upravo unutar obitelji, iz nikad dovoljno dorecenog od-
nosa izmedu muza i zene, odnosno osoba unutar obitelji.“!> S obzi-
rom na to bra¢ni parovi bi trebali biti svjesni ¢injenice da su oni na
odreden nadin terapeuti vlastite situacije, iako ¢e problema uvijek
biti 1 konflikte je gotovo nemoguce u potpunosti prevenirati. Jedan
je od razloga zasto je to tako 1 taj Sto je Zivot unutar obitelji jedan
dinamican, a ne stati¢an odnos. To znaci ,.kako se koji ¢lan mijenja,
raste, stari, tako stavlja nove zadatke pred obiteljsku ravnotezu.*!%
Sljedeci izvor konflikta mogu biti ,,razliciti vrijednosni sustavi koje

.....

stvarima 1 situacijama, kao §to su: to¢nost, urednost, provodenje od-

98 Usp. Slavko PAVIN, Uvod u obiteljsku ljetnu skolu, u: Obnovijeni zivot, 31 (1976.), 6, 497.

99 Usp. Mihaly SZENTMARTONI, Pozdrav sudionicima, u: Obnovljeni Zivot, 42 (1987.), 6, 465.
100 Isto, 465.

101 Isto,465.

102 Mihaly SZENTMARTONI, Pozitivna obiteljska terapija, u: Obnovljeni Zivot, 41(1986.), 6, 482.
103 Isto.
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mora, odgoj djece, vrijednost poslusnosti, nacin trosenja novaca.!%
U psiholoSkom radu postoje razliciti pristupi i tehnike koje se pri-
mjenjuju u obiteljskoj 1 bra¢noj terapiji. S obzirom na tehnike rada
1 teme Sto ih pojedine od njih smatraju najvaznijima mozemo ih
podijeliti na: psihoanaliticke, medugeneracijske, komunikacijske,
strukturalne, bihevioralne. Autor u svom ¢lanku podrobnije obraduje
pozitivnu obiteljsku terapiju.'®

Govoreci o povjerenju i odgovornosti u odgoju, Mihaly Szen-
tmartoni u novom prilogu ,,Povjerenje i odgovornost u obitelji po-
lazi od cCinjenice da se roditelji, odgojitelji 1 vjeroucitelji nerijetko
»tuze na 'teSko odgojivo' dijete. Ili se pak dogodi da zacudeno i za-
brinuto stoje pred nekom neobjasnjivom promjenom u djetetovu po-
nasanju. Ne mogu shvatiti kako se do sada dobro, poslusno, drago
dijete odjednom pretvorilo u maloga zmaja, ili obratno, dosada ak-
tivno, Zivahno, raspolozeno dijete postalo upadno zatvoreno, Sutlji-
vo, bezvoljno?“' U zavrsnom dijelu izlaganja autor postavlja pita-
nje: Sto bi se moralo promijeniti u religioznom odgoju kako se ne bi
zakocila naravna otvorenost mladih prema nadnaravnome? Kada se
radi o prenoSenju vjere mladima, treba obratiti pozornost na to kako
odgojitelj prenosi, posreduje djetetu i mladima trostruku sliku o sebi
samome, o svijetu 1 o Bogu; roditelji bi trebali poStivati dostojanstvo
svoga djeteta i pomoc¢i u pravilnom formiranju njegove savjesti.'”’

104 Isto.

105 Ona predvida rad i samo s jednim partnerom. U tom sluéaju (a i inace) osoba se poti¢e da napusti
svoju ulogu pacijenta i da postane terapeut vlastite situacije. I to iz razloga §to ¢lanovi obitelji,
kao nosioci konflikta, obi¢no nemaju potrebnu distancu, razmak za analizu vlastite situacije. Oni
su poput covjeka koji promatra neku sliku iz takve blizine da ju doti¢e nosom: vidi samo taj mali
detalj, ali ne zna kakvom kontekstu pripada. Kako bi pojedinac prepoznao $iru pozadinu u kojoj je
konflikt smjesten, potrebno je promatranje partnerova ponasanja, nekritiziranje, vodenje dnevnika
dogadaja, nepovjeravanje trecoj osobi koja nije stru¢njak. Kada je rije¢ o Sirenju vidokruga, onda
je potrebno i¢i za: proSirenjem ciljeva i izmjenom uloga, dok se jacanje veze moze posti¢i psiho-
serumima, situacijom ohrabrenja i metodom paradoksalnog ohrabrivanja. Nakon svih iznesenih
metoda autor zakljucuje rije¢ima: ,,0 tome $to sve zna¢i muz zeni i Zena muzu ve¢ je mnogo toga
receno: biblijski su stvoreni jedno za drugo, psiholoski se dopunjavaju, moralno se potpomazu.
Dodajmo tome jednu novu dimenziju: jedno drugome su terapeuti! Biti drugome terapeut u ovom
kontekstu ne znaci raspolagati velikim psiholoskim teoretskim znanjem i prirodenim sposobno-
stima, nego novu orijentaciju, novi stav s obzirom na vlastiti polozaj unutar obitelji, tj. ne osjecati
se zrtvom, nego odgovornim graditeljem obiteljskog ugodaja, ravnoteze i obiteljskog mira.” Isto,
486.

106 Mihaly SZENTMARTONI, Povjerenje i odgovornost u odgoju, u: Obnovljeni Zivot, 42 (1987.), 6,
469.

107 Usp. Isto, 479-480.
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Autor c¢lanka ,,Obiteljska krepost — strpljiva ljubav* Marin
Sraki¢ zapocinje svoje izlaganje konstatacijom kako je puno lakse
,u0Citi 1 prepoznati strpljivu ljubav konkretno negoli je apstraktno
analizirati. Promatrati ljubav majke prema djetetu, prijatelja prema
prijatelju, supruga prema supruzi mnogo je snaznije od bilo kakve
rasprave.“'® Ako se danasnjem covjeku ,,koji zeli rijesiti problem
odmah, koji ne trpi suprotnosti, koji tezi za ugodnostima, koji nema
vremena za razmisljanje, predoci strpljivost u krivom svjetlu, tada ¢e
je on tesko prihvatiti kao neku vrednotu, a pogotovo nece se truditi
da je s vremenom razvija i stekne.“!” Put i sredstva stjecanja strplji-
ve ljubavi jesu sljedeca: cijeniti dobro kreposti strpljivosti, u njoj
se vjezbati, a valja ju i izmoliti, dok se u praksi moZe vidjeti da se
,mnogi roditelji, kada ne uspiju u svojim planovima s djecom, po-
vlace u rezignaciju, mire se sa sudbinom, i to ¢ak nazivaju najviSom
strpljivosti.“!'? Valja postaviti i drugi cilj, tj. prihvatiti da djeca ne
moraju posti¢i ono $to su oni o njima zamislili, nego ono $to je Bog
za njih zamislio, onda ¢e ih strpljivo prihvatiti, ¢ak se prema njiho-
vim otporima nece postaviti rezignirano, nego vedro.'"

Tema devetnaeste Skole bila je ,,Uloga Zene u obitelji i Crkvi.“
Predavanje Mihdlya Szentmartonija sveobuhvatno razlaze vlastitosti
zene 1 majke i njezinu osobitu ulogu u odgoju djece.!” Dvadeseta
Obiteljska ljetna Skola odrzana je 1991. na temu ,,Mjesto i uloga oca
u obitelji,” time se na neki nacin Zeljelo zaokruziti susret devetnae-
ste Skole kada se govorilo o Zeni i majci, ali i re¢i sve ono §to oéevi
trebaju znaciti svojoj obitelji, a do sada se nije o tome govorilo.'?

108 Marin SRAKIC, Obiteljska krepost — strpljiva ljubav, u: Obnovijeni ivot, 44 (1989.), 6, 540.

109 U nastavku autor opisuje razli¢ita podrucja zivota na kojima je potrebna strpljiva ljubav: strplji-
vost s Bogom, strpljivost sa samim sobom, strpljivost s drugima. Strpljivost je nenadomjestiv stav
roditelja i odgojitelja jer pojedinac na putu razvoja mora rasti i individualno i socijalno, a za to su
mu potrebni drugi. U obitelji, ,,biti strpljiv s drugim znadi prihvatiti ga u njegovoj razli¢itosti, a ne
svesti ga na ono §to sam ja.* Isto, 541-542.

110 Isto, 546.

111 Isto, 547.

112 Mihaly SZENTMARTONI, Psihologija Zene, u: Obnovljeni Zivot, 45 (1990.), 6, 467-471.

113 Usp. Jure BOSANCIC, Pozdrav sudionicima, u: Obnovijeni Zivot, 46 (1991.), 6, 547.
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5.3. Vjerski odgoj u obitelji

Na dvadesetoj Obiteljskoj ljetnoj skoli isticano je da je obitel]
,»prva, prirodna i spontana Skola djeteta, a roditelj prvi, najprirodniji
1 najdragocjeniji ucitelj. Obitelj je Skola u kojoj se na najprirodniji
nacin proucava ljubav kroz iskustvo svakog pojedinog djeteta, ra-
zvijaju se osjecaji, bogati emocionalni zivot i oplemenjuju odnosi.
Obitelj je mikro-kozmos u kojem dijete stjeCe prva iskustva, usva-
ja prve rijeci, pravi prve korake, razvija umije¢e komuniciranja i
zivljenja.“!"* Ovim ¢injenicama Marija Bratani¢ zapocinje svoje izla-
ganje o komunikaciji unutar obitelji. Komunikacija medu pojedinim
¢lanovima obitelji sve viSe dobiva srediSnje mjesto kada se govori
o meduobiteljskim odnosima. Kvaliteta komunikacije uvelike utjece
na uc¢inkovitost odgojnog djelovanja u obitelji, za razliku od ,,starog
nacina komuniciranja u kojem je bilo pravilo: nikada ne pokazi Sto
osjecas, novi na¢in komuniciranja postavlja pravilo: Koristi svoje
osjecaje ako zeli$ postici bolju povezanost s drugima.!"®

,Uloga vjere u funkciji rasta mladih* tema je kojom se bavi
Mirko Nikoli¢. Kada mladi prestaju biti djeca, dolazi i do promjena
u vjerskom zivotu. Pocinju drugacije ,,misliti, osjecati 1 zivjeti, pa
stoga traze 1 drugaciji pristup Bogu. U nekih se to zbiva tise 1 pola-
ganije, a u drugih burnije i naglije.“!'® To je nesto §to je samo po sebi
razumljivo da se dogada jer bi, u protivnome, ostali na ,,djetinjoj vje-
11 koja ¢e onda uvijek biti u raskoraku s njihovim Zivotom i nikada
je neée pravo dozivjeti.“!"”

114 Kada se govori o novom nacinu komuniciranja, onda se navode sljedeca pravila: iskoristiti svoje
osjecaje u komunikaciji; pratiti verbalnu i neverbalnu komunikaciju; slusaj, gledaj, osje¢aj drugog.
Budi s njim sto posto; budi empati¢an; otkrij osjecaje, Zelje i potrebe drugoga; komuniciraj na
sve tri razine: auditivno, vizualno, kinesteticki; osvijesti: rije¢ izaziva razliita znacenja; postuj
sugovornika i njegov svjetonazor; koristi se neoptuzujuc¢im rije¢ima i osobnim porukama; prevla-
daj neuspjele modele komunikacije iz proslosti; jasno izrazi svoju misao, Zelju i potrebu; usmjeri
pozornost na osjecaj, a ne na ponasanje; budi odgovoran za svoje osjecaje i u tome pomogni svom
djetetu. Usp. Marija BRATANIC, Nova komunikacija u obitelji, u: Obnovljeni Zivot, 47 (1992.), 6,
570.

115 Isto, 571.

116 Mirko NIKOLIC, Vjera u funkciji rasta mladih, u: Obnovijeni zivot, 47 (1992.), 6, 606.

117 Autor donosi nekoliko primjera kako mladi razmisljaju i govore: ,,Molitva? Nemam volje za moli-
tvu. To nicemu ne sluzi: kad govorim, Bog mi ne odgovara. Ispovijed? Ne razumijem zasto moram
svoje grijehe reci sveceniku da bi mi bili oprosteni. A opet toliko imam problema da se oprem na-
pasti poslije ispovijedi kao i prije. Moral? Nemogu¢ je. Brani mi da zivim bezbrizno, bez skrupula.
Uostalom, ni kr§¢ani nisu nista bolji od drugih. Ideal? Da, ali $to vjera ima s idealom? Oni koji ne
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Zakljucak

Bez Obiteljskih ljetnih Skola naSa bi postkoncilska katego-
rijalna bragna i obiteljska pastva bila vrlo siromasna. Te su Skole
okupljale manji broj ljudi, ali je otisnuto raspravno gradivo tih Skola
doslo putem tiska u mnoge ruke, osobito hrvatskih katolickih inte-
lektualaca. Ovo djelovanje hrvatskih isusovaca zavrijedilo je daleko
vecu pozornost nego Sto ukazuje ovaj zapis o sustavnom radu Obi-
teljskih ljetnih Skola. Hrvatska bi postkoncilska bra¢na 1 obiteljska
pastva bila osjetno siromasnija nego $to je uistinu bila da se to u to
vrijeme nije dogodilo. S osobitim zadovoljstvom valja istaknuti da
su te Skole izgradile temeljne odrednice obiteljskog pastorala kod
nas. U tom su se radu prije svega angazirali nastavnici Filozofsko-
teoloskog Instituta Druzbe Isusove, osobito djelatni na Obiteljskom
institutu, ustanovi te visoke Skole. Pocetni posao obavili su isusovci
Mato Jovi¢ 1 Pero Bulat. Valja naglasiti da su u radu Obiteljske ljet-
ne Skole nasli mjesto i gradski Zupnici, npr. Franjo Jurak i Marko
Majstorovi¢. Voditelji Obiteljskih ljetnih Skola pisali su i1 katehet-
sko-pastoralna djela u istome duhu. Aktivno su sudjelovali u radu
Obiteljskih Skola 1 mnogi krs¢anski laici, svjesni da zahtjevnost rada
trazi njihovu zauzetost. Posebno valja naglasiti da nijedan oblik pa-
storalnog djelovanja nije doveo do tako skladnog suradnickog rada
hrvatske 1 slovenske promicatelje obiteljskoga pastorala kao rad
Obiteljskih skola. Stoga je opravdano potkraj devetog desetljeca
prosloga stoljeca iznio svoje uvjerenje jedan od povremenih surad-
nika Obiteljske ljetne Skole: "da ¢e ve¢ tradicionalna Obiteljska ljet-
na Skola Obiteljskog centra Filozofsko — teoloSkog Instituta Druzbe
Isusove i ubuduce nastaviti tradiciju svoga djelovanja kao svojevrsni
stoZer 1 oslonac svima onima koji se zalaZzu za dobrobit obitelji te za
skladan razvoj obiteljskog zivota 1 obiteljskih odnosa" (Bozidar Ga-

vjeruju imaju isto tako ideale. Pricest? Kada se pri¢eS¢ujem, nista ne osje¢am, rastresen sam i mo-
ram se prisiljavati da budem sabran i paZljiv. I to ni¢emu ne sluzi. Nista nisam bolji poslije. Zrtva?
To je upravo suprotno mojoj potrebi za Zivotom, mome rastu. Zrtva je suprotna svemu onome §to
zelim poslije raditi: zaradivati novac i isto tako time pridonositi da zemlja bude §to udobnija za
ljude. Sveta misa? Ne razumijem sve $to se tu dogada. Zato se dosadujem. Idem na misu jer se to
od mene zahtijeva i ocekuje. Kada bih bio slobodan, ne bih i§ao na misu. Osim toga, imam dojam
da sam hipokrita. Napor? Uvijek se traZi od mene da ¢inim neki napor, svladavanje. Cemu onda
sluzi milost ako trajno moram ¢initi napor? Plemenitost? To je znacajka slabih. Plemenitos¢u se
zove ono za §to nedostaje ambicioznosti, mogucnosti i sredstava.* Isto.
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vazzi). Sve te razmjere pozitivnog utjecaja Ljetnih obiteljskih Skola
u organizaciji hrvatskih isusovaca valjalo bi sustavno istrazivati na
adekvatan nacin, da se dode do ispravnog i dostatnog poznavanja
ovog specificnog apostolskog djela hrvatskih isusovaca. Rad hrvat-
skih isusovaca na oblikovanju obiteljskoga pastorala u Hrvatskoj,
nema dvojbe, zavrijedio je puno postovanje i zahvalnost i trajno slu-
71 na Cast hrvatskim isusovcima jer su ga ucinili u tom presudnom
razdoblju hrvatske crkvene i drustveno-politicke povijesti. Oni su,
naime, polozili temelje suvremenom hrvatskom pastoralu obitelji.
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FAMILY SUMMER-SCHOOL GUIDELINES
FOR THE PASTORAL CARE OF FAMILIES

Summary

Philosophical-Theological Institute of the Society of Jesus,
The higher education institution - Academy for education of the yo-
ungest members of the Croatian Jesuit Province, was established in
1971 by the Family Institute which has organized Family summer
school for a quarter of the century and material and work of these
schools almost always has been published in his magazine Renewed
Life.

The work of Family summer schools can be identified and dis-
tinguished three periods: first since 1972. by 1980. year, followed by
a second period from 1981. to 1989. year, and the third period runs
since 1990. to 1996. In the first period one of the main topics is a term
of better analysis of marriage and family by Croatians and acception
and religious attitudes of the Second Vatican Council. The second
period is the time of dealing with a family situation at that time,
ninth decade of the twentieth century and the adoption of the docu-
ments from Magisterium of the church in that period. In the third pe-
riod it is asked for more clarity on the relationship between children
and parents, especially the educational role of parents according to
their children in significantly changed socio-political circumstances
of Christian life and action. The final effect of these summer schools
is reflected in the sum of clarifiticions on whose basis has emerged a
particular program of pastoral for families. His value is large.

Key words: Summer Family School, Family Institute, Philo-
sophical-Theological Institute of the Society of Jesus, three periods.
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