Djelomi&ni poljoprivrednici u Poljskoi*

(Stvarnost i perspektive)

Prof. dr Dyzma Galaj

Djelomi¢ni poljoprivrednici** su profesionalna i klasna grupa stanovni-
$tva koja je u ruralnom podru¢ju nastala u vrijeme intenzivnog industrijskog
razvoja. Njihova je pojava stimulirana agrarnom prenapucenod¢u i potra-
7njom radne snage u nepoljoprivrednom sektoru ekonomije. Ta radna snaga
ne namece izdatke za gradnju stanova i za dru$tvene sluzbe.

Djelomiéni poljoprivrednici nastaju kao posljedice razvoja podjele rada
izmedu grada i sela, a u izvjesnoj mjeri i podjele rada unutar samoga sela.
Grad stvara uvjete koji privlate seosko stanovni$tvo (vise zarade, dinamicniji
stil Zivota itd.). Medutim i u samoj poljoprivredi djeluju mehanizmi koji
utjeu na pokretljivost stanovnika (tehnic¢ki progres, industrijska sredstva
proizvodnje i sl.). Dvostruko zanimanje stanovni$tva u Poljskoj je prije sve-
ga ekonomski i socijalni problem. Sve dotle dok zemlji$ni posjed seljackom
domadinstvu ne bude mogao osigurati zZivotni standard na drustveno prih-
vatljivoj razini, nastavit ée se tendencija kombiniranja dvaju zanimanja. Ob-
jektivna situacija u Poljskoj je takva da znacajan broj malih gospodarstava
nije, i nikad nedée biti, u stanju da zadovolji ovaj uvjet, ¢ak i uz preferencijal-
nu politiku vlade u odnosu na poljoprivredu. Zbog toga razloga dvostruko
zanimanje je strukturalan problem, koji moze biti definitivho rijeSen samo
socio-ekonomskim razvojem poljoprivrede i uklanjanjem dispariteta u zara-
dama izmedu grada i sela. Jednako vazan razlog za nastajanje i porast brecja
djelomi¢nih poljoprivrednika lezi u socijalnoj situaciji u seoskim podrudjima.
Premda su u proSlom razdoblju seljaci u Poljskoj dobili izvjesna socijalna
prava ( besplatna lije¢ni¢ka zaStita, znacajno smanjivanje zdravstvenih tro-
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$kova, mogucnost da posjed daju u zakup), ipak je mogucnost seoskog sta-
novni$tva da koristi razne dru$tvene tekovine (predskolska zastita djece, Sko-
lovanje u srednjim $kolama, pristup u kulturne institucije i sl.) mnogo manja
nego gradskog stanovni$tva. Takva situacija je jedan od glavnih razloga za-
posljavanja izvan posjeda, a time seljak stijeCe znatno veca socijalna prava
— na primjer pladeni godi$nji odmor i mirovinsko osiguranje.

1. BROJ DJELOMICNIH POLJOPRIVREDNIKA U POLJSKOJ

Popis iz godine 1970. pokazao je da je 35% aktivnih stanovnika i 30%
starje$ina seoskih gospodarstava (priblizno 1,2 milijuna) bilo permanentno
zaposleno izvan gospodarstava. U godini 1960. taj je postotak iznosio 28%
odnosno 22,6%. Iz procjena proizlazi da dohodak svih gospodarstava izvan
poljoprivrede ¢ini polovinu dohotka koji potje¢e od poljoprivredne aktivnosti.
Dohodak izvan poljoprivrede je veéi nego $to je cjelokupna akumulacija
seljackih posjeda, uklju¢ujudéi tu i dru$tvene beneficije. Pojam »djelomi¢nog
poljoprivrednika« sadrzi dvije potpuno razli¢ite kategorije stanovnika: prvo,
to su starjeSine seljackih domacdinstava — vlasnici posjeda koji imaju stalno
zaposlenje izvan svoga gospodarstva, ali u odredenim razdobljima rade na
njemu; drugo, u tu kategoriju spadaju osobe koje Zive u domacinstvu sa ze-
mljom, ali u potpunosti rade izvan gospodarstva. Tabela 1. prikazuje broj i
tendenciju porasta djelomi¢nih poljoprivrednika u razdoblju 1960-1970.

Podaci iz te tabele upuduju na slijedece zakljucke: 1. postoji brz porast
zapo§ljavanja izvan posjeda, 2. velik je broj osoba koje rade izvan posjeda,
a pripadaju domadinstvu s veéim posjedom. Pokretal tog razvojnog procesa
jest permanentno preseljavanje velikog broja djelomi¢nih poljoprivrednika
iz sela u grad. Udio takvih u Poljskoj je u odnosu na ukupan broj zaposle-
nosti opac od 61% u 1938. na 39% u 1969, te priblizno na 26% u 1973. godini.

Dosadasnji su i opéi i posebni faktori djelovali na pojavu stanovnika s
dvostrukim zanimanjem. Kao opéi faktor veé¢ sam naznacio mehanizam dru-
$tvene podjele rada. No specifi¢ne faktore treba traZiti u agrarnoj politici
od prije 1970. godine. Jedna od osnovnih direktiva te politike bila je da se
dohodak poljoprivrednog stanovni$tva drZzi na odredenoj razini. Kao rezultat
toga pojavio se disparitet u dohotku poljoprivrednog i nepoljoprivrednog
stanovni$tva, koji je bio vrlo nepovoljan za poljoprivrednike. Relativno niske
cijene poljoprivrednih proizvoda, slabi izgledi seljatke ekonomije, smanjiva-
nje atraktivnosti poljoprivrednog zanimanja, nerijeSeni socijalni problemi
sela, posebno nedostatak zastite starih osoba, atraktivnost gradskog nacina
7ivota — sve je to dovodilo do brzog porasta broja djelomi¢nih poljoprivred-
nika. Treba jo$ jednom istaknuti da je glavni uzrok formiranju tako brojne
grupe djelomi¢nih poljoprivrednika bila nepovoljna ekonomska situacija po-
ljoprivrednog stanovnistva. Velik broj malih selja¢kih posjeda nije bio u mo-
guénosti da domacinstvima koji na njima Zive osigura uvjete Zivota na dru-
§tveno prihvatljivom nivou. U takvoj je situaciji bilo neizbjezno trazenje
dodatnog dohotka ili potpuno razliitih izvora dohotka. To je ujedno osla-
bilo tendenciju stalnog iseljavanja (prije svega zahvaljujuéi nedostatku sta-
nova u gradovima i niskoj zaradi nekvalificiranih radnika), te pojacalo ten-
denciju dnevnih migracija.
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Tabela 1

Djelomicni poljoprivrednici u Poljskoj 1960. i 1970. godine prema velid¢ini posjeda

Velid¢ina
posjeda
0,1—05 | 0,5 ha | 0,5—2

. 10 ha
Broj Ukupno ha i wite ha 2—5 ha |5—10ha i vige
djelom.

poljopri-

vrednika

Djelomicni po-

ljoprivrednici

Ukupno 1960. 1,829919 380.634 1,449.285 675.020 492965 220.591 60.709
Ukupno 1970. 2,620.125 474.152 2,145.967 825.347 733.695 442.648 144277
Seoski djelo-

micni poljopri-

vrednici 1970.  2,078.932 224.874 1854.058 627.676 665.360 421.808 139.214
Indeks rasta

(1960 = 100) 143,2 124,6 148,1 1223 148,8 200,7 237,7

Izvor: Centralni statisti¢ki ured.

U Poljskoj su iseljavanja i dnevne migracije dovele do znacajne prostor-
ne diferencijacije. U podruéjima velike fragmentacije selja¢kog posjeda i
-radnici ¢ine znacajno vedi broj nego u ostalim dijelovima Poljske. U 1970. go-
dini djelomié¢ni su poljoprivrednici ¢inili 31,9% od ukupnog aktivnog stanov-
ni$tva, dok je njihov udio u podrudjima Katowice, Zielona Goéra i Opole
znatno vedéi — 47,7%, 39,8% i 39%. U toku pro$le dekade pojavio se veéi broj
djelomi¢nih poljoprivrednika u onim podru¢jima u kojima je doSlo do sma-
njenja ukupnog broja stanovnika. To je posljedica lociranja novih industrij-
skih poduzeda u podrudjima s ve¢om ponudom radne snage. Takva je politika
bila karakteristi¢na za ekonomski razvoj u uvjetima vi§kova radne snage i
oskudice investicionih fondova. Ona je bila prisutna sve do novijeg vremena.
U sada$njem se trenutku deSava obrnuto. Naime, pojavljuje se nedostatak
radne snage i relativna dostatnost investicija. U vezi s tim mogu se ocekivati
nove tendencije u razveju fenomena djelomic¢nih poljoprivrednika.

2. DIFERENCIJACIJA KATEGORIJE DJELOMICNIH POLJOPRIVREDNIKA

Djelomi¢ni poljoprivrednici nisu monolitna kategorija. Unutar njih je
mogude razlikovati tri glavne grupe.

a) Seljaci-radnici — vlasnici posjeda koji su Cesto vecéi od 2 hektara.
Oni svoj dohodak vedinom ostvaruju s gospodarstva.

b) Radnici-seljaci — vlasnici posjeda veli¢ine najcesée od 0,5 do 2 hekta-
ra. Premda nepoljoprivredni dohodak ¢ini vecinu njihova dohotka, oni se u
znacajnom dijelu opskrbljuju s gospodarstva.

c) Radnici s okuénicama — njihova je osnova egzistencije — nepoljo
privredno zaposlenje, dok je dohodak od zemlje od manje vaZnosti. PovrSina
tih okuénica obi¢no ne premasuje pola hektara.
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Tokom vremena ogromna je veéina djelomi¢nih poljoprivrednika u sve
vedem stupnju vezivala svoju egzistenciju za nepoljoprivredno zanimanje, a
njihova su se gospodarstva transformirala u okuénice. Ta je transformacija
jedan duZi proces koji se obi¢no odvija tokom dvije generacije. Njezina za-
vréna faza je — potpun odlazak iz poljoprivrede, kada se od posjeda zadrZa-
va okuénica i kada se ostaje samo Zivjeti u selu.

Sve ove tri grupe &ine pretezno nekvalificirani radnici, uglavnom zapo-
sleni u gradevinarstvu, premda su neki zaposleni u tvornicama, uredima, u
obrazovnim i kulturnim institucijama, u zdravstvu, trgovini i drugdje. Ne-
kvalificirane osobe &e$ée su medu drugim c¢lanovima seljacko-radnic¢kih do-
madinstava. $to je veéa povrs$ina gospodarstva, to je manji broj ¢lanova do-
madinstva koji nemaju potrebnu industrijsku kvalifikaciju. Iz toga se moZe
izvuéi zaklju¢ak da domadinstva s manjim gospodarstvom »izvoze« nekvalifi-
ciranu radnu snagu. Na drugoj strani Clanovi domacdinstva s vedim gospo-
darstvom zapo$ljavaju se nakon zavrSetka obrazovanja i stjecanja profesio-
nalnih kvalifikacija.

Zelja da se zarade sredstva za unapredenje gospodarstva katkada je
osnovni motiv stjecanja nepoljoprivrednog zanimanja. U tom je slucaju ne-
poljoprivredno zaposljavanje jedna faza u procesu podizanja proizvodnje
na gospodarstvu. Ipak, s obzirom na veli¢inu seljatkog gospodarstva u Polj-
skoj (njegova prosje¢na veli¢ina u 1970. godini iznosila je 5 ha poljoprivre-
dnog zemlji§ta), zapo$ljavanje izvan poljoprivrede obi¢no znaci postupno na-
pustanje poljoprivrede kao glavnog izvora prihoda. Istovremeno se obje ten-
dencije — ona prema smanjivanju i ona prema koncentraciji zemlje i pro-
izvodnje, reflektiraju u promjenama agrarne strukture, odnosno u porastu
broja najmanjih gospodarstava (koja se obi¢no svode na okucénicu) i porastu
broja veéih gospodarstava (onih s preko 10 ha). U isto vrijeme opada broj
gospodarstava srednje veli¢ine. Potrebno je napomenuti da, usprkos porastu
patuljastih posjeda, njihova ukupna povr$ina opada. To je rezultat prilagodbe
veli¢ine takvih posjeda potrebama i mogucnostima djelomi¢nih poljoprivre-
dnika, odnosno njihova sve vedeg vezivanja uz nepoljoprivredno zanimanje i
drustveni sektor. (Tabela 2)

Tabela 2

Promjene u strukturi seljackih posjeda u Poljskoj u razdoblju 1950—1970. godinz
— u tisu¢ama

Ukupan | guc Seljacka gospodarstva

broj el
Go- : nice |Uk c ey
dina [Posieda 10105 |"5q'05 5s—2ha |2—5 ha |5—7 ha |7—10ha |10} ¥1%

01 ha ha  |hai vige a
1950. 3,168 199 2,969 621 991 477 499 378
1960. 3,592 347 3,244 828 1,091 475 462 384
1970. 3,400 364 3,034 769 966 442 444 408

Izvor: Centralni statisticki ured.
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Ovo su bile razvojne karakteristike spomenutog fenomena u Poljskoj u
$ezdesetim godinama. U usporedbi s godinom 1960. broj osoba zaposlenih
izvan posjeda porastao je za 64,8%, §to je znalajno izmijenilo strukturu ove
grupe.

Udio posjeda s povrsinom ispod 0,5 ha opao je za 3%, a onih s povr$inom
od 0,5 do 2 ha za 5,9%. Na drugoj su strani gospodarstva veéa od 2 ha porasla
za 8,9%. To potvrduje postavku da se zapo§ljavanje izvan poljoprivrede S$iri
u domadinstvima koja posjeduju veéa gospodarstva. Ovo indicira i struktura
dohotka seoskog stanovni$tva u 1970. godini: 64% od njihove ukupne po-
troSnje dobiveno je iz poljoprivredne proizvodnje (u 1960. to iznosi 76%),
dok je 36% zaradeno izvan posjeda, od Cega je 28% dobiveno od mjesecne
zarade (u 1960. godini 19%). Interesantnije su transformacije koje su se u tom
pogledu desile u razli¢itim kategorijama gospodarstava. Domadinstva s po-
sjedom ispod 2 ha stje¢u 71% svojih ukupnih sredstava izvan poljoprivrede
(od cega 58% cini mjesecna zarada). U godini 1960. to analogno iznosi 59%
(od Cega 52% c¢ini mjese¢na plada).

Na gospodarstvima veli¢ine 2 do 7 ha udio nepoljoprivrednog dohotka
porastao je za 16 posto (od 17% na 33%), a na gospodarstvima veéim od 7 ha
to povecanje iznosi 5 posto (od 6% na 11%). Dakle, povecdava se udio nepoljo-
privrednog u strukturi ukupnog prihoda seoskog stanovni$tva. Ovo je pose-
bno vazno za vlasnike malih posjeda.

Potrebno je dodati da u grupi djelomi¢nih poljoprivrednika raste udio
mlade dobne grupe (18 do 30 godina), a takoder i one srednje (30-40 godina).
Dok na malim gospodarstvima i kudedomadin i ostali ¢lanovi domadinstva
uzimaju posao izvan poljoprivrede, na veéim gospodarstvima je udio stalno
zaposlenih kuc¢edomadina malen, odnosno zapo$ljavaju se pretezno mlade
osobe.

Medu djelomi¢nim poljoprivrednicima dominiraju muskarci (unutar te
grupe omjer Zena i muskaraca iznosi 1:3), $§to stvara novi problem — femini-
zaciju poljoprivrede. U godini 1970. od ukupnog broja seljackih gospodarstava
s njih 317.000 upravljala je osoba starija od 64 godine, a s 288.000 gospodar-
stava upravljale su Zene starije od 60 godina. Od ukupnog broja ¢&lanova
seoskih domacdinstava u 1970. godini bilo je 3,5 milijuna muskaraca u dobi
od 20 do 64 godine, a samo ih je 1,6 milijuna radilo isklju¢ivo na vlastitom
gospodarstvu. Ostali su bili ili sezonski ili stalno zaposleni na drugim poslo-
vima. Rezultat toga jest da prosje¢no na dvije farme dolazi jedan muskarac
u aktivnoj Zivotnoj dobi. Ovi podaci indiciraju progresivno starenje seoskog
stanovniStva i feminizaciju poljoprivrede. Feminizacija u sebi ukljuduje dva
osnovna aspekta: ekonomski i socijalni. Ekonomski se aspekt odnosi na za-
visnost produktivnosti rada od dobne strukture osoba koje rade u poljopri-
vredi. Kao $to znamo, Zenski rad u poljoprivredi je manje produktivan od
rada muskarca. U tom pravcu mogu se zapaziti simptomi stagnacije u izvje-
snim sferama poljoprivredne proizvodnje na »feminiziranim« gospodarstvi-
ma, njihova niska elasti¢nost na zahtjeve agrarne politike, te niska stopa
tehnickog progresa.

Socijalni se aspekt ogleda u slabljenju odgojne funkcije Zene u odnosu
ga djecu. Uz te Zena sve manje vremena ima za svoje osobno uzdizanje.

Svi su ti faktori oslabili socijalnu aktivnost u selu, u kojem je znadajna
koncentracija djelomi¢nih poljoprivrednika.
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3. PROIZVODNJA NA GOSPODARSTVIMA SELJAKA-RADNIKA

U razmatranju utjecaja djelomi¢nih poljoprivrednika na proizvodnju
mora se po¢i od slijedeéih Kkriterija:

1. produktivnost zemlji$ta,

2. tro8kovi i efikasnost povedanja poljoprivredne proizvodnje,

3. stopa akumulacije i investiranja u poljoprivredi.

U kategoriji mjeSovitih gospodarstava do 2 ha, prosjetan nivo proizvo-
dnje po hektaru je veéi nego u ¢istih poljoprivrednih gospodarstava. Na po-
sjedima srednje veli¢ine (2 do 5 ha) nivo proizvodnje je u oba tipa gospo-
darstava priblizno jednak. Na veéim posjedima (preko 5 ha), produktivnost
na gospodarstvima djelomiénih poljoprivrednika obi¢no je niza nego u &istih
poljoprivrednih gospodarstava.

Ovakva situacija je rezultat djelovanja mnogih ¢inilaca, a spomenut
¢emo samo neke. Prvo, gospodarstva djelomi¢nih poljoprivrednika s malom
povr$inom imaju znatan viSak radne snage. Stoga zaposljavanje izvan posje-
da izvlai samo viSkove te radne snage, tako da njezin odlazak nema zna-
¢ajnog utjecaja na proizvodnju gospodarstva. Drugo, dodatni izvori koji se
stjeCu izvan poljoprivrede omogudéavaju kupovinu i upotrebu modernih sred-
stava na gospodarstvu (umjetna gnojiva, sjeme), $to stimulira razvoj poljo-
privredne proizvodnje. Trede, razvoj brojnih poljoprivrednih servisnih sluzbi,
npr. poljoprivrednih centara, pruza mogucnost povecanja proizvodnje na go-
spodarstvima koja nemaju vlastitih sredstava za proizvodnju. Svojom zara-
dom izvan gospodarstva djelomi¢ni poljoprivrednik moZe lak$e platiti ove
usluge. Cetvrto, zaposlenje u gradu i brojni kontakti seljaka-radnika s grad-
skim svijetom naveliko utje¢u na njegovo znanje, i iskustvo, $to se takoder
odrazava na kvalitet upravljanja gospodarstvom.

Sa stajaliSta tro$kova proizvodnje treba ista¢i da veli¢ina proizvodnje,
kao i njezin cilj (samodovoljnost u poljoprivrednim proizvodima), zahtijevaju
prosje¢no vece tro$kove na mjeSovitim nego na ¢istim poljoprivrednim go-
spodarstvima. Takoder su i vedi izdaci za neproizvodne ili indirektne proiz-
vodne investicije, na primjer za kudéu, opremu domadinstva, sredstva tran-
sporta, obrazovanja djece i sli¢no. Ovaj fenomen ¢&ini glavnu prijetnju bu-
du¢em razvoju poljoprivredne proizvodnje na mjeSovitim gospodarstvima.
To takoder pokazuje da su Zivotni ciljevi znatne veéine seljaka-radnika orijen-
tirani na stalnu zaposlenost izvan gospodarstva.

4. DJELOMICNI POLJOPRIVREDNICI I SOCIO-KULTURNE PROMIJENE
U SELU

Ekspanzija grupe djelomic¢nih poljoprivrednika vodi k urbanizaciji sela.
Pod urbanizacijom se podrazumijeva porast broja seoskih stanovnika zapo-
slenih izvan poljoprivrede, te aspiracije seoskih stanovnika ka priblizavanju
uvjeta Zivota i rada u selu gradskim uvjetima. Urbanizacija je stimulativna
za novu organizaciju seoskog prostora, prostora izmedu grada i sela, kao i
za transformaciju seoske klasne strukture.

Seljaci-radnici su specifi¢na klasna grupa na selu. Oni jo$ nisu radni¢ka
klasa, ali viSe nisu ni seljaci. Nekada$nji poluproleterijat, poljoprivredni rad-
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nici koji su radili za bogate seljake, danas radi u uvjetima seljaka-radnika
u nepoljoprivrednim poduzeéima, uzivajuéi pogodnosti i sva prava koja ima-
ju zaposleni u socijalistickom sektoru. Seljaci-radnici, kao nekada3nji sitni
seljaci, prestaju biti ovisni o svom bogatom susjedu. Sve je to dovelo do
promjena ne samo u radnim uvjetima seljacke poljoprivrede veé istovremeno
i do promjena u socio-kulturnim odnosima izmedu seljaka, starih sitnih ka-
pitalista u selu i seljaka-radnika. Promijenjeni su nazori na Zivot, kao i uvje-
ti i odnosi rada; postoji za$tita radnika u nesretnim sluéajevima, u slucaju
bolesti i starosti. I zivotni standard porodice seljaka-radnika, koji je stolje-
¢ima bio najnizi u selu, raste znacajno brZe nego u ostalih poljoprivrednih
domacdinstava. Tome su svakako doprinijela dva izvora dohotka. Kao poslje-
dica mijenjanja materijalnih uvjeta Zivota, mijenja se i naéin njihova Zivota
i miSljenja, a takoder i njihovo mjesto u klasnoj strukturi sela. Na taj nadin
se postepeno (ali jo$ ne i definirano) rjeSava problem sitnih seljaka u Poljskoj.

Takoder se transformira i drugi pol seljastva — sitna burZoazija. Ona
danas nema mogucnosti iznajmljivanja tude radne snage, jer nju upo$ljava
socijalisti¢ki sektor, tako da je u radu na svom gospodarstvu ograniena na
vlastite snage. No ona zato naveliko koristi usluge institucija kao $to su po-
ljoprivredni centri ili druge drZzavne ili kooperativne institucije, tako da
mnogi gospodari postizu visoku produktivnost i visoke prihode. No ovo se
deSava u uvjetima socijalistickog sistema i planske ekonomije, bez eksploata-
cije tude radne snage. U razdoblju postojanja Narodne Republike Poljske
ova je klasa promijenila svoju prirodu, a iznajmljivanje tude radne snage
pojavljuje se samo sporadi¢no, uz tendenciju potpunog nestanka.

U poljskom selu dominiraju kategorije srednjih seljaka. Cak bi se moglo
zakljuditi da oni drZe poziciju stare klasne grupe u selu. Razvitak socijalisti-
&kih odnosa i transformacije cjelokupnog poljskog drustva doveli su do for-
miranja relativno monolitne seljacke klase. No kontinuiranim odlaskom ra-
dne snage s malih posjeda ta monolitnost pomalo slabi, ali se zato povecava
radni¢ka klasa i obogaduje savez radnika i seljaka, $to je politicka baza na-
cionalnog razvoja. ,

Seljacko-radnicko stanovniStvo se nalazi na periferiji tradicionalne se-
ljacke kao i gradske kulture. Elementi obiju kultura i stilova Zivota i rada
formiraju li¢nost seljaka-radnika. Ipak, protokom vremena veze seljaka-ra-
dnika s njegovim gospodarstvom slabe, a znamo da su te veze bile presudne
za egzistenciju tradicionalne seljacke porodice.

Kod seljaka-radnika postepeno prevladavaju elementi urbane kulture.
Taj proces se izrazava ne samo u promijenjenom nacinu rada, nego i u ko-
riStenju gradskih prednosti u nacinu provodenja slobodnog vremena, u ishra-
ni, u metodama odgoja djece itd. U tom pogledu ovo stanovni$tvo postaje
primjer Cisto poljoprivrednom stanovnistvu.

U odnosu na seljake, seljacima-radnicima su mnogo dostupnije civiliza-
cijske tekovine. Oni mnogo ¢e$ée nego seljatke porodice posjeduju radio, te-
levizor, motocikl, i stroj za pranje rublja (u pribliZzno jednakom broju posje-
duju ove aparate samo one seljacke porodice koje imaju vise od 10 ha ze-
mlje).

Seljaci-radnici u prosjeku imaju vi$i nivo obrazovanja i mladi su u uspo-
redbi sa seljacima, pa to ima pozitivan utjecaj na razinu sela. Grupa seljaka-
radnika mnogo je vi§e prijemdiva za utjecaj moderne kulture. Oni ce$ée od
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drugih grade suvremene kude, racionalnije se hrane, ¢eSce koriste medicin-
sku zastitu, bolje se oblace i postepeno mijenjaju svoj govor. Crte seljaka-
radnika kao grupe povoljnije su za uvodenje urbanih i drugih aspekata kul-
ture, i to prvenstveno onih koji su kontradiktorni tradicionalnim anakroni-
¢kim elementima seljacke kulture.

Osobe s dvostrukim zanimanjem igraju znadajnu ulogu u promjeni od-
nosa izmedu porodice i gospodarstva, u promjeni uvjeta rada i nacina Zivota
na seljatkom gospodarstvu. Kao $to znamo, seljacko je gospodarstvo deter-
miniralo nadin Zivota i rada seljatke porodice. Na njemu se stjecalo znanje
o selja¢kim radovima, znanje koje se prenosilo s generacije na generaciju. Cak
1 danas seljatko je gospodarstvo okvir unutar kojega se krece cjelokupno
misljenje vlasnika i njegove porodice. To dovodi do izolacije seljacke porodi-
ce, do osjecaja neizmjenjivosti odredenog stanja i do porodi¢nog stava pre-
ma kojem gospodarstvo predstavlja sve. U znafajnom stupnju ovo je uvjere-
nje prisutno i u danas$njim, izmijenjenim uvjetima.

Obrasci Zivota i rada seljaka-radnika razlikuju se od onih tradicionalnih
selja¢kih, pa zbog toga oni daju poticaj za drugacije odnose izmedu seljacke
obitelji i zemljisnog posjeda. Osim necvisnosti o prirodnim uvjetima u radu,
stalni radni dan seljaka-radnika, godi$nji odmor i mirovinsko osiguranje ta-
koder su atraktivni faktori koji poti¢u seljake na zapos$ljavanje izvan gospo-
darstva.

NuZno je ipak obratiti paZnju na negativne efekte fenomena seljaka-rad-
nika u socijalnom razvoju sela. Nestanak stare seljatke kulture, pospjeSen
pojavom veéeg broja djelomiénih poljoprivrednika, ide znatno brze nego $to
je spremnost sela da prihvati vrijednost gradskog drustva. Ovo prije svega
vrijedi za nematerijalnu kulturu, za moralne norme, obi¢ajne obrasce Zivota.
estetske preferencije i sli¢no. Opasnost od potiskivanja vlastitih elemenata
kulture pojacana je time §to se najlak$e prihvacaju najmanje vnijedni elemen-
ti masovne kulture. Na jednoj strani &iri se potro$acki mentalitet, a na drugoj
se potiskuju kreativne sposobnosti. To pored ostalog dovodi do raspadanja
vrijednosti narodne kulture, koje su baza Zivota naroda.

Slabljenje socijalne kontrole vezano s procesom urbanizacije sela katka-
da uzrokuje socijalno-patoloske pojave, kao Sto su alkoholizam, delikvencija,
nepos$tivanje vlasni$tva drugih itd. Takoder, u seljaka-radnika se zapaZa iz-
vjesna indiferentnost za opce poslove lokalne zajednice. Tome je najvjeroja-
tnije uzrok pomanjkanje slobodnog vremena.

5. ZAKLJUCCI I PERSPEKTIVE

Seljaci-radnici ¢ine gotovo 30% od ukupnog broja zaposlenih u nepoljo-
privrednom sektoru poljske ekonomije. U takvim sektorima kao $to su tran-
sport, gradevinarstvo, poljoprivredne usluge, njihov je udio znatno visi. Ra-
dni potencijal toga sloja u Poljskoj je vrlo velik. Uzev$i u obzir ne$to nizu
prosjeénu produktivnost tih stanovnika (zbog razli¢ite profesionalne struktu-
re, niZe kvalificiranosti itd.) moze se procijeniti da seljaci-radnici proizvode
25% do 28% nacionalnog dohotka. Mnogi prognozeri tvrde da ¢e ¢ak i u bu-
duénosti uloga ove grupe, premda relativno smanjena, biti od velikog znacaja
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u razvoju nacionalne ekonomije. Zadrzavanje tako znacajne uloge seljaka-ra-
dnika u sferi materijalne proizvodnje u Poljskoj bilo je mogude iz vise raz-
loga.

Prvo, izraCunavanjem priblizne produktivnosti djelomi¢nih poljoprivred-
nika i radnika na radnom mjestu, te produktivnosti mje$ovitih i ostalih go-
spodarstava do odredene veli¢ine posjeda, pokazalo se da dvostruka zaposle-
nost seljaka-radnika ima ili pozitivan ili nikakav efekt na produktivnost.
Tek nakon prelaska odredenog praga prostorne i vremenske udaljenosti ra-
dnog mjesta produktivnost seljaka-radnika opada i na poslu i na gospodar-
stvu.

Drugo, vrlo visoki tro$kovi smje$taja radne snage u gradu povecavaju
broj seljaka-radnika. Pokazalo se da je jeftinije upo$ljavanje viskova radne
snage u seoskim podruc¢jima nego stvaranje uvjeta za njihovo preseljavanje
u gradove.

Trece, stanovnis$tvo s dvostrukim zanimanjem odlikuje se velikom mobil-
no$éu u vremenu i prostoru.

Cetvrto, objektivne i subjektivne te$kode oko izgradnje stanova i infra-
strukture za seljakeradnike odigrale su znac¢ajnu ulogu. U konkretnoj situ-
aciji nase zemlje, koja je imala obilje sezonske radne snage, ali su joj nedo-
stajale investicije, bilo je lakse ponuditi zaposlenje djelomi¢nim poljoprivre-
dnicima i osigurati im prikladan transport do radnog mjesta nego ih instalirati
u gradu. Sadadnje racunice pokazuju da su tro$kovi transporta u radijusu
od 20 km oko grada prosjecne veli¢ine nizi nego tros$kovi izgradnje stanova.
To je zona naseljavanja koju preferiraju seljaci-radnici. Ipak, vecina seljaka-
radnika putuje na vecu udaljenost. Zato se analiza tro$kova mora revidirati
i uzeti u obzir buducda prostorna struktura velikog grada i naselja seljaka-
ranika.

Peto, u proslosti je relativno spor rast realnih zarada, posebno nekvali-
ticiranih radnika, sprijeCavao njihovo preseljavanje u grad i orijentaciju
isklju¢ivo na nepoljoprivredni rad. S obzirom na neprestano unapredivanje
zaposlenosti i rada, te potrebe njihovog obrazovanja, ne mozZe se izre¢i opda
pozitivna ocjena razli¢itim grupama seljaka-radnika. Cak ako je njihova po-
zitivna uloga u pros$lim, konkretnim uvjetima Poljske, i bila nesumnjiva,
kombinacija dvaju nekvalificiranih zanimanja u buduénosti ne moze biti pri-
znata kao poZeljna. U vezi s tim izraden je program postepenog rje$avanja
smanjivanja broja radnika-seljaka, njihove transformacije i smjestaja u spe-
cijalna naselja blizu gradova.

Problem seljacko-radni¢ke populacije se ne moZe rijesiti samo ekonom-
skim sredstvima, on se mora rijeSavati postepeno. Ispravno je i fundirano
misljenje da se ne moZe i¢i na konacnu likvidaciju ovoga sloja. Medutim, s
njim u vezi moraju se poduzeti mjere koje bi odgovarale interesima cjelo-
kupne ekonomike i razvoju druStvenih odnosa seoskog i gradskog stanovni-
$tva. Opcenito govoredi, rjeS8avanje problema seljaka-radnika u Poljskoj mo-
ra biti praceno procesom socijalisti¢ke transformacije sela i poljoprivrede.
Stanovni$tvu s dvostrukim zanimanjem, kao i ¢istom poljoprivrednom stano-
vniStvu, nuZzno je omoguditi definitivan odlazak iz poljoprivrede. Stoga je
vazno, prvo, stvoriti uvjete za postepen prelazak seljaka-radnika na jedno za-
nimanje, i to uglavnom izvan poljoprivrede; drugo, putem veée stambene
izgradnje povecati mogucénosti gradskih centara za apsorpciju seoskog sta-
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novni$tva; tre¢e omoguditi prijelaz iz sela u gradove ili prigradske zone, koje
de biti prilagodene zeljama stanovni$tva koje napus$ta poljoprivredu i selo;
¢etvrto, nastojati da se seljaci-radnici koji stanuju u udaljenim naseljima
premjeste u naselja koja su bliza mjestu rada.

OgraniCavanje rasta stanovniStva s dvostrukim zanimanjem i ubrzava-
nje procesa prijelaza iz statusa poljoprivrednika u status zaposlenoga u so-
oijalistickom sektoru mora biti jedan od osnovnih ciljeva kompleksnog pro-
grama transfera poljoprivredne radne snage u nepoljoprivredne djelatnosti.
Znacaj tih mjera moze se vidjeti iz slijedeé¢ih podataka: ako je u petogodis-
njem razdoblju 1971-1975. ukupna zaposlenost u Poljskoj porasla priblizno
za 1,8 milijun osoba, tada ée u razdoblju 1976-1980. prirast broja radnika
produktivne dobi povecavati ukupnu zaposlenost za priblizno 300.000 osoba
godidnje. Selo ¢e tada biti osnovni izvor radne snage, a to meZe biti osnova
za rjeSavanje problema seljaka-radnika u sadasnje vrijeme.

Ovaj plan mora biti integralan dio plana prostornog uredenja zemlje i
razli¢itih regija, odnosno plan stvaranja mreZe seoskih i gradskih naselja.
S obzirom na to bit ée mogude zadovoljiti Zelje seoskih stanovnika s dvostru-
kim zanimanjem, odnosno njihova aspiracija da posjeduju vlastitu kucu, vrt
ili okuénicu. Takoder se razmatraju razli¢ite moguénosti promjene mjesta
boravaka ovog stanovnistva, tj. da bi se ono preselilo:

1. u gradski stan u visekatnici,

2. u gradski stan u viSekatnici, ali s posjedovanjem posebne okucnice u
gradu ili blizu grada,

3. u privatne, izdvojene kudée u podru¢jima gus$cée naseljenosti, sa ili bez
okucnice u gradu ili blizu grada,

4. u privatne, izdvojene kuce, s okuénicom u naselju seljaka s manjom
gustinom naseljenosti.

Postoje misljenja da je seljacko-radnicikim porodicama neophodno osta-
viti moguénost da drze kucu u selu, ali da se istovremeno njihovo zemlji$te
transformira u druStveni sektor. Tako bi nastao sloj radnika koji stanuje
u selu, koji bi imao pozitivan efekt na stvaranje povoljne agrarne strukture.
Taj bi se oblik stanovanja preferirao u poru¢jima manje udaljenosti od mje-
sta rada (5 do 7 km). To pretpostavlja da prometna mreza dozvoljava relati-
vno povoljan prijevoz na posao privatnim ili javnim prometnim sredstvima.

Lokacija stanova (ili privatne kude u gradu, ili kude u selja¢ko-radni-
¢kim naseljima), sistem pladanja, veli¢ina okuénica, urbanisti¢ki planovi tih
naselja, drustvena infrastruktura, zaposlenost ¢lanova porodica seljaka-radni-
ka itd. — sve su to problemi koji zahtijevaju istrazivanje sadas$njih i bududih
uvjeta za ostvarenje predloZenih solucija. Takoder je potrebno proucavati
preferencije nekih grupa tog stanovni$tva kako bi se taj proces usmjerio u
Zeljenom pravcu. Pri tome valja uzeti u obzir interese od opéeg znadaja, zatim
interese nepoljoprivrednih djelatnosti i usluZnih institucija, te interese po-
ljoprivrede, kao i prostorne aspekte razvoja.

To znadi da u programu rjeSavanja seljacko-radni¢kog pitanja prije svega
valja voditi ra¢una:

1. o seljacima i seljacima-radnicima iz udaljenih naselja zbog smanjiva-
nja troSkova vezanih uz njihov transport do mjesta rada;

2. o seljacima i seljacima-radnicima iz naselja koja su ukljuena u pla-
nove premjestaja, pa njihovu relokaciju podrediti novoj mreZi naselja;
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3. o seljacima i seljacima-radnicima iz naselja koja ¢ée prema planovima
prostornog uredenja ruralnih regija nestati;

4. o seljacima i seljacima-radnicima ¢iji je odlazak iz sela pretpostavka
za poboljSanje agrarne strukture i bolje koriStenje zemlje, kao i o seljacima
s malih gospodarstava koji razvijaju proizvodnju povréa;

5. o seljackim porodicama s vi§e djece i s viSe generacija, iz kojih neki
Clanovi ve¢ zaraduju ili mogu zaradivati izvan poljoprivrede;

6. o mladim seljacima koji Zele da se isele u grad i nemaju interesa za
preuzimanje gospodarstva;

7. o seljacima-radnicima ¢ije je preseljavanje u blizinu mjesta pozeljno
s obzirom na prirodu njihove profesije.

PremjeStene grupe seoskog stanovni$tva moraju imati prioritet u mije-
njanju mjesta boravka, a materijalnu i financijsku pomo¢ bi im trebao osigu-
rati nepoljoprivredni sektor i drZava. Tip, opseg i forma materijalne i finan-
cijske pomodi trebali bi da budu u skladu s opéim principima dru$tveno-
ekonomskog i kulturnog razvoja zemlje; trebali bi da ubrzaju tempo tran-
sformacije seljaka-radnika u sloj s orijentacijom na jedno zanimanje; da sti-
muliraju izbor najekonomi¢nijih varijanti tro$kova transformacije popula-
cije s dvije profesije u populaciju s jednom profesijom.

Sistem prioriteta treba biti dovoljno izdiferenciran, da moze osigurati
postizavanje navedenih ciljeva u odnosu na razli¢ite grupe i razli¢ite dijelove
zemlje. Specifi¢ni se prioriteti zahtijevaju za one seljake-radnike koji napu-
Staju gospodarstvo i ¢ije zemljiste prelazi u drzavno vlasni$tvo, ali koji osta-
ju u selu i svakodnevno putuju na posao. Stanim seljacima iz ove grupe nu-
Zno je dati prioritet pri umirovljenju, ¢ak iako je njihov radni staZ relativno
kratak. U takvim sludajevima, osncva za stjecanje mirovine, pored rada u
socijalistickom sektoru, trebao bi biti i rad na vlastitom gospodarstvu u raz-
doblju koje prethodi zaposljavanju.

Nadalje, ovdje prezentirani program jednako treba do vodi raduna o
potrebama od opdeg znacenja, te o stanju ekonomskog i drustveno-kulturnog
razvoja zemlje, kao i o potrebama koje nastaju iz neophodnosti rekonstru-
kcije poljoprivrede. Mora se po¢i od konkretne situacije, ekonomske i dru-
Stveno-kulturne, u kojoj se danas nalaze seljaci-radnici, ali i od situacije u
kojoj ¢e se oni na¢i u buduénosti, kada ée nivo razvijenosti zemlje biti zna-
tno visi.

(S engleskog preveo
Milan Zupandié)

Summary

PART-TIME FARMERS IN POLAND

... There is a considerable number of private smallholdings in Poland where
individual members of the family are employed outside the farm while at the
same time continuing to do some farm work. This combination of two activities
will remain in éxistence until the farms can ensure for the families living on them
a socially acceptable standard of living or until ways are opened for the transition
of these inhabitants into non-agricultural activities.
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According to the 1970 census, 35% of the active population and 30% of the
heads of rural families in Poland were permanently employed outside agriculture.
The income earned by them in jobs outside agriculture exceeded the total accu-
mulation of peasant smallholdings.

The author distinguishes three main groups of part-time farmers:
(a) peasants/workers with farms chiefly exceeding 2 hectares in area,
(b) workers/peasants with farms between 0.5 and 2 hectares,

(c) workers with garden plots who mainly live from income earned in non-
-agricultural activities.

Gradually most of the part-time farmers base their subsistence on a non-agri-
cultural activity while their farms turn into garden plots.

As regards the effect af this part-time agriculture on the country’s agri-
cultural production the author states that part-time farms with up to 2 hectares
of land have a higher average output per hectare than have purely agricultural
ones; that medium-sized farms of both categories have approximately the same
oulput per hectare; and that on larger smallholdings productivity ih higher in the
case of purely agricultural households.

The development of socialist relations and the transformation of the Polish
society as a whole have led to the formation of a comparatively peasant class, a
decline of smallbourgeois tendencies among the peasantry, and an increase in the

number of workers/peasants which tends to strengthen the federation of workers
and peasants.

Peasants/workers live on the periphery of the traditional rural and urban
cultures, with elements of urban culture growing and those of rural culture weak-
ening. Peasants/workers have a much easier access to the achievements of urban
civilization than have peasants, and they are more inclined to accept the values
of urban life than are peasants. However, part-time agriculture also has adverse
effects on the social development of rural areas: the old rural culture is disappea-
ring at a faster rate than is urban culture spreading. Moreover, it is usually the
Icss valuable elements of mass culture which spread to the rural areas at the
expense of the more valuable folk culture. This results in an unwanted cultural
disequilibrium which must be overcome. .

In the view of the author the problem of peasants/workers can be solved
gradually by making possible their full transition into non-agricultural jobs. This
transition of peasants/workers into non-agricultural activities ought to proceed
as part of an integral plan for the spatial organization of the country, i. e, through
the development of a planned network of rural and urban settlements.

In the concluding part of his article the author discusses in greater detail
various measures for solving the problem of peasants/workers along these lines.

Pe3siome

CEABCKOXO3AHCTBEHHBIE PABOTHUKH YACTUYHO 3AHSATBHIE B ITOABIIE

V GoAblIero 4mcAa KPECTbSHCKHX XO3SiCTB ITOABIIH, YAEHBI 3aHSTHI BHE Ca-
MOIO XO34HCTBa, HO TEM HE MEHee ,YaCTHYHO 3aHHMMAIOTCS H CEAbCKOXO3SHCTBEHHDLIM
NPOU3BOACTBOM. KOMOMHALIMS STHX ABYX aKTHBHOCTEH GVAET NMPOAOAKATECS AO TeEX
mop moka 3eMeABHBIDK yyacTok He mepecTaneTh OGECIEUMBATHL MY KHBIH >KHU3HEHHBIH
VPOBEHBb XO035HCTBY, PaCIIOAOKEHHOMY Ha 3TOM IIPOCTOPE, C OAHOH CTOPOHEI, H IOKA
He OAVT CO3AQHBI YVCAOBHS AASI OKOHUYATEALHOTIO IIEPEXOAA DTOH YaCTH HACEACHUS B
HECEABCKOXO35IUCTBEHHVIO AESITEABHOCTH, C APVIOH CTOPOHBEI.

ITo AanHbIM mepermcH 1970 r. 359, akTuBHOrO HaceAeHHs H 300/, CTapIIHH B
KpecThIHCKHX ceMelicTBax IloAplIn OBIAM HOCTOSHHO 3aHSITHI BHE XO03sgiicTBa. Ao-
XOA OCVIIIECTBASIEMBIH BHE CEABCKOTO XO3SHCTBa OKAa3aACs BEIIIE OOLIEro HaKOIIAe-
HHSI KPECThSIaHCKHX Y4YacCTKOB.
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ABTOpDOM OTME€YeHBI TPH TPVINL YACTHYHO 3aHATBHIX CEAbCKOXO3SHCTBEHHBIX
PabOTHHUKOB a HMMEHHO:

a) KpecTbsiHe-pabouHe — 3eMEABHBIH YYaCTOK KOTOPHIX B 0oOLIeM GoAblIe 2 Ta,
6) paboune-KpecThsiHeE — YYACTOK KOTOPEIX B pamkax or 0,5 Ao 2 ra u

B) pabouHe — C TPUYCAABOEHBIM VYAaCTKOM, KOTODBIE NPEHMYLIECTBEHHO 3a-
HATBI B HECEABCKOXO3SIHCTBEHHOM CEKTOpe.

IlocreneHHO, GOABIIAsT YACTL CEABCKOXO3SHCTBEHHBIX YACTHUHEIX PabOTHHKOB
[I0AYYaeT BHE CEABCKOTO XO3AHCTBA @ MX XO3SHCTBO TPaHCGOPMHPVETCS B IPH-
VCaABOEHBII YYaCTOK.

BozaeficTBHE TAaKOro YACTHYHOTO 3aHSTHS HAa CEABCKOXO3SHCTBEHHOE MPOM3-
BOACTBO, 110 MHEHHIO aBTOPa, HAGAIOAATECS Y CMENIAHHBIX XO3SHCTB C YYACTKOM AO
2-X ra, OCVLIECTBASIOLIMX GoAee BBICOKVIO NMPOAVKLHIO IO OAHOMY TeKTapy B CpaB-
HEHHH C YHCTO CEABCKOXO3SHCTBEHHBIM YYACTKAMM, V XO3SIHCTB CPEAHEro pasmepa
C OGEHMH KaTErOPHSIMH XO3SIHCTBA, MPOU3BOACTBO TO OAHOMY TeKTapy NpHOAH3HU-
TEABHO OAHMHAKOBO, TOTA@Z K@K VY KPVIIHBIX CaMOCTOSITEABHBIX VYACTKOB IIPOH3BO-

AHTEABHOCTB BBIIIIE TOH, OCYLUECTBAAEMOI B YHCTHX CEABCKOXO3SICTBEHHBIX IIPEA-
MPHUSATHSX.

B ycAoBusSiX pocTa COUMAAHCTHYECKHX OTHOIIEHHH M TpaHCPOPMAIIUH IIOAB-
CKOTO OOIecTBa B II€AOM, GOPMHPYETCS U Pa3sBHBAETCS OTHOCHTEABHO MOHOAHTHBIH
KAaCC KPECTBSIH CAaGEIOT MEAKOGYPIKOA3HbIE TEHACHIIHH HACEAEHHS B CEALCKOXO3Sil-
CTBEHHOM CEKTOpe M VBEAHUYHMBAETCS KPECThSIHCKO-pABGOuMil CAOH, KOTOpBHIH 000-
ramjaeT coro3 pabouux H KPECThSH.

KpecrbsiHcko-paGoune  HaceAGHHE HAXOAHTCS HA TepudEPHH TpPaAHLHOHHOL
KPECTBbSIHCKOH M TOPOACKOH KVABTYPBI. MEXXAY TeM, B HEM pa3BHBAIOTCH DAEMEHTEHI
TOPOACKOM KVABTYDHL H OAHOBDEMEHHO CAaGEIOT SAEMEHTHI AEPEBHCKOH KVABTYPHL
Kpectbsinam-paGounm tenepb GOAee AOCTYIHBI AOCTHIXKEHHS TOPOACKOH LIHBHAH3ALIH
H OHH OXOTHO BOCIPHHHMMAIOT LIEHHOCTH TOPOACKOH >kHM3HH. HO B TO ke BpeMs,
SIBASIIOTCSI M OTPHLIATEABHBIE IIOCAEACTBHSI YACTHYHOIO CEABCKOrO XO34iCTBa B
OTHOILIEHUH COLIHAALHOH CTPYKTVPHI H ee pocTa B AepeBHe. MHEBIMH CAOBaMH, HCYe-
3HOBEHHE CTapOll AEPEBEHCKOH KVABTYDHI CAYYAeTCsl GBLICTpEE NPOHHUKHOBEHHS IO-
POACKOH KVABTYDPHI. 3aTeM, OTMeuyaeTCsi IIPOHHKHOBEHHE M OBICTPOE pPacIpocTpaHe-
HHE B AEPEBHE, BTOPOCTEHEHHBIX DAEMEHTOB MAaCCOBOHl KVABTYPEI, KOTOpEIE IIPHUTE-
CHSAIOT 6oAee IIEHHVIO HAapOAHVIO KVABTYDPY. B ceAe oTMeuaercsi Tak:kKe M KYABTYD-
Hasi HEYPaBHOBELIEHHOCTb, KOTOPVIO HEOOXOAMMO VCTPAHHTH.

ABTOp TOBOPHT O BO3MOXXHOCTSX IIOCTEIIEHHOIO peUIeHHS Hp06AeM UerCTI;SH-‘IJ-
pa6otmx TOABKO B VCAOBHSX IIEep€XOAa K 3aHSITHSIM BHeE CeAE;CKOXOBﬁPICTBeHHOH
AESITEABHOCTH. DTOT IICPEXO0A erCTbﬂH-pa60‘IHX B HECCABCKOXO3HUCTBCHHBIC ACSTCAD
HOCTH AOAJKEH OCVIIECTBASATBCA B paMKaX HHTEIrpaAbHOIO ITAaHa HpOCTOEHOI’O I10-
CTPOE€HUSI CTPaHBbI, T. €. CO3AAHHSA CETH CEABCKHX H TOPOACKHX MECTHOCTEH.

Boaee moApoOHBIE MEPONPUATHS HEOGXOAHMEIE AAsSL PaspabOTKHM NMpPOGAEM Kpe:
CThbsIH-pabOYHX, aBTOPOM INPHBEACHBI B 3aBEpIIIAIOIIEM pa3AcAe.
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