Migracijske tendencije seoske omladine

Edhem Dili¢

U okviru nauc¢no istrazivackog projekta »Scoska omladina u SR Hrvat-
skoj« bilo je predvideno i istrazivanje tendencija prostorne pokretljivosti, od-
nosno prostorne stabilizacije mladih u selu. U ovom napisu iznijet ¢emo
osnovne spoznaje do kojih smo dosli u ovom dijelu istrazivanja.

Osnovni cilj analize bio je da se utvrde: opseg i intenzitet migracijskih
tendencija, odnosno prostorne stabilizacije seoske omladine, osnovni motivi
migracijskih tendencija te selektivnost potencijalnih migranata. U dodatnom
dijelu istrazivanja utvrdivane su aspiracije u pogledu mjesta stanovanja i to
s obzirom na uZe i $ire politi¢ko-teritorijalno znacenje, tip i veli¢inu preferi-
ranog naselja.

MIGRACIJSKI PLANOVI

Migracijske planove utvrdivali smo na temelju pitanja: da li namjeravate
napustiti svoje selo? Dobijeni su slijedec¢i odgovori:

Definitivno sam odlucio otici 17,0
Vjerovatno ¢u ga napustititi 21,2
Neodluc¢an sam 29,6
Vjerovatno ¢u ostati 10,0
Definitivno sam odlucio ostati 22,1

Ukupno 100,0 (N = 1578)
Vidimo dakle da 38,2% ispitanika planira napustanje svoga sela, a da se
je 32,1% odludilo da u njemu ostane. Pri tome, znacajni dio ispitanika nije jos

donio odluku u pogledu planiranog mjesta stanovanja.
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Motivi migracijskih planova

Li¢ni motivi' za napustanje sela bili su:

Ne voli Zivot u selu 6,5
Losi uvjeti za Zivot, naporan rad i sl 94
Zelja za promjenom zanimanja,

manjak radnih mjesta 43,6
Skolovanje 14,3
Prometna izoliranost, nepostojanje

infrastrukture i sl. 1,2
Mali posjed 0,9
Zastarjele mavike i obicaji

Mladi u selu nemaju perspektive 4,6
Ostalo 18,4

Ukupno 1000 (N = 566)

Osnovni motivi planiranih migracija povezani su, dakle s pitanjima pro-
mjene zanimanja, Skolovanja i traZenja radnog mjesta (57,9%), §to na svoj
nacin podupire Eisenstadtovu tvrdnju da migracije rezultiraju prvenstveno
iz vjerovanja da neke bazine aspiracije nemogu u zadovoljavaju¢oj mijeri
biti ispunjene u zajednici porijekla.

Voli zZivot na selu 233
Zadovoljan je poslom koji radi 55
Ima sve §to mu je potrebno 174
Prirodni uvjeti 2,6
Planirana udaja, Zenidba 33
Vezanost uz rodno mjesto, porodicu,

prijatelje i sl 28,9
Nema uvjeta za odlazak 8,1
Ostalo 10,8

Ukupno 100,0 (N = 464)

PsiholoSka vezanost uz rodno selo, porodicu i prijatelje predstavlja osnov-
ni motiv prostorne stabilizacije seoske omladine. Kako se ova psiholo$ka pri-
vrzenost selu javlja i kao osnovni razlog zadovoljstva ispitanika Zivotom u
sclu nije ¢udno $to izmedu ove varijable i planirane migracije postoji znacaj-
na povezanost.'

* D. F. Hannan oslonom na Kingsiey Davisa drzi da su »motivi koje migranti nose u svojim gla-
vamac« najneposredniji faktori koje ruralni adolescentni direktno uzimaju u obzir kada se odlucuju da
li ¢e migrirati ili ne. Njihove li¢ne aspiracije, vjerovanja, stavovi i obaveze su ovdje jedine varijable od
znacaja. Socijalno-strukturalni faktori kao $to su npr. klasa, obrazovni nivo i spol su signifikantni samo
u okvirima njihovog utjecaja posredstvom ovih neposrednih personalnih motiva. Usp. D. F. Hannan
>§Migrat9ign Motives and Migration Differentiales among Irish Rural Youth«, Sociologia Ruralis. 1969, IX

, p. 196.

2 S. N. Eisenstadt, The Absorption of Emigrants, Routlege and Kegan Paul, London 1954, p. 13
(navedeno prema: D. F. Hannan, op. cit., pp. 196—197). Hannan je u svom istraZzivanju takoder utvrdio
da osnovnu determinantu migratornih planova irske seoske omladine ¢ine migijenja pojedinaca o tome
da li njihove aspiracije u pogledu zanimanja i dohotka mogu biti zadovoljene u lokalnoj zajednici.

. 3 Inverzna povezanost izmedu zadovoljstva lokalnom zajednicom i migracionim Zeljama utvrdena
je i u nekim drugim istraZivanjima. Usp. R. Schulze, J. Artiz and J. A. Beegle, »The Measurement of
Community Satisfaction and the Decision to Migrate«, Rural Sociology, 1963, XXVIII, 3, pp. 279—283.
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Tabela 1
Migracijske tendencije i zadovoljstvo Zivota u selu

Zadovo- I jeste Nezadovo-

ljan i nije lan | (NoRE)
(N=701) (N=579) (N=277)
Definitivno je odluio otiéi 11,00 14,9 35,0 16,7
Vjerovatno de otidi 15,7 238 30,3 213
Neodlu¢an 245 425 16,2 29,7
Vjerovatno ce ostati 12,4 79 8,7 10,1
Definitivno je odlucio ostati 36,4 10,9 9,7 22,2
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0

Hi—kv. = 271,597; df = 8; p = 0,001; gamma = —0,411.

Dok 65,3% ispitanika koji su nezadovoljni Zivotom u svom selu spada u
kategoriju potencijalnih migranata, dotle je kod onih koji su zadovoljni taj
broj znatno nizi (26,7%). I obrnuto — dok 18,4% nezadovoljnih spada u kate-
goriju prostorno stabilnih ispitanika, dotle je taj broj kod zadovoljnih 48,8%.
U sklop ove pravilnosti ulazi i podatak da najveci broj onih ispitanika koji »i
jesu i nisu zadovoljni« (42,5%) spada u grupu omladine koja jo$ nije donijela
odluku o napustanju, odnosno ostajanju u svom selu.

Od ostalih motiva prostorne stabilizacije ne$to je zastupljenije zadovolj-
stvo porodi¢nim standardom.

Selekcija potencijalnih migranata

Uz motive, u istrazivanju smo nastojali utvrditi i strukturalne predhodni-
ce migracije. Odludili smo se za pet skupina obiljeZzja (naselja, domacinstva,
gospodarstva, ispitanika i njegovog uce$éa u porodi¢nom odluc¢ivanju) za
koje smo ocekivali da ¢e imati odlu¢an utjecaj na opseg i ja¢inu migracij-
skih tendencija seoske omladine.

U tabeli 2 izneseni su podaci o povezanosti tendencija ruralnih migracija
i obiljezja naselja.

Najveci udjel potencijalnih migranata, s obzirom na obiljeZje regionalne
pripadnosti, susre¢emo u dalmatinskoj, lickoj i slavonskoj regiji. Nasuprot
tome istarsku i kvarnersko-goransku regiju karakteriziraju relativno prostor-
no stabilniji ispitanici. Zastupljenost »neodluénih« je najveéa na podrucju
zagorsko-medimurske regije.

Ove razlike prema regijama su, u odnosu na ostala obiljezja naselja, i je
dino nesto statisticki znacajnije (C = 0,263).}

~ * Koeficijent gamma bio je kod obiljezja veli¢ine naselja 0,042, kretanja stanovniStva 0,048, udjela
primarnog sektora 0,068, prometne izoliranosti 0,068 i institucionalne opremljenosti 0,067. Koeficijent kon-
tingencije C kod tipa naselja iznosio je 0,107.
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Tabela 2

Migracijske tendencije prema obiljeZjima naselja

o [o) =] o) [=]
=1 =l
oy et —_— o = Q
Ag S z >8| A8
Regija:
slavons]sa 21,2 22,2 222 11,8 22,6 212
zagrebacka ) 14,3 19,6 349 8,7 225 413
zagorsko-medimurska 14,2 25,8 413 7,7 11,0 155
bilogorsko-podravska 15,1 26,1 336 7,6 17,6 119
kvarnersko-goranska 11,0 17,7 26,2 14,0 311 164
istarska 10,8 12,2 311 10,8 351 74
licka 17,7 26,5 27,4 18,6 9.7 113
dalmatinska 24,3 20,5 22,7 7,3 25,2 317
Ukupno 17,0 21,2 29.6 10,0 22,1 1.567
Veli¢ina naselja:
do 299 stancvnika 17,8 15,7 355 8,3 22,8 338
300 — 499 14,1 26,2 27,9 89 22,9 462
500 — 699 16,1 17,9 31,1 11,0 23,8 273
700 — 899 14,6 21,1 32,2 9,9 22,2 171
900 i vise 23,0 22,3 233 12,9 18.6 318
Ukupno 17,1 21,1 29,6 10,1 22,1 1.562
Kretanje stanovniStva 1971/61.:
do 95% 17,5 22,4 31,9 10,9 17,3 727
951 — 105 12,9 20,3 27,9 11,2 27,1 448
105,1% i vise 20,9 19,9 273 7.1 24,1 392
Ukupno 17,0 21,2 29,6 10,0 22,1 1.567_
Udjel primarnog sektora:
do 20% 19,6 16,6 23,6 11,1 29,2 271
20,1 — 40 16,4 22,4 28,0 7,0 26,2 214
40,1 — 60 11,6 229 33,0 12,5 19,9 336
60,1 — 80 18,2 21,0 28,1 10,5 22,2 477
80,1% i vise 19,4 232 354 7,6 14,4 263
Ukupno 17,0 21,2 29,6 10,1 222 1.561
Prometna izoliranost:
izolirano 19,2 17,2 38,4 6,1 19,2 99
srednje izolirano 19,9 19,3 32,7 6,2 21,8 321
neizolirano 16,1 22,4 27,8 11,5 22,1 1.127
Ukupno 17,1 21,5 29,5 10,1 21,8 1.547
Institucionalna opremljenost:
nema institucija 219 18,7 28,9 8,0 22,5 187
srednja 18,7 20,3 30,1 9,3 21,5 934
dobra 11,4 25,0 28,5 12,6 224 428
Ukupno 17,1 214 29,5 10,1 21,9 1.549
Tip naselja:
selo 17,3 21,0 31,6 9,0 21,2 1.112
mjesovito 16,5 21,8 24,9 12,3 244 454
Ukupno 17,0 21,2 29,6 10,0 22,2 1.566
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Sli¢no kao i kod obiljezja naselja, i kod obiljezja domacinstva utvrdili
smo svega jednu statisticki signifikantnu vezu: obiljezje tipa rezidencije u uzoj
je vezi sa migratornim tendencijama (C = 0,356). Potencijalni migranti Zive
uglavnom u samackim domadinstvima (67,2%) i domacdinstvima koja cine
porodice orijentacije ispitanika (41,8%). Prostorno najstabilniji ispitanici
imaju patri- i matrilokalnu (64,0 i 53,1%), odnosno neolokalnu rezidenciju
(60,5%). Ovo ujedno upucuje na to da se ovdje zapravo ne radi o nekom sa-
mostalnom utjecaju tipa rezidencije na tendencije migracija nego da se on
vrii posredstvom jednog od individualnih obiljczja ispitanika — bracnog sta-
nja (kasnije ¢emo naime vidjeti da je utjecaj bra¢nog stanja izrazitiji od ti-
pa rezidencije). Isto to vrijedi i za obiljezje porodi¢ni sastav domadinstva
(C =0167). (Vidjeti tabelu 3.)

Prostorna stabilnost ispitanika se povedava kako opada ovisnost domadin-
stava od poljoprivredne proizvodnje (26,5% kod ¢&isto poljoprivrednih, 32,0%
kod mjeSovitih i 36,3% kod nepoljoprivrednih domadinstava; gamma =
= —0,086). Sli¢nu pravilnost smo utvrdili i kod obiljezja opremljenosti doma-
¢instva (gamma = —0,111): prostorno su stabilniji ispitanici iz bolje opre-
mljenih domadinstava.’ Kod ostala dva obiljezja (veli¢ine domadinstva i in-
dividualna percepcija materijalnog statusa domacinstva) utvrdena veza je
beznacajna (gamma = 0,031, odnosno 0,024).

Iako kontrolirana obiljezja gospodarstva ne utjecu u statisti¢ki znac¢ajnoj
mjeri na migracione planove ispitanika, ipak u tabeli 4 uo¢avamo stanovite
pravilnosti koje indiciraju da ispitanici koji Zive na gospodarstvima sa ma-
njim zemljiStima posjedom i slabom opremljeno$éu modernim sredstvima
za poljoprivrednu proizvodnju’ kao i oni koji svoje gospodarstvo ocijenjuju
kao »slabije stojece« u odnosu na ostala u selu, ¢e$ée izrazavaju namjere mi-
griranju.

Nasuprot obiljezjima gospodarstva, uocen je znadajan utjecaj li¢nih ka-
rakteristika ispitanika.® On je najizrazitiji kod obiljezja bragnog stanja (C =
0,424), a zatim dolaze obiljezja zanimanja (C = 0,300) i dobi (gamma = 0,249).

NapuStanje svog scla planira 42,7% ispitanika koji jo$ nisu sklopili brak
1 19,4% ozenjenih, neudatih ispitanika. Pri tome tendencije prostorne stabili-
zacije pokazuju to¢no jedna trecina ledi¢nih i blizu dvije treéine »braénih«
ispitanika.

5 Vodeci racuna o znacaju i rasirenosti pojedinih instalacija i pomagala kao i njihovoj prosje¢noj
trznoj vrijednosti, pri izradi indeksa opremljenosti dali smo im slijedece bodovne vrijednosti: 1 (elektri-
¢na struja, radio ili tranzistor, elektri¢ni, plinski ili uljni Stednjak, plinska ili uljna peé¢ i frizider), 2
(televizor), 3 (stroj za pranje rublja) i 4 (vodovodna instalacija i automobil).

¢ Koeficijenti gamme iznosiii su za veli¢inu obradivog zemljista 0,004; opremljenost gospodarstva
0,046 i procjenu statusa gospodarstva u odnosu na druga u selu 0,036.

7 Koristeci iste kriterije kao i kod opremljenosti domacinstva, pri izradi indeksa opremljenosti
gospodarstva dali smo odredenim sredstvima rada slijedeée bodovne vrijednosti: 2 (kultivator, sijacica,
kosilica, automatska pojilica, hranilica), 3 (prikolica i ¢ekicar), 4 (aparat za mu’nju), 5 (vrsalica), 7 (ka-
mion ili kombi) i 8 (traktor i kombajn).

8 Analize migracija u poslijeratnom razdoblju pokazuju da postoji naglasena sclektivnost migracija
prema spolu, dobi, $kolovanosti i zaposienosti stanovnistva. Usp. Migracije stanovniitva Jugoslavije, Cen-
tar za demografska istrazivanja Instituta dru$tvenih nauka, Beograd, 1971, str. 151—249.
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Tabela 3

Migracijske tendencije prema obiljeZjima domadinstva

LR U] 8 &2 .0
Pl g E s =8
£8 | 2% S | 28| E38 N
= o) ) =
22 |22| £ |£2| &
Velicina domadinstva:
do 2 ¢lana 22,2 27,2 222 74 21,0 81
3 16,4 18,7 28,8 12,7 234 299
4 144 21,2 323 9.8 22,4 501
5 18,1 22,2 28,9 9,4 214 350
6 17,1 17,1 329 9,4 235 170
7 i viSe ¢lanova 21,6 25,9 252 8.6 18,7 139
Ukupno 17,0 21,2 29,7 10.0 22,1 1.550
Porodicni sastav:
deficijentna jednoporodi¢na 18,3 25,0 298 6.7 20,2 104
jednoporodi¢na 18,6 225 29,7 9,4 19,8 864
deficijentna viseporodi¢na 149 18,6 33,1 10.5 23,0 296
viSeporodi¢na 11,8 17,6 26,5 13.1 31,0 245
ostala domadinstva 27,5 22,5 20,0 10.0 20,0 40
Ukupno 17,0 21,1 29,6 10,0 22,2 1.549
Tip rezidencije:
samacko domadinstvo 29,2 375 42 16.7 12,5 24
neolokalna 12,1 14,3 13,2 12,1 48.4 91
patrilokalna 10,4 79 17,7 18,3 45,7 164
matrilokalna 8,2 18,4 20,4 10,2 429 49
porcdica orijentacije 18,5 23,3 332 8,6 16,4 1.235
Ukupno 17.1 21,2 29,6 10,0 22,1 1.563
Tip domadinstva:
¢isto poljoprivredno 22,8 19,9 30,8 8,8 17,7 351
mjesovito 15,8 20,0 323 9,5 22,5 666
nepoljoprivredno 14,6 232 25,9 11.6 24,7 526
Ukupno 17,0 21,1 29,7 10,0 222 1.543
Odseljent clanovi:
nema 17,1 21,1 29,6 91 23,1 1.019
ima 16,2 21,2 31,2 11,5 19.9 468
Ukupno 16,8 21,1 30,1 9.9 22,1 1487
Opremljenost domacinstva:
bez bodova 30,2 25.6 25,6 47 14,0 43
do 2 boda 17,3 20,8 35,1 8,6 18.2 336
3—6 18,3 22,7 314 8,2 194 449
7—10 19.0 20,5 274 10,1 23,1 347
11—14 12,4 19,7 249 14,5 28,5 249
15 bodova i vise 11,5 223 238 12,3 30,0 130
Ukupno 17,1 21,4 29,5 10,0 22,1 1.554
Status domacinstva:
slabije stojecde 13,6 24,3 31,2 73 18,6 247
prcsjec¢no 16,0 19.3 31,0 11,2 22,5 1.031
dobro stojece 18,0 26,3 234 83 24,1 278
Ukupno 16,8 21,3 29,7 10,0 22,2 1.556




Tabela 4
Migracijske tendencije prema obiljeZjima gospodarstva

g
O] P~ s 5.2 LoD
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£ 278 B |88 | E8
Do Lo o |29 g
As > e Z > g Ac
Velicina obradivog zemljista:
do | ha 17,5 21,1 279 1,7 25,8 365
1,01—3 15,9 232 322 9,9 18, 534
2,01—5 16.1 19,7 30,5 139 19,7 223
5,01—7 20,1 18,7 324 10,8 18,0 139
7,01 ha i vise 214 10,7 34,0 7,8 26,2 103
Ukupno 17,2 20,7 30,9 9,9 21,3 1.364
Opremljenost gospodarstva:
bez bodova ' 17,6 21,5 30,8 8,7 21,5 979
1—6 14,2 21,3 339 15,8 14,8 183
7—I12 22,4 14,7 31,0 11,2 20,7 116
13 i vise bodova 15,6 18,8 240 83 333 96
Ukupno 174 20,7 30,8 98 21,3 1.377
Status gospodarstva:
slabije stojece 18,8 20,6 323 85 19,9 282
prosjecno 17,1 20,4 30,4 10,6 215 979
bolje stojece 13,8 24,1 328 6,0 233 116
Ukupno 17,1 20,8 31,0 9,8 21,3 1.377

Utjecaj dobi na selekciju potencijalnih migranata je izrazito pravolinijski.
Sto je dob ispitanika nizZa to je sklonost migriranju naglasenija (od 23,5% kod
ispitanika u dobi 26—29 do 44,2% u dobi 15—17 godina). I obrnuto, $to je dob
ispitanika niZa to je njihova sklonost ostajanju u njihovom selu slabija (od
20,0% u dobi 15—17 do 53,3% u dobi 26—29 godina). I zastupljenost »neodlud-
nih« takoder je gradirana prema dobi. $to je dob ispitanika niza to je ¢e3éa
zastupljenost onih koji jo$ nisu donijeli odluku o svojim migracionim plano-
vima (od 21,2% u dobi 26—29 do 35,7% u dobi 15—17 godina).

S obzirom na zanimanje, odnosno poloZaj u zanimanju zastupljenost po-
tencijalnih migranata je najveca kod nezaposlene (52,8%) i $kolske omladine
(50%), a najslabija kod radni¢ke (31,7%) i poljoprivredne omladine (26,0%).
Sklonost prostornoj stabilizaciji najvise izrazavaju domadice (45,0%) i radnié-
ka omladina (40,6%), a najmanje nezaposlena (20,3%), i $kolska omladina
(18,6%). Broj neodlu¢nih je relativno najvedi kod seljacke omladine — ne$to
preko jedne trecine mladih poljoprivrednika.

Iako utjecaj spola (C = 0,085) i $kolske spreme ispitanika (gamma =
= 0,085) nije statisticki znacajan ipak se ova dva obiljezja mogu smatrati
kao dopunske osnove za selekciju potencijalnih migranata.

Muski ispitanici u odnosu na Zenske u manjoj mijeri izrazavaju sklonost
napu$tanju svog sela, odnosno u vecoj mjeri izrazavaju sklonost prostornoj
stabilizaciji.

U vezi utjecaja $kolske spreme moze se reci da se broj potencijalnih mi-
granata povecava s viSom razinom $kolskog obrazovanja, i obrnuto, zastuplje-
nost prostorno stabiliziranih ispitanika je to veca §to je njihova $kolska spre-
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ma niza. Na odsutnost statisti¢ki znacajne veze ovdje je prije svega utjecalo
atipi¢no ponasanje ispitanika sa zavr$enom $kolom II stupnja. Ovaj dio omla-
dine je, naime, u pravilu zaposlen, a kao $to smo nesto ranije vidjeli zaposlena
omladina je ujedno i prostorno najstabilnija.

Tabela 5
Migracijske tendencije prema obiljeZjima ispitanika
) et e g O O
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Spol:
{nuék@ 15,5 17,9 30,3 12,3 24,0 941
Zenski 19,2 26,2 28,6 6,6 194 625
Ukupno 170 21,2 29,6 10,0 22,2 1.566
Dob:
15—17 godina 19,6 24,6 35,7 73 12,7 504
18—21 19,0 241 29,8 8,6 18,5 568
22—25 14,3 14,3 24,4 15,2 31,7 315
26—29 84 15,1 21,2 12,8 425 179
Ukupno 17,0 21,3 29,6 10,0 22,0 1.566
Bracno stanje:
neoZenjeni, neudate 18,8 23,9 32,6 8,6 16,1 1.270
oZzenjeni, udate 9,5 9,9 16,7 16,0 48,0 294
Ukupno 17,1 212 29,6 10,0 22,1 1.564
Skolska sprema:
nezavrsena OS 10,7 14,4 35,1 11,7 28,1 299
osnovna $kola 18,5 204 27,4 8,2 25,5 416
nezavrs$ena Skola II stup. 19,8 278 313 8,1 13,0 454
$kola II stupnja 16,0 16,3 27,5 13,3 26,5 338
vi$e od $kole II stup. 23,3 38,3 16,7 10,0 11,7 60
Ukupno 17,0 21,2 29,6 10,0 22,1 1.567
Zanimanje
poljoprivrednik 11,8 14,2 358 12,2 26,0 246
na skolovanju 21,5 28,5 31,3 6,9 11,7 520
u radnom odnosu 12,4 19,3 278 13,0 27,6 540
nezaposlen 31,3 21,2 27,3 5,1 15,2 99
domadica 17,5 15,6 21,9 10,0 35,0 160
Ukupno 17,1 21,3 29,6 10,0 22,0 1.565

0Od ostalih li¢nih obiljezja koja smo kontrolirali, na migracijske tendenci-
je ima odreden utjecaj i perspektiva preuzimanja i naslijedivanja domacin-
stva i gospodarstva. Tako dok od ukupnog broja ispitanika koji imaju ili vlas-
tito domadinstvo ili su jedini, odnosno najstariji muski potomci 31,8% na-
mjerava napustiti svoje selo, ko dispitanika koji u domacinstvu imaju stariju
bradu taj broj je nesto veéi — 37,7%. Sli¢no je i kod Zenskih ispitanika: mi-
graciju planira 39,5% ispitanica koje imaju vlastito domacinstvo ili su »jedi-
nice« i 57,5% onih koje Zive u domacinstvu s bradom ili starijim sestrama.

Relativno znacdajan utjecaj na migracione planove seoske omladine ima
i njihov polozaj u porodi¢nom odlu¢ivanju — ispitanici koji su iskljuceni iz
donosenja znacajnijih porodi¢nih odluka ili su samo »pitani« e$¢e namjera-
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vaju napustiti selo od onih ispitanika koji stuodlu¢uju ili samostalno odlucuju.
Pri tomne je veza izmedu migracionih planova i ucescéa u odlu¢ivanju izrazitija
kod odluka o gospodarstvu nego kod odluka o domacinstvu.’ (Tabela 6.)

ASPIRACIJE U POGLEDU MJESTA STANOVANJA

Da bismo utvrdili migracijske aspiracije i osnovne pravce migracija, is-
pitanicima smo postavili pitanje: kada biste mogli potpuno slobodno birati
u kojem biste mjestu najradije Zivjeli? Naselja — navedena u odgovorima
ispitanika — razvrstali smo prema uzem i $irem politicko-teritorijalnom zna-
Cenju, tipu i veli¢ini. (Vidjeti stranu 64.)

Tabela 6
Migracijske tendencije prema uéeSéu ispitanika u porodicnom odlucivanju

< A g [} 'G.) ' _Q)
£8 | 88 s | 8% &Y
£ | g¥| ¥ |ge| g8 | N
b5 L 9 o)
a2 | 58 z |52 &g
Ucescée u odlucivanju o vrsti
i nacinu proizvodnje:
iskljucen iz odluc¢ivanja 22,2 25,2 333 58 13,6 604
pita ga se 13,7 18,1 30,5 12,4 25,4 607
cdlucuje sa jo§ nekim 9,4 15,7 28,3 11,8 34,6 127
odlu¢uje sam 14,8 11,1 3,7 333 37,0 27
Ukupno 17,1 20,9 31,0 9,8 21,2 1.362
Ucedce u odlucivanju o nabavci
poljoprivredne opreme:
iskljucen iz odludivanja 21,8 25,7 33,2 58 13,6 588
pita ga se 14,5 18,1 30,6 12,2 24,6 581
odlucuje sa jo$ nekim 8,6 15,5 28,4 129 345 116
odlucuje sam 18,2 12,1 6,1 273 36,4 33
Ukupno 17,3 21,1 31.0 9,8 20,9 1318
UceSce u odlucivanju o nabavci
opreme za domacinstvo:
iskljucen iz odlu¢ivanja 20,2 240 35,3 7,0 13,6 530
pita ga se 16,5 19,6 28,3 10,7 249 775
odluéuje sa jo§ nekim 6,4 19,1 12,8 255 36,2 47
odlu¢uje sam 6,4 19,1 12,8 255 36,2 47
Ukupno 16,8 21,3 29,9 10,0 22,0 1.534
Ucesce u odlucivanja o popravku,
kupovini ili adaptaciji kuce:
isklju¢en iz odlucivanja 21,7 25,0 341 52 14,0 543
pita ga se 15,4 19,0 29,8 11,5 243 738
olducuje sa jo$ nekim 11,2 189 245 12,2 332 196
odlu¢uje sam 9,1 18,2 11,4 29,5 318 44
Ukupno 17,0 21,1 30,1 9,9 22,0 1.521

9 Koeficijenti gamma iznosili su za odluke o vrsti i na¢inu proizvodnje 0,293; nabavci poljoprivredne
opreme 0,283; nabavci opreme za domacdinstvo 0,208 i popravku, kupovini ili adaptaciji kuce 0,243.
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Uze politicko-teritorijalno znacenje preferiranih

naselja bilo je:

Isto naselje 57,0
Drugo naselje na podru¢ju opdéine 0.8
Opéinski centar 12,4
Naselje iz susjedne opdéine 0,8
Susjedni opdinski centar 8,2
Drugo naselje u republici 6,4
Zagreb 7.2
Naselje u drugoj republici 14
Centar druge republike 0,8
Beograd 1,9
Inozemstvo 3,2
Ukupno 100,0 (N = 1310)
Tabela 8
Tip preferivanog naselja prema obiljeZjima ispitanika
. Mjesovito
' Sclo naselje Grad } N
Spol:
muski 453 19,8 348 772
Zzenski 37,1 18,8 435 506
Ukupno 423 19,4 38,3 1.278
Dob:
15—17 godina 434 16,0 40,6 401
18—21 38,7 19,1 42,2 460
2225 48,0 20,8 31,2 269
26—29 39,9 27,0 331 148
Ukupno 423 19,4 38,3 1.278
Bracne stanje:
neozenjen, neudata 40,3 19,0 40,7 1.016
oZzenjen, udata 50,4 20,8 28,8 260
Ukupno 42,3 19,4 383 1.276
Skolska sprema:
nezavrSena OS 60,0 13,1 26,9 245
osnovna $kola 50,1 14,0 359 351
nezavr$ena $kola II stup. 31,9 20,8 474 361
skola II stupnja 339 29,7 36,4 283
viSe od $kole II stup. 20,5 20,5 59,0 39
Ukupno 424 19,4 38,2 1.279
Zanimanje:
poljoprivrednik 61,8 7,8 30,4 204
na $kolovanju 335 19,8 46,7 409
u radnom odnosu 421 24,8 331 447
nezaposlen 273 22,1 50,6 77
domadica 48,6 15,7 35,7 140
Ukupno 423 19,3 38,4 1.277
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Tabela 9

Sire politi¢ko-teritorijalno znacenje preferiranog naselja prema obiljeZjima ispitanika

B s o~ i
& CER EE @3 § N
g B! 89,73 £2 38
] & 5 <k o S5
Spol:
muski 72,9 7.8 12,9 32 33 729
Zenski 659 10,7 14,7 5.6 31 516
Ukupno 70,1 8, 13,6 1 32 1.308
Dob: :
15—17 godina 66,3 82 16,3 55 3,6 416
18—21 66,2 114 14,3 4,2 38 474
2225 773 7,0 99 29 29 273
26—29 80,0 6,9 10,3 2,1 0,7 145
Ukupno 70,1 89 13,6 4,1 32 1.308
Bracno stanje:
neozenjen, neudata 67,2 9,6 15,1 44 3,7 1.047
ozenjen, udata 819 6,6 73 31 1,2 259
Ukupno 70,1 9,0 13,6 41 32 1.306
Skolska sprema:
nezavr$ena O$ 72,2 8,7 8,3 24 3,5 254
osnovna $kola 73,1 8,6 11,1 3,6 3,6 361
nezavr$ena S$k. II. st. 61,5 9,8 20,2 6,0 2,5 366
skola II st. 74,2 7,0 12,5 35 2.8 287
viSe od 8k. II. st. 51,2 19,5 14,6 7,3 73 41
Ukupno 70,2 89 13,5 4,1 32 1.309
Zanimanje:
poljoprivrednik 72,6 11,8 8,5 2,4 4,7 212
na Skolovanju 61,0 8,9 21,3 5,7 31 418
u radnom odnosu 71,1 7,5 91 35 22 452
nezaposlen 59,0 9,6 18,1 7,2 6,0 83
domacdica 76,1 8,5 10,6 2,1 2,8 142
Ukupno 70,2 89 13,6 4,1 32 1.307

Psiholos$ka privrzenost mladih svome selu, kao jedan od osnovnih oblika
ruralne pripadnosti i ovdje jasno dolazi do izrazaja. Cak blizu tri petine mla-
dih aspirira Zivot u rodnom selu. S druge strane evidentno je da je »magi¢na
mocl« velegrada u o¢ima seoske mladezi stvar pro$losti, jer iako ispitanici
koji preferiraju Zivot u gradu prvenstveno misle na veéa naselja (50.000 i vige
stanovnika) oni ipak ¢ine tek 20,5% od ukupno intervjuirane omladine.”®

W U istraZivanju $to ga je bivii Odjel za sociologiju sela Agrarnog instituta proveo u $kolskoj
godini 1963/64. u zavr$nim razredima osnovne $kole u seoskim naseljima, od ukupno 2.294 udenika
njih 24,39 je izjavilo da bi Zeljelo Zivjeti u nekom od republickih centara (usp. Stipe Suvar, Izmedu
zaseoka_i megalopolisa, Centar za sociologiju sea Instituta za dru$tvena istrazivanja Sveutili$ta u Za-
grebu, Zagreb 1973, str. 73—74).

U istrazivanju provedenom tokom 1967. i 1968. godine 50,6°% mladih poljoprivrednika i 55,7% ude-
nika osmih razreda seoskih osnovnih $kola Zeljelo je Zivjeti u naseljima sa preko 50.0000 stanovnika,
odnosno 27,3% poljoprivrednika i 37,29 udenika preferirao je republi¢ke centre (usp. Edhem Dili¢,
Drustveni polofaj i orijentacija seoske omladine — rezultati empirijskog istraZivanja, Institut za ekono-
ntomlllell) poljoprivrede 1 sociologiju sela, Zagreb i Institut drustvenih nauka, Beograd, Beograd 1971,
str. .
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Podaci iz tabele 7 pokazuju da omladinke (C = 0,139) zatim mladi (ga-
mmma = 0,056), neoZenjeni (C = 0,140) i obrazovaniji ispitanici (gamma =
=0,109) u relativno znaéajnijoj mjeri aspiriraju Zivot u veéim naseljima. To
u preteznijoj mjeri izjavljuje i omladina koja se nalazi u procesu $kolovanja
u $kolama II stupnja, kao i nezaposlena omladina (gamma = 0,238). Ove ka-
tegorije i ina¢e u odnosu na drugu omladinu ¢e$ée preferiraju gradska nase-
lja (tabela 8)."

Podaci o $irem politi¢ko-teritorijalnom znacenju preferiranog naselja uka-
zuju na postojanje razlika izmedu ovog obiljezja i li¢nih karakteristika ispi-
tanika (tabela 9). Muski (C =0,118), mladi (gamma = 0,169), neoZenjent
(C = 0,174) i slabije obrazovani ispitanici (gamma = 0,140) relativno ce$ce as-
piriraju zivot u vlastitom selu ili naselju na podrué¢ju svoje opcine. To je
slu¢aj i kod radni¢ke i poljoprivredne omladine, te domadica (C = 0,232).

Zivot u inozemstvu preferira skoro zanemarljiv broj ispitanika. U nesto
naglasenijoj mjeri to ¢ini nezaposlena omladina.

ZAKLJUCNE NAPOMENE

Provedena analiza upuduje na slijedece zakljucke:

1) Nasuprot uvrijezenom misljenju da je daleko najveéi dio omladine
nezadovoljan Zivotom u svom selu te da je spreman da ga po svaku cijenu
napusti, rezultati naseg istrazivanja pokazuju da u selu Zivi znacajan broj
omladine koju bismo mogli oznaciti kao prostorno stabilnu. Potencijalni mi-
granti ¢ine doduse jo$ uvijek relativno najbrojniju grupaciju mladih u selu s
obzirom na tendencije prostorne pokretljivosti, ali taj broj ne prelazi dvije
petine svih ispitanika. Pri tome je vrlo znacajna i spoznaja da je intenzitet
prostorne stabilnosti naglaseniji od intenziteta migracijskih tendencija (na-
suprot 17,0% potencijalnih migranata koji su donijeli definitivnu odluku da
napuste svoje selo stoji 22,1% onih koji su definitivno odludili ostati u njemu).

2) Osnovni motivi migracijskih tendencija vezani su uz nemogucénost os-
tvarenja profesionalnih i obrazovnih aspiracija, a manje uz psiholos$ku atrak-
tivnost velikih gradova, §to posebno dolazi do izrazaja u dijelu analize gdje se
govor o preferencijama u pogledu mjesta stanovanja.

Nasuprot tome, osnovni motivi prostorne stabilizacije vezani su uz jedan
od osnovnih oblika ruralne pripadnosti — psihologku privrZenost mladih svo-
me selu.

3) Osnov za selekciju potencijalnih migranata ¢ine prije svega sociodemo-
grafska obiljezja omladine i njeno mjesto u strukturi porodi¢nog odlucivanja.
Utjecaj opéih obiljezja samog naselja, domacinstva i individualnog poljopri-
vrednog gospodarstva znatno je slabije izraZen.

4) Podaci o aspiracijama u pogledu mjesta stanovanja potvrduju, s jed-
ne strane spoznaje o osnovnim motivima migratornih tendencija, odnosno
prostorne stabilizacije, a s druge neke osnovne trendove dosadas$njih realizira-
nih migracija seoskog stanovnistva (selektivnost prema spolu i dobi, to etap-
no odvijanje procesa migracija selo-grad).

11 Koeficijenti gamma iznosili su za Skolsku spremu 0,218; zanimanje 0,283 i dob 0,053. Koeficijent
kontingencije C iznosio je za spol 0,130 i bra¢no stanje 0,147.
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Summary
MIGRATION TENDENCIES AMONG RURAL YOUTH

. The article analyzes research results about the migration intentions and aspi-
rations of rural youth.

The general motives for migration are connected with questions about changes
in profession, schooling, and shortages of jobs in the local community. On the
other hand, psychological attachment of youths to their villages and families are
general motives for spacial stabilization.

As a basis for selection of potential migrants, five factor groups were control-
led: Socio-economic characteristics of the community, socio-demographic and eco-
nomic traits of the household, type of farm, personal characteristics of each youth,
and the youth’s participation in family decision-making. The research establishes
that the basis for selection of potential migrants is, first of all, the personal cha-
racteristics of the youth (sex, age, marital status, education, and profession), and
secondly, their degree of participation in important decision-making in the family.

Psychological attachment of the young to their village, the research clearly
reveals to be one of the inhibiting factors discouraging migration; nearly three-fifths
of the youth desire to live their lives in their own native village.

Pe3ziome
MUTPAIIVMIOHHBIE TEHAEHIIMM CEJIBCKOM MOJOIEXXU

B craThbe M3NOIKEHbI PE3YJNLTAThI HAYYHBIX MCCIEKOBAHMII IT0 MMUTPAIUIOHHBIM
TEHJAEHIAM ¥ CTPEMJIIEHMAM CEJIBCKOII MOJIOAEIKM,

OcHOBHBbIE MOTMBBL ILTAHMPOBAHHBIX MUTPAIPIi CBA3AHM C BOIIPOCOM II€pPEMEHbI
mpocdpecenyt, oGpasoBaHMA M HEZOCTauwyM pPabouix MeCT B JIOKAJBHBIX KOJJICKTUBAX.
C Ipyroil CTOPOHBI, IICHMXOJOrMYECKas NPUBA3AHHOCTL MOJOLERKM K CBOE JAepeBHe U
CEMbe ABJIAETCA OCHOBHBIM MOTMBOM IIPDOCTPAHCTBEHHOM CTAGMIM3alimim,

OCHOBOJI 1A ONpeAeNIeHNA CeNeKIMY IIOTeHIMANBHBIX MUTDAHTOB ITOCIYIKIIO
OATh TPYII XapaKTEPUMCTMK: OOIECTBEHHO-9KOHOMMYECKMe XapaKTEepPUCTUKM IIocelie-
HUA, coLpoaeMorpaddMyecKme ¥ SKOHOMMYCCKME XaPaKTEePMCTMK)Y JOMAIIHEro XO03f-
JACTBa, XapPaKTePUCTMKY XO3AMCTBA, JMIHBLIE CBOMCTBA MOJIOAEIKY M AOJNA ee YHaCTUS
B IIPUMHATHM PElIeHniI B CEMbeE,

OcCHOBOII I ONpeneleHnd CeJeKIPm [IOTEHIMAJIbHLIX MMUIDAHTOB SBJAIOTCH B
NEePBYIO O4YepeAb JMYHBIE CBOVICTBA MOJIOfEXM (II0JI, BO3pacT, GpakKocodeTaHne, obpa-
30BaHMe U MPodheCCHMOHANBHAA IIPUHANJIEIKHOCTD) ¥ CTElleHb €€ YYacTUa B IPUMHATHM
BazXHbIX DELIeHM B CeMbe,

IIcuxonornyeckada NPMBA3AHHOCTL MOJIOABIX K CBO€H JEPEBHE, KaK K OJHOMY U3
OCHOBHBIX BUOB PYPAJILHOV IIPMYIACTHOCTM, SCHO BBLIPDAXKEHA M B ONPENESSICHUY MUTpa-
IPPOHHBIX CTPEMJIEHMI: ITOYTHM TPM MIATBIX MOJIOZEIKM IIPEAIIOYMTAET XKUTh B POIHOM
ceJe.
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