Sadasnji problemi Lonjskog Polja

J. Bauer

uvob

O ribarskim problemima Lonjskog polja se moze ra-
spravljati u ovom specijaliziranom ¢asopisu. Rje$ava-
nje tih problema moZze uspijevati samo, ako se upore-
do rjeSavaju i drugi relevantni problemi Kao vodopri-
vredni preobrazaj Lonjskog polja u sklopu Srednjeg
Posavlja.

U hidroloSkom sistemu »Srednje Posavlje« mora
svoje mjesto naci i ribarstvo (Debeljak), da se za-
Stite prirodni resursi u Lonjskom i Mokrom polju kao
prirodna mrestilista i rastilista riba i tako ouva riblji
fond. Ribarstvo mora svoju tehnologiju tako organizi-
rati, da se §to bolje uklopi u funkciju €itavog sistema
»Srednje Posavlje«, dok Vodoprivreda treba svojom
djelatno$éu postivati te interese s ciljem zastite pri-
rode.

Hidrositem »Srednje Posavlje« je kljuéno podruédje,
kojim se moze utjecati na zaStitu od poplava &itave
Save. Potrebno je dati makar u najskromnijem opsegu
taj prikaz, ne za hidrotehnicare, koji o tom sistemu vi-
Se znaju, nego za ribare, koji zele da ne propadnu pri-
rodni resursi u Lonjskom polju kao i Mokrom polju za
prirodno mrestiliSte i rastiliste riba u svrhu oguvanja
i poboljSanja ribljeg fonda.

ZNACAJ LONJSKOG POLJA ZA RIBARSTVO

Na inicijativnom satanku Opcinskih skup&tina i Zajed-
nice sportskih ribolovaca u Sisku 1971. bilo je poku-
Sano naci rjeSenje {(Pazur, 1971.), na koji bi se na-
¢in mogao zastititi riblji fond u Lonjskom polju za vri-
jeme mrijesta glavnih vrsta riba. Tamo je idealno pri-
rodno mrijestiliSte svih vrsta riba iz velikog dijela sre-
dnjeg sliva Save i pritoka, a od uspjesnijeg mrijesta u
velikoj mjeri je ovisno i stanje riblje populacije u
gravitirajucem dijelu Save, Vrbasa, Une, Kupe i dru-
gih pritoka. Ribe neposredno pred mrijest migriraju iz
glavnih vodnih tokova na $iroko plavno podruéje Lonj-
skoga i ostalih polja, da bi se nakon obavljenog mrije-
sta i povlatenja poplavnog vala vratila u mati¢ne rije-
ke zajedno sa izvaljenim i za Zivot sposobnim ribljim
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mladem. Ta pretpostavka jo$ nije (bila ni onda ni da-
nas) znanstveno verificirana, a ispitivanja nisu bila do-
voljno sveobuhvatna, no ona se ipak uzima kao &inje-
nica. Medutim zbog danasnje vrlo jake onediSéenosti
rijeka, kao i u meduvremenu izvedenih hidromelioraci-
ja, danas se pogotovu ne moze sa sigurnodéu tvrditi,
dokle u stvari migriraju pojedine vrste riba nakon
mrijesta s poplavnog podrucja.

Ta je Cinjenica bila oteZavajuéi faktor prilikom dono-
Senja odluke da bi brigu o zastiti Lonjskog polja (kao
i ostalih polja) sa ribarskog aspekta trebale voditi one
ribarske organizacije, koje se i koriste mrijestom riba
sa tog poplavnog podrucja.

Zbog vaznosti treba ga proglasiti prirodnim mrestili-
Stem putem naredbe republickog znadaja i tako zati-
titi od neracionalnog koristenja i daljne devastacije.
Ta bi imala privremeni karakter obzirom da ée nakon-
definitivne melioracije tih polja, ribarska problemati-
ka biti regulirana na drukéijoj osnovi. Na tom se radi-
lo u okviru znanstvenog programa Instituta za slatko-
vodno ribarstvo, gdje su dana rjeSenja za privredni i
sportski ribolov nakon izvrSenih hidromelioracionih
radova, pa ¢emo imati razradenu koncepciju s rjede-
njima o realnim moguénostima razvoja tog podrucja
(Bauer i sur. 1964—1974.)

Napominje se, da nije do3lo do progladenja toga pri-

rodnog mrestilista ni do danas.
Slicna akcija Zajednice sportskih ribolovnih drutava
pokrenuta je na savjetovanju u Novskoj 1978. da se i
nadalje osigura dosadasnja funkcija Lonjskog polja i
drugih poplavnih nizina kao prirodnog mrestilista riba
u Srednjem Posavlju.

Uspostavljena je i stalna veza s Opéim vodoprivred-
nim poduzecem Zagreb, kao nosiocem izgradnje hidro.
akumulacije Lonjskog polja.

Nacinjen je i zajednicki izvjestaj o ouvanju dosada-
$njih funkcija prirodnih mrestilista u okviru sistema
obrane od poplave Srednjeg Posavlja (Dokumentacija
OVP Zagreb).

Takoder je uspostavljena i suradnja s Institutom za
slatkovodno ribarstvo u svrhu izrade odgovarajuceg
elaborata (Debeljak i sur. 1980.) kao i s Poslov-
nim udruZenjima organizacija slatkovodnog ribarstva
Jugoslavije.



Kratak prikaz sistema Srednje posavlje

Od Sutle do Mackovca iza Stare Gradigke tok Save
nije zatvoren u jedno iskljuéivo korito, nego je svake
godine poplavljeno preko 200 000 ha zemljista. Veilke
poplave dosegnu i 280 000 ha i znaju koji puta trajati
¢itavu godinu. Vr3ak vodenog vala Save putuje od Za-
greba do Mackovca 5,5 dana, a u poplavnim povrSina-
ma se produZuje jos za 3, 5, 17 dana, §to povoljno dje-
luje na spljo§tenje vodenog vala Save i pogoduje ob-
rani od poplave neposredne Posavine,

U zaStitnom sistemu »Srednje Posavlje« odredene
su hidroakumulacije Lonjsko polje 587 milijuna m®
vode na 11300 ha povr3ine i Mokro polje 545 milijuna
m* vode na 13600 ha povrSine i ekspanziono-retencio-
ne povrsine na Sest pogodnih mjesta sa 677 milijuna
m' vode i 32050 ha povréine.

Bit ¢e potrebno, da se hidroakumulacije koriste skoro
svake godine, a retencije puno rjede i kratkotrajno.

Velikoj vodi Save u Mackoveu od blizu 3000 m¥/sek,
koja se javlja jedanput u 100 godina, odgovara ukupna
retencija od 1.605 milijuna m* u Srednjem Posavlju,
koja moZe stati u navedene zatitne prostore.

Od sistema kontrolnih stanica i manipulativnih ob-
jekata nas najviSe interesira kanal Lonja—Strug duzi-
ne oko 100 km. On prima 450 m*/sek vode iz Save kod
Prevlake.

Zaobalna nizina je niza od savskih obala za 3—4 m
i prati priblizno srednje vode Save. Zato su ti dijelovi
nizine tako dugo svake godine pod vodom.
Hidroakumulacija Lonjsko polje ima poseban kvalitet
u obrani od poplave. Njezin zapadni visi dio zavrsava
kod u3ca Cesme, a to omogucuje odterecenje velikih
voda Cesme u hidroakumulaciju i uskladenje odteret-
no-sabirnog kanala Lonja—Strug za obje njegove
funkcije. Velika voda Cesme na uscu u kanal ne prela-
zi kotu 97.50 m, pri Cemu je moguéa gravitaciona od-
vodnja zapadnog dijela Lanjskog polja, 3to je od oso-
bitog gospodarskog znadenja. Pomoéu ustave Cesma
mo¢i ¢e se akumulacija odtereéivati u kanal Lonja—
Strug i iz njega disponirati vode u ostale retencione
prostore.

Odusni kanal Odra kod Jankomira (nize Podsuseda)
preljevom prihvaca dio vode Save, kada ona premasi

1900 m'/sek. To je diktirano potrebom sigurne zastite
Zagreba od poplave. Kanal ponovo utjete u Savu kod
Strelec¢kog vige Siska.

Sisak se brani od poplava kanalom Kupa—Kupa i re-
tencijom Kupéina (koja dira, kako znamo, ribnjak Crna
Mlaka). Osobitu vaznost ima kontrolni objekt u Stre-
leckom na prokopu Save viSe Siska s ustavom za ra-
zdiobu i odrZanje vodostaja pogodnog za jednu hidro-
elektranu. S tim je u vezi preljev preko lijevog Sav-
skog nasipa malo uzvodno kod Palanjaka, time se kon-
trolirano upusta velika voda u hidroakumulaciju Lonj-
sko polje.

Dok je hidroakumulacija Lonjsko polje kljuéni objekt
sistema »Srednje Posavlje«, dotle je &vor Streledko i
Palanjek glavni kompleks objekta, jer se njima mani-
pulira hidro akumulacija Lonjsko polje i preko nje po-
mocu ustave Cesma kao i ostalim ustavama sa pripad-
nim retencijama prostorima.

Napominje se, da je od 1925. do 19686. tj. kroz 42 go-
dine bilo 56 velikih vodenih valova. koji su izazivali
poplave.

Glavni komplels Streletko—Palanjek moZe se gra-
diti tek onda, kada budu dovrSene hidroakumulacije
Lonjsko i Mokro polje s pripadnim retencijama.

I.'stava TrebeZ ima u konacnoj fazi funkciju ispusta
iz hidroakumulacije Lonjsko polje s propusnom moci
500 m%/sek. U etapnoj gradnji sistema ona ée imati
obratnu funkciju upusta vode iz Save u ekspanzione
prostore. Ustava ima pet otvora po 5,0 m 8irine. Usta-
va je u gradnji i trebala bi 1982. biti dovrSena, a 1983.
predana u upotrebu. Do tada ¢ée hiti uglavnom gotov i
juzni obuhvatni nasip hidroakumulacije, koji $titi po-
savska naselja i obradiva zemljista od poplave iz Lonj-
skog polja.

Naknada spoznaja o vodoprivrednom rjeSenju Sred-
njeg Posavlja jest, da je potpuna izgradnja i zatvara-
nje akumulacije Lonjsko polje stvar daleke buduénosti.
Cak ¢e se mozda odustati od potpunog zatvaranja aku-
mulacije, jer to zahtijeva jako velika ulaganja, a i ne-
kompletno dovrSenje hidroakumulacije ve¢ znatno po-
pravlja neprilike od nekontroliranih poplava i omogu-
cuje kontrolu maksimalnih protoka u Savi.

Time se potpuno mijenja predvideni opseg i zna-
¢aj programa unapredenja ribarstva Lonjskog polja
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kao prirodnog mrestilista. Koliko je poznato, takva
preinaka koncepcije razvoja ribarstva na Lonjskom po-
lju nije uopée obradivana.

Ali gradnja ustave Trebez napreduje i &im se dovrsi,
bit €e koristena kao manje ili vise nekontrolirani
upust velikih voda Save u Lonjsko polje. Vrijeme ta-
kvog aktiviranja ustave TrebeZ nece se u pravilu pod-
udarati sa sezonom nagonske migracije matiGne ribe
iz Save u prirodna mrestilista. Dakle moZda vec slije-
dece godine ée funkcija Lonjskog polja kao prirodnog
mrestilita biti osnovno promijenjena.

Treba dakle pripremiti se, i to u prvom redu obja-
sniti pojmove i miSljenja (koja nisu jo§ uvijek uskla-
dena) i povesti postupak oko izvrZenja riblje ustave
na TrebeZu kao i priprema ribarsko-gospodarske osno-
ve i osposobljavanja organizacije, koja ¢e se baviti
njezinom realizacijom.

Neke karakteristike ribljeg fonda

U Lonjskom polju formirat ée se neka stalna voda
stajacica do nekog odredenog minimalnog nivoa, a
promjenjivi vodni val povecat ¢e povremeno dubinu i
veli€inu potopljene povrsine. Vecim dijelom godine to
ce biti plitko jezero s umanjenom protocnodéu ili ni-
kakvom, s odredenim svojstvima i donekle promjenji-
vim ribljim vrstama. Do sada je najvi§e zastupljen jez
i deverika, te Saran i platnica, koji &ine dvije trecine
populacije izlovljenih riba. Odnos kvalitetnih i nekvali-
tetnih riba se sve viSe pogor8ava na Stetu kvalitetnih.
Mnogo je tomu kriva oneciSéenost vode u Savi. U hid-
roakumulaciji Lonjskog polja bit ée potrebne interven-
cije u smislu poveéanja ribljeg fonda ekonomski vred-
nijih riba: Saran, som, 3tuka, smud, linjak. (Debe-
l'jak i sur. 1980.) Osnovna namjena hidroakumulacije
da prihvaca i zadrZi visoke vodne valove, kad viadaju
visoki vodostaji, pretezno su izvan glavne vegetacij-
ske sezone, pa nece na ribarstvo puno utjecati. Ihtio-
produktivnost tog jezera moZe se odekivati od 80—
—100 kg/ha. U ljetnim mjesecima preporucuje se za-
drzavanje vode do kote 90.00 m. Onda ¢e postotak
prezivljavanja licinka i mlada biti vedi, a bit ¢e bholje
iskoriSten postojeci prirodni hranidbeni potencijal za
prirast.

Za eventualno osvjeZzenje vode moZe dobro dodi
predvidena ustava na uscéu Cesme, koja se treba u tu
svrhu adaptirati kod gradnje. Danas se riblji fond ek-
sploatira preteZno preko sportskog ribolova, koji je u
znatnom porastu, a manje preko privrednog ribolova,
koji je u opadanju.

Pretpostavija se, da ¢e se na ovoj stalnoj akumula-
ciji od oko 2000 ha vodene povrdine, uz otekivani vi-
soki prirodni prirast ostvariti godinji prinos od 200
tona razlicitih riba, Na tu koli¢inu radunaju mnogobroj-
ni sportski ribolovei kojih ve¢ sada ima na tom podru-
¢ju oko 6000 ¢lanova. Racunajuci po 30 dana godisnje
izlazaka na ribolov svakoga i da svaki ulovi 1 kg ribe,
i jo§ da mnogo ribolovaca dode iz drugih krajeva, koji
su sve siromasniji sportskom ribom, onda ni za njih
svih nece biti dosta ribe. Dakle za privredne ribolovce
ne hi nista preostalo.
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Cim se stavi u funkciju ustava TrebeZ i pocne se
stvarati mogucnost zadrzavanja minimuma akumulaci-
je za riblje mrestiliste i rastiiiste, treba poceti istra-
zivanje ekosistema tj. odrzavanja ravnoteZe u razvoju
biljnog i Zivotinjskog svijeta na njoj i kapaciteta pri-
rodnog prirasta ribe. Bez toga se ne bi mogla zamisli-
ti ribarsko-gospodarska osnova, MoZda bi bilo pravil-
nije reci, da se odmah treba pobrinuti za osposobljava-
nje odgovarajuc¢e organizacije za taj posao.

Procjena prirodnog prirasta ribe u Lonjskom polju

O trajanju i veli€ini poplavljenog podruéja zavisi, ko-
liko ¢e se u pojedino] sezoni izmrijestiti ribe i koliko
¢e se mlada prehraniti. Sezona mrijedtenja traje (vec
prema vrsti ribe) ukupno 5 mjeseci godiSnje. Postoje
velika odstupanja u prirodnom prirastu riba pojedinih
godina. Takoder se ni procjene prirodnog prirasta ne
slazu. To zavisi i o pretpostavkama. Dajemo pregledni
prikaz procjena proizvodnosti Lonjskog polja prije i
poslije zatvaranja akumulacije:

|
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= 4 2 2y
Autor >§ 8 J:EU ,élg ; §
£ 282 35 a @3
Marjanovi¢, 1963 30000 50 1500 40% 600f%

Marjanovi¢, 1978 40000 100 4000 40° 1600 t

3 mj.
100000 100 8000 40% 3200t
4 mj.
100000 100 12000 40% 4800t
¢itavu god.
Pazur, 1974 11300 60 678
Bauer, 1974 1600 120 192
Debeljak i
2000 80—100 200

sur. 1980

Procjene prvih tri autora odnose se na Citavu po-
topljenu povrSinu Lonjskog polja kroz sve vrijeme rib-
lijeg mrijeStenja odn. prirastaja, a posljednje dvije pro-
cjene se odnose samo na najdublju depresiju u Lonj-
skom polju, gdje ne uspijeva Suma, i gdje inate najdu-
ze traje poplava.

Pretpostavka, da se Citava poplavna povr$ina racuna
kao povoljna za visoki prirast ribe, nije moguéa, jer
predvida svakogodiSnju potpunu poplavljenost Suma,
Sto u prirodnim prilikama nije uvijek ostvareno ni os-
tvarljivo, te jer na dubokoj vodi oko 5 m nece se voda
na vrijeme ugrijati, niti ¢e se razviti plankton kao pod-
loga za riblju prehranu.

Posljednje dvije procjene temelje se na povrdini,
gdje nema Sume i gdje je volumen stalne riblje aku-
mulacije samo 50%: od ¢itave projektom »Srednjeg Po-
savlja« predvidene akumulacije, pa se lako moZe uklo-
piti u sistem obrane od poplave.



Ocekivanja o ribarskom gospodarenju u buduénosti

Jos se ne zna, ali postoje dvije moguénosti o budu-
¢oj funkciji retencija i hidroakumulacija u dolini Sred-
njeg Posavlja (Pazur, 1980):

— u prirodno mrestilite ¢e dolaziti spolno zrela ri-
ba ribljom stazom na mrijedtenje i —kao do sada—
poslije mrijesta se vratiti u Savu s djelom mlada,

— gospodarenjem ribljim fondom u prirodom mre-
stilistu po nekoj ribarsko-gospodarskoj osnovi nasto-

jat ée se zadrZati pretezno sav riblji fond mati¢ni i
mlad, i da se ne pusta riba u korist drugih, koji nisu
nidta ucinili i dali za tu ribu.

Druga je stvar s ribom u doba, kad zbog obrane od
poplave mora retencija odigrati svoju prioritetnu ulo-
gu i ostati otvorena, pa s vodom moze i dio ribe jzaéi.
To nece biti redovita pojava, a ona se moze sprijeciti
elektriénim odbojnicima.

Dopunska vodoprivredna etapna rjeSenja, obradena
naknadno po vlastitoj inicijativi, daju za ribarstvo sli-
jedece nove perspektive: Kao iznenadujuéa okolnost u
dosadasnjim razmisljanjima i o&ekivanjima o ribarskom
kapacitetu u buduénosti jest, veé spomenuta bojazan,
da akumulacija Lonjsko polje ostane nedovr3ena od-
nosno da dio kanala Lonja—Strug na podruéju hidro-
akumulacije ostane takav, kakav je sada. Onda bi se
vode, koje dodu dovodnim kanalom, mije8ale s vodom
koja bi trebala hiti samo u akumulaciji. U tom sluéaju
se volumen akumulacije i povréina poplave povedava-
ju skoro dvostruko prema projektiranomu. To je za ri-
barstvo od koristi, al treba naciniti neke dopunske ra-
dove, da se sprijeci bjeZzanje ribe iz akumulacije, a i
ulaz oneciscene vode npr. iz industrijskih podruéja i
pogona na manjim sjevernim slivovima. Do sada je
Lonjsko polje bilo veé vise puta zagadeno, kako je po-
znato.

Daje se tabelarni prikaz potopljenih povrsina Lonj.
skog polja pri razlicnim kotama potapanja:

U AKUMULAC, LOHJSKS PoljE

Kota VS  Jusno

Sjeverno ukupno ha
(akumulacija) (retencija)

92.50 100 100 200
93.00 500 650 1150
93.50 1650 1600 3250
94.00 4150 2950 7100
94.50 5450 4500 9850
95.00 6350 5200 11600
96.00 8500 6000 14500

=

PRIRODNG MRESHLISTE | RASTILIETE /. ’

Kod vecih kota vodostaja ne poveéva se povr§ina
nego samo dubina. Priblizno odabrana povr8ina (D e-
beljak isur. 1980) riblje akumulacije od 2000 ha na
juznom dijelu Lonjskog polja dosize vodostaj oko 93.55
m, §to je povoljno za Sumska podruéja. Kod istog vo-
dostaja je na sjevernom dijelu potopljenc jo§ oko 1800
ha. To ¢ini ukupno 3800 ha riblje akumulacije. Uz pro-
cjenu od 100 kg/ha prirasta bit ¢e ribe 380 tona. Kod
kote 94.00 m bi ukupna povrsina prirodnog mrestilista
i rastiliSta premasila 7000 ha odnosno 700 tona ribe.

Za vecu sigurnost u prirastu i produkciji riba name-
¢e se potreba neke vrsti ribnjaka, koji moZze mnogo
doprinijeti rentabilnosti ¢itavog pogona, makar se to
na neki nacin razlikuje od prirodnog gospodarenja u
vodi, koaj eto moZe biti otvorena ili zatvorena voda.
Smijestaj ribnjaka za prihvat mlada i matiéne ribe u
svrhu osiguranja vece produktivnosti predlaze se u
depresiij iza Kratetkog na povr§ini barem 500—800
ha, i to tako da jedan dio ribnjaka ulazi u hidroakumu-
laciju i ima riziko, da bude poplavljen izuzetno, a drugi
dio pruza se u nastavku depresije medu oba nasipa
prema Savi. Ribnjak se puni vodom iz hidroakumuiaci-
je Lonjskog polja, a jaki pad terena daje priliku, da se
bazeni nastavijaju redom u sniZenim nivoima uz vise-
struko koridtenje vode. Zimovnjake sa stalnom izmje-
nom vode trebat ¢e tek samo neznatno. Za ribnjak je
pogodno, §to je tamo planom predvidena osim ustave
i crpna stanica na savskom nasipu.
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Uloga i zadaéa riblje ustave

Potrebno je, da se kod gradnje ustave na uscu Tre-
beZa sagradi i riblja ustava za migraciju riba, koje idu
iz Save na mrijeS¢enje u Lonjsko polje (Debeljak i
sur. 1980; Arhiva OVP). Prihvacen je otvor te ustave
1,0 m 8irine, pa se onda nece izgubiti znacajnija koli-
¢ina vode iz hidroakumulacije. Obje ustave trebaju
imati dno tj. preljevni prag na koti +89.50 m. To od-
govara trajanju vodostaja Save 70%, odnosno vodo-
staju u Jasenovcu 180 cm, a u Gu3éu oko 110 cm.
Uvjereni smo, da ¢e onda biti umanjena mogucnost
ulaska ribe iz Save prema sadrZajnoj prirodnoj moguc-
nosti otvorenim koritom Trebeza. Jo§ k tomu prizna-
juc¢i narav nagonskog kretanja ribe uzvodnim smjerom
protiv struje, bezuvjetno je nuzno, da riblja ustava bu-
de smjesStena nizvodno od glavne ustave Trebez za
manipulaciju vodama, a ne uzvodno, jer bi to jo§ vise
pogordalo ili prakticki onemogucilo vjerojatnost ulas-
ka ribe u hidroakumulaciju na mrijeScéenije. L ' N "M oo

PoloZaj riblje ustave uzvodno nepovoljan je, jer bi ri-
bu privlatila vodena struja iz glavne ustave koja ne mo-
Ze biti sasma hermeticki zatvorena, pa bi uvijek malo
procurivala. Riba bi se na zatvorenoj ustavi teSko us-
mijerila natrag, da potraZi drugi tj. prvi izlaz iz Save. U
slu€aju otvaranja glavne ustave u svrhu evakuacije
vode iz hidroakumulacije, ona brza vodena struja one- USTAVA
mogucila bi svaki pristup ribi u kanal, koji ima ogra- ——o—
nak u riblju ustavu. 3

\’:1\(

(Za bolje shvacanje problema ribljih staza navodi
se, 8to svi poznati autori o ribljim stazama kaZu: one RIBLJA USTAYA
imaju historiju vec¢ tri stotine godina u Evropi. Nesre-
¢om, pomanjkanje razumijevanja njihove funkcije tra- A
je sve do danas, i imi smo u poloZaju, da moramo
svladati ovaj problem u kratko vrijeme. U mnogim
krajevima je prekasno da primijenimo naSe znanje, jer
je populacija riba posve unistena, a problemi obnove
njezine u tim slu€ajevima skoro nesavladivi.)

Iz dosadasnjeg prikaza dokumentacije vidi se, da Lotjske .
jo5 nije razjasnjeno ni obradeno, kako ¢e djelovati ova 4_93-35 VY OAKN M
riblja ustava. Vodostaj u Savi je ili visi ili nizi od onog Aeo T
u Lonjskom polju. Neka je visinska razlika vodostaja na SANA

ustavi samo 30 cm, bit ée protjecajna brzina vode oko 98 1 <9780 YWY
2,50 m/sek. To je veca brzina, nego §to riba dozivljava
u Savi ili pritocima u srednjem toku pri najbrzem vod.

<9720 Soll, AKUM,

<
>
b
i |
D
I . " . 96 T ol =
nom valu. Riba nije akomodirana na veée brzine. = (57 AKuM)
Kod vodnog skoka 1,00 m visine brzina vode je 4,50 L Fhee 8% @ J—_?Ir-aa vs Rip.
m/sek, a mogu biti i vece visinske razlike s duljim- 94
trajanjem u doba nagonske migracije. 322'5" NAJDUS -
Pretpostavimo opravdano trajni vodostaj u hidroaku- ga T Y é TEReH
mulaciji Lonjskog polja +94.00 m tj. na povoljnoj koti M—
za prirodno mrijeSéenje. Isti vodostaj u Savi odgova- E
ra oko 18% trajanja, a to je velika voda, koja ée sa- 9""__5-19‘_5“'_7% ] PPLAC,
sma kratko vrijeme trajati u sezoni nagonske migraci-
je ribe. Brzina istjecanja kroz riblju ustavu bit ée dak- ag o
le stalno puno veéa, nego je riba moze svladati pa ne- _J:‘EM‘
¢e moci nj ulaziti u Lonjsko polje unatoé otvorene rib- 87
lje ustave.
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SUMMARY
The actual problems of Lonjsko polje

It is in brief presented the relevant dependence of
the water menagement transofrmation to the future
fishculture.

The Hydrosystem Srednje Posavlje is the key-area
for the overflaw-defense in the whole Sava vallev.
Accumulation in Lonjsko polje has the special quality
in the overflow defense by the controlled water —
maintenance.

The existing great and important natural fish-spaw-
ning area in Lonjsko polje has to be transformed hy
controlled small permanent accumulation only 5% vo-
lume from the whole accumulation through the new
special fish-maintenance.

The definitive solution is looking-for now, but not
yet finished. But it the high time.
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