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Obveze arhiva utvrđene Zakonom o zaštiti arhivske građe i arh iv ima 
(»Narodne novine«, br . 25/78, 31/86 i 47/86) stoje i u odnosu na uredsko po
slovanje. 

Ove obveze potrebno je prvenstveno shvat i t i kao preventivno djelova
nje i stoga vanjske službe imaju izuzetno odgovoran zadatak u pogledu 
razrješavanja p i tan ja koja se pojavl juju p r i l i k o m primjene propisa o ured
skom poslovanju. No, to ne umanjuje zadatke i ostal ih službi arhiva, a 
to posebno zbog dinamičnosti donošenja zakonsk ih i drugih propisa, kao 
i zbog pružanja stručne pomoći organima uprave i samoupravnim orga
nizaci jama i zajednicama koje ima ju javna ovlaštenja te zbog pravi lnog i 
stručnog čuvanja arhivske građe. 

Janko Milković 
• 

• 

ZBORNIK RADOVA O POVIJESTI I KULTURI SRPSKOG NARODA U 
SOCIJALISTIČKOJ REPUBLICI HRVATSKOJ, k n j . 1, JAZU, Zagreb 1988. 

Sadržaji sv ih oblasti života Srba u Hrvatsko j osobito su zahvalni za 
istraživačke radove već i iz posve prozaičnoga razloga — još uvijek u nas 
nema dovoljno znanja o kompleksnom, važnom i zaniml j ivom razvoju to
ga naroda u ovoj jugoslavenskoj zemlji . Stoljećima na t lu Hrvatske, S rb i 
su posta l i integralni , sastavni dio široke mreže njezinih naroda i narodno
sti — smješteni negdje gušće, negdje rjeđe. A l i , b i l o gdje da se u Hrvatskoj 
nalaze, S rb i su da l i i daju više nego značajan, zapravo — bitan i izuzetan 
pr i log povi jesnom razvoju zemalja i krajeva koje danas čine Socijalističku 
Repub l iku Hrva t sku . Štoviše, hrvatsk i S rb i povremeno su davali i l i daju 
pečat i životu izvan te Republ ike. Doduše, i m a dosta objavljenih radova 
iz raznih područja srpskog života u Hrvatsko j , a l i još uvijek je niz zbi
vanja, osoba, p i tanja, itd., obrađeno začuđujuće slabo, manjkavo malo i l i 
čak i n ikako. K a o pr imjer i H r va t ima i S rb ima , i Česima i drugima u Hr
vatskoj — može veoma dobro poslužiti smišljena i dobro organizirana, ve
oma bogata istraživačka, te izdavačka aktivnost naših Tal i jana ko j i su una
zad dvadesetak godina već stvor i l i omašnu bib l io teku izdanja — mahom 
povijesnog karaktera — koja sadržajno govori o n j ima samima, a l i — jer 
drukčije se i ne može — i o n j ihov im b ro jn im vezama te drug im obl ic ima 
suživota s H r v a t i m a i Slovencima, npr. na području Istre u SR Hrvatskoj 
i u S R Slovenij i . Zbog toga je više nego pohvalna inic i jat iva Jugoslavenske 
akademije znanost i i umjetnosti da preko svoga Odbora za koordinaci ju 
proučavanja povi jest i i kulture srpskog naroda u SR Hrvatsko j , ko j i je 
nedavno osnovan, pokrene življu izdavačku akc i ju , a time da potakne i is
traživanja te da objav i njihove rezultate. Tako je i došlo do ediranja prve 
knjige takve v r s t i u nas u novije vrijeme — »Zbornika radova o povijesti 
i ku l tu r i srpskog naroda u Socijalističkoj Republ ic i Hrvatskoj«. Glavni 
urednik Zborn ika je akademik Dušan Čalić, a članovi su uredništva Josip 
Adamček, Ante Bežen, Stanko Korać, Fedor Moačanin, Celestin Sardelić, 
Jovo Ugrčić i A n t u n Zibar. Zborn ik je grafički skromno opremljen, štam
pan na 199 stranica, a sadrži radove ko j i su svrstani u dvije cjeline — stu
dije i građu, te prikaze knj iga i studija. Objavljeno je jedanaest studi ja i 
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članaka te samo jedan pr ikaz ; dva su rada iz prve grupe t iskana na ćiri
l i c i , a ostal i na lat in ic i . 

U uvodnome tekstu »Neke posebnosti društvenog bića Srba u S R Hr
vatskoj« (str. 5—16) Dušan Čalić od konstatacije: »Za koncipiranje meto
dološkog postupka izučavanja povijesti, ku l ture i savremenih problema 
života srpskog naroda u S R Hrvatskoj polazima od naučnih saznanja da su 
za življenje i reprodukci ju svake l judske skupine presudne dvije kompo
nente: njihova genetska reprodukci ja i nj ihova reprodukci ja kao radnih bi
ća. I jedan i drugi proces obavlja se u društvu kao totalitetu. Oba su 
procesa u punoj in terakc i j i i odvijaju se po zakonu histor i jskog materija
l i zma : vr lo kompl ikovanoj međuzavisnosti razvoja materi jalne osnove 
društva i njegove nadgradnje. 

Konkretnost sveukupnosti tog razvoja određuje histor i ja , koja je raz
no l ika i neponovljiva. 

Zakonitost i razvoja društva nikada i nigdje se nisu pravo l in i jsk i odvi
jale, već su se probijale kroz bro jna odstupanja i specifičnosti. To se na
žalost mnogostruko potvrđivalo u razvoju naših naroda, što je ostavilo du
boke posljedice i na naš savremeni razvoj« (str. 5). 

Dajući kraći povijesni uv id u srž pitanja, upotpunjujući ga i kor i sn im 
statističkim tabelama, autor je pitanje aktual iz irao govoreći o današnjim 
pr i l i kama Srba u SR Hrvatsko j . 

H o d i m i r Sirotković, »Srbi u Hrvatskoj u dokument ima ZAVNOH-a« 
(str. 17—28), govori o ve l ikom udjelu što su ga Srb i ima l i u NOB-u Hrvat
ske odnosno o nj ihovu ve l ikom doprinosu u NOR-u i socijalističkoj revo
luc i j i te zemlje. Autor se poziva na sadržaj više desetaka tisuća dokume
nata u Arh i vu Hrvatske i u Arh i vu Instituta za histor i ju radničkog pokre
ta Hrvatske u Zagrebu, a posebno na više od sedam stotina objavljenih 
dokumenata ZAVNOH-a u četiri toma u per iodu 1964—'1985. godine (edi-
rao i h je spomenuti Institut). Između ostalog, već u osnivačkom »Progla
su narod ima Hrvatske« s Prvog zasjedanja ZAVNOH-a na osobit se na
čin ističu Srb i u Hrva tsko j : »Vi ste u dosadašnjim borbama podnije l i 
najveće žrtve! V i ste u t i m borbama zajedno s hrva tsk im sinovima isko-
val i i k r v l ju zapečatili oružje naše borbe — bratstvo hrvatskog i srpskog 
naroda!« 

Željko Pajić, »Socio-ekonomski razvoj krajeva u SR Hrvatskoj nase
l jenih s rpsk im stanovništvom od 1945. godine« (str. 29—46), uz obilje — 
inače: suhoparnih — statističkih podataka govori o različitim aspektima 
tema ko ja su u nas suviše malo istraživane i obrađivane. Držeći se pr in
c ipa istraživanja regionalnog razvoja, autor daje i opći i detaljan uv id u 
mater i ju i pozitivno ocjenjuje pojedine kretanja. Studi ja malena — a l i zna
čajna. 

M i l k a Ivić, »O jez iku Save Mrkalja« (str. 47—52), osvrće se na prozne 
radove toga u zadnje vri jeme dosta obrađivanoga jezikoslovca, ko j i je u 
svoje vri jeme bio slabo shvaćen i prihvaćen. Autorica, pored ostalog, isti
če: »Kao svestan, angažovan pravoslavac i S rb in , Mrka l j je svoj jezik pažlji
vo podešavao prema nav ikama i ukus ima svoj ih sunarodnika, pre svega 
onih ko j ima je pr ipadala čelna uloga u predvođenju duhovnog i kultur
nog života Srba. Gotovo neverovatno ma l i broj kroat i zama pokazuje sa 
ko l iko je brižne budnost i Mrka l j bdio nad sopstvenim izražajnim postup
c ima. S druge strane, b ro jn i slavenosrpski, odnosno ruskoslovenski jezički 
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nanosi potvrđuju njegovu privrženost c rkvenom obrazovanju i vernost ra
nije stečenim navikama. Najzad, stoji i ovo: kad god je puštao maha 
spontanoj reci , iz njega je progovarao njegov sočan zavičajni dijelekat, 
tako autentično narodnog, gotovo vukovskog prizvuka« (str. 52). 

Ivan Jurišić, »Srpske narodne škole u karlovičkom generalatu i Ban
skoj k ra j i n i od polovine X V I I I stoljeća do 1848« (str. 53—74), studiozno 
pr ikazuje razvoj veoma važnog segmenta u životu Srba na spomenutom po
dručju. Govor i o mukot rpnom razvoju prosvjetnog života (do polovine 
X V I I I . st., npr.: »Svijest o potrebi školstva, naročito svjetovnog, b i l a je 
gotovo potpuno nerazvijena«, kaže I. Jurišić). R a d je zasnovan uglavnom 
na i z vorn im istraživačkim akci jama. 

M i r j a n a Gross, »Zakon o osnovnim školama 1874. i srpsko pravoslov
no školstvo« (str. 75—'117), veoma opširno i temeljito je analiz irala, u pet 
poglavlja (»Uoči Mažuranićeva zakona«, »Karakter novoga zakona d spo
rov i oko njega«, »Srpska narodnocrkvena autonomija i srpsko osnovno 
školstvo«, »Posljedice Mažuranićeva zakona i srpsko osnovno školstvo«, 
»Khuenov školski zakon«, uz tabelarne priloge), taj važan povijesni doku-
menat, s posebnim osvrtom n a temat iku ko ju obuhvaća. Ci je lu problema
t i k u znalački stavila je i u širi kontekst opće situacije u tadašnjoj Hrvat
skoj, kao i u Habsburškoj Monarh i j i . 

Drago Roksandić, »Vjernici i sveštenstvo Plaščanske eparhije u 1810. 
godini« (str. 119—136), objavljuje građu i mater i ja l u ob l i ku građe —šes t 
tabela i jedan pri log, ko j ima nije dao opsežnija tumačenja, smatrajući — 
očito s pravom — da građa sama za sebe dovoljno govori te da . će istra
živači sami moći stvori t i zaključke. 

B r a n k a Prpa-Jovanović, »Ilirska ideja kod Srba u Dalmaciji« (str. 137 
—152), upozorava na udio toga dijela srpskog naroda u i l i r skom pokretu 
odnosno hrvatskom narodnom preporodu, naročito apostrofirajući značajno 
djelo Božidara (Teodora) Petranovića, kao dio nacionalnog preporoda Srba 
u tome južnom dijelu Hrvatske. 

Agneza Szabo, »Demografski razvoj srpskog stanovništva u Civi lnoj i Vo j 
noj Hrvatsko j i Slavoni j i 1851—1880« (str. 153—171), također se u svome radu 
obilno služi tabelarnim pr ikaz ima, ko j i potvrđuju sadržaj teme što je obra
đuje. Govor i o teritori jalnoj rasprostranjenosti toga naroda na spomenutom 
području (god. 1851. bi lo je 10,17% i 45% stanovništva), upozorava na visoke 
stope smrtnost i , uz visoke stope natal iteta i nupci jal i teta, na dobnu s t rukturu 
srpskog stanovništva, i td . 

Stanko Korać, »Bibliografija radova o srpskoj is tor i j i i ku l tu r i u Hr 
vatskoj« (str. 173—189), p r ikup io je ma l i d i o onoga što je pisano o povijesti, 
jez iku, književnosti, etnologiji i povijesti umjetnost i srpskog naroda u Hrvat
skoj , što i u slijedećim zbornic ima, naravno, trebalo b i t i mnogo opširnije na
dopunjeno. 

F r a Vatros lav F r k i n , »Stare srpske knjige i časopisi u knjižnici franjevač
kog samostana u Slavonskoj Požegi« (str. 189—193), dao je uv id u 45 naslova 
vr i jednih publ ikac i ja (do 1850. godine) koje se čuvaju u toj katoličkoj insti
tuci j i . 

Ovaj prvi jenac/zbornik o životu hrva tsk ih Srba u prošlosti i danas — 
treba naglasit i — značajan je dobitak i za našu znanost, osobito stoga jer oš
tro i otvoreno upućuje na nova, potrebna, mnogostrana i mnogostruka istra
živanja. Držeći se novi j ih trendova u di je lu svjetske odnosno naše historio-
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grafije, veći dio autora u Zborn iku posiže za statist ikama, tabelarnim prika
z ima materije, dajući kroz n j ih svoje mišljenje. Sadržajna divergentnost i 
kval i tetna neujednačenost pri loga, međutim, podstankut će uredništvo ne bu
dući sistematski j i , stručniji odabir članaka, koj i , naravno, i dalje mora ju ima
t i karakter svestranoga a l i i pojedinačnoga i temeljitog pr is tupa različitim pi
tanj ima. Jer, D. Roksandić u uvodu svoga spomenutog pri loga, na str. 119, 
veoma odlučno kaže i ovo: »Nema sumnje da je tradicionalna historiograf i ja 
u nas, tako bogata bro jem radova, u suštini zanemari la povijest srpskog na
roda u Hrvatsko j . Ne ulazeći u izvannaučne razloge takva njezina odnosa to
k o m 19. i 20. stoljeća na srpskoj i l i na hrvatskoj strani, smatram potrebnim 
upozor i t i da je razlog unutarnaučne naravi presudno utjecao na stvaranje 
takva stanja u kakvu se danas nalazimo. U obje ove naše nacionalne historio
grafije u skoro dvostoljetnom rasponu tol iko je premoćna politička histor i ja, 
kao par excellence nacionalno-ideologijska nauka, da povijest srpskog naro
da u Hrvatsko j , koje je pri je svega povijest seljačkog naroda, n ikako nije 
mogla doći do adekvatnog izražaja n i na srpskoj , n i na hrvatskoj strani . 

K a k o je u razvoju svjetske historiografi je u posljednjih nekol iko deset
ljeća pitanje iz tradicionalne političke histori je kruci ja lno ' po svojem zna
čaju, svjedoci smo bogatog razvoja 'alternativnih' discipl ina, koje otvaraju 
upravo neslućene mogućnosti istraživanjima i povijesti srpskog naroda u Hr
vatskoj«. 

Imajući i sadržaj ta dva od lomka na umu, pred našim znanstvenim i 
stručnim radnic ima stoj i zaista vel ik i odgovoran posao, ko j i će, doduše, oba
vit i uto l iko lakše — što i m a mnogo neuzoranoga polja, a, naravno, utol iko 
teže — što gotovo i nema dovoljno znanstvenika i stručnjaka k o j i b i se 
spremno mogl i i trebal i bav i t i i nov im, »alternativnim« dispcipl inama, po
put on ih koje, dalje u svome članku, nabraja D. Roksandić: kvanti tat ivna 
histor i ja , h istor i ja nehistor i jskih naroda, »oralna« histori ja, socijalna histori
ja , ekonomska antropologija, ku l turna antropologija, h is tor i j ska demogra
fija, i td . To je bogatstvo istraživanja, na žalost, nama još uglavnom nedos
tižno. Sve su te discipl ine već tu i l i su barem na pragu dijela stranoga pa 
i našega zanimanja, a l i istovremeno, bez razloga, neke stare propadaju i l i 
iščezavaju (nevezano, naravno, s t im »alternativnim« discipl inama), iako su 
također više nego potrebne; to su, npr., d ip lomat ika, paleografi ja, sfragisti-
ka, h istor io jska geografija, herald ika, kronologi ja, metrologi ja i druge tzv. 
pomoćne histori jske znanosti, a gotovo isto tako i arhiv ist ika, koja se jedina 
ipak donekle »drži« na površini jer je u istraživanjima neophodna. Čak se 
i arheografi ja i l i egdotika zanemaruje, iako se građa i u nas svakojako ob
javl juje pa i na sasvim neuobičajeni način — ona se zna čak i komponi
rat i . 

Zaista je krajnje vri jeme da se sis tematski je i organizirano, na dugi rok 
započne proučavati c je lokupni život Srba u Hrvatsko j , u njihovoj prošlosti 
i sadašnjosti, uzimajući u prvome redu u obzir njihov p lodan suživot s hr
vatsk im narodom i drug im narodnost ima S R H , uzimajući u obzir i glavne 
teme, a l i i one samo na p r v i pogled sporedne. Samo tako će se popunit i 
znatan dio jedne praznine ko ja u nas postoj i i ko ju je svo j im sadržajima 
više nego korisno počeo popunjavat i ovaj Zborn ik novoosnovanoga Odbora 
J A Z U za koordinaci ju proučavanja povijesti i kulture srpskog naroda u S o 
cijalističkoj Republ ic i Hrvatsko j . 

Petar Strčić 
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